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RESUMO

Neste trabalho, problematizo a procedéncia do estudo
das Linguas de Sinais realizade no dmbito da Lingtiistica.
Minha argumentacdce se baseia no Ffato de gue, como o5
modelos tedricos dessa ciéneia foram criados a partir das
linguas faladas, eles ndo sdo aplicdveis 4s Linguas de
Sinais. Como ilustracdo a minha argumentagdo, analise e
questionoe a validade da uwutilizacdo de dois pbrogramas de
avaliagdo (IAI e RID} de Tradutores de/para Lingua de
Sinais, considerande gque tals programas foram concebidos
segundo os modelos tedricos da Lingtiistica,

Uma vez gquestionada a procedéncia do estudo das
Linguas de Sinais no dmbito da Lingiilistica, argumento que
estudos a respeito de um tipo de manifestacgdo de linguagem
em trés dimensfes, como sdo essas linguas viso-espacials,
demandam uma concepgde de linguagem diferente daguela que
norteia a Lingiiistica. Sugire, entdo, gue as Linguas de
Sinais sejam concebidas a partir de uma abordagem
performativa da linguagem, cu seja, enguanto atos

ilocuciondriocs.

Palavras-chave: Lingiistica, Lingua de Sinais, Tradugio, Atos
ilocuciconéarios.




INTRODUCAO

Ao longo dos tempos, desde as mals remotas datas, a
linguagem humana vem despertando o interesse de estudiosocs
e fildsofos; €& objeto de pesquisa e de inspiragdo para a
elaboragdc das mais diversas teorias gque tém como objetivo
ndo apenas explicar o préprico fendmenc da linguagem como
explicar a propria existénecia humana. Afinal, a linguagem
sempre esteve presente nos guestionamentos filosdficos e,
de alguma maneira, até determinou esses nesmos
questionamentos, consgiderando que “gqualquer empreendimento
filosofico envolve ou (...)] sSe resume a uma tomada de
posicdo ante a linguagem” (Rajagopalan, 13%92b:41). E tomar
uma posic¢do ante a linguagem significa relaciond-la a algum
aspecto da realidade humana para, entdo, explica-la.
Tradiciconalmente, este relacionar se dia ou com a realidade
propriamente dita ou com a mente humana. Estejam os estudos
voltados para um ou outro aspecte da realidade humana, as
consegiidncias tedricas sdoc praticamente as mesmas: a
linguagem & sempre c¢oncebida a partir de uma Vvisio
idealizada do homem,

A Lingiistica, resultado académico desse enorme

interesse pela linguagem, naturalmente partilha dessa
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visdo., {Por Lingiiistica, refito~me aos estudos cilentificos
pOs-saussurianos, sincroénicos, estruturalistas e de
natureza fonocéntrica da linguagem humana.) Esta ciéncia,
seja numa linha pré-chomskiniana ou chomskiniana, esta
elaborada a partir do gue se imagina um falante ideal. Ha
um  conceito de falante norteando a Linglistica que
pressupbe uma identidade que, por sua vez, implica um
concelto de individuo, O prdprio conceite de individuo,
etimologicamente falando, ¢é carregado de informagdes dque
nos indica a visd3co de homem adotada pela LinglUistica.
Segundo Rajagopalan {1995:5), Yindividuo! )
“invariavelmente c¢oncebide enquanto um  ser dnico e
indivisivel”. A idealizacdoc do individuo, gue naturalmente
leva 4 pressuposic¢lo da existéncia de uma identidade, £ uma
das providéncias necessarias para a sustentacdo do carater
cientifico da Linglistica. Comec diz Derrida (19’?3:40}: “a
cientificidade da lingiistica tem, com efeito, COMmoO
condigdo, que o© campo lingiistico tenha fronteiras
rigorosas, que este seja um sistema regido por unma
Necessidade inkterna e que, de uma certa manelra, sua
estrutura seja fechada”. E tals fronteiras rigorosas se
farem, principalmente, a partir da nogac de 1individuo
ideal, de identidade.

A guestdo da identidade é, entido, fundamental para a
Lingiiistica. Mas gquem seria esse individuo gue corresponde
ao ldeal dessa ciéncia? Estariam incluidas as criangas, com

sua caracteristica comunicativa t&o peculiar? E o5
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esquizofrénicos com seus dizeres estranhos? Teriam eles um
lugar nessas teorias? E que pensar dos surdes, com seus
dizeres que mals parecem um fazer?

Nio. O individuo ideal da Lingliistica n3oc comporta nem
as criancas, mnem 05 esquizofrénicos, nem os surdos. O
individuo (ou falante) ideal dessa ciéncia ¢ adulto,
nativo, “normal” e tem pleno contrcle de seus dizeres. E o
sujeito cartesiano, dotado de uma identidade. Da mesna
identidade que é elemento necessario para a garantia das
“fronteiras rigorosas” da Linglistica, sobre as quais
comentou Derrida. Identidade, gue ¢ o que é inerente,
conseqliientemente, considerada uma posse e, ainda assim, &
ela que possui o individuo”' (Racevskis, 1993:39).

¢ individuo ideal da LingUistica nfdc poderia
comportar, portanto, nem as criancgas, nem o8
esgquizofrénicos, nem os surdes. As criangas “ndo contam;
elas s&o come larvas, objelos de curiosidade que sio
interessantes apenas na medida em gue podem nos ajudar a
compreander melhor aqueles que sdo lingUisticamente
adultos” ({(Rajagopalan, 1995:5). Os esqguizofrénicos tambén
ndce se encaixam nesse ideal, eles denunciam a todo instante
gue €& “uma busca va procurar a Lingiiistica para garantir a
clentificidade de procedimentos e autenticacdo de rétulos
para lidar com o estranhamento provocado pelos dizeres na
easquizofrenia” {Novaes, 1995:606). Os surdos 580

naturalmente diferenciados peoils s&c vistos em oposicdo a

© Esta e todas as demails clitagdes retiradas de textos em inglés foram
traduzidas por mim.



"normalidade”. A mesma “normalidade” que se impde enguanto
padrde e condena tudo e todos que ameacam sua legitimidade
com o carimbo de patologia. Ndo é a~toa que as teorias da
linguagem sempre deixam c¢laro gue s3c “aplicédveis aos
normals e nao dizem respeito a patologlas” (Stokoe,
1986:175) .,

Se o individue ideal da Lingliistica ndc comporta nem
ag criangas, nem o0s esquizofréniceos, nem os surdos, isso
naturalmente significa que a guestdo da identidade,
“central para as construcgdes tedricas” {(Rajagopalan,
1935:5) desta ciéncia, gera exclusfo. Gera exclusio, mas
naoc resclve a questéo. Afinal, as criancas, 05
esquizofrénicos e os surdos existem e estidc a todo instante
colocande em xedque as teorlas,

Abandonemos por orxa as criancgas £ og esquizofrénicos e
fixemos nossa atengdo nos surdos.

Os surdos sempre foram alvo de muita curiosidade, seja
por serem considerados um desvio da normalidade, seja por
viverem fechades em suas comunidades. A curiosidade &
natural pois a incidéncia mundial é alta, em torno de 1,5%
da populacgdo®. Os surdos, que aparentemente ndc denunciam a
existénela de nenhuma “anormalidade”, pois a “deficiéncia”
nac €& fisicamente wvisivel, podem subitamente se fazerem
notar ao ubtilizarem sgsua linguagem peculliar -~ a Lingua de

Sinais. Lingua de Sinails & uma expressdc de linguagem viso-

Segqunde consta na brochura infermativa “A SURDEZ PODE SER EVITADA -
Projete de Prevengdco da Surdez”, publicada pele Centro B3UVAG de
Fernambuceo, em 1987,
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gestual gue é utilizada gnaturalmente pelos surdos.
Utilizande a Lingua de Sinails, o©s surdos se comunicam,
“expressam conceitos abstratos” (Ferreira Brito, 19%94:
357}, expressam sentimentos e até mentem.

Até pouco tempo, precisamente trinta e sels anos
atras, as Linguas de Sinais ndo eram consideradas
propriamente linguas., Imaginava-se, até entdo, gque elas,
além de serem o “sintoma visivel da surdez” {(Massone,
1993:76), eram apenas uma “colecio solta de gesteos” (Klima
% Bellugi, 1980:30) através dos gquais nfio seria possivel a
expressdo de idéias com a mesma propriedade como acontece
através das linguas faladas. Os estudos linglisticos que
predominavam ate entdo excluiam “implicita ou
explicitamente (...} qualquer sistema dque nac utilizasse
sinals orals, sonoros” (Massone, 19893:78)}.

Holde, as Linguas de Sinals gozam de outro status: sio
consideradas linguas naturais ou, como diz Behares
{1993:44), sioc consideradas “sistemas lingiiisticos com as
mesmas propriedades das linguas orais”. Afinal, grande
nimero dos lingiistas atuals consideram gue “a estrutura
subjacente da linguagem & independente da medalidade de
BEPressac auditivo-vocal, viso-grafica, viso—-gestual”
{Massone, 1993:78). As Linguas de Sinais deixaram, entao,
de ser um sintoma de “anormalidade” e heoje s8o estudadas
“dentro do aAmbito glentifico” (Id. 1ibid.}. Essas linguas

s30 hoje descritas, normatizadas e legitimadas pela
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Lingliistica, apesar dos modelos tedricos dessa ciéncia
“terem sido criados para as linguas faladas.

Mas tal legitimagdo tem um prego. Como se trata da
linguagem de uma parcela da humanidade gque é naturalmente
considerada “anormal”, muito distante dagquele individuo
ideal da Linglistica, sua legitimacgdo 56 poderia partir
“dagqueles que a socledade v& come autorizados, 0s
lingliistas” {(Massone, 1993:85), que sdoc, obviamente,
ouvintes, letrados, “normais”.

Massone (1993:82) nos lembra gque “as Linguas de Sinais
pertecem a comunidades &grafas e ¢ lingliista pretende
apropriar—-se delas a partir das teorias e metodologlas
convencionais, guando aquelas pertencem a uma realidade
exterior & nossa experiéneia de sociedade aliabetizada”™.
Ocorre, ainda segundo a autora, uma reprodugdo do “status-
gue (si¢) ouvinte” {Id.p.81}. H& de se convir qgue um
movimento de ruptura em relacgdo A tradigdo fonocéntrica a
qual pertencemos exige grande esforgo. 85ao sécules de
crenga na linguagem enguanto phoné. E Derrida (1973:9) nos
informa gque esse “privilégio da phoné nio depeﬁde de uma
egcolha que teria sido possivel evitar. Responde a um
momento da economia {(digamos, da ‘vida' da ‘histdéria’ ou do
‘ser como relacgdo a si’)”. Afinal, a wvoz € tida como
“produtora dos primeires simbolos” que “tem com a alma uma
relagdo de proximidade essencial e imediata” (Derrida,

1973:13) .
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A observagdo ouvinte da linguagem do surde demanda,
poertanto, mais gue entusiasme e boa vontade. HA que se
realizar rompimentos necessarios. Ou, pelo menos, ha que se
enfrentar a tradic¢doc fonocéntrica sob rasura, nos fermos de
Derrida. De outra maneira, a apropriacdc ouvinte da
linguagem  surda apenas resulta na perpetuagio da
desigualdade 34 presente entre os ditos “normais®
{ouvintes) e os ditos “anormais” (surdos}. Afinal, como diz
Massone (1993:86), ‘“representar a c¢ultura surda e sua
lingua em nossos termos implicaria mals na (sic) distorgac
do que no (sic) recophecimento”.

Por concordar com a autora, elenco neste trabalho
algumas consegliéncias de tal distorgdo. Para tanto, analiso
dois programas de avaliacgio de Tradutores de/para Lingua de
Sinais’® (ambos concebidos no Aambito da Lingiiistica) e
levanto os problemas provenientes do fato deles terem sido
concebidos a partir dos modelos tedricos dessa “ciéncla”.
0s programas analisados aqui sdoc: {1} o IAL (Interpreters
Assessment Instrument) da Universidade da Califdérnia em Sio
Francisco, EUA, e {2} o RID NTS, Sistema Nacional de
Avaliagdo do “Register of the Interpreters for the Deaf”,

6rgao de porte nacional dos EUA gue avalia e concede

* Contrariando o uso cormum, que denomina essa profissio/prefissional de

Interpretacdo/Intérprete, estarel utilizando oS termos
tradugio/tradutor de/para Lingua de Sinais neste trabalho, peis ndo
concordo com a existéncia de divisdo terminolégica na Area da traducdo
para designar a pratica oral e a escrita. 8§66 utilizarei o5 Lermos
Interpretacdo/Intérprete guando estes fizerem parte de nomes de
instituigdes, leis, publicagdes, ou ainda quando aparecerem em
citacdes de autores selecionados. Maiores esclarecimentos ne capitulo
1.
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certificados a fradutores de/para lingua de sinais. Foram
diversas as razdes que me levaram a escolher esses dois
programas norte—americanos de avallacfo para ilustrar este
trabalho. Em primeire lugar estd o fato de ainda né&o
existir no Brasil um programa sistematico de formagio e
avaliacdo de tradutores de/para lingua de sinais. Uma outra
razao repousa no fato de terem sido os Estades Unidos os
precursores nos estudos tanto a respeito das linguas de
sinais como a respeito da tradugdo defparz lingua de
ginais. Censegiientemente, o numerc de trabalhos nessa area
¢ muito grande naguele pais, © que torna seu acesso mails
facil., A decisido pelos programas ITAI e RID NTS dentre os
existentes naguele pais se deveu ao fato deles advirem de
instituigdes conceituadas nacionalmente @ mesmo
internacicnalmente. Além disso, 08 certificados
provenientes desses programas sdo reconhecidos em todos os
estados daquele pals. Por fim, hé& ainda um outro motivo,
muite apropriado para minha discussi3c neste trabalho: os
dois programas, apesar de possuirem naturezas diferentes (o
IAT & explicitamente atomistico enquanto o RID NTS
proclama-se holistice), foram concebides a parbtir dos
principios da tradi¢8o fonocéntrica, alguns dos quais
analiso agqui.

£ meu objetive argumentar que a adogdo desses
programas de avallagdo pode trazer conseqiéncias para o
oficio do Tradutor de/para Lingua de Sinais: um programa de

avaliacdc como o IAI, estruturado como estd na visao
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atomistica de linguagem, acaba por perpetuar a idéia
segundo a qual as linguas de sinais séo manifestacdes de
linguagem inferiores as linguas faladas e um programa como
o do RID, estruturado como estd numa visao “positivista” de
linguagem, ndo respeita uma das caracteristicas das linguas
de sinais gue considero das mais importantes: o fato do
interlocutor infterferir na linguagem e na propria
significacio.

Por fim, numa tentativa de realmente observar a Lingua
de Sinais “a partir de suas idiossincrasias” {Yon its own
terms”/Crystal, 1993:222), procurando ndc cair no engodo
comum de “pensar na linguagem em termos das estruturas da
fala ou escrita” {(Id. ibid.), sugiro que as Linguas de
Sinals devem ser concebidas enquanto ates ilocucionédrios e,
naturalmente, estende tal sugestio aos estudos dos
Tradutores de/para Lingua de Sinals. Observar as Linguas de
Sinais, bem como o oficio da tradugdc de/para lingua de
sinais, a partir de uma abordagem performativa da linguagem
humana € uma maneira de respeitar o cardter simultianeo (3=~
D} dessas linguas, além de criar empecilhos para a
perpetuacio da aplicaclo de nmodelos téoricos repletos de
preconceitos (bias) da tradigdo fonocéntrica.

Enfim, & objetivo central deste trabalho problematizar
a adogido das linguas viso-espaciais por parte da
Lingfilstica para, entdo, argumentar gque, aomente se
respeitadas em suas caracteristicas tridimensionais e

simultdneas, as linguas viso—-espacials poderdo ser, de
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fato, consideradas legitimas manifestacgdes de linguagem. E,
somente quando as Linguas de Sinais forem contempladas mals
amplamente, o©s preconceitos ainda reinantes nas escolas,
nes lares onde héa surdes e na sociedade come um todo,
poderdo comecgar realmente a desaparecer € os estudos da
Tradugdo de/para Lingua de Sinais, consegiientemente,

poderdo se realizar em bases realisticas.
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carirTuLo 1

LInNGiifaTIca & LINGUA DE SINAIS

Linguas de Sinalis

E  provavel gque os surdos tenham se valido da
comunicacdo através de gestos desde as mals remotas datas.
Segundo Crystal (19983:221), ha referéncias a esse tipo de
linguagem em escritos gregos e romanos. Essa linguagem
gestual a gqgue me refiro é a maneira pela gqual as
comunidades surdas se comunicam e sempre se comunicaram
entre si.

Ao longo dos tempos, no entanto, houve varias
tentativas de criacgio de sistemas artificliais de sinais
baseados nas linguas faladas com o intulteo de facilitar o
processo educative do surde. Esses sistemas artificiais de
sinalizagdo foram, na majoria dos casos, criados a revelia
do propric surdo, considerando gque eram elaborados por
ouvintes. Podemos c¢itar o francés L'Epée que criou um
sistema gestual gque levou seu prépric nome, assim Ccomo
houve sistemas come © “Vocabulario Makaton” (Makaton
Vocabulary}) na Inglaterra, ¢ “Sinallzando o Inglés Exato”
{Signing Exact English) neos EUA, © “Sueco Sinalizado”

{Signed Swedish) na B8Suécia, entre outros (Kyle & Woll,
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1985:33) . Mas a linguagem gestual, tal como conhecemos hoje
- gonsiderada manifestag&o linglistica natural dos surdog -
se& manteve viva e presente nas comunidades surdas,
independentemente dessas tentativas.

As Linguas de Sinails {como sio conhecidas essas
manifestagfes espago-visuvais de linguagem dos surdos), ao
contrario do gue comunente se imagina, ndo sdc uma Unica
lingua compartilhada por todeos os surdes do mundo. H4, ndo
apenas diversas Linguas de Sinais utilizadas peor diferentes
comunidades de surdos (por exemplo: a Lingua Brasileira de
Sinais, a Lingua de Sinais Americana, a Lingua de Sinais
Bueca, a Lingua de Sinais Dinamarquesa, etc), como ocorrem
até dialeteos “quande uma Lingua de Sinails se torna
amplamente utilizada” {Crystal, 1993:221}). Também, ao
contrario do gue se imagina, apesar de serem consideradas
manifestagdo linglistica natural dos surdes, as Linguas de
S8inais preclsam ser aprendidas, assim come as linguas
faladas.

Ate a primeira metade deste século, pouco ou guase
nada havia sido pesquisado e publicado a respeito dessas
linguas. Elas eram consideradas tanto por leigos gquanto por
lingliistas como assistematicas, pilctéricas, pantomimicas,
conecretas ~ incapazes, portanto, de abstragdo. Segundo Kyle
& Woll (1985:48), ha publicagbes muito antigas a respeito
das Linguas de Sinais: “Chirologia” (1644} e “Philocophus:
or the deafe and dumbe man’s friend” (1648}, ambos de

Bulwer; “Digiti lingua”, um panfleto andnimo de 1680, entre
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cutras. Kyle & Well informam, no entante, que essas obras
apenas corroboravam “a crenga comum segundo a qual os
sinais ou gestos sac sempre naturais e intencionais”,
Entendamos aqui como gestos naturais todos agueles que se
encaixam na mesma categoria do ™“geste natural de comer”
{ibid. 4%} ou do gesto natural de se cogar.

Somente a partir da década de sessenta, as Linguas de
Sinals comegaram a ser observadas enquanto linguas
naturais. Fol em 1960, a partir da publicagdc do livro
“Sign Language Structure” {(sem traducgdo para o portugués},
no qual o lingliista norte americanc, William €. Stokoe,
ploneiramente tratava as Linguas de Sinais de maneira
sistematica. As Linguas de Sinais comegaram, entdo, a sair
da marginalidade gque a visdo de linguagem, enquanto um
sistema de zinais S0NoILos, sempre lhes impés; a
Lingiistica, ciéncia oficial da linguagem, que sempre
ignorou as linguas viso-gestualis, comegou a permitir que
estudos a respeito de tal modalidade lingtiitica fossem
realizados no seu ambito. As Linguas de Sinais deixaram,
entao, de ser marginails e ganharam ¢ status de legitimas
linguas naturais. Tal legitimac¢do n8o significou, no
entanto, gque essas manifestagdes de linguagem deixassem de
sofrer com o estigma da inferioridade resultante dos
{pré)conceitos da tradiciéo fonocéntrica em gque o© mundo
ocidental estd mergulhado hé séculos. Come veremos mais
adiante e no terceiro capitulo, apesar de ter sido dentro

da Lingiiistica gue as Linguas de Sinais foram legitimadas
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enquanto linguas naturais, sdo exatamente 08 modelos
tedricos dessa mesma Lingiistica gue continuam a
gstigmatiza-las.

No ™“Sign Language Structure”, Btokoe propunha-se a
demonstrar gue as Linguas de Sinais, representadas ali pela
Lingua de Sinais Americana {ASL - American Sign Languagel,
possuem “tanto um léxico de sinais que denctam os mesnos
tipos de relacgdes, agdes e coisas gue as palavras; como um
gistema de cheremas, uma colegdo de tracgos contrastantes,
relativamente sem sentido & visivelmente distingliiveis que
se combinam para compor o0s morfemas desse léxico”
{Stokoe,1972:118} . Steokoe utilizou um “arcabougo da
lingliistica estrutural para analisar a formacgdo dos sinais
{...) analogo ac sistema fonoldgico das linguas faladas”
{Apud. Wilbur, 1987:20) e observou gque os sinals da ASL
“nio sdc apenas completamente diferentes entre si  como
afirmou qgue eles podem ser descritos em termos de un
conjunto limitado de elementos que se organizam
simultaneamente” (Apud. Klima & Beluggi, 1280:40). Stokos
definiu, entdo, a ASL enquanto “oomposicdo simultdnea
(grifo meu) de um conjunto limitado de configuragdbes de
mdo, localizagdes e movimentos” (Klima & Bellugi, 1980:12)
e criou um sistema de notagic dos sinais gue abrange
configuracdo da md3o, localizacdo e movimento. Apesar de jé
ndo mais corresponder com as idélas mais modernas a
respeito das Linguas de Sinais, este sistema € utilizado

até hoje nos estudos fonoldgicos dessas linguas.
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Apds a publicagdo de Stokee, vieram as publicacdes
“Generative Grammar of Sign”, de McCall, e “Dictionary of
American Sign Languaqge” de Stokoe, ambas em 1965, e a
partir de entdo, especialmente nos Estados Unidos, houve
uma proliferagdo de pesquisas e publicacdes a respeito das
Linguas de Sinais. Todas elas corroborandc a nova 1déia
segundo a gual a ASL (representando as Linguas de Sinais),
"longe de ser uma colegdo solta de gestos, é uma lingua com
gramética conplexa, tanto em relaclc & estrutura interna do
sinal, como em relacdc a&s operagdes a que os sinais sido
submetidos ao serem modulados para atingirem um significado
especifico ne interior das Ifrases dessa lingua” (Klima &
Bellugi, 1980:30).

As questfes mals delicadas para o0s lingliistas gue se
propunham a legitimar as ULinguas de Sinais, enguanto
linguas naturals, provinham de fato dessas linguas terem
sido inicialmente consideradas icOnicas e simulténeas. Os
primeiros estudos viam essas Llinguas enguanto “blocos
simulténeos de paramefros {configuracio das maos,
jocalizaglo dos sinais, movimenbtps, etc) que interagiam num
todo ndo analisavel” (Wilbur, 1987:%) e a aparente
iconicidade era conseqgiiéneia da  possibilidade de se
encontrar no mundo real alguma relacgdc entre um sinal e seu
significado. Essas duas caracteristicas identificadas nas
Linguas de Sinais (iconicidade e simultaneidade) poderiam
significar um empecilho no movimento de legitimacgdo dessas

linguas, haja vista que essas mesmas caracteristicas iam de
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encontro acs principios fundamentals da Lingliistica. Mas,
de alguma forma, foram encontradas solugdes para tais
problemas.

Com relagdc ao carater aparentemente icéHnico dessas
linguas, os estudos mais recentes apontam para uma co-
existéncia de sinais puramente icdnicos e outros puramente
convenciconais. Para Klima & Bellugi (1980:34), esta questio
pode ser explicada pelas modificagdes que os sinais
originalmente icOnicos e pantomimicos sofrem nc decorrer do
tempo, Ainda segundo o©s autores, egsas modificagdes
histéricas diminuem as propriedades icédnicas dos sinais,
que se tornam “opacos com ¢ tempo”, alguns chegando a se
tornarem “completamente arbitrdrios”.

Mas & o cardter simultdnso atribuide as linguas de
sinals que val deter a nossa atengdo neste trabalho. Como
a Linglistica, selJa ela saussuriana ou chomskiniana,
determina gque as linguas naturals sd&o lineares, a propria
definig8c inicilal da ASL, pensada por Stokoe, enguanto uma
compogsicdo de blocos gque se reallizam simultaneamente,
poderia significar um obstécule na aproximacgdo entre
Linguas de Sinais e a Lingiliistica. Afinal, como sabemos, a

"

Lingiliistica saussuriana reza que, nas linguas naturais, “o
significante, sendo de natureza auditiva (grifo meu),
desenvolve-se no tempo, e tem as caracteristicas gue toma
do tempo: (...} & uma linha” (Saussure, 1975:84). Apesar de

se acreditar hoje que a fala ndc é inteiramente seqgiiencial,

afinal “cada phone &, de certa maneira, formado de um
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‘conjunto simultlneo’ de caracteristicas articulatdérias”
{Studdert-Kennedy & Lane, 1980:32), ela ainda & considerada
como  predominantemente linear. Na teoria chomskiniana,
podemos observar que linearidade tem papel fundamental,
pois, segundo essa teoria, as frages possuem uma segiiéneia
basica subjacente,

Talvez por fidelidade aos principios da ciéncis,
talvez por acreditarem na infalibilidade desses principios,
ftalvez por necessitarem de elementos para encontrarem os
chamados universals linglisticos, ou talvez por realmente
ndc observarem simultaneidade nas linguas gestuais, muitos
estudiosos atuais estdo atribuindo linearidade as Linguas
de Sinais: segundo Wilbur (1987:20), as pesquisas recentes
apontam para um cardter seqlencial na organizagido dos
hlocos inicialmente tidos como simultdneos. Alguns desses
estudioses atuals {(come van der Hulst, 19289,19%3; TLiddsll,
1984, 1985, 1987, 1982; Sandler, 1986. Apud. Corina &
Sandler, 1993) defendem a idéia segunde a qual 08 sinais
possuem representac¢dc interna organizada seqiencialmente;
outros {como Brentari, 199%0. Apud. Corina & Sandler, 1833}
sugerem a co-existéneia de elementos seqguenciais e
simultaneos na estrutura das Linguas de Sinais.

Assim, seja observando co-existéncia de simultaneidade
e seglencialidade, seja observando apenas sequencialidade
na estrutura interna das linguas viso-espaclais, ¢3S
estudiosos atuais vém sugerinde a existéncia de silabas

nessas linguas. Amparados na teoria chomskinisna, segundo a
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qual toda estrutura superficial da linguagem é determinada
pelos efeitos dos mecanismos transformacionais aplicados &
estrutura (gerada numa segliéncia de base) que lhe é
.subjacente, a partir da década de setenta, muitos estudos
comegaram a sugerir gue as Linguas de 3Sinais sdo formadas
por silabas e que %“essas silabas possuem uma organizagdo
seqilencial interna” (Wilbur, 1887:50). E, come diz Wilbur
{I¥d.ibid.}, “falar scobre a estrutura interna de um sinal
exige que se rompa com a idéla de simultaneidade”.

Mas ndo hd como romper com uma idiossincrasia {afinal,
as Linguas de Sinais sdoc idiossincraticamente simultaneas)
sem provocar algum tipo de dano. Romper com a idéia de
simultaneidade significa ignorar uma caracteristica
fundamental das Linguas de Sinais: o fato destas linguas se
realizarem em trés dimensdes {(3~D). As Linguas de Sinais
s&o tridimensionals porgue sido linguas viso-espacials. Elas
se realizam espacialmente, através de movimentos
simultaneos com as mios, bracos, dedeos, além de expressac
facial e corporal em toda a 4drea gue compreende
principalmente o tronco, bragoes e cabega do usuario.
Segundo Crystal (1993:222), essas linguas se realizam
“verticalmente, abrangendo a disténcia entre um ponto logo
abaixo da cintura até o topo da cabega (os sinais sdo
raramente feitos acima da cabega, abalxo da c¢intura, em
direcadc das costas ou parte de tréds da cabegal;
lateralmente, o espaco forma uma ‘bolha’ gue se estende a

frente do usuadrio e que vali desde a extrema direita a
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extrema esquerda”. E gssa aArea espacial em que a lingua se
realiza ainda “pode ser aumentada ou reduzida” para
expressar intensidade,

A busca por uma organizagdo seqiencial interna de
silabas nas Linguas de Sinails, mesmo que fundamentada numa
teoria que proclama a existéncia de uma estrutura
subjacente, implica uma descrigioc em duas dimensdes (Z2-D)
dessas linguas 3-D. Transcrigdes, ilustragles, fotografias
580 exemplos de descrigdes que reduzem as Linguas de Sinais
a duas dimensdes. E gquals seriam as conseqiéncias de tal
reducido? Se as Linguas de Sinais s8¢ naturalmente
realizadas em trés dimensdes, uma descricido 2-D ndo pode
contenplar todos os elementos constitutivos dessas linguas.
Assim sendo, uma descrigdo 2-D de uma Lingua de Sinais
provoca uma espécie de mutilagdo dessa lingua. Além de néo
contemplar uma Lingua de Sinais em swva plenitude, uma
descricidoe 2-D possibilita comparacdes entre as  linguas
viso-espaciais e ag linguas faladas. Comparar as Linguas de
Sinals com as linguas faladas, movimento Jj& t&o estimulado
pela tradicdo fonocénitrica em gue estamos ingerideos, so6
pode resultar na perpetuacdo do estigma a gue vem sendo
atribuido as linguas viso-espaciails ha séculos.
Incompreendidas na sua amplitude comunicativa, as Linguas
de Sinails, guandc comparadas as linguas faladas, acabam
sendo consideradas excessivamente sintéticas e incapazes de
expressar idélas com as mesmas propriedades que as linguas

orais auditivas. Uma descricdc 2-D das linguas viso-
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espaciails possibilita, também, a utilizacdo em seus estudos
de modelos tedricos concebidos a partir das linguas
faladas. Esses modelos téoricos, sempre atomisticos, quando
aplicados aocs estudos das Linguas de Sinails, ndo apenas
corroboram a perpetuagdo de tal estigma como dificultam a
“realizagdo de pesquisas gue de fato contribuam para unma
compreensdo mais profunda dessas linguas viso-espacials.

A observagdo dessas linguas a partir de uma abordagenm
performativa da linguagem’, por exemplo, exige um
rompimento com esses estudos, por ser a teoria austiniana
“incompativel com uma abordagem ‘positivista’ da linguagem
humana” (Ottoni, 1890:137). Conceber {(como estarel propondo
no capitulo 3) Lingua de Sinails enquanto ato ilocucionéario,
por exemplo, significa observa-la como uma série de jogos
de linguagem, adotando raciocinio de Rajagopalan {1989}, e
refutar gualguer procedimento atomistico, considerando que,
ainda segunde esse mesmo autor (12%2a), ateo ileocucionario
{cu Jogos de linguagem) & Mirredutivel & taxonomia da
Lingiiistica®. Adotar o estudo das Linguas de Sinais a
partir de uma abordagem perfomativa da linguagem, exige,
portanto, cuidado COm as armadilhas da tradicio

fonocéntrica e independéncia em relagido aocs seus mnodelos

' por abordagem performativa refiro-me & teoria austiniana de

linguagem, acompanhandoe o raciocinio de Ottoni, ne gqual ndo ha como
dissociar linguagem & corpo {(para malores esclarecimentes, wer Ottoni,
1880} e por ato ilocuciondrio refiro-me & “unidade minima da teoria”
{Rajagopalan, 19%%92a} austiniana, conceibto gque surgiu da dissolugdc da
dicotomia constativo/performativo, gue & puramente convencional & cuja
significacBo se constrdi a partir da ocorréncia de uptake. N3c estarei
utilizande neste trabalho, portantoe, a concepgdo de atoe de fala
desenvolvida por Searle, na qual ele subverte as idelas de Austin e
subordina o feito ao dite (para maiores esclarecimentos, ver
Rajagopalan, 198% & 1992¢ e Petrey, 1990},
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tedricos. Dai conclui-se, entdo, que para conceber as
Linguas de Sinals enguanto atos ilocuciondrios & necessario
um rompimento, Nio mais um rompimento Conm uma
idiossincrasia como vemos acontecer nos estudos recentes de
silabas das Linguas de Sinals, mas um rompimento com uma
tradigdc (fonocénirica) que apenas corrobora o estigma de
inferioridade a qgue as linguas viso-espacials foram
relegadas. £ a primeira providéncia na realizagdo de tal
rompimento constitui-se na revisdc e/ou desestabilizacdc do
principio tedrico que supostamente fundamenta os estudos
com 08 guais antagonizamos: a dicotomia estrutura
subjacente/estrutura superficial ou, wle):ils] gqueiram,
competéncia/performance.

Segundo Jacques Derrida, dicotomias come a de Saussure
{langue/parole) ou de Chomsky (competéncia/performance)
“presumen a existéncia de um sujeito falante consciente,
exercendo uma agdo intencional e intelectual” {Apud
Melrose, 1993:130), além de serem todas concebidas dentro
do que ele chama de Metafisica da presenga., Derrida
guestiona essas dicotomias a partir do principio de
differance, neclogismo criade por ele que “remete a0 mesmo
tempo para o diferir como temporizagdo e para o diferir
como espacamento” (Santiago, 1976:23), Differance seria “o
movimento de joge que produz as diferencas, os efeitos de
diferenca” (Id. p.24), seria “o efeitc de transformagdes”,
nao sendo compativel, portanto, “com as idéias ahistdricas,

taxondmicas, sincrénicas e estaticas do  conceito  de
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estrutura” (Derrida Apud Melrose, 1983:129), Differance
¢, entdo, incompativel com sistemas fechadpos passiveis de
operagdo taxondmica. E, como coloca Melrose (Id. ibid.), a
Gramatica Gerativa de Chomsky, “apesar de transformacional,
nado passa de um ‘sistema fechado’ passivel de operacido
taxondmica exaurivel”, Aplicando o principio de Differance,
Derrida informa, entdo, que ndo ha dicotomias. O que ha é
“um processo no gual o sujeito se constitui a partir de um
vir-a~-ser-inconsciente e o significado nd3o é nem presente
nem ausente, mas apenas mantido em reserva” (Melrose, Id.
p.131}. Ou seja, Differance {(uUm processo, um vVir—-a-ser, um
eterne transformar-se) €& s& o¢o que ha. E se ndo ha
dicotomias, ndo se pode falar em duas estruturas na
linguagem, a estrutura subjacente e a superficial. Sem a
fundamentagio na estrutura subjacente, por sua vez, nio se
pode atribuir linearidade as estrutura tidas como internas
das Linguas de Sinais.

Mas, como vimos, talvez por fidelidade aos principios
da Lingiliistica, talvez por acreditarem na infalibibiladse
desses principios, ou talvez por realmente ndo observarem
simultaneidade nas linguas gestuais, a mailoria dos
estudiosos atuals estéd atribuindo linearidade as Linguas de
Sinaig. Trinta e seis anos apds a publicagdo de Stokoe, na
gual as Linguas de Sinails foram ploneiramente observadas de
manelra silstemdticae enquanto linguas naturals, podemos
verificar que essas linguas continuam estigmatizadas, gque

aos estudos, a despeito do ntmero, continuam sendo marginais
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g que pouce contribuem para acabar com ¢ estigma, além de
em nada se rebelarem no que se refere aos modelos tedricos

impostos pela Linglistica.

Tradugdo de/para Lingua de Sinais

A histéria da profissdo do Tradutor de/para Lingua de
Sinais ({(doravante TLS) acompanha a propria histéria da
Lingua de Sinais ({(doravante L3). 0 TLS sempre existiuy,
asgim como a LS sempre existiu come forma de comunicacgio
dos surdos, mas ndo era tido comeo um profissional, ou seja,
ndo era remunerado, ndc tinha compromisses éticos e ndo
tinha formacdc ou treinamento para o oficio. Assim como
aconteceu com a LS, gue comegou a ser censiderada lingua
natural a partir da publicacgdo de Stokoe, em 1966, foil
também nos Estades Unidos gue o oficio deo TLS primeiro
ganhou status de profissdo. Em 1964, fol criado © RID
{Regigtry of the Interpreters for the Deaf), oOrgdo gque
tinha (e ainda tem) como objetivo regulamentar a profissao,
avaliar atuagdes e conferir certificades, assegurar o
cumprimente do cbdigo de ética (criado na mesma datal,
formar e treinar noveos profissiconais, etc. Loge em segulda,
em 1965, houve a criagdo de uma leil publica (Public Law 89-
333} que autorizava “a contratagio de intérpretes como
parte dos custos de reabllitagdo vocacional ({vocational
rehabilitation} sempre que um cliente portador de

deficiéneia auditiva estivesse envolvido” {Frishberg,
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1990:11). A partir de entédo, acompanhandc as pesquisas da
LS e seus conseqgientes efeltos nas conmunidades surdas, o
RID foi se fortalecendo - mais e mais profissionais foram
sendo formados, chegande ac ponto de hoje haver naquele
pais cursos em nivel secundidrio, de graduagic e pds~
graduagido para TLS; leis foram sendo aperfeigoadas até que
a presenga de TLS passou a ser considerada obrigatéria em
escolas, hospitais, tribunais, etc, sempre que houver um
surdo presente .

Hoje, essa profissio 1& estd regqulamentada também em
paises como a Suécia, Dinamarca, Espanha, entre outros. Mas
& nos Estados Unidos e mna Dinamarca gque hé malor
concentracic de pesquisas na area. Sequinde o caminho da L3
¢ acompanhando a tendéncia dos estudos tradicionalmente
realizados na &rea da tradugdo, as pesquisas sobre os TLS
sio em sua maioria realizadas no aAmbito da Lingiiistica. E,
como veremos no capitulo 2, esses estudos da TLS, da mesma
forma gque o5 estudos da LS, devide ao <fate de serem
realizados a partir dos modeleos tedricos originalmente
concebidos a partir das linguas faladas, acabam
corroborande o estigma a gue a LS estd relegada, além de
criar obstaculos para uma vigdo mais realista do exerciclo
da Traducdc de/para Lingua de Sinais, uma vez dque impCenm
padrées ildealizados de performance.

o RID, sendo o precurscor na é&rea, estabeleceu a
terminologia até hoje adotada e, de certa forma, induziu as

linhas de pesqguisas. Mas a terminologia adotada hoje ndo é



31

a mesma da época da criagdoc do 6rgdoc. O tempo e, de certa

maneira, a experiéncia proveocaram alteragdes na utilizacdo

desses termos. O primeiro nome adotado pelo drgdo,
“Registro Nacional de Intérpretes e Tradutores
Profissionais dos Surdos” {The National Registry of

Professional Interpreters and Translators for the Deaf),
evidenciava a visdo que seus membros tinham a respeito da
tradugdo e/ou interpretagdo. Obviamente, este nome sugere
que os fundadores do 6rgdo consideravam a interpretacio e a
traducido como atividades distintas. De fato, uma distincgio

entre os termos predominava na época:

“Existe diferenga entre um ‘intérprete’ e um
‘tradutor’ gue pode ser descrita da seguinte
maneira:

1. Um tradutor verte uma apresentacgdo
original literalmente.

Z. Um intérprete parte de uma apresentagdo
original para parafrasear, definir ou explicar.
Fle também apresenta ou interpreta considerando
o nivel intelectual de individuo ou audiéncia,
independente do nivel da linguagem da
apresentacio original.”

(Bmith, Apud. Fank,1990:13)

‘Traducdo’ era tida come a transferéncia literal de uma
lingua para outra e ‘interpretacdo’ como a transmisgsdo da
mensagem entre as linguas.

B certo que a divisdo terminolégica
traducdo/interpretacdo ocorre na é&rea académica da Tradugaoc
como um todo, nao sendo assim uma utilizacgdo restrita as

linguas viso-espaciais. Apesar de haver alguma diferenga na

utilizagdo dos termos por parte dos membros da primeira
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fase RID e dos académicos, ¢é possivel observar que,
subjacente ao estabelecimento e uso desses termos, ha uma
visdo tradicional de tradugdc e, conseqgientemente, de
linguagem. No melc académico, a pratica tradutdria escrita
é dencminada ‘tradugdo’, enquanto o termo ‘interpretacgio’ &
utilizado para referéncia & pratica tradutdria oral. Tanto
esta divisao terminolégica como aguela inicialmente adotada
pelo RID evidenciam a concepgdo de linguagem {(tradicicnal)
gque rege os estudos da area. Tradicionalmente, tradugdo é
concebida enguanto transferéncia de “significados, gue se
imaginam estaveils, de um texito para outro e de uma llingua
para oubra” (Arrojo, 1993:16). Cogitar a possibilidade de
tal transferéncia é acreditar gue a linguagem &
transparente e que o sujeito que a realiza possui pleno
controle de seus dizeres. Ora, se a linguagem &
Lransparente e se © sujelto possul pleno controle de seus
dizeres, um processo de transferéncia de significados néo
necessita de interpretacgdo, apenas de decodificagdo. Seria
por acreditar que a pratica escrita pode ser realizada
através de decodificacdo gque ¢ termo interpretagio &
utilizado para designar a préatica coral? Seria porque se
imagina gque nesta préatica, realizada simultaneamente ou
consecubivamente {sob forte pressdo do fator tempo,
portantc), a possibilidade de uma decodificacdo fiel &
remota que o termo ‘interpretagio’ fol escolhido? N&o cabe
aguli lucubrar sobre tals possibilidades, mas apenas

questionar a divisdo terminoldgica da  area. Por néo
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conceber transparéncia na linguagem, por considerar
sujeito enquante ser dotado de inconsciente’, que néao
possui pleno contrele de seus dizeres, nio concordo e nio
utilizo, portanteo, a divisdo terminolégica adotada na éarea
da Tradugdo: opto pelo termo tradugdo tanto para designar a
pratica escrita come para a prética oral.

0 nome do RID foi alterado seis meses apds sua criagao
{passando para o atual Registry of Interpreters for the
Deaf}, mas a divisido terminoldgica permanece até hoje,
Atualmente, © termo tradugdo foi abolido porgue, segundo
Frishberg (19920:18}, a traducgido & comumente relacionada con
textos escritos ~ explicacdo poessivelmente coriunda do meio
académicao, Fol adotado, entao, um  novo termo -
‘transliteracdoe’ - para substituir o termo ‘tradugio’ e,
assin, evitar qualquer mal-entendido. Transliteracio seria
a transmissdo da lingua falada atraves de sinails; parte
desses sinals proveniente da LS e parte proveniente dos
diversos sistemas artificiais de sinalizagido, sobre os
quais falamos ligeiramente no inicio deste capitulo.
Transliteragdo, segundo Solow {198l:xil}, envolve apenas
uma lingua, ou seja, significa permanecer numa lingua,
alterandoc apenas a modalidade. Somente a interpretacdo,
ainda segundo a autora, envolve duas linguas, uma Lingua de
Yinais e uma lingua falada. B & por acreditar na existéncia
de tal distingdo na A4rea aque o© RID fornece hoje

certificados de interpretac¢do e/ou transliteragdo.

® piscussdo mais aprofundada a respeltc da guestdo de tranmsparéncia

na linguagem e sujeito cartesiano noe capitulo 2.
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Além do RID, héa nos Estades Unidos diversas
universidades onde sdo desenvolvidas pesquisas a respeito
tanto da L3S como da TLS, dentre as quais podemos citar a
Universidade de Gallaudet ({(em Washignton D.C.} e a
Universidade da Califdérnia em S&o Francisco. A Universidade
Gallaudet & uma instituicgdc onde a maioria dos estudantes
{graduacdo e poOs-graduacgdo} e professores € formada por
surdos e a Universidade da Califérnia em S3c Francisco
possul um Centro de FPesquisa sobre a Surdez {Center on
Deafness) ; importantes pesqguisas e experimentos sdo
realizados nessas duas instituicdes. Ndo tenho noticia dos

centros de pesguisas em outros palses.

Traducio de/para Lingua de Sinais no Brasil

No Brasil, a situacdo dos TLS e dos proprios surdos
parece a mesma vivida pelgs surdos e o8 TL3 norte
americancos antes da década de sessenta. A LS ainda ndo foi
oficialmente reconhecida come lingua natural, mas a FENEIS
{Federagdo Nacional de Educagdo e Integragdc do Surdo},
sediada no Rioc de Janeiro, vem lutando para due 15850
acontega e Jja ¢ possivel observar algumas vitorias
isoladas. Segundo Souza {1996:124), quatro estados
brasileiros (Goias, Maranh#oc, Minas Gerais e Rio de
Janeiro} j& possuem lels reconhecendo a Lingua de 3Sinais
enquanto lingua natural dos surdos e criande a carreira de

intérprete. A existéncia de leis, apesar de representar um
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avango noe movimento em prol do reconhecimente da LIBRAS e
da regulamentagdo da profissdo de Tradutor de/para Lingua
de Sinals nesses estados, e no Brasil come um tode, ndo
garante ainda qualguer alteragfioc no status gquo dos TLS
brasileiros.

0Os TLS brasileiros ndc passam por gualquer tipoe de
formagdo sistemdtica ou treinamento, seja em relagio a
Lingua de Sinais propriamente dita, seja em relagdoc a érea
académica da tradugdc, ou mesme em relagdo & surdez. Assim,
comg sdo, em esmagadora méioria, frutos de alguma situagao
beneficente ou religiosa, ou de caso de surdez na familia,
ndo possuem gualgquer conhecimento formal a respeito da
Lingua de Sinais, da tradugdo enguanto Processso
linguistico, ou a respeitc da comunidade surda enguanto
minoria cultural.

0 exercicio do TLS s0 comegou a se realizar mediante
remuneracdo ha pouco anes {(cerca de dez anos), mesmo assim
ainda se espera desse profissional um comportamento
assistencialista frente ao surdo. Um exemplo disso estad neo
codige de ética recomendado pela FENEIS e adotade pela
maioria das associag¢des de surdos e por TLS.

Esse cbdigo foi aprovade no II Encontro Nacioconal de
Intérpretes, realizado no Rio de Janeiro, em 1992, e esta
presente no Regimento Interno do Departamento Nacional de
Intérpretes da FENEIS. Curiosanente, trata-se de uma
traduclo e adaptacdo do primeiro (e j4 em desuso) cédigo de

gtica do RID. E curioso porque a elaboragdo do cddigo atual
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do RID ocorreu em 1979, muito antes da aprovacido do cédigo
da FENEIS. A responsabillidade atribuida ao TLS no cédigo da
FENEIS vai muito além daquela de um tradutor simultaneo de
linguas faladas. Espera~-se, por exemple, gue o TLS cologue-
se a disposigdo para atuar sempre que a remunerac¢io ndo for
possivel (Artigo 6°); que o TLS reconheca os varios tipos
de assisténcla de gque ¢ surdo precisa e ainda atender a
suas necessidades particulares {Artigo 12}); gque o TLS seja
responsavel por desfazer os mitos populares errdneos a
respeito da surdez e da linguagem do surde {(Paragrafo
anico) .

A partir do coédigo de ética da FENEIS podemos, entdo,
ghgervar gque a surdez no Brasil ainda & vista apenas sob a
Otica de pateologia. Em paises desenvolvidos, come o3
Estados Unidos e Canada, as comunidades surdas 4 comegaram
a ser wvistas como minorias culturais. O rdétulo de
patologia, longe de oferecer protegdo aocs surdos, apenas
lhes confere a eterna certeza de estar aquém da
normalidade, & a quem esta fora da considerada normalidade
sé cabe um comportamento assistencialista. O rétulo de
minoria cultural, mesmo com a alta probabilidade de ser
apenas mais um eufemismo do linguajar politicamente correto
dos norte-americanos, tem a vantagem de abrir espago para a
profissionalizacdo dos TLS.

Lidar com a comunidade surda, ou cem qualguer outro
grupo comumente tido como deficiente, €& se colocar na

dificil relagdo entre o proprio “umbigo” e o diferente.
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Neste caso, lidar com a diferencga significa se colocar na
sutil e ténue linha demarcatéria entre o assistencialismo e
a solidariedade. A solidariedade a que me refiro & aguela
clamada por Rorty (1891}, no texto “Solidarity or
Objectivity?” (sem tradugdo para o portugués). Agir com
solidariedade, no sentido rortianoc do termo, significa nédo
apenas observar a diferenca mas, acima de tudo, reconhecer
gque diferenga & s6 ¢ gue ha. E reconhecer que diferencga é
s6 © gue ha implica abandonar ¢ deseijo de tornar a surde:z
imperceptivel no mundo ouvinte (sonho do oralismo):
implica, assim, admitir gque a condigdo de ocuvinte ndo & um
ideal a ser alcangado a tode custo. Um surdo &€ um surdo, um
ouvinte é um ouvinte e um TLS & um profissional gue realliza
a tradugdo entre a lingua de uma culitura para a lingua de
gutra -~ da cultura ouvinte para a cultura surda, e vice-
versda.

Ao mesmo tenmpe em gue observamos um comportamento
ainda assistencilalista por parte dos Orgdos gue, direta ou
indiretamente, lidam com a surdez, verificamos que os TLS
comegam a se organizar em grupos com © objetivo de criarem
diretrizes para sua profisgsdo. Atualmente, estido sendo
criadas duas associagdes estaduais de TLS, uma em S5&8o Paulo
g outra no Rio de Janeiro. Além de criar diretrizes para a
atividade do TLS, essas duas assocliagdes tém como obijetivo
a regulamentacdo da profissdc, a criagdo de cursos e

métodos de avaliagdp para emissdo de certificados, o
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estabelecimento de uma tabela de pregos unificada, a
elaboragdo de um cédigo de ética.

H& ainda um longo caminho a ser percorrido no que diz
respeito a4 verdadeira profissionalizacgio do TLS no Brasil,

mas j& & possivel perceber uma movimentagdo neste gentido.
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caritTuoLo 2

LINGUA DE SINAIS versus LINGUIsTICA

Como vimos, os estudos das Linguas de Sinais (L8), que
vém sendo realizados no ambito da Lingiistica, ao mesmo
Lempo em que promovem a legitimacgdo dessas linguas,
conferem-nas wum status de inferioridade em relagdoc as
linguas faladas. O que parece um paradoxo é mera
conseqliéncia da aplicacdo indiscriminada de modelos
tebricos das linguas orais-auditivas nas pesguisas a
respeito das linguas viso-espaciais. N&o cabe neste
trabalho analisar os modelos tedricos das linguas faladas,
mas apenas questionar a procedéncla da utilizacdo desses
modelos nos  estudos das LS, bem como verificar as
conseqiiénecias de tal utilizagdo. E com este obietivo em
mente gue estarel analisande neste capitulc dols programas
de avaliagdoc de Tradutores defpara Lingua de Sinais ({TLS)
utilizados para concesside de certificados nos Estados
Unidoes. Esses programas de avaliacgd3o foram criados dentro
dos principics da Lingiiistica, fato este que, como seri
ohservado, lhes confere uma c¢arga de preconceitos da

tradicédo fonocéntrica gque acaba por inviabiliza-los.
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Interpreter Assessment Instrument (IAI)

Q0 TAI é& um instrumento de avaliaco de Tradutores
de/para Lingua de Sinal, criado e utilizado pelo “Center on
Deafness” da Universidade da Califérnia em 3&3c Francisco
{EUA) para a concessdo de certificados. Segundo o Manual de
Treinamento {ver Apéndice 1), o IAI “avalia a interpretacao
propriamente dita, determinando se a mesma ¢ significativa
{meaningful), e se ela reflete fielmente o contetdo da
mensagem original da lingua de partida”. Q foco, sequnde
Strong & Rudser {1985;348), estd voltado ©para as
“ecaracteristicas da interpretacio, nao para as
caracteristicas do intérprefe”, sendo esta a fazéo para a
divisdc da avaliacdo en cinco partes que, segundo o0s
autores, funcionam éomo cinco perguntas gue devem ser
feitas a respeito das proposicdes em gue o texto “original”
¢ dividideo. Ailnda segundo Strong & Rudser {(1985:348), uma
proposi¢do pode ser definida “enguanto uma unidade de texto
que traz consigo uma Unica idéila semdntica®. Essas
proposicdes sdo copiadas no formuladrie de avaliagdo e, logoe
abaixo delas, vém as transcricbes para a LS através das
chamadas glosas (glosses).

Segundo o Manual IAI, este modelo de avaliagdo pode
ser utilizade para avalliar os seguintes tipos de tradugdo:

Transliteracdo: de voz para sinal e de sinal para vozi e

Interpretacdo: de sinal para voz e de voz para sinal. Como

o que nos lnteressa neste trabalho é a traducgéce de voz para

Lingua de Sinais, sedja ela considerada “interpretacio” ou
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“transliteracdo”, nido ncs deteremos nos casos de tradugio
de sinal para voz.

Para a avaliag@o da tradugdo de voz para sinal, que
nos interessa neste trabalho, é feita uma gravacdo em video
da performance do candidato que traduz simultaneamente uma
palestra gravada em audio especialmente para aquele fim. Ha
presenga de publice surdo, a gquem a tradugio é dirigida.

Como 7Jj& vimos, o IAI é& composto de cinco partes. O
item 1 refere-se & precisdo do texto interpretado; o
avaliador deve determinar se a tradugdc da proposicio esta
precisa, imprecisa, modificada ou incompleta (missing).
Segunde © Manual de Treinamento IAYX, h& precisdo quando
“n&dc ha diferenga significativa entre o estimulo. e a
interpretagdo; toda {grifo meuw) a informacgdo do original &
transmitida e nenhuma informacdo é acrescida”. A imprecisio
refere-se a varias situagdes: “quando a interpretagdo esté
totalmente errada”, guando “um simples erro invalida a
proposicdoc”, ou gquando “a proposicio € parcialmente

interpretada®”, H& modificagdo quando “a informacdo béasica

da proposicgio & transmitida, mas a interpretacdce difere do
original de maneira descritivel, Esta diferencga, no
entanto, apesar de alterar o significado, nao invalida
totalmente a interpretacdo”. Por fim, ¢é considerada
incompleta aquela tradugdco em que uma propesicio foi
totalmente comitida.

Caso considere que houve modificacdo, o avaliador

parte para o 1tem dois. Begundo o Manual de Treinamento
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IAL, este item ‘“especifica se a modificagdo ¢é uma
substituigdo {algo semelhante mas nfo equivalente ao
original}, uma adi¢do {(algum trecho dé interpretacdo que
nao aparece no texto de partida), ou uma omissdo (algo do
original que ndo aparece na interpretacgdo)”. Além desses,

ha o8 erros de articulacdc que devem ser observados quando

-

um sinal € “realizado com imprecisio segundo um dos quatro
parametros (configuracdo da méc, movimento, localizac8o, ou
orientacgdol”.

O item 3 refere-se aos ajusites culturais empregados,
cu seja, as “alteragdes que os intérpretes algumas vezes
fazem para tornar a transmissdo da mensagem original mais
compreensivel as pessoas a quem servem” {Strong & Rudser,
19851350}, Agui também as proposigdes sdo avaliadas em
termos de substituicdes, adicdes e omissdes.

C item 4 faz alusdo ac tipo de lingua utilizada: se
predoninantemente ASL {lingua de sinais americana), se o
inglés sinalizado, ou se € uma combinacgio das duas linguas.

Por fim, no item 5, ¢ avaliador confere o nimero de
utilizagdes de dactilolegia, ou seja, gquantas vezes o©
tradutor soletrou palavras com o© alfabeto manual. O
objetive deste item, segundo Strong & Rudser (1985:351), €
tanto checar o nimerc de dactilologia utilizada por cada
intérprete como descobrir se o tradutor recorre ao alfabeto
manual apenas para os termos considerados inexistentes na

L3 ou por desconhecer sinais.
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0s avalladores do IAI sdo especialmente treinados para
proceder a avaliagdo dos candidatos. Para avaliar a
performance de um candidato, um avaliador, enm posse dos
formuldrios IAI, assiste & fita de video, transcreve em
glosas os sinais utilizados pelo tradutor referentes a
proposi¢do previamente determinada e 34 ©presente 1o
formulario. O avaliador compara, entdo, o texto traduzido e
transcrito com a proposigdo original, Uma folha contendo o
escore acompanha os formulérios de avaliacédo.

Numa verificagdo culdadosa do IAI, & possivel levantar
quatro problemas, ©s guals chamarei de “pecados originais”
pelo fato de considerd-los originarics da tradigae
fonocéntrica. Esses “pecados originais”, além de trazerem
com eles preconceitos da tradicac fonocéntrica que
corrcboram ¢ estigma de inferioridade das Linguas de
Sinais, constituem-se num obstécule para a valorizacidoc do
oficic dos tradutores, uma vez que impfem padrdes
idealizados de performance para esses profissionais.

Podemos comegar retomando a discussdo a respeito da
problemdtica da transcricgio de Lingua de Sinais iniciada no
capitulo anterior. Como vimos, uma transcricidc como a
proposta pelo IAL, reduz a Lingua de Sinais,
idiossincraticamente realizada em trés dimensdes {(3~D), a
uma descrigdo em duas dimensdes [2-Dj. Se as Linguas de
Sinais s8o0 naturalmente realizadas em 3~D, uma descrigdo 2-
D ndoc pode contemplar todos os elementos constitutivos

dessas linguas. Como alguns elementos nice podem ser
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mantidos na transcrigdo, ocorre, conseqlentemente, uma
espécie de mutilagdc da lingua. Além disso, as linguas
viso-espacials ndo sdo constituidas de palavras, como a
maioria das linguas faladas, mas de idéias ou conceitos.
Uma Lingua de Sinais €, portanto, um “estilo comunicativo
que 86 é compreensivel ao ser observadoe” (Evans & Falk,
1886:64). Sendo as Linguas de Sinais basicamente 3-D e
ideograficas, gqualquer transcrigido (mesmo em glosas), além
de ndo contempla~las em sua plenitude, possibilita
comparagdes entre elas e as linguas faladas. Numa situagdo
de comparacéo, nd3c hd como se manter livre dos preconceitos
arraigados provenientes da tradicéo fonocéntrica.

Como acontece com gqualquer outra traducldo envolvendo
outras linguas, a avallacdo do TLS ¢é feita a partir da
lingua de chegada (neste caso, Lingua de Sinais} que, em
consegiiéncia da transcricgdo, néc €& contemplada em sua
plenitude. O parémetro utilizado acaba sendo a lingua de
partida que, neste caso, & a lingua falada. Como essas duas
manifestacbes lingiisticas {lingua viso-espacial e lingua
oral—-auditiva) tém canais de expressdo conpletamente
antagdnicos, numa situacdc comparativa, o parimetrco sempre
sera aguele referente A manifestagdo linglistica que goza
de mals prestigio: novamente, a lingua falada. A tradugdo
gvaliada no programa IAI nac corresponde, portanto, ao
processo tradutdrico como um todo, mas apenas aguilo que os

othes viciados pela tradigdc fonocéntrica conseguem ver.
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Assim, a transcrig¢do da Lingua de Sinais, no programa
de avaliagdc IAI mais especificamente, concorre para dois
graves problemas: a mutilacdo da lingua propriamente dita e
a uma avaliacgdo indevida do processo tradutério,

0 segundo “pecado original” gque podemos detectar no
programa IAI refere-se ao fato do texto traduzido ser
dividido em proposi¢des para sua avaliac¢io. Segundo Strong
& Rudser ({(1985:347y, a Justificativa para tal divisao
repousa numa tentativa de se reduzir ¢ grau de
subjetividade na avaliagdc. O problema é& gue o regQurso
utilizado para reduzir o nivel de subjetividade pode estar
se c¢hocandoe com uma caracteristica da cultura surda
extremamente determinante numa situagdc comunicativa. Qs
surdos tém um ritmo conversacional {conversational pace)
diferente do ritme dos couvintes: numa conversa entre
surdos, as pesseas “tendem a ir diretoc ao assunto e
concliui~-lo lentamente”, enguante na cultura ouvinte as
“conversas tendem a demorar a atingir ¢ tépico central mas
concluem repentinamente” (Meador, 1994:82). Esta
caracteristica comunicativa dos surdos pode ser mals bem
compreendida quando a cbservamos a partir da metafora que a
TLS norte-americana, Pat Lessard®, criou: “é como pintar um
quadro - o surdo parte do centro da tela até atingir as
bordas, enquanto o ouvinte inicia nas bordas até chegar ao

centro”,

&

informacic obtida através de contato pesscal durante a Conferéncia
“rapestries in Progress”, em Sac Francisego, EUA, em julho de 1996,
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Fazer afirmagbes a respeito do comportamento de uma
determinada cultura pode ser perigoso, especialmente em se
tratandoe de uma camada da populacdo ainda tida como
patoldgica; a ilus@o de superioridade pode levar a
conclusdes preconceituosas e falsas. Por esta razdo, somada
ao fate de tais questées extrapolarem os dominios da minha
drea, ndc procurarei analisar as origens nem as implicacdes
psicolégicas doe comportamento comunicative da cultura
surda. O que me interessa nesta questdo & o fato deste
comportamento comunicativo poder influenciar o exercicio do
Tradutor de/para Lingua de Sinais. Eis o meu raciocinio: se
os surdes tendem a ir direto ao ponto numa situacgdo
comunicativa, um tradutor mais atento e mais envolvido com
a cultura surda tenderéd a seguir tal comportamento. Os
tradutores que, por sua vez, ndo estejam tdoc enveolvidos com
& cultura surda, tenderdo a conduzir suas tradugbes
obedecendo ao ritmo ({(pace) conversacional ouvinte. Isto
significa, entdo, que, a depsnder do conhecimento e
envolvimento do tradutor com a cultura surda, o produto do
processo tradutério vai segulr ou o ritmo conversacional da
cultura surda ou o da cultura ouvinte.

Mas o modelo de avaliagdo proposto pelo IAI ndo leva
em conta essas particuiaridades das culturas. Ao dividir o
texto em proposicdes, o modelo IAI impbe o padrdo ouvinte
para a tradugdo, pois o texteo da lingua de partida foi,
obviamente, concebide dentroe do ritmo conversacional

ouvinte. Se o Lexto & dividide em proposigdes, mesmo gue
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ﬁais proposigbes sejam, cowo dizem Strong & Rudser
(1985:348}, “uma unidade de texto que traz consigo um Unica
idéia semantica”, o ritmo conversacional ouvinte ¢ mantido.
Uma avaliagdc nos moldes propostos pelo IAI s6 faz sentido
para os tradutores que, mesmo utilizando a Lingua de
Sinals, obedegam ao ritmo conversacional ouvinte. Aquele
tradutor que, movido pelo conhecimento profundo da cultura
surda, conduzir sua traducio obedecendo ao ritmo
- conversacional desta cultura, terd seu trabalho avaliado
indevidamente porque a divisido da tradugic em proposigdes
faz com que ela ndo tenha sentido. Ou seja, uma avaliacdo a
partir de proposi¢les ndoc consegue acompanhar ©s passos de
um tradutor gque conduziu sua traducioc indo direto ac que
considerou o ‘“ponto” (get straight to the point) da
mensagem, e, conseqgilentemente, considera tal traducidc sem
sentido. Para fazer sentido, uma tradugdo realizada nestes
moldes precisaria ser compreendida seguindo o ritmo
conversacional da cultura surda.

0 terceiro “pecado original” que podemos observar & o
fato da avaliacdo, dividida em itens, separar as questdes
lingtisticas {(itens 1 e 2} das questdes culturais {item 3).
Strong & Rudser (1985:350}, idealizadores do programa,
reconhecem gue esta questde dos ajustes culturais &
“dificil de ser avaliada e suscetivel de algumas c¢riticas
quanto a subletividade”, mas explicam que o que sustenta a
inclusdo de tal item na avaliacgio ¢ o fato de “nmnuitos

intérpretes atribulrem grande importancia a este aspecto do
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trabalho”, Os autores, portanto, chegam a observar a
possibilidade desta questio ser muito subjetiva, mas nac
cogitam a possibilidade dela ndo poder ser dissociada da
lingua propriamente dita. Ora, se eu posso contar os
ajustes culturais, issc significa que ndoc considero a
Lingua de Sinais um produte cultural. Esta divisio de
itens, portanteo, s& pode ser passivamente aceita por
agueles que ndc concebem as Linguas de Sinails enquanto um
produteo cultural, ou seja, enquanto lingua natural. Afinal,
diggociar uma lingua da cultura significa, an meu ver,
concebé~la enquanto um sistema artificial. Se cremos que as
Linguas de Sinais sdc produtos culturais, essa divisdo ndo
fazr sentido. Como avaliar? Como contar as substituigdes ou
omissd®es do item 2, referentes aos aspectos lingiiisticos,
geparadamente dos aspectos culturais, e vice-versa?

0 qguarto “pecado original”, que podemos observar no
rodelo IAI refere-se ao item 4, no qual o tipp de lingua
utilizada & analisada. Neste item, o© avalliador checa se ©
tradutor utilizou o gue se costuma chamar de ASL {a Lingua
de Sinais Americana, considerada lingua de sinals pura}, se
houve uma transliteragfo, ou seja, se o tradutor utilizou
inglés sinalizado, ou se houve uma nistura das duas.
Segundo Strong & Rudser (1985:351), “pretende-se que este
item seja puramente descritivo, mas ele também representa
uma tentativa de se localizar a linguagem do intérprete em
um determinadeo ponte do continuum ASL-inglés”™. Mas o que

nos parece, a Jjulgar pela maneira come as linguas estde
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dispostas no formuldrio (ASL ASL/English English), é que
se lmagina possivel a delimitagdo de uma ASL pura e de uma
lingua inglesa pura. A opg¢dc ASL/English fica reservada
para aqueles cascs em que ndc se pode precisar se houve
utilizacdo de ASL pura ou lingua inglesa pura, ou seila,
para 05 casos em gue houve a utilizacdoc do chamade pidgin,
neste case mais especificamente, do PSE (Pidgin Sign
English}. Como veremos a seguir, ¢ guarto item do IAI pode
estar diretamente relacionado com 0 eternc sentimento de
superioridade ouvinte em relagldo acs surdos.

Toda discussdo a respeito de Lingua de Sinais pura tem
origem na divisdc ASL (American 8ign Language) e PSE
(Pidgin Sign English}). A ASL seria a Lingua de Sinais
Americana wverdadeira e a PSE seria aguela lingua que,
apesar de realizada com sinais, possui  elementos
gramaticals ¢ lexicals da lingua falada. Desde o movimento
de legitimacdo das Linguas de Sinais, iniciado em 1960, o
PSE vem sendo questionado. Em nome da integridade da lingua
de sinais, a maioria dos linglistas rejeita totalmente a
existéncia de gualguer “mancha” nas linguas viso—espaclals
que seja proveniente das linguas faladas. © pidgin, ou
qualguer variagdo dele, s6 & defendido por educadores que
consideram a educagio do surdo sb possivel com a Jjungdo das
duas modalidades lingliisticas.

A maicria dos educadores que se dedicam a drea de
educacdo de surdos defendem a chamada Comunicagdoc Total,

Segundo Moura {1983:1), “Comunicag¢do Total é uma filosofia
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de trabalhoe com a crianga surda que implica na (sic)
utilizagdo simultanea de sinais e fala, uso de aparelhos de
amplificacgéc sonora & conseqgilente trabalho no
desenvolvimento das pistas auditivas e trabalhe com fala
tanto a nivel de ({sic} leitura oro-facial como de
producgdo”. Ainda segundo a educadora, a Comunicacdo Total
utiliza sinals retirados da Lingua de Sinais e cutro sinais
gramaticais especialmente criados “para elementos nao
presentes na Lingua de Sinais”, formando o chamado
portugués sinalizado, e tem como objetivo promover o
aprendizado da lingua oral e, conseqientemente, desenvolver
uma “identificacdo harmoniosa entre a cultura ouvinte e a
cultura da comunidade surda’”, a partir das habilidades
lingiiisticas 34 desenvelvidas pela Lingua de Sinais.

Fant, no seu livro “S5ilver Threads” coloca gque, mesno
nado intecionalmente, nds emitimos um “julgamento de wvalor
quands usamos o termo ‘puro’ para descrever a ASL”, pois Yo
uso do  adietiveo ‘‘puro” significa que existe uma ASL
‘apropriada’, ou ‘correta’, e gualquer outra variedade &
‘ndc apropriada’, ou ‘corruta’” {Fant, 1%90:31). Segundo o
autor, nio existe uma ASL pura, mas tado somente a
utilizacado boa, razoadvel, ou reqgular da lingua, em termos
gramaticais. E acrescenta que, em vez de usarmos o termo
“pura”, deveriamos utilizar o termo “padrao”, e no lugar de
pidgin, a expressdc “registro proximo aoc inglés” (English-
like register). Essa nova denominagdc para o PSE &

consegiiéncia da$ idéias de Cokely, segundo a qual, ndc
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existe PSE, mas tdoc somente um registro que seria o produto
da “acomodagdo linglistica resultante da interacic entre
surdos e ouvintes” (Apod. Fant,1990:32). Para Cokely,
registro € o “uso particular da lingua em situagdes
particulares”, Cokely sugere, entdo, que em vez do termo
pidgin, usemos a expressio “registro estrangeiro”
{foreigner talk register). Fant, por sua vez, prefere a
denominac¢do “registrce proximo ao inglés” (English-like
register).

Nesse cendrio confuso de denominagdes e
redenominacdes, cbservamos por um lado gque, ac mesmo tempo
em que rejeitam qualgquer “mancha oral® que venha contaminar
as Linguas de Sinais, esses mesmos puristas estudam as
linguas visco-espaciais a partir de modeles tebricos
provenientes das linguas faladas (paradoxo que deu origem a
este trabalho). Por outrc lado, observamps que, no interior
dessa discussdo de lingua pura, pldgin ou registro,
independente do fato desta gquestdo estar diretamente
relacionada com um modelo tradicional e guestiondvel de
lingua enguanto uma identidade totalizada e perfeita, pulsa
o velho sentimento de superioridade cuvinte em relagdo ao
munde surdo.

Tants a marginalizagdo gquanto a legitimacgdo das
Linguas de Sinais partiram do munde ouvinte, mais
precisamente, dos lingilistas e educaderes. Afé o5 anocs
sessenta, ¢ ideal era s fala. Imaginava-se que somente

através da fala ¢ sger humane poderia se desenvolver
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cognitivamente. As linguas gestuais deveriam ser totalmente
evitadas, pois atrapalhavam o ensino da lingua oral. Era o
oralismo que reinava plenamente. Apbs Chomsky =
naturalmente, a publicagdc de Stokoe, as Linguas de Sinais
foram “descobertas” e legitimadas. De marginais passaram a
ebjeto de curiosidade. 83c sempre os lingliistas e os
educadores, ouvintes e letrados, enfim, os auterizados, que
determinam as condicgdes em que a expressio de linguagem dos
surdos devem ser concebidas. Aos surdos, legitimos usuarios
dessas linguas, cabe acompanhar as decisdes dos
autorizados. Se ha alguns anos aos surdes era proibida a
utilizagdoe dos sinais, hoje a utilizacdo de sinais somados
a elementes da fala & considerada “politicamente incorreta”
peles lingililstas ac mesme tempe em que € defendida pelos
educadores. No passado, ¢ surdo ndo podia utilizar a Lingua
de Sinals para evitar que sua condigao nédo-couvinte fosse
percebida. Além disso, as linguas viso-gestuals eram
consideradas inferiores as linguas faladas e os surdos que
as utilizavam acabavan inferiorizados. Hoje, o
recomendavel & a utilizacdc do que se imagina Lingua de
Sinais pura. 0s surdos gue antes se sentiam culpados por
utilizarem sinais, sd8c hoje “patrulhados” no sentido de
respeitarem e defenderem a integridade de sua lingua.

He acompanharmos o raciocinio de Cokely para
entendermos o termo ‘registro’, trocar o termo pidgin por
registro ndo val alterar em nada o problema. Como vimes,

Cokely define registro engquanto wm usce particular de
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linguagem em determinadas situacdes. A idéia de Lingua de
Sinais pura persiste e €& a ideal. Sendo considerada
minoria, para garantir esse ideal lingiliistico, os surdos
teriam gue se confinar em gquetos, defendende, assim, sua
lingua de qualquer contaminagdo.

A polémica em torno do gue seria Lingua de Sinais pura
cn pidygin gestual ndc passa de uma guerra de interesse dos
autorizados, sejam linglistas ou educadores, e a utilizagdo
de tal questdo num modele de avaliagdo como o IAT nos da a
desconfortdvel sensacgdo de gue o desejo de segregacdo esta
mals arraigado do gue imaginamos.

K interessante observar também que, apesar do modelo
IALl procurar fazer distincdo entre a utilizagéo da Lingua
de Sinais pura, do inglés sinalizadeo ou da mistura das duas
tinguas, ignora totalmente dois elementos importantes das
Linguas de Sinais: expressdo facial e corporal e o uso de
articulagédo labial.

Além de ser excluida pela transcrigdo imposta pelo
IAI, a expressdo facial nfc é& observada em nenhum outro
item do programa., A utilizagdo de expressdo faclal, cu o
use dos sinals faciais como denominam Klima & Bellugi
{1980:192}, ndo representa apenas um recursc comunicativo;
os sinais faciais exercem uma funcdo gramatical na lingua.
Tgnora-los significa, entio, suprimir elementos que,
através de interac@o com o35 demais sinais, constituem essa
lingua. Uma mesma enunciacdo em Lingua de Sinais pode, a

depender do tipo de sinais facials utilizados, possuir
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significagdes diferentes. Por exemplo, se os sinais faciais
que acompanham uma enunciag¢do comoe “ela chegou” expressar
cansago, a idéla provavelmente serd “ela chegou cansada” ou
“*ela chegon e estd cansada”, mas se os sinais faciais
expressarem raiva, a idéia serd “ela chegou e estd com
raiva”, etc. Uma lingua de sinais, portanto, ndo pode ser
observada apenas a partir dos movimentos realizados com as
m&es; hé que se observar todo o conjuntc gue se constitui
de movimentos com as méo, bragos, cabega, expressido facial
& corporal, etc.

A articulacgdoc . labial, recurso amplamente utilizadoe
tanto pelos surdes come pelos tradutores, & tambén
ignorada. Apesar de multo comum, ha muita polémica quanto 3
procedéncia do uso da articulacgdo labial. 0s mais puristas,
lingtistas ou surdos, poderdc argumentar que a articulagao
labial n8o passa da utilizag8oc da lingua falada em
concomitincia ao use da Lingua de Sinais & que isso resulta
na adogdc da estrutura da lingua falada para a realizacgéo
da lingua gestual. Uma contra-argumentagdc poderiaz partir
do fato de gue os surdos estdo inseridos no mundo ouvinte e
gue, bem ou mal, s&o alfabetizades. A maloria dos surdos,
portanto, apesar de se comunicar entre si através de lingua
vigso~espacial, utiliza recursos comunicatives provenlentes
da oralizacdo pela qual todos (pelo mencs aqueles que tém
acesso & escola) passam. Além disso, a comunidade surda é
formada por, pelo menos cince tipos de usuarios de

linguagem: {a) surdos totalmente oralizados que nio
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conhecem a DLingua de Sinals e que interagem com o mundo
ouvinte através da lingua oral-auditiva. Surdo oralizado é
aquele que consegue emitir os sons da lingua falada e faz
leitura labial para compreensfo do que nio pode ouvir; (b}
suidos totalmente oralizados que conhecem a Lingua de
Sinais mas ndo a utilizam por preconceito; (¢) os surdos
que, mesme dominando a lingua oral, utilizam a Lingua de
Sinais - s&o os considerados bilingies; {(d) os surdos que
840 pouco oralizados e utilizam apenas a Lingua de Sinais;
e, finalmente, (e} os surdos que ndc tém acesso & educagac
formal nem 4 comunidade surda, ndo conhecem a Lingua de
Sinais e interagem com o mundo ouvinte através de gestos,
mimica, pantomima, etc.

U  surde, gue utiliza a Lingua de Sinais e &
oralizado, tende a preferir uma tradugdc em que o TLS
utiliza a articulagde labilal. Por outre lado, o surde pouco
oralizado, gque se sente mais confortavel na Lingua de
Sinais, tende a rejeitar ¢ use de articulacdo labial,
argumentando gue este recurso interfere na sua compreensao
do texto traduzide. A diversidade do publico surde pode
representar um argumento suficientemente palpavel a favor
cu contra a utilizacgdo da articulagdo labial. Trata-se,
portanto, de uma questido peolémica cuja solugdo parece
dificil. Mas, mesmo com toda controvérsia, a articulacic
labial é um recurso amplamente utilizado pelos surdos e
pelos tradutores, e 1isso, por si so, constitui uma.razéo

para gue ela ndc possa ser ignorada por um programa que Sse
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pretende avaliador do exercicio da Tradugdo de/para Lingua
de Sinais,

E, portanto, uma tarefa complicada delimitar a lingua
de sinais. Além de esbarrar em gquestdes como identidade
lingiiistica totalizada e perfeita, questdes essas 1Ja
repensadas por muitos lingliistas, a tentativa de
delimitacdo da Lingua de Sinais pode resultar em sua
redugao. Afinal, excluir a expressio facial s pode ser
entendida como uma redugdo da Lingua de Sinais; redugio de
uma mafinestacdo lingiilstica efetiva a um codigo
inexpressivo. Ignorar a utilizagdo de um recurso
comunicative como a articulagdo labial significa, a meu
ver, purismo & ingenuidade.

Somente com o levantamento desses gquatre “pecados
originais®” j4 €& possivel constatar que © programa IAI foi
elaborade a partir de uma visi3oco equivocada da LS. Os

problemas relativos & sua aplicabilidade serdc observados

no capltulo trés.

RID NTS {RID Naticonal Testing System)

0 RID NTS foi implementade em 1987, em reposicdo ao
sistema anterior utilizado desde 1972, pelo Registry of the
Interpreters for the Deaf {RID). Segunde a brochura “The
RID National Testing System: A Review” {ver apéndice 2}, ©
RID NTS foi concebide para ser um “teste nacional,
padronizado, valido e confidvel ©para coacessdo de

certificados para intérpretes de lingua de sinais”., Por ser
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um teste mnacional, o© RID NTS & opferecido em todos os
estados dos Estados Unidos, obedecendo a um cronograma
anual. Os testes sdc feitos em cada filial do RID e sido
enviados (tanto o teste escrito como o de performance,
neste nltimo caso, em video tape) para avaliagdo no
escritdério nacional do RID, situado em Silver Spring, MD.

O RID NTS possul duas fases: o teste escrito e o teste
de performance. O teste escriteo & dividido em duas partes:
a primeira avalia o comportamento ético do candidato em
situacgdes-problema; a segunda parte consiste em 125
guestdes de mialtipla escelha a respeito de ™ASL (Lingua de
Sinais Americana), cultura surda, papel e fungdo do
intérprete, Regimentoc e Cédigo de Etica do RID, além da
histdéria do RID e da NAD - National Association of the
Deaf” (RID NTS Review, p.l}. Ha trés tipos de teste de
performance que s84do destinados aos dols certificados
fornecidos pelo RID: o Certificado de Interpretagdc (CI}) e
o Certificado de Transliteracdo (CT}. Os trés tipos de
tradugdo avaliadas sdo:

a. Traducdo de sinal para voz: os candidatos observam uma
apregsentagio em Lingua de Sinais (a dita pura ou aguela
realizada dentro da sintazxe da lingua inglesa) realizada
por um surdo e interpretam simultaneamente para o inglés.

b. Traducdc de voz para sinal: os candidatos assistem a uma
palestra realizada em inglés por um cuvinte e interpretam

para Lingua de Sinais ou transliteram.
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¢. Tradugdc para uma Unica pessoa (one-to-onel: os
candidatos interpretam ou transliteram tanto de sinal para
vozZ como de VOZ para apenas um surdo.

Segundo a brochura “Introduction to the National
Testing System” (ver apéndice 2), o RID NTS & um teste de
natureza holistica e ndc tem como obietivo funcionar como
um “instumento de diagndéstice”. Assim, todo o processo de
avaliagdo se dd, ndo a partir da analise atomistica do
texto traduzido, mas a partir da comparacdo entre os
resultados obtidos pelo candidatec e o padridoc minimo. 830
aprovados agqueles candidatos cujos resultados, seja no
teste escrito ou no feste de performance, se assemelham ou
superam ¢ minime exigido.

Para o teste de performance, o candidate assiste a
apresentagdo em video e realiza sua tradugdo que também &
filmada. Segunde informagdo {através de contato pesspal en
Miami, abril de 1596) de Paula Sargent, presidente da
filial do RID na Flérida, ndc hd presenca de piablico
assistindo & traducdo dos candidatos, héd scmente a clmaras
de videco.

Ainda segundo informagdo de Paula Sargent, o WIS ndo
avalia os candidatos em termos de porcentagem; ndo ha um
candidato que seja razocadvel, outro bom, outro étimo, etc.
Em vez de avaliacgdo graduada, o0s candidato ou sdo aprovadoes
ou reprovades. E esta aprovagdoe tem que ocorrer tante no

teste escrito como no de performance,
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A avaliacdo de performance ¢é feita por uma banca
composta por trés categorais de examinadores: um surdo ou
um deficiente auditive, um cuvinte leigo e um intérprete.
Segundo um artigo de Lisa Cowen, ex-coordenadora do NTS
{publicado no periddice VIEWS, 1990}, “cada categoria de
examinador avalia uma porgdc diferente da performance do
candidate. Um examinador surdo Jjulga apenas a utilizacio
de Lingua de Sinais. Un examinador ouvinte avalia apenas a
traducdo para lingua falada., E um examinador que também &
intérprete avalia apenas a interpretagdc da lingua de
partida para a lingua de chegada”,.

Ezsses membros da banca examinhadora sdc treinados para
realizarem a avalilacgdo dos candidatos de acorde com o©
padrédc minimo de performance estabelecido na convengdo do
RID realizada em 1987. Para avaliar a performance, a banca
examinadora compara a tradugdo de cada candidato com uma
performance padrio, em videg tape, conhecida como “St.Paul
Standard”. Todos os menbros da banca recebem uma c¢dpia do
St.Paul Standard; eles assistem a performance padrdc antes
de avaliar a atuagdc dos candidates. © objetive £
determinar se o5 candidateos atingiram o resultade minimo
exigido,

0s videos com a performance de candidatos de todos os
estados dos Estados Unides s&o enviados para o esgcritério
nacional do RID em Silver Spring. Ao chegarem 14, as fitas
sac copiadas. Duas copias ficam no RID e uma & enviada a um

examinador de uma das trés caltegorias. Se na primeira
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avaliag@o o candidato & reprovado, a fita ¢ enviada a um
outro examinador da mesma categoria. Se a performance &
novamente reprovada, © processg de avallagdo & encerrado e
o candidatc considerado definitivamente reprovado. Caso a
segunda avaliacdo aprove o candidate  anteriormente
reprovadeo, a fita & enviada a um terceito examinador para
um “tie-break”. Se a terceira avaliagdc for negativa, o
candidatoc & reprovado; se for positiva, ¢ considerado
aprovade naquela categoria. S0 entdo a fita é enviada a um
outro exaninador de outra categoria. Assim, todas as fitas
gque $ao reprovadas s8c reavaliadas duas ou trés vezes.
Aquelas que sdo aprovadas sfo imediatamente enviadas a um

examinador de outra categoria. Observe o quadro abaixo:

NTS Rating Process
interpreter Rater* Deaf Ralar* Hearing Rater”
>/ ves | >{Ves J———3{Ves |———> PASS
Beal Rater™

2nd Rating
No > FAIL
Isterpreter Rater® Deaf Rater* Hearing Rater*
2nd Baling
3rd Ratfing
Jor fie break
Yes Yes PASS

L *Tha cholca of category of raters the tape goes (o first is random,
AVIEWS, 1990 {July/August), p.10)

Para ser consideradeo definitivamenite aprovado no teste

de performance, o candidato deve passar nas trés categorias
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em gue este teste € dividido: tradugdo de sinal para voz;
tradugdo de voz para sinal; traduglo para uma unica pessoa

(one-to-onel .

Como o que nos interessa neste trabalho é a avaliacao
de performance de voz para Lingua de Sinais, ndoc nos
deteremos no teste escrito, tampouce no teste de
performance de sinal para voz.

0s problemas do RID NTS que estarei levantando sao,
assim come o8 do modele TAI, origindrios da tradicdo
fonocéntrica; serdo, portanto, também considerades “pecados
originais”. Mas os “pecados originais® do RID NTS,
difersntemente daqueles encontrados no modele IAI, ndo
corroboram explicitamente o estigma das Lingua de Sinais.
Apesar de ser possivel observar gue o processo de avalliagio
do RID NTS ignora algumas caracteristicas das Linguas de
Sinais, reservarel a discussic para o capitulo seqguinte,
pols essas caracteristicas s8o observadas apenas duando
concebemos essas linguas enquanto atos ilocuciconarios. O
prroblema gque estarei observande agora estd localizado no
obstacule gue ¢ RID NTS cria para a valorizacgdo, bem como
para uma vis&c mals realista, do oficio dos Tradutores
de/para Lingua de Sinais, uma vez que, assim como o IAI,
esse programa impde padrdes idealizados de performance para
esses profissiconais. Assim, ¢ foco da andlise do RID NTS
estara totalmente voltado para dquestdes da linguagem

relacionada & tradugio propriamente dita.
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A Jjulgar pela forma como estd constituido, o RID NTS
parece concebido a partir de uma concepgido tradicional de
tradugdo. Traduzir, segunde a visdo tradicional, seria
transportar os significados supostamente estiveis de uma
lingua para outra. Segundo Arroio (1993:16), essa concepgao
de tradugdc delineia-se a partir de uma concepcdo de
leitura segundc a qual “ler seria, em dltima analise, uma
atividade que propde a ‘protecao’ dos significados
originalmente depositados no texto por seu autor™. Assim,
pelo simples fate de haver o 5t.Paul Standard, podemos
presumir que o RID NTS concebe traducdo a partir da
concepgdco tradicional. Ora, se o0s examinadores avaliam
tradugdes a partir da comparacdo 3iessas atuacgdes com um
modelo, isso nes faz entender gue, para o RID NTS, esse
modelo padrdc apresenta uma tradugdo “correta”, ou seja,
uma tradugéb em gue o tradutor conseguiuw transportar
devidamente os significados do texto da lingua de partida e
os depositen na lingua de chegada. Significa, também, que
se o tradutor fol capaz de transportar os significados, é
porgue linguagem € all concebida como transparente. Além
dissp, para ser capaz de realizar com perfeicgio tal
fransporte, para retirar os significados de um ponto e
conduzi~los a outro, €& necessério ainda gue esse tradutor
seja concebido como um ser cartesiano, capaz de estabelecer
com o munde uma relagio objetiva e que seja dotado de plenc

controle de seus dizeres.
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Todas essas consideragdes (que podem ser nomeadas
enguanto determinacdo do significado, transparéncia da
linguagem e sujeito cartesiano} nos conduzem a uma s6
questdo da {raducgdo, questic essa muito discutida
atualmente: fidelidade. Segundo os estudos tradicionais da
tradugdo, € considerada boa agquela traducgido que se mantém
fiel ac texto original ¢ a uma pretensa intencdo do autor.
Fidelidade implica, portanto, segundo essa visgéo
tradicional, wum transferir “de forma ‘protetora’, os
significados que se imaginam estdveis, de um texto para o
cutro e de uma lingua para outra” {Arrojo, 19923: 16).
Conseqgiilentemente, se realmente entendemos gue o conceito de
fidelidade & resultante das consideragdes elencadas acima,
sua discussao deve ser conduzida a partir da revisido dessas
mesnmas consideragdes.

O concelito de fidelidade ¢ produte de uma visao de
linguagem proveniente de principios intricados, gue sao
dependentes entre si para sua prdpria sustentagdo. Segundo
gssa visdo, o significado & intrinsecamente determinado {ou
seja, transcendental e independente do sujeito} e pode ser
resgatado através da linguagem (supostamente Iransparente)
gque, por sua ver, deve ser realizada por um suleito
cartesiano, o falante ideal, que se Iimagina senhor dos seus
dizeres.

Essas consideracgdes sobre a linguagem &, naturalmente,
sobre o mundo, tém suas raizes numa tradigio platdnica cujo

estatuto é ontoldgico. Segundo esta visdo, a linguagem, “em
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seu estado purc e ideal”, deveria ser “dotada de uma
absoluta transparéncia a fim de gque pudesse retratar o
mundo com perfeita fidelidade” (Rajagopalan, 1992b:43).
Ainda segundo Rajagopalan (Id.ibid.), ‘“essa nogio de
‘transparéncia’ se coadunava de maneira bastante harmoniosa
com a famigerada metdfora ocular que Platdc empregara ao
discorrer sobre entendimento”. Como, segunde Platio,
entender era o mesmo que ver, a “linguagem tinha que ser
‘transparente’, sob pena de criar distorgtes no
entendimento” (Id.ibid.}. Eis uma tradigido podercsa que,
mesmao tendo sido abalada pelos investimentos
epistemolidgicos iniciados por Kant no século XVIII
(Id.ibkid), recuperou forga no positivismo ldgico da Escola
de Viena, e qgue, apesar de enfrentar o pdés-modernismo desde
a década de sessenta, resiste e seus principios ainda
norteiam os estudeos scbre a linguagem, como podemos
chservar num programa como o RID NTS,

As reflexdes sobre linguagem (e, conseglentemente,
sobre traducgdeo) gque realizo neste trabalhe ndo se afinam,
no entanto, com essa tradigdo; minhas reflexdes tém suas
bases no movimento pés-modernc gque, Iinspirade nas idéias
nietzchinianas e freudianas, vem demitificando a linguagem
e o homem. As reflexdes de Nietzsche propdem que, em vez de
uma Verdade, de inicio houve apenas um “estimulec nervoso”
(Apud., Arroijo, 1%93:17). Sem uma Verdade anterior, ndo ha
literalidade, MAS apenas metafora. Segundo Arrcio

(1293:18), “de acordoe com a perspectiva aberta por
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Nietzsche, o homem nio ¢ um descobridor de ‘verdades'
originais e externas ao seu desejo, mas um criador de
significados que se plasmam através das convencdes que nos
organizam em comunidades”. Com Freud, a rela¢d3o homem/mundo
ficou ainda mais “relativizada”. Segundo Arrojo (1993:18},
Freud, ao sugerir que o homem & dotado de um inconsciente,
descarta de uma vez a possibilidade de haver uma relagio
sujeito/obieto puramente objetiva: “o homem cartesiano que
se definia pelc seu racionalismo passa a definir-se pelo
deseljo gue carrega consigo, que molda seu destinoc e sua
visdo de mundoe, e do qual nd3c pede estar plenamente
consciente”,

Assim, numa reflexdo pds-moderna, aguele homem da
vigdo tradicional - totalmente senhor de seus dizeres,
“capaz de olhar o© munde sem se nisturar com ele”
{Rajagopalan & Arrcijo, 1982: 61} - cede lugar ac sujeito
“interpretante”, gque & ao mesmo tempo “produtor e produto
dos significados que necessariamente terdoc gque ser
abrigados pela comunidade em gue atua e da qual faz parte”
{Arrodjo & Rajagopalan, 1989:47). O significado, concebido
pela wvisdo tradicional como Verdade transcendental e
independente do homenm, se “delineia e se cria”, de acordo
com a reflexfo pds-moderna, “a partir de uma ato de
interpretacéc, sempre provisdria e temporariamente, com
base na ideologia, nos padrdes estéticos, éticos e nmorais,
nas circunstincias histéricas e na psicologia que

constituem a comunidade sociocultural (...} em gue & lido”
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(Arrojo, 1993:12). A linguagem, gque, para atender a
metafora de Platdo, precisa ser transparente, na era pds-
moderna se despeja de qualquer positividade e se mostra
resultade da interagdo deste novo homem, agora sujeito
dotado de inconsciente, com a realidade cujo significado &,
por sua vez, produto desta mesma relacéd.

Toda fundamentacgdo do conceite de fidelidade,
portanto, gue seria constituida de principios como
determinacgéao de significado, sujeito cartesianc e
transparéncia de linguagen, nao se sustenta  numa

perspectiva pds-moderna. Como diz Arrojo {(1993:19},

*nenhuma  traducdo pode ser exatamente fiel ao
‘original’ porgue ¢ Coriginal’  ndo existe como
objeto estavel, guardido implacavel das intengdes
originais de seu autor. BSe apenas podemos contar
com interpretacdes de 13m determinado texto,

leituras produzidas pela ideoclogia, pela
localizacio temporal, geografica e politica de um
leitor, por sua psicoloygia, por suas

circunstdncias, toda tradugdo somente poderd ser

fiel a essa produgdo”.

A tradugdo de um texto (seja ele escrito, falado ou
sinalizado) se realiza, portanto, de acordo com as
circunsténcias de quem a realiza e a lnica forma de
fidelidade possivel é aguela referente a essas
circunstancias e a interpretagdc que esse tradutor faz do
texto em questdo. O ideal de fidelidade da visdo
tradicipnal, além de nadoc fazer sentide numa perspectiva
pés-moderna, ndoc passa de uma “busca guixotesca” {Arrcjo e

Rajagopalan, 1989%:48).
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A proposta do RID NTS, criada a partir do
estabelecimento de uma performance padrdo de traducdo, nao
passa, entdo, de uma  empreitada “quixotesca”. £
“quixotesca” por conceber o tradutor como detentor de pleno
controle de seus dizeres, ignorando, portanto, as mancbras
de seu inconsciente e de suas proéprias circunstancias. E
“quixotesca” por imaginar o significado estavel a
resgatavel no texto de partida, imune, portanto, de
interpretagdo. E, por ijulgar a linguagem transparente, a
proposta do RID NTS, além de ser “guixotesca”, poderia ser
tida como segregadora e preconceitucsa, por ser o ideal de
transparéncia correspondente a um “projeto totalizante
necesgsario a um discurso de controle sobre os sentidos”
{Novaes, 1995: 33) - o mesmo projeto no qual “a linguagem é
vista como tendo a funcdo de mapear © pensamento e a
cognigdo” {Id., p.d6} e gue tem o poder de determinar
diferencas. O ideal de transparéncia na linguagem &,
portante, instrunmento poderoso na determinagio das
diferencas entre ¢ ‘certo’ e o ‘errado’, entre ¢ ‘normal’ e
o ‘tanormal’, entre & ‘trazéc’ e a tloucura’, entre a
‘inteligéncia' e a ‘imbecilidade’.

Pode—~se dizer, portanto, gue esses “pecados originais”
do RID NTS, per serem “quixotesces”, impdem um padrio
idealizado de performance ¢ criam cbstéculos para wma visdo

mais reallstica da Traducgdo de/para Lingua de Sinais.
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cariruLo 3

ESCAPANDO DAS AMARRAS...

Neste capitulo, estarel examinando os problemas de
aplicabilidade dos programas cujoes “pecados originais”?
foram observados no capitulo anterior. Para o exame;
estarel utilizando gravagdes em VHS de alguns Tradutores
de/para Lingua de Sinais (TLS} do Estade de 33c Paulo,
feitas especialmente para este trabalho. Diferentemente dos
TLS dos Estados Unidos dque se submetem aos programas de
avaliagdo IAT e RID NTS apds longo periocdo de estudo da
Lingua de Sinais e de treinamento para a exercer a
profissdc, os TLS paulistancos {(assim como os TLS dos outros
estados Dbrasileirces) ndc passam por nenhum tipe de
treinamento sistematico para a atividade, e tampouco
estudam profundamente a Lingua de Sinais. Entretanto, tal
questio nidc interfere nos resultados deste trabalho, pois
ela nio estd diretamente relacionada c¢om o035 ‘“pecados
originais” criticados em cada programa., Além disso, devido
a0 carater exploratdric deste trabalho, o exame da
aplicabilidade dos programas ndo se constitul num estudo de

caso, mas numa llustragdo das questles agui analisadas.
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Cs problemas de aplicabilidade resultantes dos
“pecados originais” de cada programa serdo levantados com ©
propdsito de reforgar a questdo quanto & improcedéncia do
estudo da LS5 no &mbito da Linglistica para que eu possa,
entdo, sugerir que as Linguas de Sinais (bem como a TLS)
sejam observadas enquanto atos ilocucionarios.

Comecemos, entdo, pelas informacdes técnicas

raferentes 4 filmagem dos TLS.

A Filmagem'

Foram realizadas filmagens em VHS de Tradutores
de/para Lingua de Sinais do Estade de S3dc Paulo
{basicanmente, capital e Campinas}. Apesar de profissionais
{se entendemos por profissionails aqueles gue 880
remunerados pelo seu trabalho), os TLS que participaram das
filmagens nunca tiveram treinamento para o exercicio da
profissdo; aprenderam a Lingua de Sinais nas mals diversas
situagdes, desde as familiares até as pedagbgicas (ver
descricédo de cada tradutor mais adiante).

Os tradutores foram dirigidos, um a cada momento, a
uma sala onde havia apenas ¢ aparelhoc de som do qual se
ouvia a “palestra”, a camara de video e a pessoa dgue
acionava os aparelhos, gque, no ¢aso, era ewu. Assim, as
gravagdes das tradugdes foram realizadas sem presenga de
publico. Todes os tradutores declararam, no entanto, dgue

havia dificuldade em realizar uma tradugdo simulténea sem a

' Acompanha este trabalho uma fita VHS. A fita foi editada com o

propésito de facilitar a veriflcagfo das analises aqul apresentadas.
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presenga de publico, uma vez gue esses profissionais
ajustam seu trabalho de acorde com o feedback oferecido
pelos surdos que assistem a eles. Mas decidi-me pela
auséncia de plUblico porque desejava criar uma situacio
semelhante aquela proposta pelo RID NTS (ndc hé presencga de
publice durante as gravacgies das performances dos
candidatos ao certificado do RID), apesar de haver presenca
de publico surdo nas gravacgdes do IAI. Tal decisac se deveu
ac carater dos “pecados originais” de cada progranma.

0s “pecados originais” do IAI ainda estdo muito
relacionados com a maneira pela qual a Lingua de Sinais &
concebida; comp o programa fol criado a partir de uma
concepcio atonistica de linguagem, a Lingua de Sinais &
tratada, a meu ver, de maneira equivocada. Os “pecados
originais” do RID, diferentemente, ndo 840 de carater tao
primario quanto os do IAI. No RID NTS3, a Lingua de 3inais
ni&o ¢é submetida a tentativas atomisticas; seus “pecados
eriginais” se esbarram em gquestfes mals conceptuais.
Declidi~me, entdo, pela auséncia de publico com o propédsito
de reproduzir o ambiente das gravagdes do RID NTS para,
entio, desenvolver a discuss8o a respeito de uptake {como
veremos mais adiante).

¢ texto utilizade nas filmagens fol um ftrecho do
artigo “POSFACIO" (ver Apéndice 3) publicado na REVISTA DA
FOLHA intitulade “Receitas de alegria”, de Mario Vitor
Santos - Suplemento do Jornal Folha de S&c Paule, edigdo de

05 de novembro de 1995, Este texto foi escelhido porque,
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apesar de possuir linguagem direta, simples, & repleto de
termos que supostamente sdo inusitados na Lingua Brasileira

de Sinais (LIBRAS). Sdo alguns exemplos:

- Substantivos proéprics:

linha n.1 = Instituto Gallup
linha n.8 = Japdo
linha n.10 = Isléndia

- Termos tidos como técnicos:

linha n.3 = B2%

linha n.> = 72%

linha n.9 = 42%

linha n.10 = 266,786

linha n.1l4 = rendas per capita
linha n.17 = inflacdo / ~0,2%

linha n.18 = deflagéo

-~ Met&foras

linha n.12 = “E uma ilha varrida pelo vento e
assolada pela neve.”

A leitura do texto utilizado nas gravagdes em audio
fol realizada por Marcelce Pinte, ator e caricaturista da
cidade de S&c Paulco, que procurou utilizar expressividade,
retdérica, reticéncia e idiossincrasias de uma palestra ao
vivo.

Fei, entdo, pedido aos tradutores que realizassem a
tradugdce simultédnea do texte gravade em audio para gue eu
pudegsse filma-los em VHS. Como o texto selecionado possui
intmeros termos considerados problemdticos para o TLS (como
foi explicitado ha pouco)l e considerando que, geralmente,

os tradutores simultidneos de linguas orais-auditivas séao
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informados quanto ao tema do texto a ser traduzido,
consenti que os TLS ouvissem a gravagido em Adudio do texto
uma vez antes de traduzi-lo. Nio fol permitido, no entanto,
gque um TLS visse o outro em acglc, haja vista que o obijetivo

era registrar como cada um resclvia a tradugdo.

Os tradutores de/para lingua de sinais

Foram  filmados  guatre  TLS. Para  escolher os
profissionals procurei assegurar que, além de TLS comuns,
ou seja, filhos de pais ocuvintes e que tém o portugués como
lingua nativa, houvesse pelo menos um TLS filho de pais
surdos e gue fosse bilinglle (gque tivesse a LS como primeira

lingua, além do portugués). Foram eles:

TLS W.1l: Mari Carmem Farnandes

(Filmada em 19.11.95, no Derdic/S330 Paulo)

Filha de pals surdos, sendce que somente a mée é
fluente na Lingua de Sinais. Quando bebé, ao
mesmo Ltempo em que interagia com a mde através de
sinais, relacicnava-se com a avd, que & guvinte e
morava na mesma casa, através da lingua

portuguesa, Considerc-a bilingie, portanto.

TLS N.2 - Damido V. F, Torres Loureiro

(Filmado em 26.11.95, no Inst. 8. Terezinha/SP}
E filho de pais ouvintes. Aprendeu a Lingua de

Sinais 34 adulto para facilitar a comunicagdo com
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sua filha, cque & surda. £ o Representante
Estadual dos Intérpretes de Lingua de Sinais

pela FENEIS e tradutor free lancer.

Elizabeth A, Andrade Silva

{Filmada em 26.11.95, no Inst. S. Terezinha/SP)

£ filha de pais ouvintes. Aprendeu a Lingua de
Sinals j& adulta para exercer seu trabalho como
professora de criangas surdas. Atuaimente, além
de tradutora, trabalha na EMEDA (Escola Municipal
de Educagdo de Deficientes Auditivos) “Helen

Keller”, S&o Paulo,

Gellda F. Souza

(Filmada em 26.11.95, no Inst. 8. Terezinha/SP)
Pais cuvintes. Aprendeu a Lingua de Sinals Jja
adulta num curso com surdos g, sequndo ela

mesma, continua a aprender através da convivéncia
com a comunidade surda de sua igreja. E tradutora
de cultos religiosos e trabalha na APASCAMP, em

Campinas/SP.

Os TLS smegundc a propesta do programa IAI,

¥

fim de cbservar oS pontos gue considerc

problematicos no programa IAI, inicialmente discute os

resultados possivels de uma avaliacgio das tradugdes dos
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nogsos TLS segunde o©s itens do  formulario, para
postericormente critica-los.

Seguindo orientagdo do Manual de Treinamento IAI, o
texto na lingua de partida fol dividideo em proposicdes;
cinco dessas proposigdes foram, entdo, selecionadas para
serem submetidas & avaliagdc através do formulario IAI (ver
Apéndice 4). A escolha das proposicdes feoi feita com o
cuidade de trazer para o leitor exemplos de situacdes
comuns em Traducdo defpara Lingua de BSinais gue possam
ilustrar devidamente os “pecades originais” deste prograna
de avaliagdo. Ainda sequindo as instrugdes do Manual de
Treinamento IAI, as proposicdes foram transcritas (sob
rasura!®y para a avaliacdo. Eis as proposicdes, e suas
regpectivas transcrigdes, que estaremos analisande mais

adiante:

Proposicgdo n.l
“Uma pesquisa do Instituto Gallup em 18 paises apuroun”
{Linha 1)

TL8 n.l
%1 estudo dact?; GALOP (sic) 18 lugares somar
TLS n.2
“1 pesquisa fazer casa trabalhar nome dact: GALUP

{(sic} somar 18 pais resolver”

! Fage essa transcricdo 2-D da tradugdo para Lingwa de Sinais sob

rasura {adotando comportamente derridianc} porque, apesar de saber
imprépria para as idicssincrasias de uma linguagem viso-espacial,
admito ndoc ser poassivel trabalhar com o modelo IAI de outra maneira. A
transcricdo completa das traducgdes pode ser encontrada no Apéndice 5.

* Dact : abreviatura para dactilologia, ou seja, utilizagdo do alfabata
manual.
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L8 n.3
"1 estudo inic.®®: I (labial INSTITUTO) estudo

pesquisa estudo 18 pais ver”
TLE n.4
*1l pove estudo muito microscdpio 18 pails diferente

ver”

Proposigdo n.2:
“og islandeses formam a populacio mais alegre”
{linha 2}

TLS n.l
“dact: IRLANDEZ (sic) pessoa poveo muito alegre”
TLS n.2
“dact: ISLANDIA pessca ter povo mails alegre”
TLS n.3
“pessoa morar pails dact: ISRLANDIA (sic) ter povo mails
alegre”
TLE n.4

“ter dacht: IRLANDES (sic) fazer pessoas mais alegre”

Proposigdo n.3:
“Esse lugar tem uma das majores rendas per capita de

mundo” (linha 14)

TLS n.l

“conhecer bem dinheire melhor”

' tpic.: abreviastura para ‘inicializacfo’, recurse comum entre

usudrios das Linguas de Sinais para termos da lingua falada para os
guais nfdc hd sinais equivalentes ou aproximade na LS. Usa~se apenas o
sinal equivalente & letra inicial da palavra na lingua falada, em
concomitancia & articulacio labial da palavra inteira.
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TLS n.2
“também esse lugar ter melhor {labial O MELHOR}

salario mundo”
TL8 n.3

“lugar ter maior dinheiro pessoa mundo”
TLS n.éd

“lugar muite luxoe”

Proposigdo n.4:
tdeasconhece ¢ analfabetisme desde o Gltimo ane do século

i8.7 {Linha 15)

TLS n.l
“escrever ler (“positivo” com polegar “negativo” com
polegar) séculc 18 passado”

TL8 n.2 _
*14 nada nao-ter pessoca negac¢do ler saber (labial
DESDE SECULO) 18 anc passado”

TLE n.3
“negagdo conhecer pais pessoca negagido saber ler”

TLS n.4
“ndo ter populagdo ndo saber nio-ter-cabe¢a pouce ndo-

ter populacdo inteligente”

Proposicdo n. 5:
“Em marcgoe passado, a inflagfo na Islindia foi de -0,2%,

ou seja, houve deflac¢ie.” ( linhas 17 e 18)

TLS n. 1
“dact: MARCO passado anc passado dact: INFLACAC 18 +
porcentagem para-baixo {labial MENOS} ter dinheiro
diminuir ({(labial QUEDA} dact: DE {labial FLACAQ)”




I

TLS N.2

"més margo passado inic: I {labial INFLACAO) ir mais-
ou-menes {labial MENOS) menos 0 virgula 2 porcentagem
mais-ou-menos ter inic: I {(labial INFLACAO) para-
baixo”

TLE n.3

“dact: M més dact: MARCQO passado dact: INFLACAO
{labial MENOS} menos 0 virgula 2 porcentagem”
TLE n.d

“inic: I (labial ISLANDIA} ndo-ter problema {(gesto de

graduacgio para cima ¢ para baixo) problema sempre alto
inic: I {labial INFLACAQ} ndo-ter*

Comecenos por submeter as tradugdes das proposicdes
acima ao item 1 (referente ac nivel de precisdo da mensagem
traduzida em vrelagcdo ac original} do programa IAIL.
Considerando gue, segundo o Manual, s6 ha precisdo guando
*ndc ha diferenga significativa entre o estimulo e a
interpretagdce; toda a informagdo do original & transmitida
e nenhuma informagio ¢é acrescida”, teriamos que observar
gue nenhuma de nossas tradugdes pode ser tida como precisa.
Afinal, em todas elas ha algd gue poderia ser considerado
acréscimo ou omissdo de informacgio. A tradugdo do TLS 2
referente & proposigdo n.l deveria, por exemplo, ser
considerada imprecisa por haver acréscimos? E a tradugdo da
TS 4 referente & proposicdo n.3, deveria ser considerada
imprecisa pelo fato de, além de omitir e acrescentar, ainda
promover diferencas significativas entre o estimulo e a

interpretacido? A resposta poderia ser ‘sim, tais tradugdes
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devem ser consideradas imprecisas’, afinal, elas nio
correspondem &s orientagdes do Manual. Mas, considerando
que, ainda segundo o© Manual, h& imprecisio quando “a
interpretagdo estd totalmente errada” (0 que parece nao
aplicavel aqui, como veremos mais adiante), quando “um
simples erro invalida a proposicdc” {(a vaguidade da
orientagdo referente ao que pode significar “simples erro”
nos impede de chegar a gqualquer conclusgéo), ou guando “a
proposicdo & parcialmente interpretada” (mals uma vez a
vaguidade de uma orientagdc interferindo na nossa
avaliacgée: o que & uma proposicao parcialmente
interpretada?}, as nossas traducfes, nao apenas 0s exemplos
citados acima, tampouco poderiam ser consideradas
imprecisas. E como as proposicfes escolhidas para a
ilustracéoc foram todas traduzidas, nao havendo
possibilidade para a alternativa incompleta (missing),

resta-nos concluir gue houve modificagdo em todos os casos.

Consequentemente, nossa area de avaliagac mals apurada
estaria no item 2. Neste item, observariamos que nossas
tradugtes Lrazem modificagdes gue se referem a todos o©s
topicos propostos: substituiclo, adigdo, omissio, e eiro de
articulacio. Mesmo a tradugdo gue pode ser considerada mails
explicitamente “translitera¢do”, do TLS 2, hé os diversos
tipos de substituigdes, adigles, omissfes e erros de
articulacio.

Com relacdo ac item 3 do fermulario (gque trata dos

ajustes culturais), permanece a davida levantada no
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capitulo anterior: como identificar e separar tals
elementos, se eles s& a propria lingua? Como contar
substituigdes, adigdes e omissdes, entido? Talvez a dnica
observagdc possivel aqui, evitando o engodo da separacio
entre ¢ que € e o que nd3o & cultural na lingua, seria a
verificagdo de gue pode haver alguns TLS malis envolvidos
com a culfura surda do que outros. Esse maicr envolvimento
pode ser observado noe ritmo conversacional utilizado, na
expregsdo facial e corporal mais acentuada, e até mesmo, na
utilizagido moderada de articulagdc labial. Ser mails ou
menons envelvido com a cultura  surda, implica um
comportamento lingliistice, uma pestura comunicativa, e néo
a utilizacdo de elementos supostamente tidos como
culturais, como propfée o programa IAI,

Com relacdo ao item 4 do formulario, referente ao tipo
de lingua utilizada, & possivel ocbservar gue ha
transliteragdes em niveis diferenciados. Por
transliteragao, ndo utilizo aqui a definigdo do RID (a
permanéncia numa lingua, alterando apenas a modalidade),
pols tal idéla pressupde a possibilidade de lingua pura,
seja falada ou gestual., Por transliteragdo refiro-me a
utilizacho mals acentuada da estrutura da lingua falada
para a Lingua de Sinais, ou seja, a realizacgdo da Lingua de
Sinals a partir da ordem em gque a lingua falada ocorre.
Assim, poderiamos dizer que as TLS 1 e 4 transliteraram
menos, enguanto o8 TL8 2 e 3 transliteraram mais, Todos, no

entanto, utilizaram a LIBRAS, mesmo se apolando, em maior
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ou menor grau, na ordem da lingua de partida, a lingua
pertuguesa. Além de realizar transliteracac, todos os TLS
utilizaram articulagac labial (a gqual o formulario nio faz
mengéo), também em maior ou menor escala. Os TLS 2 e 3, que
se mantiveram mais preses & ordem em que & lingua de
partida acontece, utilizaram mais o recursc da articulacdo
labial. Suas traducles para LS foram acompanhadas,
praticamente todoe o tempo, pele recurso da articulacgédo
labial. As TLS 1 e 4, por sua vez, que se mantiveram mais
livres da estrutura da lingua de partida, também utilizaram
o recurso, mas de uma maneira diferente. A articulacidce
labial foli muite explorada para acompanhar termos
considerados inexistentes na LS, como “inflacdo”. Foi comum
a reallzagdo da articulacdo labial referente & palavra
“inflagdo” em concomiténcia a dactileologia da letra 1,
formando, assim, o recurso da inicializacgdo.

Quanto ac item 5 do formulério, referente & utilizacéo
da dactilelogia, podemos observar gque o recurse fol
amplamente utilizade, sempre auxiliade pela articulagdo
labial, ao gqual o formulario, come j& fol dito, ndo fa:z
mencade. Todos os TLS utilizaram a dactilelogia, tanto para
o recurso da inicializagdo, como para a transmissdc dos
termos consliderados inexistentes na Lingua de Sinalis.

Aszim, se realmente avaliadssemos as tradugdes segundo
og itens do IAI, seriamos forgados a consideré-las ruins.
Afinal, apesar de nenbuma propesigice poder ser considerada

imprecisa, as mwmodificagdes foram nunmerosas, fazendo o
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escore final ser baixo. Seriam, portanto, consideradas
ruins. Mas esta nac fol a avaliacio de Marta Pimentel e
Mario Jr., ambos portadores de surdez congénita e fluentes
tanto em portugués quanto em LIBRAS, participantes ativos
da Agssociacdo dos Surdoes Mudos de Sdo Paulo, gue assistiram
as gravagdes e emitiram suas opinides. Segunde Marta e
Mario, as tradugdes foram boas. Todas apresentaram algum
tipe de problema, & certe, mas cada uma possui um aspecto
que, de alguma manelra, reflete o piublico com © gual o
tradutor estd acostumade a lidar. Isso ocorre devideo a
neterggeneidade do pliblico surdo, que & compostoe por
pessoas desde iletradas e n#c conhecedoras da Lingua de
Sinals, ©passandoc pelos orallzados e alfabetizados que
conhiecem a Lingua de Binails, chegando aqueles que séo
totalmente oralizados e alfabetizados mas que desconhecem a
Lingua de Sinais. £ importante frisar que essa
heterogeneidade ndo é privilégio apenas do Brasil, onde o
surdo tem tdo poucc acesso a educagdo sistematica. Mesmo
num pais como os Estados Unidos, ainda ha correntes
tebtricas que defendem a oralizagdc do surdo, ainda ha
centros de pesqguisa e de assisténcia ao surdo que s6
trabalham a oralizacgac {como o Barkley Memorial Center, da
Universidade de Nebraska), e ainda ¢é possivel perceber
certo preconceito quanto a utilizacdo da Lingua de Sinais.
Assim, mesmo num pals come o0s Estados Unidos, onde a
pesquisa com a Lingua de Sinais j& comemora seus 36 anos, €

possivel encontrar surdos com preferéncias ou necessidades
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lingtiisticas diferentes, Ndo h& como imaginar, portanto, um
individuo surdo ideal - mais uma vez a questao de
tdentidade totalizada da Lingiiistica - para ¢ qual se possa
desenveolver uma tradugidc ideal, padronizada.

Naturalmente, hé& divergéncia entre as opinides dos
surdos guantc ao tipe de tradugdo adequada para a maioria.
Afinal, num piblico surdo para o qual esteja ocorrendo uma
tradugdo, sempre wvai haver alguns que, devido & sua
formagdo, preferem ou mesme necessitam de um  tipo
diferenciado de abordagem da Lingua de Sinals. Esta questao
&, portanto, controvertida e de dificil solugdo. Ha que se
ter cuidado, no entanto, com purismos como ©CCOrre com o
programa IAI que tenta delimitar a atuagdc do tradutor
{seja com o conceito de transliteragdo e de lingua pura,
seja com a separagdo do que € cultural, seja com a nao
inclusdo da articulagio labial no modele) para atender a um
publico surdo idealizado. Ou seja, o programa (Al pressupbe
um traduteor idealizado e proclama a existénclia de um surdo
dotado de identidade lingiistica totalizada. A diversidade
tanto de tradutor como de surdo demanda, portante, culdado
com as armadilhas totalizantes da Lingiistica.

As tradugdes dos TLS paulistas foram, entio,
consideradas boas por Marta e Mario. A tradugio da TLS 4
referente & proposicioc n.3, por exemplo, que poderia ser
considerada imprecisa, ndo fol considerada como tal pelos
surdos. O comentdrio feito a respeito dessa traducdo fol de

gque ela € “boa para os surdos?, ou seja, hoa para agueles
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surdos pouco oralizados. Além disso, essa TLS estava, muito
provavelmente, utilizando o ritmo conversacional dos
surdos, pois condensou toda a idéia da proposicio e foi
“direto ao ponto” (referente ao segundo “pecado original”
discutido no capitulo anterior). Mais uma razdo, entao,
para essa traducgdo ser considerada “beoa para os surdes”,
Como disséram Marta e Maric, e mals uma razdo para nio ser
considerada imprecisa. $¢ se poderia tachar tal traducao de
imprecisa se fosse feita qualquer tipo de comparagdo entre
a lingua falada e a lingua viso-espacial, o gue implicaria
preconceito.

Na tradugdo da TLS 1, referente A proposicgdo n.3, ha
diversas modificagdes: uma substituigdo, uma adigdoc e
quatro omissdes. £ providvel que essa TLS tenha também
utilizado o ‘ritmo conversacional dos surdos’, pois €
passivel observar que introduziu s idéla da proposigio
imediatamente posterior (proposi¢do n. 4). Ao avallarmos a
tradugdo de cada proposicdo separadamente, nenhuma faz
sentido, pois hd elementos da proposigdo n.4d na tradugido da
n.3 {outro exemplo do segundo “pecado original”). BAlém
disse, como ¢ formuldric ndc permite verificagdo dos
chamados ‘sinals facliais® e & ftranscricdo em 2-D ndo
permite sua observagio {eils um exemplo do primeiro “pecado
original”}, a idéia passada pela TLS parece incompleta: foil
realizado sinal facial de negagdo a0 mesmo tempo em gue ©

sinal de ‘conhecer’ fol feito. Esta tradugdo foi também
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considerada por Marta e Mario como boa - “boa para os
surdos”, mas ndo para eles gue sdo muito oralizados.

Ao mesmo tempo em gque temos uma tradugdo como a da TLS
1 (proposigdo n.3 e n.4), considerada “boa para os surdos”,
temos a tradugdo do TLS 2, que chamo de transliteracio e €
considerada “boa para o©s surdos mais oralizados”. A
fradugdo do TLS 2, além de parcialmente seguir a estrutura
da lingua portuguesa, & toda acompanhada de articulaclo
lablal, além da dactilologia. Mas, como podemos ver, a
utilizagdc do recurso da articulaglo labial e da
dactilologia ndo georre apenas com 05 tradutores gque tenden
a transliterar mals, Agueles TLS, cujas tradugdes sdo “boas
para os surdos”, também recorrem 3 articulacdo labial e A&
dactilologia, mesmo gque em menor grau. Assim, a delimitacdo
do que vem a ser a deselada lingua pura {eis um exemplc do
quarte “pecado original”}, por ser tarefa de carater
quixotesco, esbarra na realidade linglistica tanto do TLS
como do surdo.

Ainda segundo Marta e Mario, somente uma traducio
poderia ser considerada aquém do nivel aceitavel: trata-se
da TLS n.3. Essa avaliacdo ndo poderia ser, no entanto,
realizada dentro dos noldes do TAIL, pois o8 aspectos
negativos levantados pelos informantes referem-se &
expressio corporal e facial da tradutora {este sim, um
possivel exemplo do terceiro “pecadoe original”, referente
aps aspectos culturais). A TL3 encontrava-se extremamente

tensa durante a gravaqdo, fato este gque provavelmente
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interferiu na sua expressdo como um todo. A tensdc parece
ter comprometido a legibilidade dos sinais ne que se refere
& sua amplitude; sinais curtes demais tornam-se dificeis de
compreender. Estes problemas de postura, mesmo provenientes
da tensio provocada pela gravacao, poderianm ser
relacionados a um aspecto da cultura surda. Diferentemente
da abordagem que o programa IAI faz dos aspectos culturais
{tratando-os como elementos linglisticos identificaveis),
seria possivel afirmar que o comportamento da TLS nao
corresponde & expectativa comunicativa da cultura surda.
Como podemos perceber, a analise dos “pecados
originais” s&c facilmente 1lustrados com a observagao de
apenas algunmas proposi¢des fraduzidas. Vale reiterar que,
devido a0 seu carater exploratdério, nidc é& objetivo deste
trabalhe realizar egtudos de caso para uma possivel
comprovagdo das questdes aqui levantadas, mas sinplesmente

ilustra~las.

Os TLS segundo a proposta do RID NTS.

Para avaliar as tradugdes segundoe a proposta RID NTE,
nac se pode recorrer as transcrigdes, pois, como ja vimos,
este programa se autoproclama holistico; o processp de
avaliacidoc é realizade, observando a tradugdo como um todo,
a partir da comparacio com uma performance padrdc. Segundo
a brochura “Introduction to the National Testing System”

{ver Apéndice . 2}, ac  comparar uma Lradugdc ocom A
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performance padrdo, busca-se observar se a performance do
candidato se assemelha ou supera o minimo exigido,

Por razdes d&bvias, nidc tenho o que o RID poderia
considerar performance padrio. Mas, se houvesse uma
performance padrdo para servir de parametro para as
avaliagdes dessas tradugdes, como seria possivel avaliar
resultados tdo diversos, e nem por 1isso de gqualidade
diferente, como as tradugdes dos TLS 2 e TLS 47 Qual dessas
duas tradugdes poderia ser considerada “fiel” segundo a
concepgdo de linguagem que sublaz a concepgdo de traducgdo
do RID NTS?

O RID NTS, come observamos no capitulo 2, esta
elaboradeo a partir de uma concepgdo tradicional de
traducado. Todo seu processo de avallacdo esta relacionado
com © conceito de “fidelidade”. Quando os elementos que
fundamentam o© conceitce de “fidelidade” s8oc desmascaradoes
através de uma andlise pds-moderna, o programa RID NTS,
enquanto instrumento de avaliacgdo de TLS, nfo faz sentido.
Mas ndo € apenas porgue esta fundamentado no conceito de
“fidelidade” gue o RID NTS pode ser questionado. HA ainda
alguns aspectos do programa gue, se observados, também
inviabilizam o RID NTS. Esses aspectos, estreitamente
relacionades com as 1idiossincrasias das linguas viso-
espaciais, podem ser detectados na maneira pela qual o
programa se realiza.

Como JAa vimes, nessos TLS utilizam o recurso da

articulacdo labial, seja em maior ou menor escala, durante
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as tradugdes. As brochuras que explicam o RID NTS nio fazem
mencao 4 realizagdo de articulacdc labial em concomitancia
ac uso da Lingua de Sinais. Mas, como & possivel observar
na fita em VHS intitulada “Working with a Sign Language
Interpreter””, que tem como objetivo contar a histdria dos
TLS e do RID, assim como elencar todos os direltos e
deveres do profissional criados pelo RID, todos os TLS que
aparecem em agido, <com excegdo de apenas  um, fazem
articulagdo labial ao mesmo tempo em que realizam a Lingua
de Sinals. Talvez fosse até possivel arriscar a afirmacio
de que esta pratica & também comum para os tradutores dos
EUA. Como qualguer: generalizagido € perigosa, prefiro
lucubrar sobre a razdo por que os TLS, todes do RIB, que
aparecem na fita em VHS utilizam o recurso da articulacgio
labial, enguantc o RID NTS ndc faz qualguer mencdo a sua
existéncia. Seria porgue a realidade, tal comec ela &, nio
corresponde & idealizacgio da Lingua de Sinais enquante uma
identidade linglistica totalizada? Resta~nos ainda uma
curiosidade que, por certe, nunca serid satisfeita: os TLS
do St.Paul Standard utilizam esse recurso da articulagéo
labial? Mas es55as guestdes, apesar de suscitarenm
curicsidade, n8o representam grande relevincia para nosso
trabalho, Mais importante é o fato da utilizagéo do recursco
da articulacac labial estar diretamente relacionada com ©

tipo de surdo a quem a tradugldo estéd sendo dirigida.

H "Working with a BSign Language Interpreter” {sem tradugio para o

pertugués), produgio conjunta da Sign Media, Inc. e Linstok Press
{Burtonsville, MD, EUA), de 1983,
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A decisdo pelo usc ou nidc da articulagio labial em
concomiténcia & realizaglio da Lingua de Sinais naoc &
exclusiva do TLS, uma vez que um TLS sempre conduz seu
trabalho de acordo com a ‘resposta’ do publico que assiste
a ele. Se seu puiblico indica preferéncia pela
transliteragdo, assim a tradugdc serd conduzida; caso
indique preferéncia por um tradugdoc que se mantenha mais
“distante” da estrutura da lingua falada, assim serda feito;
&, caso indique que a articulacao labial é bem-vinda, ela
estard presente durante a traducéo.

A pratica da articulagdo labial &, portanto, um
reflexo das ‘respostas’ gue o pGblico surde envia ao TLS.
Az atua¢Oes desses profissionais refletem ¢ tipo de publico
para o qual eles estdo acostumados a trabalhar. Esse € o
caso das tradugdes dos TLS Z e 4 que sdo tdo diferentes que
ndo podem ser comparadas. Como para as nossas gravacoes nio
houve presenga de piubliceo surdo, os TLS procuraram conduzir
suas tradugdes seguindo o padrdo a que estdo acostumados,
0s TLS informaram que, quando ha piblico e esse publico é
formado por surdos cuja formacdo & diferente daquela com a
gqual estdo acostumados a lidar, eles procuram adaptar sua
linguagem & necessldade desses surdos gue assistem a eles.
0 tipo de linguagem utilizada depende, portanto, da
‘resposta’ que o publico langa ao TLS. Mas o teste de
performance do RID NTS €& conduzido, como j& vimos, sem
levar em ccnta esta guestido. Como durante a gravacio do

teste de performance na&c hé presenca de publico, os
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candidatos provavelmente conduzem seu trabalho de acordo
cdm o ptblico com o qual eétéo acostumados. O fato de haver
cursos de formagdc de TLS nos EUA, em comparacio com a
inexisténcia de qualguer curseo no Brasil, poderia
representar uma certa ‘pasteurizacdc’ na maneira como a
atividade & conduzida, mas a heterogeneidade do publico
surdo arruina qualquer ©projete de padronizacao de
performance.

Masg, paremes um pouce nossa discuss8o a respeito da
atuagdc dos TLS para podermes refletir um pouco mnais
aprofundadamente sobre a ‘resposta’ que o publico surdo
emite ao TLS durante uma traducéio.

Enguanto uma lingua falada é realizada oralmente e
captada através da audigdo, a realizagdo e recepgdo de uma
lingua viso-espacial implican, respectivamente,
moetricidade e visdo. Em conseqiiéneia disse, os usuarios de
uma lingua viso-espacial se mantém fisicamente préximos &
todo o processo lingiistico realliza-se vis-d-vis, sob olhar
atente. A agldc de olhar, numa situacgdc que envelve
sinestesia, longe de ser passiva, adguire wum carater
participativo porque o olhar, como diz Bosi (1989%: 68),
*nido estd isolado, o olhar estd enraizade na corpereidade,
enquanto sensibilidade e enquanto motricidade”.

Assim, em se tratando de uma lingua viso-espacial,
como €& a Lingua de Sinais, fica especialmente dificil
estabelecer uma separacdo muito nitida entre gquem esté

transmitinde uma idéia e quem a estd recebendo. Por conta
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disso, a observacdo de uma Lingua de Sinais exige que se va
além da concepgdo de lingua da Lingiistica -~ sempre
distanciada do olhar, da pele, da ideclogia®®, sempre
totalizante, asséptica, abstrata, clentifica - e se atrever
a compreendé-la {(a Lingua de Sinais) dentro de um movimento
em gue o linglistico, o corporal e o© sinestésico se
confundem. Olhar a realizagéo. de wuma Lingua de Sinais
significa participar da construcio da idéia que estd em
evolugao. Olhar wma ILingua de Sinais é estabelecer uma
relagdo interativa com aquele que a realiza para, juntos,
construirem um significado.

Se assim concebemos o ato de olhar uma Lingua de
Sinals, estamos observande gque a ‘resposta’ do piblico
surdo & fundamental para o TLS, E isto, que aqui chamo de
‘regsposta’, estd diretamente relacionado com o conceito de
uptake, de BAustin. Mas, para melhor compreendermos a
extensido desse conceito, faz-se necessiric a observacgéo das
Iinguas de Sinais a partir de uma abordagen performativa de

linguagen.

Linguas de Sinais enquanto atos ilocucionarios

Az linguas de sinails, come vimos, sdo fridimensionais.
Por serem 3-D, essas linguas nao podem ser descritas
através dos recursos utilizados para descrigdes das linguas
faladas. Qualguer tentativa nesse sentido, resulta na

regucido do seu caradter 3-D a uma descricgdo 2-D, o qgue

' para an&lise mais aprofundada, leia Rajagopalan, 1996,
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significa mutilar a lingua. Irredutiveis a qualquer
descrig¢de 2-D, sob pena de terem suas idiossincrasias
violadas, essas linguas tornam-se também irredutiveis a
taxonomia da Linglistica, uma vez que, somente gse
considerados num todo interdependente, seus elementos
{constitutivos) fazem sentido. Além disso, como 3a vimos,
as Linguas de Sinals ndo se baselam em palavras, como a
maiorias das linguas faladas, mas em idéias ou conceitos.
Para que sejam compreensivels enquanto estilo comunicativo,
& necessario que sejam observadas.

Aszim, em vez de serem analisadas “em fermos de
positividades®, ™como pressupde & tentativa taxondmica”
{Rajagopalan, 19%2a:117} , as linguas viso—espaciais
deveriam ser observadas enguanto uma série de atos
ilocucionarios, considerando que, segundc Rajagopalan
{Id.ibid. p.116}), o5 atos ilocuciondrios, “unidades minimas
da teoria” austiniana, sdo “entes genuinamente émicog”, ou
seja, s#o irredutivels a gualguer decomposigdo atomistica.

Puramente convencionais, os atos illocucioné&rios s3o a
*realizagio de um agdc através de um enunciado” {Ottoni,
1990: 34). Independente da forma lingiiistica, essa agdo se
constitul numa performatividade, na gual a tegria
austiniana se baseia. Assim, toda enunciagédo,
independetemente de sua locugéo, implica um ato
ilocucionaric gue € gerado por uma forga ilocucionéaria,
forca esta que é a “combinagdo de linguagem e pratica

social” (Petrey, 1990: 13}, E possivel encontrar dois ou
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mais enunciades com a mesma forma lingiistica (ou seja, com
palavras ou sinais iguais), realizando agdes diferentes;
isso ocorre quando ha diferentes forcas ilocucionarias.
Como a forga i1locucionaria ‘“varia de acordo com a
coletividade que a produz” (Petrey, 1990:15),  os atos
ilocucionarios gerados por esses enunciados 56 poderdo ser
compreendidos se forem concebidos sob a ética da comunidade
para gual a enunci{acde) estd sendo dirigida.

Mas, para que o© ato 1locucionario se realize ele
precisa exercer um efeito sobre os interlecutores, ou seia,
& preciso que ocorra uptake, gque é © estabelecimento de
“uma relagdo entre interlocutores, através da articulacao
de um contexto construido pela linguagem™ (Cttoni, 1996:9).
Uptake &, segundo Rajagopalan (19920:573}, a “condigdo sine
gua non de que o interlocutor perceba gque estd de fato se
processande o ato em guestéo ~ de gue ele, 0 interlecutor,
se dé conta de que 0 enunciado estd se apresentando com uma
determinada forga ilocuciondria”. Assim, ©o ato em si ndo
basta para realizar uma agido; @€ necessario que haja uptake.
0 sucessc ou felicidade de um afe depende tanto do locutor
como do interlocutor, pois, come diz Ottoni (1196:11), é
através do uptake que  ocorre O “arrombamento  do
significade”. Nesta perspectiva, ainda segundo OCttoni
(1990:139), fica descentralizado o papel do suieito-locutor
gue supostamente teria tode dominio da significacgdo; a
significacgdo wval depender do uptake, gue ocorre no momento

de realizacgdo do ato., E esse momento da realizagdo do ato é
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fundamental, pois, uma lingua viso-espacial, como j& vimos,
demanda uma interagdc fisica e sinestésica entre os
interlocutores. E, entdo, nesse momento, em que © ato se
realiza e em que o uptake ocorre, que a significacic se faz
- nem antes, nem depols.

Se concebermos as Linguas de Sinais enquantc uma série
de atos ilocuciondrios, poderemos ter suas idiossincrasias
regguardadas, considerande que “o pensamento austiniano nio
& suscetivel de uma formalizagio nos moldes conhecidosg”
{Rajagopalan, 1989: 529), Ao se livrarem das anaélises
atomisticas, as Linguas de 8inals poderdo, entdo, ser
observadas num todo interdependente, evitando, assim,
qualgquer compara¢do com as linguas faladas.

Se concebermos as Linguas de Sinails enguanto uma série
de atos idlocucionadrios, estaremos também garantindeo a
observagdo da lingua, nédo somenté sob o ponto de wvista de
quem a realiza, mas através da relacdo que se estabelece
entre locutor e interlocutor. Na perspectiva performativa,
a ‘resposta’ do interlocutor, tdc determinante para a
enunci{agde) através de uma lingua visco-espacial, além de
ter sua importdncia especificada, € consliderada como
glemento construtor da prépria significacgdo. Afinal, essa
*resposta’ nada mais & que o uptake através do gqual um ato
ilocucionario se constitui como tal.

Além disso, se concebidas enguanto uma série de atos
ilocucionarios, as Linguas de Sinais terdco seus estudos

realizados em “Lermos de nogdo de ‘*familia’”, uma vez que,



94

ainda segunde Rajagopalan, “o conceito de ate ilocucionéario
2 como um  Jogo tal qual Wittgenstein o concebe”
{Rajagopalan, 1989:529}, ou seja, intmeras “ferramentas da
linguagem” com inumeros “modos de emprego” (Wittgenstein,
1884:18) .,

Se ato ilocucionario deve ser concebido como jogo de
linguagem, seguindo raciocinic de Rajagopalan, gqualquer
reflexdo a seu respeilbo gue utilize ¢ aparato formal das
teorias da linguagem ndo pode ser “feliz”., Isso porque,
segundo Rajagopalan (1989%:529), ™ndo ha nada que sirva de
critério infalivel, quer necessério, quer suficiente, para
gue se possa precisar o que é um Jogo — a ndo ser uma certa
semelhanca indefinivel entre os jogos 14 identificados e um
novoe caso scobre o gual surge a davida”., Assim, ato
ilocucionaric, ou Jjogo de linguagem, rebelde as tentativas
taxondmicas, “se revela explicével tdo-somente em termos de
exclusidc” (Rajagopalan, 1982a:117).

Se concebermos as Linguas de Sinals enquante uma série
de atos illocucionarios, que, assim come o8 FJogoes de
linguagem, s&p explicavels apenas em termos de exclusio,
estaremos abrinde uma possibilidade de realizar estudos a
respeite da Traducgdo de/para Lingua de Sinais em termos
realisticos, e ndo mais segundo conceitos infundados como
*fidelidade”, tampouco a partir de aplicagdc de modelos
tedricos concebides a partir das linguas faladas. Se
observarmos uma TLS em termos de nog8c de familia,

gestaremos ndc apenas nos esguivande das armadilhas da
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tradigdo  fonocéntrica como estaremos resguardando ©
potencial comunicative da LS enguanto manifestacdo legitima

de linguagem.

08 TLE scbh a perspectiva performativa

Naturalmente, a andlise {scb a perspectiva
performativa) da atuacgédo dos TL.S paulistas esta
irremediavelmente comprometida, tendo em vista a auséncia
de interlocutor durante as gravagdes, Além disso, para
fazer qualquer observagido mails aprofundada a respeito do
processo lingiiistico das tradugdes, eu teria que ter
participade das gravagdes como publico. Afinal, uma
situacido comunicativa em que se esteja utilizande uma
lingua viso-espacial, demanda, como jé& vimes, uma interacio
fisica = sinestésica entre os interlocutores. E, comec ©
significado da realizagdo e observagdo de uma Lingua de
Sinalis & construido atravées do uptake, que oCcorre ne
momento da enunci (acgde), a anadlise do frabalho dos TLS s6
poderia se feita no momento exato em que a tradugae se
realizou.

Além disso, qualguer tentativa de estudar as atuagdes
dos TLS a partir de comparagdes (mesmo gue procurando
observar e identificar os atos em termos de ‘npocdo de
Familia’) seria incoerente com as idéias que defendo aqui.
Mesmo que 08 TLS tenham desenvolvide suas tradugdes

seguindo © padrdo a gque estdc acostumados, o0s resultados
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nédc poderiam ser considerados adequados para um estudo nos
moldes que proponho. Para que pudéssemos considera-los
adequados, seria necessario que aceitdssemcs que a
significacao adveio de um uptake préestabelecido. Mas, como
a significagdo gerada pelo gptake nao pode ser identificada
fora de um contexto, ou seja, como “nde ha sentido prévio
que © uptake carregue” {Ottoni, 1996:11), isgoe nido é
possivel. Assim, gqualguer andlise das tradugbes que estela
desvinculada de seu contexto, que, por sua vez, é resultado
da interagio estabelecida entre os interlocutores, ndo faz
sentido agqui. O material de que disponho nac &, portanto,
apropriado para uma observacdo da Tradugdo de/para Lingua

de Sinais scb a perspectiva performativa,
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CONCLUSAD

As Linguas de Sinais (bem como a Traducgdo de/para
Lingua de Sinais,TLS}, a despeito de estarem sendo estudas
noe ambito cilentifice desde o inicic da década de sessenta,
continuam estigmatizadas. Continuam a ser comparadas com as
linguas faladas, continuam a ser matiladas com
procedimentos inadequados, enfim, continuam a ser
consideradas inferiores as linguas faladas. A legitimacaio
enguanto linguas naturais, conferida por esses estudos que
se pretendem clentificos, ndo consegue romper com tal
estigma porque o©s principios tedricos que Ffundamentam tais
estudos foram concebidos dentro da tradicdc fonocéntrica e
ndoc ha come aplicar qualquer teoria com essa procedéncia
sem causar danes 35 linguas viso-espaciais.

A observagdo cuidadeosa de programas de avaliacdo de
TLS, como o IATI e ¢ RID NTS5, realizada neste trabalho, nos
fornece amostras da improcedéncia do estudo das Linguas de
Sinais a partir dos modelos teéricos da Linglistica (leia-
se: das linguas faladas). As conseqiénecias de tal
improcedéncia sfco facilmente verificadas na maneira como o
aexercicio do Tradutor de/para Lingua de Sinais & concebido,

O programa IAI, totalmente atomistice, nio apenas

promove a ceomparagdo entre as Linguas de Sinais e as
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linguas faladas, o gue naturalmente significa inferiorizar
as linguas viso-espacials, como desrespeita essas linguas
em suas idiossincrasias. O exercicio do TLS é& concebido
neste programa a partir de uma concepgdo inadegquada das
Linguas de Sinails, ¢ que corrobora uma visdo nio realistica
da profissio.

O RID NT8, dque se autoproclama holistico, por estar
estruturade a partir de uma visdc tradicional de linguagem,
ndo observa a caracteristica determinante das linguas vigo-
agpacialis relativa 4 participacdo do interlocutor durante a
enuncliagdo. Neste programa, 0 exerclicio da TLS é concgebido
de maneira idealizada, a partir de uma concepgao
totalizante de linguagem e de individuo,

Concebher e estudar as Linguas de Sinais no ambito da
Lingiiistica implicam, assim, a perpetuagdo do gstigma de
inferioridade a gue egsas linguas sempre foram condenadas,
pols a tradicdc fonocéntrica gque fundamenta essa ciéncia
nao permite gue essas linguas sejam amplamente observadas.

Uma possibilidade de se observar as Linguas de
Sinais, respeitando suas idiossincrasias, seria concebé-las
a partir de uma abordagem performativa de linguagem. A
observacio das linguas viso-espaciais enquanto uma série de
atos ilocuciondrios significa, se partilhamos com
Rajagopalan a concepgdo de atoes ilecucionaries enquanto
“entes genuinamente émicos”, resguardar s carater
simultaneo e tridimensional dessas linguas gue vem sendo

rechacado e/ou ignorado pelos estudos realizades no ambito
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da Linglilstica. Além dissco, quando concebemos uma Lingua de
Sinais enguanto uma série de atos ilocucionarios, estamos
naturalmente observando que essa lingua 86 se realiza a
partir de um uptake. E isso significa atender a uma
caracteristica wuitc peculiar dessas linguas viso-
espaciais: o fato da participacio de interlocutor no
processe de slgnificacdo ser tao determinante;

Conceber as Linguas de Sinais enquanto atos
ileocucionarios significa, entdo, cbservar essas linguas em
sua amplitude comunicativa. E, somente gquando forem
amplamnente observadas, as linguas viso-espacials
consegquirio romper com 0 estigma de inferioridade. Livres
do estigma, as Linguas de Sinais poderdo, enfim, gozar do
titule de legitimas manifestacgdes de linguagem das

comunidades surdas.
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SUMMARY

This paper 1s an attempt to interrogate the study of
Sign Language {and of the Translation from/to Sign
Language) within the province of ILinguistics., The basic
contention is that the majority of the thecoretical models
in vogue are inadeguate in view of the fact that they were
developed from the study of spoken languages. This line of
reasoning 1is sustained on the basis of a detailed
examination of two assessment programs (IAI and RID} of
Translators from/to Sign Language.

It is Ffurther argued that the study of a manifestation
of language 1in three dimensions, which constitutes Sign
Language, is an undertaking which demands a perception of
language different from that employed in [Linguistics
proper., It 1s suggested therefore that the study of Sign
Language (as well as the study of the Translation from/to
8ign Language} would gain a 1ot by adopting a performative

approach.

Key-words: Lingulstics, Sign Language, Illocutionary Act,

Translation.
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JAI MANUAL

1. INTRODUCTION

The purpose of the University of California at San Francisco, Center on Deafness (UCCD)
Interpreter Assessment Instrument (JAD) is to provide an objective method of evaluating the accuracy
of interpreted text. Other evaluation procedures tend to focus on the interpreter rather than on the
interpretation’. The JAI assesses the interpretation itself. determining whether it is meaningful. and
whether it faithfully reflects the content of the original message in the source language. Regardiess of
the relative skill of the interpreter, if an individually interpreted proposition is meaningless, the
information from the original message has not been successfully communicated.

The 1Al is made up of five parts (see Appendix A), In order to use the rating form, the
gvaluator must-first-divide the-source text-into-individual propositions,-each of which is rated on all
five parts, The first item concerns the accuracy of the interpretation. The rater may check accurate,
inaccurate, modified, or missing. An interpretation which conveys, in the target language, a message
equivalent to that in the source language is considered gccurate. For an interpretation which clearly
does not preserve the meaning of the original, or which is nonsensical, ingccurate, should be
checked. An utterance which conveys the essence of the original, but which includes one of several
kinds of deviations, is rated modified. If there is no interpretation for this proposition, then it should
be checked missing.

In the event that the proposition is rated modified, the rater completey item two on the form.
This item specifies whether the modification is a substitution (something similar but not equivalent ¢
the original), an addirion, (something in the interpretation that did not appear in the source text), or
an pmission (something that appeared in the original but not in the interpretation). The final category
is for articularion errors, and this is used to record mispronunciations when scoring spoken text, and
errors in handshape, placement, or movement when scoring signed text,

Each utterance is given a numerical score. Accurare propesitions receive ten points. Single
points are subtracted for each modification (substiturion, addition, omission, or articulation error.)
Ingccurate and missing propositions receive no points. Once all the utterances have been rated, the
scores are totalied to give an accuracy count,

Item three, the cultural adjustment component, is also rated in terms of substitutions, additions,
and omissions. It is designed to record elaborations or simplifications that occur as a resulf of
cultural and linguistic dissimilarities between users of the two languages.

The fourth item concerns the nature of the target language. This is used only when analyzing
signed utterances, and records the extent to which it can be characterized as ASL, or English, on a
three-point scale.

TAn example is the raling form used by evaluators for the ariginal Registry of Interpreters for the Deaf (RID)
certification svaluation. The RID fonm listed specific linguistic behaviors or siylistic features and required that each of these
be rated on & five-point seale delineating frequency of degree of use, The problem with this spproach is that it only
documents, in the opinion of the rater, that the interpreler used s specific featurg, not whether that feature was appropriate
ur racaningful.
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Fingerspelling is the final item. For sign language interpretations this records the number of
words fingerspelied by the interpreter. This allows an evaluation of an individual's propensity for
using fingerspelling. 1If the rater records the specific words, patterns of use can be determined, such
as the fingerspelling of function words, or uncommon nouns. For spoken texts this item is used to

record the number of fingerspelled words from the source which are incorrectly interpreted, giving a
measure of an individual’s ability to read fingerspelling.

Thus, by using the IAl, an evaluator can rate the accuracy of interpreted text, describe the
variations from the original, note evidence of cultural adjustment, ascertain whether the interpreter
uses predominantly ASL or English, and document the fingerspelling patterns. The IA] does not
provide an evaluation of the practitioner as much as it enables a determination of the accuracy with
which the meaning of any given message is interpreted,. Of course the JAl'may be used to evaluate
an interpreter’s skill, but the evaluation is based on accuracy of interpretation rather than intuitive
assessments such as “uses a lot of facial expression”, or "does not use space enough” that have
characterized evaluation procedures in the past. The IAI may be used to score different individuals
interpreting the same text in order to compare relative accuracy. Additionally, the I1AI can function
as a diagnostic tool to ascertain patterns of interpreting behavior in a single subject,

"The remainder of this manual explains the selection of source texts, the recording of

interpretations, the division of the text into propositions, and the use of the 1Al form and scoring
procedures.

2. Source TEXTS

2.1 SELECTION OF TEXTS

There are two ways of obtaining language texts for use with the 1AL, The first is to develop
and record material specifically for this purpose, and the second is to select previously recorded
material. When evaluating a single subject, it is possible to videotape any interpreting situation,
However, the resulting accuracy seore cannot then be compared with any other interpreter’s
performance unless the source material is on videotape,

In selecting stimulus texis it is important to find material that an interpreter could realistically
encounter in an interpreting assignment. Not every text will provide satisfactory results. Written
English material read aloud, for example, would usually not be appropriate. There are important
differences between written and spoken English with regard to redundancy, elaboration, phrasing,
colloquialisms, and density. A finely crafted or complex piece of writing requires an equally
thoughtful transiation, and can seldorm be communicated perfectly in a spontaneous, simultaneous
interpretation. However, interpreters in some settings are catled upon to interpret written papers read
aloud to an audience, so occasionally this kind of material might be appropriate, Memorized sign
language poetry or sign-mime has the same kinds of limitations.

Material of any level of difficuity can be selected for use with the IAI, depending on the
objectives of the evaluator. For example, with beginning students, very simpie texts can be used. On
the other hand, if the evaluator is more interested in sophisticated points of interpretation, a more
complex and demanding text will be necessary. In the majority of instances, bowever, it will be most
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advantageous to select texts of moderate complexity, such that the average interpreter would find
them neither overly taxing nor oo simple. Texts of either extreme will generate less useful
information from the IAl. For this reason, it is recommended that testers stay away from highly
technical or rapidly delivered material, or from material that is delivered unusually slowly or that has
been simplified for children.

A twotal of four stimulus texts are necessary for a full evaluation, Two spoken English texts,
ong 10 be transliterated into English signs, and the other to be interpreted into ASL, together with two
signed texts, one in English signs, and one in ASL.

2.7 RECOUDING

Audiotape the English texts using equipment with a minimum of auditory distortion. The
speaker should be close encugh to the microphone so that all words can be clearly understood.
Individuals with strong foreign accents or speech defects should be avoided, unless the evaluator is
intent on measuring accuracy under these conditions.

Sign texts should be videotaped so thar the signer is seen from the front, framed in the picture
from slightly below the waist to above the head. Videotapes with visual noise, such as flickering,
shouwld not be used. The individuals used to record the signed texis must be fluent deaf signers. ASL
signers should be ASL dominant, or at least totally bilingual in ASL and English. English signers
must similarly be English dominant or totally bilinguai.

Between ten and fifteen minutes of material for each of the four segments is desirable. The
subject needs time 10 warm up and to adjust to the style of the speaker/signer as well as to the content
of the piece. Very long samples will not provide extra information except regarding the stamina of
the interpreter,

After the texts have been recorded, they must be carefully transcribed. ASL material may be
slavishly transiated, following ASL word order as much as possible, or the ASL signs may merely be
glossed. Fingerspelled words in sign language texts should be transcribed with hyphens between the
letters as an indicator to the rater.

3. TEST SITUATION
A1 SPOKEN ENGLISH TO SIGN LANGUAGE

An audiotape player and video recorder are required for the English to sign language portion of
the testing. The speaker or monitor is positioned so that the subject can hear without strain, Test and
adjust the audio level before the testing begins. The video camera is positioned so that the subject
appears head on, framed in the camera from slightly below the waist to above the head. If the subject
chooses to stand, he or she must be instructed not 1o move, unless there is 4 camera operator to
foliow his or her movements. Use the audio capacity of the video equipment to record the stimulus
material with the interpretation, The video monitor should not be visible to the subject. To facilitate
easy assessment of the completed videotape, use only color equipment in front of a plain background
{deep blue is ideal). The subject should wear a plain shirt or sweater of a color contrasting with the
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skin, but not biack or white since thev do not reproduce well on color video,

The evaluation is enhanced by the presence of a deaf person, to whom the subject can actually
interpret. In the vast majority of interpreting situations the interpreter and deaf participant(s) have
direct eye contact. Therefore, interpreting without a deaf audience is artificial, and may negatively
affect the subject’s performance. Of course, the deaf person present must be fluent in the target
language.

3.2 SIGN LANGUAGE TO SPOKEN ENGLISH

The sign language to spoken English portion of the testing requires an audio tape recorder and
a video cassette player-and-color monitor-with-at least a-13-inch screen, “The subject may sit or stand
in front of the monitor at a distance comfortable for viewing, The microphone can be given to the
interpreter to hold, attached to his or her clothes, placed in a stand, or suspended from above. Test
and adjust the voice levels before the testing begins. Adjust studio lighting to the subject’s comfort,
paying close attention to any lights which may cause glare on the monitor screen or 10 the subject.

While it is adequate to audiotape the subject’s voicing, a superior method is to videotape the
progedure, so that the signed stimulus is recorded along with the subject’s voice over.

The presence of a hearing person to act as audience is preferable but not absolutely necessary if
there is a hearing person operating the equipment or running the studio.

4, ASSESSMENT

4.1 SELECTION OF SAMPLES

At the end of the testing the evaluator will have recorded four segments for each subject,
spoken English to English signs, spoken English to ASL., English signs to spoken English, and ASL
10 spoken English, At ten to fifteen minutes, these segments will be more than is needed to
administer the IAI, The rater must therefore select a sample from each segment. This sampie should
be chosen from far enough into the text to allow for the interpreter o warm up and become
accustomed to the speaker’s style of presentation. The passage should be checked for unusual
features of grammar, style, or complexity. Of course, the evaluator may want to use a sample in
spite of such difficulties, or possibly even because of them.

4.2 IRVISION INTO PROMOSITIONS

Once four samples have been chosen for the four different procedures, they must be divided
into separate propositions. No proposition should be very long or very short. Compound sentences
and sentences with embedded clauses can be divided. Occasionally two very short propositions can

be combined (e.g. "What's the matter?" he asked.) Appendix B has an example of a text divided into
propositions.

4.3 RATING BCALE FOR EACH PROPOSITION
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Each proposition is assigned an identifying code. Thus IS1 is the first interpreted signed
proposition; IVI is the first imerpreted voiced proposition; TSI is the first transtiterated signed
proposition; and TV1 is the first transliterated voiced proposition. Each proposition with its code
numaber is written on the top lines of a blank JAI form. Enough copies of the form should be made to
cover the total number of propositions for all the interpreters to be evaluated.

The rater is seated in front of a VCR and monitor. Whilé watching the videotape of the
subject, the rater records the imerpretation of each proposition in turn. When working with sign to
spoken English text, the rater writes down the exact English interpretation or transliteration. When
working with spoken English to signs, the rater writes down glosses for the signs used by the
interpreter. Next the rater compares the interpretation with the original proposition according to the
categories-on the 1AL ~Each-step-is-repeated-for all-propositions-and-all subjects.

4.4 TRAINING THE RATERS

The qualifications for rating include familiarity with the process of interpreting, and knowledge
of ASL, English, and English signing systems. After reading this manual, the trainer and raters
shouid use the IAl o score one subject together. Raters work together until they achieve a consensus
for the items on the IAI for each proposition in the four samples. This training should be done using
the texts chosen for the evaluation, using either a pilot subject or one of the actual subjects. A short
list of the foreseeable points of difficulty should be prepared in advance, and agreement reached on
solutions for these, so that raters will not have to make independent decisions. The group rating of
the first subject should be foliowed by an independent rating of a second subject. Scores should then
be compared, and discrepancies discussed until consensus is reached. If differences are minimal, then
the training is complete at this point, If there are considerable disagreements, this step should be
repeated until the raters are relatively in agreement. There will always be some differences on
individual propositions, but generally these will wash out so that overall scores are within a few
points on any given subject,

4.5. RATING

See Appendix A for the blank IAl form, and Appendix D for exmples of completed forms.
ftem Onet Propesition

The rater circles the alternative that best describes the interpretation of this proposition.
Accurate is circied if there is no significant difference between the stimulus and the interpretation; ali

of the jnformation in the original is conveyed, and no further information is added:

1. Stimulus: BOOK, GIVE-ME
Intespretation: Give me the book (Accurate)

The second choice, inaccurate, is used for several possibie situations. The first is when the
entire interpreted proposition is wrong, or when a single error invalidates the proposition:

- 2. Stimulus: A DEAF PERSON WILL MEET A HEARING PROFESSIONAL

5
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Interpretation: the deaf person needs to go and meet a professional (Jnaccurate)

3. Stimulus: INDEX CORNER ARRIVE, "VEHICLE-CL(turn left)
interpretation: Turn right at the corner (inaccurate)

Inaccurate is also used for instances in which a proposition is only partially int?rpreted:

4. Stimuius: He will meet us at the Exploratorium later
Interpretation: HE FUTURE MEET ... E-P-O-R... (Inaccurase)

Modified, the third category, is used when the basic information of the proposition is conveyed,
butthe interpretation-differs' from the original-in a-describable way. However, this difference in the
interpretation, while changing the meaning, doss not totally invalidate it.

S. Stmulus: H-A-T, BOY PUT-DOWN TABLE
Interpretation: The kid put the hat down (Modified)

In 5. KID has been substituted for BOY, and the location referred to in the original has been omined,

Itemn Two: Degree of Accuracy

This is used only if modified was circled under Item One. Modifications may take the form of
substitutions, additions, omissions, or articelarion errors. Each modification is recorded in the
appropriate space.

6, Stimulus: The little girl was bitterly disappointed
Interpretation: SMALL GIRL TRUE SAD (Substirution: bitterly disappointed/SAD}

7. Stimuslus: RING BEAUTIFUL, WOW
Interpretation: ['ve never seen such a beautiful ring (Addition: "I've never seen such a"

8. Stimulus: Tell your friend I say it’s O.K.
Interpretation: TELL YOUR FRIEND Q.K. (Omission: "I say”)

Articulation errors are those English words that are mispronounced, or signs that are made
inaccurately in one of the four parameters (handshape, movement, location, or orientation).

Each proposition is given an accuracy score. Accurate propositions receive ten points;
inaccurate and missing propositions receive zero points. To compute the accuracy score for modified
propositions one point is subtracted for each modification. In other words, one point should be
deducted for each word or sign involved in the substitution, addition, omission, or articulation
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Item Three: Cultural Adjustment

This category comes into play when there is a difference between the information in the
stimulus and target texts that can be attributed to differences between deaf and hearing cultural
groups. Such adjustments may occasionally involve an entire proposition, at others a single word.
Either way it may take the form of an addition, a substitution, or an omission. An interpreter may
choose to omit, for example, the person’s name in a speaker’s passing reference to a musician in a
case where it would be unknown to a deaf person who never listens to music. To include it would

require the interpreter to provide extra background information to make it more meaningful, and risk
missing some of the following message.

9, Stimulus: WHY? POLICE NOT-YET HAVE T-T-Y
Interpretation: since the police don’t have a tty, which Deaf people use to communicate on
the telephone. (Cultural Adjustment, addition: "which Deaf people use to
communicate on the telephone™)

10. Stimulus: ARRIVE HOME, TELEPHONE FLASH

Interpretation: When 1 got home the phone was ringing (Cultural Adjustment, substitution:;
FLASH/ringing).

Ytem Four: Tarpget Language

This item is used only when rating signed interpretations. it is a three-point scale that very
broadly categorizes each proposition as ASL., English, or a mixture (PSE). ASL should be circled if
the grammar truly reflects ASL, rather than merely an absence of certain features of English.
Similarly, English should be circled if there are linguistic features present in the proposition that are
clearly English, If there are distinguishable features of both languages, or if the proposition is PSE,
ASL/English should be circled.

Item Five: Finperspeiling

in spoken-English-to-sign-language texts this category is used to record the number of words
fingerspelled by the interpreter. The transcription system used to record the interpretation should
differentiate fingerspelied words so that the evaluator can anaiyze the interpretation for patterns in use
of fingerspeliing. Hyphens between the letters of a word are a common way to represent
fingerspelling. If the rater feels that this is too cumbersome, another technigque can be employed such
as ¢ircling or underlining the word,

ZAlthough counting the nwnber of signs or words is 4 somewhat arbitrary means of calculating degree of modification, it
enables raters o detorming & ScoTe withawt having to decide in each instance how many substitutions are really involved,
thereby increasing the likelihood of rater agreement. AL times this may seem {o be rather punitive, but the purpose is fo
provide consistent rating rather than any absalute measure of degree of accuracy.

7
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In sing-language-to-spoken-English texts this item is used to record the number of fingerspelled
words that the subject failed to interpret correctly, It is important to remember that interpreters will
at times substitute a different English word for the one that was fingerspelied. Obviously in such
instances the interpreter should not be penalized as if the word had been incorrectly read.

4.6 SCORING

A score sheet (Appendix C) can be attached to the front of each packet. “The first information
recorded is the distribution of propositions across the four categories of accurate, inaccurate,
modified, and missing. The point scores are recorded and totalled to obtain the overall accuracy
score. A score for the amount of cultural adjustment is figured in the same way. The target
language score will ranger from zero to two times the total number of propositions. A score closer to
zero represents the English end of the continuum, and a score closer to the maximum possible number
represents the ASL end of the continuum. An individual who transliterates a text for which the goal
is interpreting (or vice versa) may achieve a high score for accuracy, but the discrepancy on target
language would be important information for the evaluator. Finally, the number of fingerspelled
words {or errors) may be totalled,

In addition to enabling the evaluator to compare the performance of a number of different
interpreters working with the same texts, the IAI also serves a diagnostic purpose. The evaluator can
look for overall accuracy, as well as for patterns in the errors, such as a tendency to embellish
{additions), or a looseness that often leads to approximations as opposed to exact interpretations of the
original (substitutions}, Whether the interpreter is able to produce English signs and ASL
successfully is apparent from the target language score, and the facility for reading and producing
fingerspelling is also measured.

4.7 CHECKING INTER-RATER RELIABILITY
To calculate a simple reliability quotient between two raters:
1. Subtract the lower total score from the higher total score: e.g., 270 - 240 = 30.

2. Take that figure, d.ivide it by the maximum possible score and multiply it by 100: 30 =
300 = 100 = 10% = 90% agreement.

Reliability figures should be calculated and pubiished along with any test results,
5. VIDEOTAPED SAMPLES

The accompanying videotape provides samples of interpreted text, from which some
propositions are scored on the rating sheets in Appendix D, You will see short segments of
interpreting and transliterating in voice and sign. Subtities are provided for the spoken stimulus on
the signing tasks and for the interpreters’ spoken words on the voicing tasks. The purpose of the
videotape is to show how the task should be recorded for rating purposes, and to give a visual
exampie of some scored propositions. Thus one proposition is isolated from each segment, and that
is scored on the appropriate rating sheet in Appendix D.

&
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APPENDIX A
Sample Proposition Rating Form

Rater Subject No,

Text of Proposition

1. Aceuracy of Proposition (Circle one)
Accurate Modified Inaccurate Missing
2. Type of Modification (Use only if modified is circled above)
Substitutions Additions Omissions Articulation Error
Score (Ten points if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract one point for each modification)

POINTS: 10 - =

3. Cultural Adjustment
Substitions Additions Omissions

Score for Cultural Adjustment (Add number of adjustments}

POINTS:
4. Target Language (Circie one)
ASL ASL/English  English Score (ASL=2, ASL/English=:1, English=0}
POINTS:

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelled)

POINTS:

10

oW oW O oW W W T WMOE WS W W W E W W
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APPENDIX B
Sample Text Divided into Propositions (from Actual PSE Text)

It’s important for us to keep in mind that a lot of Deaf people, like the rest of the hesaring public, may
not fuliy understand the meaning of mental health. And it’s interesting to note that the sign for
“counseling” is clearly showing that one person is giving advice to another person. So, when a Deaf
person goes to get some counseling, he or she may expect to get active information from the hearing
professional. A lot of the time a Deaf person may come in with the notion that he or she does not
have to be an active participant in his or her own process of changing things,

it's important for us to keep in mind/ that a lot of Deaf people,/ iike the rest of the hearing public,/
may not fully understand the meaning of mental heaith, / And it’s interesting to note/ that the sing for
"counseling” is clearly showing/ that one person is giving advice to another person. / So, when a
Deaf person goes to get some counseling,/ he or she may expect to get active information from the
hearing professional./ A lot of the time a Deaf person may come in with the notion/ that he or she
does not have to be an active participant/ in his or her own process of changing things./

N.B. This is not one of the texts used on the accompanying videotape.

11
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APPENDIX C

Task

Sample 1Al Summary Score Sheet

B
2,
5
&

CA

Score
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<0000 000000000000000400a04

Propuosition

TOTALS
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APPENDIX D

Rating Forms Used in the Training Videotape

The accompanying videotape provides sampies of interpreted text, from which some propositions
are scored on the rating sheets in Appendix D, You will see short segments of interpreting and

' transliterating in voice and sign, Subtities are provided for the spoken stimulus on the signing tasks and

for the interpreters’ spoken words on the voicing tasks. The purpose of the videotape is to show how
the task should be-recorded for rating purposes, and to -give a visual -example of some scored
propositions. Thus one proposition is isolated from each segment, and that is scored on the appropriate
rating sheet in Appendix I3, It should be noted that absolute objectivity is not possible since any given
statement is only accurate to the extent that any individual or group of individuals decide that it is so.
Thus the important part is for the raters to confer in advance as far as possible, and agree on the meaning
of each proposition. After that, reliability is achieved by having raters conform to this prior agreement.
Qur sample ratings, therefore, may not necessarily refiect how you would have chosen to rate the same
passage.

NB: In exampie 187 which deals with the topic of "power of language”, the utterance is interpreted

inaccurately, but we have coded the surface modifications anyway (i.e. four additions and one omission})
o demonstrate the descriptive capabilities of the instrument,

13
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Rater D_!/ Subjeet Nc._Q_e

EXAMPLE §: Voice to Sign Transiiteration
Tcxt of Proposition

1. Accuracy o] I'mposmon {szie

on
Accurste

Inaccurate Missing

2. Type of Madification {Use only if moedified Is circled abave) .
Suhs?:uﬁuns 5 | Addlhozs Omissions A.nmulahm Error
h
Score ten pointe if accurate; zero if inaccurate of missing; subiract one point for vach mud;ﬁcmon) 3 .
POINTS: 10 - ?
3. Coltural Adjustment

Subslitions Z Additions Omissions .
Seorer Add number of adjusiments w = U EL ‘ POINTS: {

4. Target Language (Circle one) '!l,
ASL ASL/Eng  English Seore: ASL=2, ASL/English=1 fEnfiish==0/ POINTS: _Q

5. Fingerspelling

Seore: For voicing, enier total errors; for signing, enter total words spelied POINTS: M fﬁ_.

EXAMPLE 2: Sign to Voice Transliterstion
Text of Proposition

TVid use apprapriate istervention that may be needed

b, Accuracy of Proposition (Circle
Accurate Meodified Inaccurate Miszing

2. Type of Medification (Use only if modified s circled above)

Substitutions Additions Oflnissiens 3 3 Anticulation Error i M ' .
Pt (Mond da) ra s s, -

Seors ten points i accuraie; zero if inaccurate or missing; sublract ane point for sach modification)

POINTS: 10 - 'f = 1

-
.
|
1K

3. Cultaral Adjustment
Substitions Additions

Omissions
Seore. Add number of adjustments POINTS; .f\__&.
4. Target Language {Circle one)
ASL ASL/Eng English Score: ASL=2, ASL/English=1, English=0 POINTS: a_LfL
5. Finperspelling
Score:  For voicing, enter total exrors; for signing, enter total words spelled FOINTS: _{E_[v <

14
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Rater_ DV Subject No.__{

EXAMPLE 3: Sign to Voice Inerpretation

Text 0 Mgy sﬁian

1 : ﬁcwracy of Proposition (Circle onc) I
Acpurate Inaccurate Missing

2. Type of Modification (Use only if modified is circled above)
Substtutions Additions Omissions Asticoiation Ermor

—
MR N Lbshns PIOA ‘es
Score ten points if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract oie poirt for each modification)

POINTS: 10 - é e ?
3. Cultwral Adjustment

Substitions Additions Omissions

Score: Add number of adjustments POINTS: M ZQ

4. Target Language (Circle one)
ASL ASL/Eng English Score: ASL=2, ASL/English=1, English=0 PQOINTS: ﬂ.«/&_

5. Fingerspeliing

Score:  For voicing, onter total errars; for signing, enter total words spelled POINTS: _ [

'——b' EXAMPLE 4:; Voice 1o Sign lnicrpréiatiun

Text of Pmposmon
QUTLEY. nmn!v who are white middie class g and yaj

L Wlmwm
= acd o L

;. m-acy of Proposition (Circle o
Agccurate Modified Inacourate Missing

2. Type of Modification {Use only il modified is circled above)
Substitations Addiions QOmissions Arficuiation Ermor

2

Score ten points if sccurste; zero if inaccurate or missing; subtract one point for cach modification)

POINTS: 10-§“ = i

3. Cultaral Adjustment

Substitions ! iddmons Omzss;ﬂns ""l
Score: Add number of adjustments ‘m“' POINTS: == (
4. Target Langupaeesjcie one)

ASL @ Engiish Scorc ASL =2, ASL/Engiish=1, English =0 PO!NTS l

5. Fingerspelling

Score: For voicing, enter total errors; for signing, enter total words spelied POINTS: !

i3
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The RID National Testing System:
A Review

L e T e s v

I. History

A, RID began its venture into the testing of interpreters in 1970 by asking the

Southern California chapter of RID 1o modify and expand the local evaluation

g%em) originally implemented by the Texas Society of Interpreters for the Deaf
iD).

B. The expanded and modified system was tested as a two-year pilot project
before its implementation in 1972,

1. Full certificates offered: Comprehensive Skills Certificate (CSC) and
Relay Skills Certificate (RSC) which was awarded to
interpreters/transliterators who are Deaf or hard-of-hearing.

2. Partial certdficates were also offered (TC, IC, EIC, ETC, etc.)

C. Between 1975-1978 specialty certificates were developéd and offered to
include the legal (3C:L) and performing arts (SC:PA) certificates.

11)SS gicrtiﬁcation in oral interpretation (OIC: C, ete.) was offered between 1979-
1983.

E. All testing was suspended in 1984 in preparation for making improvements in
the testing system.

D, In 1983, a nationally recognized panel of professional interpreters was formed
under the name of the National Evaluation System Study Committee (NESSC)
and charged with the task of maldng recommendations related to the development
and implementation of a national, standardized, valid, and reliable test for the
certification of sign language interpreters. The findings and recommendations of
this committee, chaired by Betty Colonomos, MCSC, and approved by the RID
membership, became the foundation for the current testing system.

IL. Current System of Testing--Implemented in 1987

A. Test Components
- 1. Written Test--consists of two parts.

a. Ethical standards: series of dramatized vignettes depicting
interpreters interacting with consumers who are Deaf/hard-of -
hearing and/or hearing. Questions relate to whether or not the
depicted behavior conforms to generally accepted RID ethical
practices.

b. Knowledge: consists of 125 multiple-choice questions from five
domains--ASL, Deaf Culture, the role and function of the
interpreter, the RID Code of Ethics and Bylaws, and the history of
the RID and the NAD,

2. Performance Tests--Based on the recommendations of the NESSC, there are
separate performance tests for each of the two different RID certifications
(Certificate of Interpretation: CI, and the Certificate of Transliteration: CT).
Each performance test consists of the following:




a. Sign-to-Voice segment: Each candidate will view 2 platform

presentation in American Sign Language (for the CI test) orin

English-like signing (for the CT test) by a Deaf person and be

aEskeg tho simultaneously interpret or transliterate into spoken
nglish,

b. Voice-to-sign segment; Each candidate will see/hear a lecture
in spoken English by a hearing person and be asked to
simultaneously interpret the text into ASL or transliterate it into
English-like signing.

c. One-to-one segment: Candidates will be asked to
simultaneously interpret or transliterate in both sign-to-voice and
veice-to-sign for this interactive segment,

C. Test Results
1. Written tests results are machine scored and applicants are notified of
test results (pass/fail) within 10 working days afier having taken the test,
Applicants must pass both portions of the written test before progressing
on to one of the performance tests. RID is preparing to undertake an
Angoff, or passing score, study. This method of establishing minimum
passing scores calls for “judges” to estimate the percentage of minimally
competent candidates who would correctly answer each individual
question. Once this study has been completed, the minimurn passing score
for the RID written test will be made a matter of public record.

2. Performance tests are evaluated by three raters (one Deaf/hard-of-
hearing, one hearing layperson and one interpreter) who compare the
performance they are viewing with the performance standard set by the
certified members of RID in 1987 (the St. Paui Standard). If the
candidate's performance does not meet or exceed the acceptable
level/standard, certification is not awarded. Performance test resulis are
available approximately 90 days after completion of the test.

The RID testing system is based on a holistic method of scoring, therefore
no feedback is provided to the test candidate in regard to their particular
test performance. Holistic scoring in widely used within the testing
industry, and as printed in the May 1991 audit of the RID testing system,
the “use of holistic scoring procedures for the rating of performance” was
listed as one of the strengths of the RID testing system.

1I1. Regional Testing Centers

A. Test Accessibility

All RID tests are administered in approved sites across the country with a

listing of dates and sites available through the RID national office and published
annuaily in the Vigws. Generally, each site offers three interpretation
performance tests, three waasliteration performance tests, and two written tests per
year for a total of more than 200 testing opportunities annually. Sites may
petition the national office for additional testing should it become necessary. This
may be done at any time.

B. Test Security

Each site is required to provide a separate, locked, limited access location in
which to house tests, The Local Test Administrator (LTA) only is allowed access
to test materials. LTA’s are required to sign Acknowledgment Forms assuring
their understanding that all test materials are regarded as highly confidential and
can be released or discussed with no one.

NTS Review Page 2
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IV, Test Validity and Reliability

A, Validity

Validity is the quality of a test that assures the user that the test measures what it
sets out o measure. Most psychometricians and industrial psychologists agree
that content validation should be used as the moain basis for the documentation of
the appropriateness and defensibility of professional and occupational licensing
and certification assessment procedures. The question to be answered in
assessment is whether an individual, at the time of examination, had the job-
related knowledge, skills and abilities to practice safely.

1. Validity of RID Tests

In May of 1991, RID sought an independent analysis of the testing
system. This audit, performed by Dr. Joan Knapp of Knapp and
Associates, listed as one of the strengths of the RID testing system, the
documented content validity of both the performance and written tests.
All RID tests receive high marks on this component of the testing system.

B. Reliability

Reliability refers to consistency of measurement, that is theoretically, if the same
candidate was examined over and over again, the examination should be
constructed to yield a similar score for each administration. Some important
potints concerning reliability are:

« Consistency of measurement would indicate that the score is relatively
free from ervors of measurement.

« There are various indices of reliability; they all range from O to 1.0
{perfect reliability) which is pever attained.

+ Reliability is highly dependent on examination length. In general, no
matter how good the questions, shorter examinations are less reliable than
longer examinations.

+ A reliability of .80 or above is considered an acceptable value for
certification examinations.

1. Reliability of RID Tests

a. The Written Test

Included in the 1991 audit of RID’s testing system provided by Dr.
Knapp, was a discussion of the reliability component of the testing
system. Dr. Knapp found part 11 of the written test to have a
reliability of .9 (KR - 20 = 90) and part I to have a somewhat
lower reliability of .5 (KR - 20 = .50). The lower reliability of part
11 may be explained by the shortness of the test (only 40 questions)
as, typically, tests of shorter length do not yield higher estimates of
reliability no matter how good the questions,

b. The Performance Tests )
Reliability on the performance test is measured according 1o inter-
and intra-rater reliability. RID maintains and routes inter- and
intra-rater check tapes through the rater system periodically. Itis
anticipated that sufficient statistics will be available for RID's
psychometrician to calculate inter-and intra-rater reliability in the
fall of 1993, These statistics will be published in the RID
newsletter, the Yiews, when available.

NTS Review Page3




V. Test Preparation Materials Available 128

One of the most important components of a successful testing system is the
documentation of sufficient information available to the applicant in an effort to provide a
fair chance to prepare for the examination. This information should include the format of
the test, sample questions, policies and procedures in regard to the administration of the
test, information on appealing a test result, and the scoring and reporting of test results.
To this end, RID has available the following materials:

+ Introduction to the National Testing System (includes policies and
procedures of the NTS, test format, appeal guidelines, ete.)

» The RID Study Guide (includes several of the suggested study materials for the
written test, i.¢. the RID Code of Ethics and the RID Bylaws, and a
practice test with answers)

« A practice videotape for the Transliteration Performance Test (allows candidate
to become familiar with actual test format and with working off of a
videotape)

* A practice videotape for the Interpretation Performance Test (allows candidates
to become familiar with actoal test format and with working off of a
videotape)

+ A practice videotape for the Written Test ( shows test format and provides
practice questions)

« A Hst of suggested smdy materials for the Written Test {(delineates from where
all items may be procured)

VI. Appeals Process

No certification system is complete {or fair) unless it allows the candidate an
opportunity to appeal the outcome of a failed test. RID Performance Test-takers are, at
the time of the examination, notified in writing of the appeal procedure. Individuals are
afforded 90-days from the date of notification of failure in which to file an appeal with
the testing office. Appeals are referred to the National Certification Board for resolution.
Should the appeal be denied and the candidate not satisfied with the decision, a second-
level appeal may be made directly to the RID Board of Directors. All decisions of the
RID Board of Directors are final and binding. _

VII. Proposed Plans for Future Test Updates

RID will continue to perform a regular audit of its testing system secking
recommendations from an industry-recognized psychormetrician on the further
swrengthening of the system, A “test” is actually an ongoing process, evolving and
improving over time, and for this reason the test is continually changing to
appropriately reflect the changes in the profession, N )
Testing industry standards recommend that all testing entities undergo a review
and revision process every five years to determine what updates need to be
instituted. This is standard practice and is not indicative of any major problems
within the testing system, but rather it speaks to the entity’s commitment to
appropriate testing. RID has taken a good, hard, and expensive look at its test, and
in conjunction with the RID psychometrician, proposes the following activines:
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*» Undertake Angoff Study (a passing score study on the written test)

» Establish Core Scoring Units for the Performance Tests (planned as the
first major project after the 1993 Convention)

* Review and Update Written and Performance Test Blueprints (the
Written test Blueprint has been completed, the Performance test

Biueprint revision is planned for fall of 1993)

+ Develop new written test questions (in addition to the 25 currently being
field-tested. In Process.)

* Develop a new version of the RID Written Test (In Process)

» Review the rater training process

» Calculate Intra-and inter-rater reliability quotients

+ Offer re-training to raters not performing well

*» Retire those raters, who after re-training, still do not perform well

» Conduct rater training sessions in each of the five RID regions (an effort
to broaden the diversity of the rater pool) '

* Develop an LTA Training Videotape (10 further standardize test
administration)

VIII. Plans For Future Testing
A. Three new tests for certification are in development.
1. CDI--Certified Deaf Interpreter (tentative name for this cerificate)--is
designed to replace the RSC, formerly offered by RID, for the professional
interpreter who is deaf or hard-of-hearing. A task force has been
established and has begun the process of test development. Progress to
date will be discussed during the RID convention in August of 1993

2. Legal Certification--RID is developing a new test specifically
designed to assess the special skills required of the interpreter working in
the legal setting. Interpreters wishing to obtain this certification must
hold a generalist certificate from RID and complete a formal course of
training before standing for this test. Currently, the one approved
program, “Interpreting in the American Judicial System: ASL and
English” is offered through California State University at Northridge.
Graduates of this program are issued two-year permits, enabling them to

- begin their work as a legal interpreter until such time as the legal test has
been implemented. The task force developing the examination has
completed the specifications for the written portion of the exam and will
soon focus on the development of the performance portion. First
adglinist:ation of the exam is tentatively slated for the fall of 1993 or early
1994,

3. Oral Certification--RID will again be certifying oral interpreters and
has formed a task force to begin the design of this new test. The task force
has completed specifications for the written portion of the examination
and will soon turn attention to the development of the performance
portion, The first administration of the examination is slated for July 1994
during the Alexander Graham Bell Association's annual convention.

All tests will be developed in confunction with a psychomerrician and
designed to meet testing industry standards for both validity and
reliabiliry.

VIV, The Compiete Certification System

A certification system is not complete without providing an opportunity for
consumers of the service provided to grieve or complain about the individual service of a
certified praciitioner, or without some sort of avenue through which the centifying body
assures continued competency. To this end RID developed, in conjunction with
appropriate legal and psychometric counsel, the Ethical Practices System and the

proposed Certification Maintenance Program (CMP).
NTS Review Page 5



A. The Ethical Practices System

This system allows any individual to file a complaint against a certified
interpreter based on an alleged breach of the RID Code of Ethics.
Complets guidelines for the Ethical Practices System are available upon
request for the RID national office.

B. The Certification Maintenance Program

in keeping with wrends in the testing industry, RID no longer requires re-
testing of its certified members. In lieu, a Certification Maintenance
Program (CMP) has been proposed. This is a comprehensive, continuing
education unit (CEU) program which provides consumers of
interpreting/transliterating services with some assurance that certified
practitioners are keeping abreast of advances in the field of interpretation,
in addidon to the constant improvement or maintenance of the skill level
required of a certified interpreter. This program is slated for membership
voie in Angust, 1993 and if approved will begin a faze-in immediately
thereafter.

YIV. General Statistics

+ 85% of previously credentialed interpreters {certified under the former RID
systern) taking one or both of the current performance tests, pass.

» The pass rate for first-time performance test takers is 48% for the CT and 46%
for the CL

« The pass rate for the Written Test is 68% with an 57% pass rate on re-takes.

» 90% of candidates taking one or both performance tests express written
appreciation of the testing materials and format, the fairness of the test,
and stress that this test is a vast improvement over the former test.

« Only 5% of RID performance test-takers appeal their final result.

« Other Performance-based examinations average a passing rate between 60% -

80% (Knapp and Associates) with significantly lower passing rates on ¢xam re-
takes.

T-15-93
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Mission Statement

it is the mission of ihe RIG, Inc. to provide
irtemaotionol. national, regiondl, state, and
loedl forums and an organizationat structure
for the continued growth and development of
the professions of iInferpretation and
frangiiferation of American Sign Languoge and
Ersglish.

Philosophy Statement

e philosophy of RID is that excellence in the
deifivery of inferprefation and tronsliteralion
senices among pecple who are Deaf or Hard
of Hearing and pecple who are hearing will
ansure affective communication. As the
professional association for inferpreters and
tronsliteraiors, the RID serves a3 an essentlol
arend for its members in their pursult of
grcallence,

Non-discrimination Statement

The RID shgll not discriminate in matters of
certification testing or membership on the
basts of age, color, creed, disabllty, sthnicity,
hearing status, national ofgin, race, refiglon,
gendsr or sexual orleniaiion.

Copyright Statement

This manual s copyrighted by he Registry of
interpreters for the Dedf, Inc. All rights
raserved, No part of this publication may be
reproduced in whole or In parl, by printing,
duplication, mimeographing, photoconying,
by electonic or any other means, nor may It
be stored In a retrieval system or transmiitad in
any form or by any means without prior wiltten
pernission from the pubilsher,
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History and Background

Crie of the first format tasks which RID set for iself in 1964 was ihe design and implementation of a
national certification system 10 fest the skilis, ethics, and professional behavior of its practifioners. The
Associotion inifioted ond has mainiined ¢ festing ond cerification syster in support of its mission to
further the growth and development of the professtan of interpretation ond fransitteration of
Americon Sign Language and English,

Since 1972, RID haos offered certificates in general sign language Interpreting (CSC IC. T1C, et al) as
well as specially cettificates {Le. SCIL SCPA). RID hos also offared cerfiflcation in oral interpreting

(oK),

The Association recognized the need o revise and upgrade the systern of testing and cerfification
ond thereby created the National Evaluction System Study Commities (NESSC) in 1983, The NESSC
developed and presented recommendations for improving the festing and certification system.

Thasa recommendations were endorsed by the certifled membership af the 1985 and 1987 &ID
corventions and became the basls for the development of the Generalist Wiilten and the Cland C3,
ottt of which are full genergist certificates.

Agcin, i 1992 the Association formulated g second bilue-fibbon commitiee o conduct g national job

analysis. The job analysis was confirned by approsimately 2,000 working interpreters/iransiiterators
and became the basls for the 1995 revigion of the generalist writen exam,
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National Testing System (NTS) Development Process

internal/Organizational Commitment
» The RID Bylaws stipulate that only cerfified members have control over decisions regording
cerificotion.

» Cerlified members, during the 1987 convention in 5. Paul, set the level of Inferpretingfronsiterating
performaonce Necessary 1o be awarded RID cenification.

+ Cerlified members surveyed duting the 1985 and 1987 conventions detemined the scenaros upon
which 1o base the performance fests, '

+ 10 1992, the RID Bluepdnt Committes wos appointed o define the sidlis and knowledge necessary for
an eniry level sign language interpreter 10 practice safely and competently. This became the
nationat jobr analysis.

= Certified members of the RID validated the national job anclysis.

About the Test
» The wiitten test was composad, fleld ftested and vised In accordonee with generally accepted
test development procedures. [ s aiso monitored for validity and refiablity.

= A madified Angoff study was conducted according to appropriate psychometde procedures to
determine g passing score for the generdlist wiitten test,

» An angoing psychometic analysis is performed on the wrltien and pesformance fests 1o assure that
hoth remain valid and reliabie instruments for megsuing on inferpreters abilities,

« Raters for the generalist performance test are tralned 1o identify sidis which meet or exceed the
eninirmugm standords.
« Paychormetic procedures have been established to monitor rater rellabiiity.

» Mechanisms are in ploce so that oll condidotes are freated fairty and without regard 10 age. colos,
cread. disabliity, ethnicity, hearing stghus, national oigin, race. religion, sex or sexual orentation.
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Raters

The selection and training of raters for the performance tests are conducted in accdrdance with the
ciitara determined by the Notional Testing Board (NTB). Raters represent various geodraphic, culturat
andt iinguistic backgrounds. They are agents of the Associalion and are therefore compensated for

thelr services,

Local Test Administrators (LTAs)

LTAs are RID cerlified members in good standing (92.02) who are hired as agents of the Associafion,
The LTA Is bound by o contract which includes clear admonitions about the safekeeping of all
merterials and the penalfies which may ensue should the confract be breached. LTAs are frained in

RID test adminstration protocol

Test Dates and Sites

Regional Testing Centers (RTCs) have been established around the country, Thesé sites are under
contract ond are reevaiuated perodically. Each RIC has a she coordinator who oversess the
logistics of the testing room faciiities and equipment, '

Performance test dotes are set onnudlly and printed in the VIEWS. The NTS Coordinator
communicates with the LTAs and site coordinators to determine which doates will best meef the needs
of that tocation. Each site generdlly offers three performonce tests annually. The National Office
does not determing the locdl perforrnance test schedule, but requires fhat fest dates be advertised of

leqst wice In the VIEWS.

The Genaralist Written Exam is conducted following steindardized administrafion dates. The Written
Excmn is offered on the kst Sahurday of March and the first Sahurday of December every yaar,
tocations for these exams are published in the VIEWS,

Appliconts/condidates may also schedule 10 toke any of the RID fest in the National Office during
reguiar RID business hours provided al associated fees are paid and off eligibliity requiternents hove
neen scilsfied. Testing slots are gssigned on a first-come, first-served basls, depending on availabiltty.
Teas miust be received In the national cifice two weeks in advance of the test to confirm the

appontment,



THE GENERALIST WRITTEN TEST
A. Applying for the Written Test

To apply for the RID generalist wiliten test, a parson must complete and send an application form with
payment of appropriate fees fo the National Office six weels in advance of published test date.
Preference for testing location(s) (city/state) must be indicated on the form, Any request for special
accomaodation must be noted on the appiication and supporting documentation altached to the
application. NES staff will nolify applicants by mall of test availability in thelr prefered location(s).

incividuals who join RID when they apply for the wiitten test may pay the member rate for test fees,
One nead not be a member to apply for the test, however, one of the benefits of RID memberships is
lower testing fees,

B. Nofification of Testing

Approxirnately four weeks prior to the fest date, applicants will receive a letter confirming the dote,
fime, and locoadion of the test. The narne ond phone number of the LTA prociorng the test will also be
inciuded. The LTA should be contacted for directions o the site only, Al other questions should be
directed tolhe national office.

if the applicant s unabile 1O atfend the fest session as indicated on the letter of confimnation, sfhe
st notify the NTS coordinator prior 1o the scheduled exam. Failiure to notity the NIS Coardinator will
result in the applicant s forfeiture of gli application and test fees.

Canceliation due to a documented emergency stuation as outlined within RID's policy (see
Appendix D) will be given special conslderation, Upon receipt of documentation and appraval by
the NTS Coordingator, appiication and test fees will cany over to the next ovailabile test date.
potificotion of the emergency canceltalion must De made o the national office on the business day
following the decurnented emergency,

s

Indivickuals whe have paid the application and test fees and decide that they no longer wish jo take
the written test will be reimbursed only their test fees, Requests for reimbursernant must be made in
wiriting to the NIS Coordinafor,

C. At the Site

Appiicants must register at least 15 minutes prior to the scheduled start fime of the test. They must
bring two #2 lead penclis, a phote ID, and their confimation letter to the test. During rergiisirartion,
applicants wiit be required 10 sign in, show o photo 1D, verify personal iInformation Os indicated on the
%e? roster. and sign confidentialty forms, Demographic information forms will also be available for
seif-disclosure.
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Al tasting materials - test booklet, Scantron answer shexet, and note poper if needed — wilibe
provided by the LTA. Once on examination has begun, there is absolutely no talking, signing,
gesturing or any communication permitied in the room. 1TAs will coliect the test bookiet ond answer
shest from anyvone violating this nule ond file a formal writien report with the NIS Coordinator.

Appdcands are gllowed a maximum of three hours 0 complete the test. All test-related material and
the final porfion of the demographics survey must be retumed 1o the LTA before leaving,

Ccmment forms will be provided for applicant feedback about the fest, test administration or site
conditions: these forms may be completed later ond maited to the RID Nationat Office or completed
af the site and given to the LTA,

D. Test Format

The test conslsis of 180 multiple cholce questions covering the five domains listed below, Applicanis
are encouraged fo answer all Questions unanswered questions wilt be marked wiong. The expanded
outiing of the five domains can be found i Appendix B,

i, General Socio-Culfural Systems

. Longuoge/Language Use

#. Socio-Political Context interpreting
V. rtempreting

V. Professional ssues

£. Results and Retakes

After the written test session, the LTA is required o immediately send gl test mateariat 1o the National
Office. Regult notification letters are generally lssued within ten businass days affer the tests are
received from the fest stte. Applicants passing the wiitlen test are considered "Candidates for
Ceriification” and are eligible to take one or hoth generalist performance tests (Cior CT).

i the applicant does not pass the wiltten test, s/he should send in another application fomn and the
approprcte payment In order to register for another wittten test. No application fee will be chorged
for o retoke of  failed wiitten test, The Gpplicant who falls the test will recelve nofification Indicating
their score in sach of the five domains. Those falling the wiitten test must wait six months from the daote
of test administration before they may retake the test,

o

The Condidote s required 1o toke and pass at ieast one generalist test (the C or CT) within five yvears
of the date of nofification of achieving caondidacy status. Fallure to achieve cerification within the
five year time limit will result in the loss of candidacy status. As a result, the applicont will need to
retoke the ganeralist written test. (90.01) .

if o candidate hos not achieved cerfication within five vears, s/he may schedule and pay for a
parformance test before the expiration of candidacy status. In 50 doing, s/he will be gionted an
automatic 45 day extension of candidacy status during which fime s/he must toke the perfomaonce
tast. it is the candidate’s responsibility 1o secure an availcbie test slof gt one of the RID Regional
Testing Centers or the Nationat Office within the 45 day extension.
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F. Appeal Process

Applicants may file a wiitten request for hand sconng of their test within 90 dcxys of the test dote.
Written requests must be sent by cerlified mail to the NT3 Coordinator at the RID Nafionat Office.

The National Cerification Bogrd (NCB) will review appeais related to the adminlstrahon of the test,
such as violatons of proper procedure and/or deviation from National Tasting Systemn policy. Appecis
must be sent in writing by certified mall fo the NTS Coordinator gt the RID Nc:ﬂonc:: Office. Anappeal
musst be filad within 90 days from the date of nofification of festresults,. -+ -

if an appeal 5 upheld by the Nationcd Cestification Board, the test retake must be completed within
one year of the date of notification by the NCB. If the fest retake is not completed within the year,
the applicant wilt be resporsible for the reapplication process and fees.
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THE GENERALIST PERFORMANCE TEST
A. Applying for the Performance Test B

To apply for the RID performance test, one must complete and send an application form with
payment of appropriate faes o the National Office. Preference for testing location(s) (city/state)
mist be indicared on the application form. The NIS staff wiif notify applicants by mall of test
avaitabiiity in their preferred location(s).

ndivichaals who join the RID at the same time as they apply for the performance test may pay the
mamber rate for test fees. One need not be g member 1o apoly for the fest, however, one of the
benefits of RID membership is lower testing fees.

Parsons efigible fo take the performance test are Candidotes for Cerfification and present holders of
valid RID sign longuage interpreting cerfificates (e, CSC, IC, TC, EIC, E1C). Candidates for
Ceriification have five years from the date they passed the written fest in which 10 take and poass ot
inast one of the performance tests. if a candidate Talls to take ond pass at ieast one of the
petformances tests within the five-year time frame. s/he will be required 1o reapply for the writien test
and pay ol refated fees.

Caondidates are encouraged 1o register for preferred test location(s) well in advance, but must
regiter a minimmum of six weeks in advance of the published dafe, Testing siots are assigned on ¢
fist-come, firshserved basis and some sites fill quickly.

B. Nofification of Testing

Approximately four waeks prior to the est date, candidates will receive g letter indicating thelr
placement on the priorly st and confirming the date, ime and location of the parformance test.
The name and phone number of the LIA proctonng the Test will also be included,

Upon receipt of the letter, candidates MUST notify the NIS Coordingior to check the status of their
placement and 10 confirm their availability 1o take the test, regardiess of thelr ranking. Four (4)
candidates are genarally tested in a day; each candidate requires one hour and fifteon minutes to
warm Up and an hour and fiftasen minutes to be tested. Space & in high demand and testing slots are
assigned on a firsk-come, fist-served basls.

The priorty fist s determined, for the most part, on when an individucot's application ond payment ore
recelved in the National Office. Other facters - such as rescheduled tests, upheld appedls, changes
in fest site preferences and natural disasters - may offect a condidote’s standing on the pricrity list,

Once o candidate has confirnad with the NTS Office and has been scheduled into o test stof, failure
to appecr on the confimed test date will result in forfeiture of gl test and application fees.

Canceliation due fo g documentad emergency situction as oullined within RID's policy (Appendix D)
will be given special consideration. Upon receipt of docurmentation and opproval by the NS
Coordinator, application and test fees wilk carnry over to the next available test date, Notification of
the emergency cancellation must be made on the business day following the documented

armneargency,

individuals who have natd the application and test fees and then decide that they no lenger wish 1o
take the performance test will be reimbursed only thelr test fees. Requests for reimbursement must be

made in writing 10 the NIS Coodinator,
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At the Site

1. Administration

Condidates should arive in professional attire, which is appropriately color-contrasted to skin
fone, Candidates shoud not wear whites of reds, as these colors cause problems for color video
eqguipment, Candidatas will be asked to sign forms indicoling agreement to mainiain
confidenticlity in regard o testing matedals and show @ valid photo LD, This same form aiows RID
to publish name ond cerification level In the annuat membership directory and to use the test
tope as G rater maonitorng device,

2. Warm-up Room

Each candidate is scheduled for one hour and fifteen minwtes in the warm-up room, This perod s
primatly used by the candidate to view the various selection of speaikers. make thalr cholces,
and practice with those speakers untit if is ime o enter the testing room. Speakers viewed in the
WONm-un” rooim are the same people whoe will appear on the stimutus material during the test,

There witt be six (&) tapes in the wam-up room. Since festing of fransiferation ond Inferpretation s
usucily cone on different days, the slix apes will be elther for the CT or the Cl. Each of the three
tast segments — sign-to-voice, Inferview and volce-to-sign - hos two options, A and B; here i one
videotape for each segiment option. One of the tapes is marked "View this Tape Firsst." The
candidate should view thot tape first as it contains an explianation of the tegting process followed
by a segment option. 3/he then reviews each of the other tapes and choosas one option (elther
A or B) for each segment. The candidate will then review and practice with these thyee tapes.,
While the modeis on the wam-up fapes are the same as those on the test maierak. the fopics

mcry Ciffer. .

Pror to entering the testing room, the candidate will indlcate both the segment oplions and the
order in which s/fe would prefer 1o foke the test. The candidate 15 then allowed up to fifteen
minutes between the wosm-up perdod and the start of the test. This is an opportunity to use the
resfroom, get some water, or Just 1o toke a break.

3. Tesling Room

Ali blank tapes are suppiied by the RID. Al the beginning of each video“fsge candidotes will be
fiimed voicing and fingespeling their social security/insurance number e, Gandidotes do nol
give thelr nomes. Names or ofher personal informaction ore nof provided to the ratens.

As candidates proceed thyough the exam, they should pause the test stimulus matericl if needed
o corect environmentat disturbances (Le.. loud fon that unexpectedly fums on, nolses from
outside the test room, gtc.), The candidate may not fum off the camera but may pause the test
fape and immediately get the LTA so thot the envitonmental problem con be corecled orso
noted on the verfication form. Any Interruption i test procedure must be noted on the
appropriate form,

Performance Test Format

1. Siimulus Matetials

One of the godls of the RID tegting system b to incomorate matericls which cocurately reflect the
rech wald of interpraters and fransiterators. Certified memben surveved durling nafional
conventions determined the scenardos from which to base the performance tests. All stirmuius
moterials are unscripted. Every pemson, whether Deaf/nard-of-hedsing, of hearing, was
aythentically a doctor, lowyer, teacher, insurance broker, realtor, association president, medical
technician, computer programmer, housae buyer. parent, efe. This adds redlisrn and face valldity

1o the test.

The test matetials were fimed from the Nerpreter's perspective. Deaf and Hord-of-Hearing
tlecturers were captured from fhe point of view of O working volce interpreter/iransiterator, The
camera iooks af the Deaf person siightly from below and {avering the open dominant hand. _
Hearing persens were toped as seen from the interpreter’s perspactive, Le., the hearng specker is
seen in profiie and slightty forward of the Inferpreter,
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Every condidate’s performance is recorded on videotape and avdilable for rating, for any
subsequent appeal or review. and for use by RID as ¢ rater monitoning device,

2. Segments on the Test
There gre three components 1o each of the performonce tasts:

10 . Candidates will provide a simultaneous rendering in the mrgéf kanguage. Cl
candidates will inferpret the text info ASL. CT condidates wil fransiiterate the text into English-like

signing.
Slgn-lo-Yelea:, Condidates for both tests will provide a simuitaneous rendering in spoken English.

interview (one-to-one) Here the candidate willt view the scene as it most often occurs in
inferpreted Inferviews, being seated next to ond slighily behind the haaring person, The
condidate will sign the spoken message In the target language and volce the signed message.
sufficient process time s built in to allow for acourate interprefation/tansiiteration,

E. The Rating Proceés

The fest i holistic in hature ond nof designed s a dingnrostic Instrurment. Raters for the performance
test ars frained o identify interprefing and fransiiterating which meet or exceed the minimum
stanciards, Those candidates whose performances are at or exceed the minlhum siendoid are

awarded certification.

There are thiee categories of raters. Deaf/Hard-of-Hearing roters rate the volce-fo-sign portions of the
test for English-ike signing (for the CT) or ASL skills (for the T hearing ratess rate the spoken English
pations of the test; cedified interpreters? ransliteratass rate the overall performance of the candidate.

The condidate s fest tope i simulfanecusly sent to one rater in each of the thvee rater categodss. A
candicate must receive ¢ "poss’ from each rater category In order to receive cegification, f a tape
recaives a *foil' In any category. i s immediatety sent 1o a second rater in thaf category. if the tape is
aiso failed by the second rater, the candidate is nofified that s/he did not meet the minimum
standard. f the second rater passes the tape, the tape is then sent to a third rater in that category
for o e break” decision. This s an automatic appeat which RID files on behalf of every candidate

who receives a ol rating.
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F. Resulis and Retakes

After the perfomance test session, the LTA s required to immaediately send the videotapes to the
Nationgt Office, Condidates will be apprised of the status of their resulfs in approximctely 90 days.

Those persons whose perfomance did not meet of excead the standard set by the membeship are
giicwed to retoake the test after a walting perod of six (&) months from the date they took the
performance test and upon completion of the reapplication process. This process consists of
subxmitting a completed RID/NTS application form and paying only the test tee.

Condldotes who hold valid sign ionguage Interpreting cerdificates from the National RID (e, CSC, IC,
TC, BIC, FIC) do pot place their present certificate in jeopardy by taking the performance test, These
cettificates remein volid as long as the holder continues aclive membership In RID and meets all other

requirements stipulated by the BD,

G. Appeals

The National Cerfification Board (NCB) will review appeals related 1o the adminisiration of the test,
such as viclations of proper procedure and/or deviation from Notional Testing System policy. Appeals
must be sent in writing by certified mall fo the NIS Coordinator at the RID Nationat Office. An appeal
must be flled within 90 days from the date of notification of fest resuits,

If an appeal Is upheld by the Nationat Certification Board, the test retake must be completed within
one yecar of the date of nodification by the NCB (94.47). 1f the test retake is not compieted within the
yvearn the appilicant wit be responsibie for the reapplicoiion process and fees.

10
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Appendix A

Sample lfems for the Generalist Written Exam
The asterick *) indicates the key, or corect answer.

1. The prrmary purpose of the RID Code of Ethics ks to
A, standardize businass practices in the field
B. provide on-the-job monitoring of an individual's performance
. establish o framework from which o judge appropriate behovior
T protect the interests of consumers and practitioners

2. Which of the following is the LEAST likely assumption an interpreter can make about transiterating
for a Deaf specker in g lechre sefling?

A, He/she moy be asked 1o stay after the jeciure for comments

*B, He/she will work from the back of a large room

C. He/she will switch with a team interpreter affer about fwenty minutes

D, He/she will be seated where he/she can see the Deaf person clearly

3. When transiiterating in a religious sefting, the fronsiiterator should preferabily
A. be conversant with all forms of ecclesiastical namenclature
8. be locoted in a position where he/she does not diskact the service

C. ask a priest, rabbi, or minister for religious signs used by the Dedaf/hard of hearing people in the
congregation .
‘D. be of the same religlous conviction as the congregation

4. Of the following. a Deaf/hard of hearing audience is rmost ikely 1o percelve an intempreter’s lack of
facial expression s a sign of

A, impartiality

8. forrnality

C. misunderstanding

*, bhoredom

5. An interpreter s working from English to ASL. The inferpretation includes an Engilish word that is
corted forward In ifs odginat form which does not cany he speaker’s meaning, This generally
indicates o breakdown In

YA analyzing

B. concentrafing

C.restruciunng

£, planning

&. When an interpreter knows that a person hog given incorrect bformation durng s assignment. the
interpreter should
A, stop Inferprating and provide the correct Information
8, wait untd the end of the qassighment 10 provide the corect information
C. lockup the information later 1o check is aocuracy and inform the porfles of the accurate
information
D, continue interpreting, because the intemrefer is not responsitle for the content of the
informaiton

i1



7. A police officer s infernviewing o Deaf/hard of heating person about on dcﬁb!&é nt that the Deaf
pearson witnessed. The polica officer leaves the interview feeling that he couldn't stops talking, while
the Deaof person leaves feeling that the officer did not want all the detalls of fhe cocident. thisis
probably due o R -

*A linguistic: differences between ASL and English

B. the officer’s appressive views toward Dedf peopls

C. culturgs differences in perception of time

0. the officer's impatience in working with interpreters

8. Historically, most Daof children receive he grectest expasure 1o ASL from which of the following?
A, Deof parents
*B. Deaf students
C. badf teacher
D. Deaf sibiing

2. The main reason why many Deaf people prefer 1o use the term TTY instead of TDD i that
A, Dedf pecple are reluctant 1o accept new words
B. The TTY in an oider temn than 1O
. Deaf people prefer the old Teletype machines
*0 The term TTY comes from within the Deaf community

10. Which of the following is true of the clinical/pathological view of Deat people?
A, it s no longer subscribed o by medicat or educational professionals
*B. it promotes potemalism and dependency
C. i s primarily objected to by members of the medicdl profession
0. # originated within residential schools for the Deaf

12
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Appendix B

RID Generalist Written Examination--Suggested Reference Materials

The folfowing is a list of references that may be helpful in reviewing for the Generallist Written
Excarination. This Histing is infended for use as a siudy gid only. RID doas not intend the list to imply
endorsement of these specific references. nor wre test iterms neceassarly iaken directly rom these

SQuUnCes,

« RID Mationgl Testing System Candidate Bullefin, RID Publications
+ The RiD Code of Ethics. RID Publications
« The RID Bylaws. RID Publications

« Sign Language Interprefing: A Basic Resource Guide, by Sharon Neurnann-Solow, NAD
‘Publication (ovailable through RID) Chapters 1-8 and Appendix A

s Deaaf in America/Voices from a Culhwe, Padden and Humphries. Harvard University
Pross.

« interpreting: The Art of Cross-Cullural Mediation, Proceedings of the 1985 RID
Convention, RID Publications

s interpreting for Intemational Conferences, by Danica Seleskovitch, RID Publicaiions
o interprating: An Introduclion, by Nancy Frishberg, RID Publications
Additional References

« intorpreters on Interprefing (videctupe series availoble through Sign Media,
incorporated)

+ 50 You Want to Be an Interpreler, Humphtoy & Alcom 1994, Availabie through Sign
Enhancers

13




Appendix C

- Generalist Writen Examination Outline
Registry of Interpreters for the Dedf, Inc.:

The following Is a detalied outiine of the five major content areas of the examination. with an

inclication

(in parentheses) of the approximate parcentages devoted to each areaq.

i,  General Socio-Cultural Systems (10%)

A

Types of communities

8. Differences between cullure and community
C Choracieristics of minority culfure

£ Elements of cuthure

£, Theodes/models of conflict resolution

F. Dynamics of cross-culfurad interaction

. Llanguage/Language Use (20%)
Aspeacts of English Language

A
B

Shucthural properties
Socio-inguistic factors

Aspects of Amercan Sign Language

RETILHIMON

. Struciurd properties
. Socio-linguistic factors

Soclo-inguistic factors offecting tanguage use
Differences and similarities between signed and spoken ionguages

. Scope and funclion of different level of discourse

Language regQisters

Norwerbat communicaiions

The effect of cross-culturdl inferaction on language use
Effects of socio-inguistic factars on communication processes

I, Socio-Political Context Interpreting (15%)

A,
B

C.
D
E.

F,

Politics of interpreting

Socio-polifical issues involving interprating versus fransliterating

Sources and manifesiations of culhurat confiict :

Effect of Manually Coded English sign systermn on the D/deaf community

Ways in which interactions between Deaf and hearing people affect ionguage use

English in the Deaf community

V. interpreting (35%)

TEmOo o

Theories of inferpretation and their application

Madels of interpreting service

Principlas, protocol and technical knowiedge associated with specific types of settings
Knowledge of cognifive processing associated with interpreting

identification of persons with limifed ASL or English competence

Resources and referral stralegiss for interpreters working with persons with limited ASL
ot English compefence

14



Advantages and disadvaniages of, guldelines for usage.
G, Team interpretation
H. Simuitaneous interpretation
. Consecutive interpretation ' : :
J. Factors that may Interfere with and faclitate the interpreting process
K. Cues frorn cllents indicating whather or not message has been ccmprahended
L. Techniques for promoting effective fum taking -
M, Specidiized types of services
N, Principles and protocol associated with specific types of forrmats
Q. Shategles for handiing misinterpretations
P, Differences between interpreting and fransliterating

V. Profassional Issues (25%)

A, Organizations related to the inferpreting profession
Agencies and Institutions serving D/deaf people
. State legisiation regarding interpreters
PL94-142
Section 504 of the Rehabififation Act of 1973
Amaricans with Disabllities Act
, Business practices for working ;n’re(pre’rers
RID Code of Ethics
RiD Certification system
RID as an organization

CTIGMmUO®

15
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Appendix D

Acceptable Emergency Situations

Once on applicant has confirned his/her intent to take the test, foilure to appear on the test date
confirmed, or cancellaton which ocours less than 14 days prior to the axam, will result in the
applicant's forfelture of all test ond application fees. Special consideration will be made in the event
of a documented emergency situation which foils within 22's policy.

Acceptable emergency sltuations:

« death of an immediate farmily member,

» gactor's verification of accldent, liness, or hospitalization, or
« o nofural disaster

An individual con appedal denials of acceptable emergency situations through the established
appeal procedure if they disagree with the desiclon regarding their inabiiity to take the tests.

16
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Appendix E

Tesi Deveiopment Consultants

Dy, Joan Knapp, Krixepp and Associaies

Knapp and Associotes & a research and development firm that specidiizes in the conceptualization .
planning and development of assessment procedures and programs designed o measure
professional compelenca.

Joan £, Knapp, President, has a Ph.D. in educational and psychologicol megsureent and research,
with 20 vears expetience In the development of progromss 1o assess professional competence, Dr.
Knopp was formerly the Executive Director of Health Credentialing Programs at Educaiionat Testing
Service. She has worked with over 30 professional agencies, orgonizations and boards in o varisty of
projects concerned with accreditation, program evaluation, cerfiflcation and licensure.

Test Deveiopment Commitiees

1. Naflonal Evaluation Systern Study Commiitee (NESSC) Members (1985-1987)
+ Borborq Brased (CT)

= Betty Colonomes (MDY, Chalr

« Dennls Colley (MD)

= [ormna Lewis (KY)

« kark Warnbach (NY)

Consulionts:

« Sencra Maronde (MN)

= Etitvia Agona (CA)

2. sluepiint Commitioo Mombars (1992-1995)
s Anno Witter-Merdthew (NC)

» Moy Darragh Macleon (MA)

« Jo Linda Greenfield (MD)

« Kenneth Fenton (NY)

« Betty Colonomos (VD)

« Richard Laurion (MN3)

» Gary Johnson (MD)

= Maureen Fifzgercid (CA)

+ Carol Tipton (MDY}

17
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TEXTO UTILIZADO NAS GRAVACOES

“Receitas de Alegria”

Revista da Folha (5 de novembro de 1995)

“Uma pesquisa do Instituto Gallup em 18 paises apurou
que os islandeses formam a populagdo mals alegre. Chega a
82% a parcela dos habitantes daquele pais que se considera
feliz da vida. Os americanos ocupam o© gquinto lugar na
escala da felicidade, com 72%.

“0s mals insatisfelitos sdo hingaros e mexicanos, povos
em que o numero de infelizes ultrapassa em muito © dos
contentes. 0 Japdo tem eficiéncia educacional e disciplina,
mas 86 42% de indice de felicidade.

"A populacio da Islandia é de 266.786 pessoas. No
invernc, © pals tem apenas de trés a quatro horas de luz
solar por. dia. £ uma ilha varrida pelo vento e assolada
pela neve,.

“Esse lugar tem uma das malores rendas per capita do
nundo e desconhece ¢ analfabetismo desde o dltime ano do
século 18. La, & fécil falar com o presidente. Em margo
passade, a inflaglo na Isléndia foli de -0,2%, ou seja,
houve deflagao.

"8 recentemente a Isléndia passon a ter televisédo
didria, durante trés horas ~ ainda que no verdao passado
{corresponde ao inverno brasileiro) as emissdes tenham sido
interrompidas por um més, para que os funcionarios da TV

gorzaszem férias.”

151



APENDICE 4




"7%; L 153
IAI MANUAL
APPENDIX A
Sample Proposition Rating Form
Rater MK Subject No. J_

Text of Proposition "Uma pesquisa do Instituto Gallup em 18 paises apurou’

L AChde GnLoe (cbxﬂi{> 12 lugores Aovman.

1. Accuracy of Proposition {Circle one)

Acgurate Modified Inaccurate Missing

2. Type t; Modification (Use only if modified is circled above) .
2 il M’Z%ﬁmm W’i«
Substitutions__3__ Additions Omissions__- _ Articulation Error

an,
Score (Ten points if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract one point for each modification)

POINTS: 10 - Lf = é

3. Cultural Adjustment

-Sﬁhﬁt‘it‘iﬂ ) Additions_‘_.”, - ..._._,.,,_.,__.Hmm..,Oiﬁ_ig.siOns -
Wmem (Add nu maimmen@\
| POINTS: __"..
-

4. Target Language (Circle one)

ASL English Score (ASL=2, ASL/English== 1, English=0)

POINTS: _J____

S. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelled)

POINTS: J. o —rino—

*QUBSTITUIR:
ASL = LIBRAS
ENGLISH = PORTUGDES

10
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IAI MANUAL

APPENDIX A
Sampie Proposition Rating Form

Rater MU Subject No.__ od-

Text of Proposition “Uma pesqguisa do Instituto Gallup em 18 paises apuron”

l, nb&%umAa,~Laa¢Aﬂ anawftlAkaﬂﬂwAw Mgy (GRLUVP
(_M) /M:rwan_.. WS’ \PDM-A T’\J/WQM,_

1. Accuracy of Proposition (Circle one)

Accurate Modified Inaccurate Missing

2. Type of Modification (Use only if modified is circled m

e g eaoaf b _/ - 7
Substitutions Additions 5 Omlssmns Articulation Error
Score (Ten points if accurate; zero if maccuratﬁ Or mlssm ; subtract one point for each modification)

POINTS: 10- & = “

3. Cultural Adjustment

T Omissions

Substitions
M""‘N\,._\_
Score for Cultural AdinStment (Add number of adjuﬁtment.s)\_"
POINTS:

4. Target Language {Circle one)

ASL English Score (ASL=2, ASL/English=1, English=0)
POINTS: E

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelied)

POINTS: . c/ LT

*QUBSTITUIR:
ASL = I,IBRAS
ENGLISH = PORTUGUES

10
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APPENDIX A
Sample Proposition Rating Form
Rater My Subject No. 3

Text of Proposition “Uma pesqguisa do Instituto Gallup em 18 paises apurou®

L _edode T (o) mstiTuTO CW} e de
.&g.fwwab 2dbadg \K »fah A

1. Accuracy of Proposition {Circle one)

Accurate Modified Inaccurate Missing
v

2. Type of Modification {(Use only if modified is circled above)

[ T
Substitutions A~ ,(- Additions $’> Omissions___J- ,L Articulation Error
wﬂAﬁad%(bvfgég

Score (Ten points if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract one point for each modification)

POINTS: 10- 5 = 5

3. Culiural Adjustment

Substitions Additions i i = {Jmissions

Score for Cultural Adj d_n%ber of adjustmerlts)

\?omxs

4. Target Language (Circle one)

ASL ' English Score (ASL=2, ASL/Engiish=1, English=0)

POINTS: ..\.

5. Fingerspeliing (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelled)

POINTS: - f’/ Mm&zam«g
{

*SUBSTITUIR:
ASL = LIBRAS

PORTUGUES & 9 . {Z .

10

If

ENGLISH

PSR m}? ﬁw&; L.
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1Al MANUAL
APPENDIX A
Sample Proposition Rating Form
Rater M4 Subject No.__“f

Text of Proposition "Uma pesquisa do Instituto Gallup em 18 paises apurou”

4 oAt az et e {quj:a MQ\MW I fm:::

1. Accuracy of Proposition {Circle one)

Accurate Modified Inaccurate Missing

2. 'Type of Modification (Use only if modified is circled above) M’UC};’“E
Substitutions CQ_ Additions H Omissions 02 iculation Error

ot prvo/maay/mat . o
Score (Ten points if accurate; zero it inaccurate or missing; subtract oné point for each modification}

POINTS: 10- B = o

3. Cuitural Adjustment

Substitions Additions _ Omissions

Score for Cultural Adjus

4. Target Language (Circle one)

ASL ASL/English) English Score (ASL=2, ASL/English=1, English=0)

POINTS: __*—l:#,

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelled}

POINTS: —

*SUBSTITUIR:
ASL = LIBRAS
ENGLISH = PORTUGUES

10
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1Al MANUAL '

APPENDIX A
Sample Proposition Rating Form

Rater MY Subject No. L

Text of Proposition “os islandeses formam a populacdo mais alegre”

Rrawbdez (dodh) gesvn e peanle chLﬁ\Oh,L

1. Accuracy of Proposition (Circle one)

Accurate Modified Inaccurate Missing

2. Type of Modification (Use only if modified is circled above)

M%bstitutions .L.. Additions .L. Omissions é Articutation Error é

F"Tﬂi%
Score {Ten points if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract one point for each modification)

POINTS: 10- & = %

3. Cultural Adjustment

Substitions - Omissions
Score for Cultural Adj ent {Add nuni ﬂ%tm\ent&)
POINTS:

4, Target Language {Circle one)

ASL English Score (ASL=2, ASL/English=1, English=0)

POINTS: .L
5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelied)

POINTS: / D7/ AT

* SUBSTITUIR:
ASL = L,TBRAS
ENGLISH = PORTUGUERES

10
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IAI MANUAL
APPENDIX A
Sample Proposition Rating Form
Rater_ M Subject No. ;2:

Text of Proposition “os islandeses formam a populacdo mais alegre”

i. Accuracy of Proposition (Circie one)

Accurate Inaccurate Missing

2. Type of Modilication (Use only if modified is circled above)

Omissions /// | Articutation Error /gj |

“ Substitutions -L Additions —L
oy~ 2

Score (Ten points if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract one point for each modification)

POINTS: 10- o = &~

3. Cultural Adjustment
Omissions

Additions

Substitions

Score for Cultural Adjustm

4. Target Language (Circie one)

ASL @ English Score (ASL=2, ASL/English=1, English=0}
POINTS: __\.

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelied)

POINTS: __L‘

*BUBSTITUIR:
ASL = LLIBRAS
ENGLISH = PORTUGUES

10
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1IAI MANUAL
APPENDIX A
Sample Proposition Rating Form
Rater ™My Subject No. !

Text of Proposition  "os islandeses formam a populagdoc mals alegre”

W AT \gpaw'; ISR LANMDI K CM) tx. prye
Az aﬁl&x&f»ﬁm

Q

1. Accuracy of Proposition (Circle one)

e
Accurate Modified Inaccurate Missing

2. Type of Medification (Use only if modified is circled above)

WSuhstimtions 4 Additions_«2,  Omissions _ Articulation Error %

Score (Ten points if accurate; zero if inaccul?ate or missing; subtract one point for each modification)

POINTS: 10 - é = ﬂi
3. Cultural Adjustment
Substitions Additions Omissions
Score for Cultural Adjustment f adjustments)
POINTS:

4, Target Language (Circle one)

ASL English Score (ASL=2, ASL/English=1, English=0).

POINTS: _L
5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelled)

POINTS: _l.. % YL P

*SURBSTITUIR;
ASL = LITBRAZ
ENGLISH = PORTUGUES

10
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IAI MANUAL
APPENDIX A
Sample Proposition Rating Form
Subject No. A

Rater Mk
Text of Proposition

h\_ LR LAV bES (M\ /1;_6”250\‘ Lz Pt
oflespe

0

“os islandeses formam a populacdo mais alegre’

1. Accuracy of Proposition (Circle one)

Accurate ’ Maodified Inaccurate Missing

2. Type of Modification (Use only if modified is circled above)

Addition 02— Omissions__ /" /;/ Artticulation Error /

/ rmsmg, subtract one point for each modification)

Score {Ten points if accurate; zero if inac
POINTS: 10- 2. = &

Substitations

3. Cultural Adjustment

Substitions Omissions

Score for Cultural Adjust

4, Target Language (Circle one)

ASL English Score (ASL=2, ASL/English= I, English=0)
POINTS: -L

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelled)

POINTS: _Jm

*SURSTITUIR:
AST, = I,IBRAS
ENGLISH = PORTUGUES

10
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IAI MANUAL
APPENDIX A

Sample Proposition Rating Form
Subject No.___ .

Rater M H

Text of Proposition “gsse lugar tem uma das maiores rendas per capita do mundo”

1. Accuracy of Proposition (Circle one}
Modified Inaccurate Missing W

Accurate
ot %

2. Type of Modification (Use only if modified is circled above)

W
G Substitutions -L Additions -L Omissions :ij Articulation Error
CArahe oot

Score (Ten points if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract one point for each modification)

poINTS: 10- & = 4

3. Cultural Adjustment

Substitions N
e,

Score for Cultural Adjustm

- Omissions

Additions

a4 7 be&uﬁidsz\stTts)

POINTS:

4. Target Language {Circle ong)

ASL @ English Score (ASL=2, ASL/Englishs={, English=0)
POINTS: 4

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter aumber of words spelied)
T
POINTS: 7/2

*SURSTITUIR:
ASL LIBRAS
BNGLISH PORTUGUES

I

10
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1Al MANUAL

APPENDIX A
Sample Proposition Rating Form

Rater_ MW Subject No. ol

Text of Proposition ~©S5s€ lugar tem uma das maiores rendas per capita do mundo”

kmla.t;ﬂ"\ LR &.M.?ja/\,—b/\. MUMEN. U mMerpo (.L:Jo'ioﬁ)

i. Accuracy of Proposition {Circle one)

Accurate Modified Inaccurate Missing

2. Type of Modification (Use only if modified is circled above)

IQ.QM’;
. _Suhstimtions fQ_. Additions 1 Omissions Z Articulation Error //f’l/
ﬁaﬁw

Score (Ten points if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract one point for each modification)

POINTS:; 16- R =

3. Cultural Adjustrent

—
s
et

Substitions Additions . S Omissions

Score for Cultural W number f‘adju%
' POINTS:

4. Target Language (Circle one)

ASL English Score {ASL=2, ASL/English= 1, English=0)

POINTS: A

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelled)

POINTS: 225

*SUBSTITUIR:
ASL = I,TBRAS
ENMGLISE = PORTUGUES

10
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1AL MANUAL ?m‘o M5
APPENDIX A
Sample Proposition Rating Form
Rater M)} Subject No. D

Text of Proposition “esse lugar tem uma das malores rendas per capita do mundg”

1. Accuracy of Proposition (Circle one)

Accurate _ Inaccurate Missing

2. Type of Modification (Use only if modified is circled above)
© ARZAO ooy or——
Mubstimtions Q Additions [ QOmissions é Articulation Error é

Score (Ten points if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract one point for each modification)

POINTS: 16- 3 =

3. Cultural Adjustment
Substitions

Additions /Omissions

Score for Cultural Adjustment (Add-autiber of 2

POINTS:
4. Target Language (Circle one)
ASL ASLfEngiish English Score (ASL=2, ASL/English=1, English=0)
POINTS: __.J_:m

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelied)

POINTS: z==—

*JUBSTITUIR:
ASI = LIBRAS
FENGLISH = PORTUGUES

10
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1AT MANUAL

APPENDIX A
Sample Proposition Rating Form

Rater (1} Subject No,__ %]

Text of Proposition “esse lugar tem uma das malores rendas per capita do munde”

Jﬂwvtﬂhﬁbﬂ, rrte Jiixo

1. Accuracy of Proposition (Circie one)

Accurate Modified Inaccurate Missing

2. Type of Modification (Use only if modified is circled above)

Substitutions : S _ Additions £ i Omissions Z Articulation Error

Score (Ten points if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract one point for each modification)

7 7

POINTS: 10 - _ s ”

3. Cultural Adjustment

Substitions Additions e = Omissions

o e

Score for Cultural Adjustment [Add-fiumber of adjustments)

MM

POINTS: .
4. Target Language (Circle one}
ASL ASL/English } English Score {ASL =2, ASL/English=1, English=0)
POINTS: _.._.'!,';_

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words speiled)

POINTS: =
*QUBSTITUIR:
ASL = LIBRAS
ENGLISH = PORTUGUES

10
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1Al MANUAL
APPENDIX A

Sample Proposition Rating Form
Subject No. A,

Rater_Mit-
Text of Proposition “desconhece o analfabetismo desde o dltime ano do séculc 187

‘Dmo.c—g@

1. Accuracy of Proposition (Circle one)
Missing

Accurate Modified Inaccurate

2. Type of Modification (Use only if modified is circled above) W

Q.,«Vw/
ﬁ.Mbstitutions Additions Omissions c>2, Articulation Error é

f Scomﬁ points if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract one point for each modification)
POINTS: 10- & = 4

3. Cultural Adjustment
Omissions

. Additions

Substitions
M—M .
mbe@ ISTMents )

Score for Cultural Adjustme
| POINTS:

4. Target Language (Circle one)

ASL English Score (ASL=2, ASL/English=1, English=0)
POINTS: _4.

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelled)
POINTS: _ ™

*BUBSTITUIR:
ASL = LIBRAS
= PORTUGUES

ENGLISH =
10
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IAI MANUAL

APPENDIX A
Sample Proposition Rating Form

Rater MH Subject No. 02

Text of Proposition “gesconhece o analfabetismo desde o ultime ano deo séculc 187
¢
/Q(L ’\A_&.&% (‘w%“t/\, Ww Mz_ob,a.c',eug QM../AQL.M,
, ! .
Deshe Secio Qmm% \Z onnr ?WKAO

1. Accuracy of Proposition (Circle one)

Accurate Modified Inaccurate Missing -
1 )

2. Type of Modification (Use ﬂy if modified is circled above) M / (}/"‘0, .

",ﬁ/\', , CAAy .
MOE Suhstitutions 6 Additions ;3 Omissions 92 - “Articulation Error,-oz

. -7
Score (Ten Hoints if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract one pO/iu—fa each modification)

POINTS: 10- 12 =

3. Cultural Adjustment
Additions ™" Ormissions

number-ef adjustments)
POINTS:

Substitions

Score for Cultural Adjustmen

4. Target Language {Circle one)

ASL English Score (ASL=2, ASL/English=1, English=0)
: POINTS: -L

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelled)

POINTS: &=—

*SUBSTITUIR:
L1 > ﬁr 6)— MM«_,Q_;\AAD LM;;S:

ASL = .
ENGLISH = PORTUGUES

10 Aebinl




167
é%op,vx.L{ ’

IAI MANUAL

APPENDIX A
Sample Proposition Rating Form

Subject No.__ .3

Rater IE] &

Text of Proposition “desconhece o analfapetismo desde ¢ Ultimo ano do séculeo 18”7

1. Accuracy of Proposition (Circle one}

Accurate Modified Inaccurate Missing

o~
2. Type of Modification (Use only if modified is circied abovW J \%
T f“i? . )J/C’
(‘Zﬂ/ Dan,. Substitutions Additions /5{ Omissions ‘q Articulation Error //

Score (Ten poinis if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract one point for each modification)

POINTS: 10 - g = 02.

3. Cultural Adjustment
Additions o= (HmiisSiONS

Substitions

Score for Cultural Adjusgment (

o,

4. Target Language (Circle one)

ASL ASL/English ) English Score (ASL =2, ASL/English=1, English=0)
POINTS: -L

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelled)

POINTS: ——m—
*SUBSTITUIR:
ASL = LIBRAS
ENGLISH = PORTUGUES

10




IAl MANUAL

APPENDIX A
Sample Proposition Rating Form

Rater  Mi Subject No. ﬁ
Text of Proposition “desconhece o analfabetismo desde o Gltime ano do século 18°
ﬁu:&: tu Wa.:ro& Mﬂ% /stE.WL Nﬁ«t‘.ﬁw%

1. Accuracy of Proposition (Circle one)

Accurate Maodified Inaccurate Missing

2. Type of Maodification (Use only if modified is circled above}

Substitutions X‘ Additions Omissions,/ Articulation Error é
Score (Ten points if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract one poi guj each modification)
POINTS: 10 @ ;@

3. Cultural Adjustment

Additions Omissions

Substitions

Score for Cultural Adjustment num@mf»adjggﬂenm)

T,
POINTS: ___
4, Targel Language (Circie one)
ASL AéLJEnglish English Score {(ASL =2, ASL/English=1, English=0)
POINTS: .L

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelled)

POINTS:
*BUBSTITUIR:
ASL = LIBRAS
ENGLISH = PORTUGUES

10
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APPENEIX A
Sample Proposition Rating Form

Rater MLk | Subject No. -

“em margo passado, a inflacdo na Islandia foi de
~0,2%, ou seja, houve deflacdoc”

Mﬂ’l@.w C&wc;f’w "pm-pcaﬂg-@ Chnacs \Pr*mfkci-o ]MFLﬁC/@D CM)
1% Ww\_ﬁﬁmw ¢ O bmw Mewnps C'Q-"“h““gbm .
dordneins  divarnen, Qoebt ( JIAIM.Q\ de (dact) FLa oo Cﬁath)

Text of Proposition

1. Accuracy of Pfoposi{ion {Circie one)

Accurate Modified Inaccurate / Missi lng ) /

2. Type of Modification (Use Mz‘ if modjfied is circied above) M"

/e pors
Substitutions z Additions é Ommsions ﬁ Amcuiatmn Error g

Score {Ten points if accurate; zero 1f inaccurate or missing; subtract one point for each modification)

POINTS: 10- 40 = O

3. Cultural Adjustment

Substitions QOmissions
Score for Cultural Adj dd-number of adjustments)
‘MM"‘\..
"~ POINTS:
4, Target Language (Circle one)
ASL ASL/English} English Score (ASL=2, ASL/English= 1, English==0)
POINTS: .L

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelled)

POINTS: i

*SQURSTITUIR:
ASL = LIBRAS
ENGLISH = PORTUGUES

i0
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IATI MANUAL

APPENDIX A
Sample Proposition Rating Form

Rater ML Subject No. VA

“em margo passade, a inflacdo na Islandia foi de

Text of Proposition ~0,2%, ou seja, houve deflacio”

peAZA Lononco Waa'-v 1 [A.GVEQ \Nbe*C&“:‘D (R&inaq.p) AR MDA Ok~ (rrikrin @S
meuos(ﬂahaﬁ\w e Mm dovs gorcendagn ravoln-
e etnes i T (m\ mﬂam (Qm&\ oo oo

1. Accuracy of Prbpcsiliun {Circle one)

Accurate Modified Inaccurate I Missin g

2. Type of Medification (Use only if modified i5 cu’cled bove)
AAGAG - A s (ol

Substltu ions__ 2> 5— Additions Om;ssxons DZL Articulation Ermr

Score (T en points if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract one point for each modification)

points: 10- 9 = L

3. Cultural Adjustment

Substitions Additions e Omissions

Score for Cultural Adjustment ( ber of adjustments)
4. Target Language (Chrclg one)

ASL ASL/English / English Score (ASL=2, ASL/English=1, English=0)
POINTS: _L

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelied)

POINTS:Q-Z
*SUBSTITUIR:
ASL = LIBRAS
ENGLISH = PORTUGUES v NN ZA PSRN

ILUN ‘ cﬂav\..&_, Mt ,e,a‘;ux"é
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APPENDIX A
Sampie Proposition Rating Form

Rater M- Subject No, 5

. Yem margeo passade, a inflacdo na Islandia foi de
Text of Proposition  _g5 2%, oy seja, houve deflacio”

M(M\ g Mﬁ@m[&a«d\ perzeely IMFMW Cdlﬂ’c?f\
Menps (Qﬁ\lﬂﬂwuo} A AAAT™ W \r\,/\m&a Ao me

oot

(@]

1. Accuracy of Pfopesition (Circle one)

Accurate Modified Inaccurate Missing

o

2. Type of Modification (Use only if modified is circled above) Jﬁ’\jmﬁﬂ A

Vi s S e /.
Substitutions Additions__wd—  Omissions 02 Articulation Error

4 MW\
Score (Ten points if accurate; zero if inaccurate or missing; subtract one point for each modification}

POINTS: 10-.3 = 4

3. Cultural Adjustment

Substitions Additions e Omissions

Score for Cultural Adjustment

4. Target Languvage (Circle one).

ASL ASL/English } English Score (ASL =2, ASL/Englishi=1, English=0)

POINTS: —L

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words spelled)

POINTS: 3
*BUBSTITUIR:
ASL = LIRRAS )
ENGLISH = PORTUGUES

10
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APPENDIX A
Sampie Proposition Rating Form

Rater Mi- Subject No. Li

“em margo passade, a inflacgdo na Islandia foi de
~0,2%, ou seija, houve deflagio”

I (doch) tsthnobin (labiod) men T protlinnn e i
pona oo prolleva pevgnt o,rz,t; T (m LA O
(Qala«mQ) cvwg; 45

Text of Proposition

{. Accuracy of Pénposition (Circle one}

Accurate Modified Inaccurate 4 Missing

Finodified is circled abovewg\fgﬁ;;}“
o

2. Type of Modification (Use oniy

Substitutions Additions Omissions__X Articulation Error

- % nilldora. fp. 5ons [0 bodsen s T
Score {Ten points if accurate; Zero if inaccurate or missing; subtract one po%% each modification)
7

POINTS: 10 - ? =

3. Culfural Adjustment

Substitions Additions W‘M,Mw/"gr:issions
\ﬁ‘fﬂ”

Score for Cultural Adjustment {Add namiber of 3 Justmengs)

N POINTS.

4. Tarpet Lan ircle one)

ASL ASL/Englishy English Score (ASL=2, ASL/English=1, English=0)

POINTS: .L

5. Fingerspelling (For voicing, enter number of errors; for signing, enter number of words speled)

POINTS: (Q
*SUBSTITUIR: '
ASL = LIBRAS _ ¥ @ 1’9""“"‘"
ENGLISH = PORTUGUES Yy sz M j _

10
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TRANSCRICAO DAS TRADUCOES

TLS N.1: MARI CARMEN FERNANDES

(Muita expressdo corporal e facial e pouca articulacdo
labial)

sinal numeral 1/ sinal estudo/ dact:GALOP (sic)/ sinal
numeral 18/ sinal lugares/ sinal somar/ dach:IRLANDEZ
{sic)/ sinal pessoa+povo/ sinal muite/ sinal alegre/ sinal
numeral 82+% {(repetic¢lo de sinal do numeral)/ sinal partes/
sinal ter/ sinal muito/ sinal feliz/ sinal vida/ sinal 44&f
sinal Estados Unidos (labial:americanocos)/ sinal ter/ sinal
quinta colocagdo/ sinal lugar/ sinal muito/ sinal feliz/
sinal negacgdo/ sinal numeral 72+%/ {pausa) sinal bom/ sinal
agora/ sinal mais/ sinal triste/ sinal &/ dact:; HONGAR
{labial:R0S}/ sinal &/ sinal também/ sinal México/ sinal
grupo/ dact: POVOS/ sinal grupo/ sinal passar/ sinal grupo/
sinal negacdo/ sinal alegre/ sinal Japdo/ sinal ter/ sinal
sstudo/ sinal inteligéncia/ sinal educagio/ sinal mas/
sinal somente/ sinal numeral 42+%/ sinal muito/ sinal
feliz/ {pausa) sinal agora/ sinal cidade/ sinal grupo/
sinal mora/ dact: ISLANDIA/ sinal &/ sinal numerais 2,1
{correcdo) 2,1,6 sinal ponto/ sinal cidade/ sinal +labial
inverno/ sinal somente/ sinal ter/ sinal numeral 4/ dact:
A/ sinal numeral 4/ sinal hora/ sinal sol + labial LUZ/
exp.facial de intensidade/ sinal vento/ sinal muito/ sinal
nevetexp.facial de intensidade/ sinal ter/ sinal dinheiro/
sinal 1lucro/ sinal dinheiro/ (pausa} sinal conhecer +
movimento de negaclo com a cabega/ sinal bem/ sinal
dinheiro/ sinal melhor/ sinal escrever/ sinal ler/ sinal
com polegar “positiveo”/ sinal com polegar “negativoe®
sinal século/ sinal numeral 18/ sinal de passado/ (pausal/
sinal 14/ sinal fécil/ sinal conversar/ sinal bater papo/
sinal governco/ dact: MARGO/ sinal passado/ sinal ano/ sinal
passado/ dact: INFLACAO/ sinal numeral 18+%/ sinal para
baixe + labial MENOS / sinal ter/ sinal dinheiro/ sinal
diminuir + labial QUEDA/ dact: DE + labial FLAGAO/ sinal
somente/ dact: ISLANDIA/ sinal ter/ sinal sol/ sinal
numeral 1 + sinal dia/ sinal ver@o/ sinal ano/ sinal
passado/ sinal também/ sinal agul/ sinal Brasil/ sinal
televisdo/ sinal coisas/ sinal corta/ sinal numeral 1/
sinal més/ sinal ver/ sinal bem/ sinal numeral 1/ sinal
més/ sinal trabalhar/ sinal grupo/ sinal trabalhar/ sinal
férias/ sinal “como” {quase exclamacio)/ sinal televisio/
sinal sol/ =zinal negaclo/ sinal ter/ sinal televisio

a & = 4 & a L N N B A L O I I R I R I I B N I R I I T Y I T I I 2
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TLS N.2: DAMIAO V.F. TORRES LOUREIRO

(Pouca express8o corporal e facial e muita articulacdo
labial. Faz concordancias e coloca 08 verbos nos tempos e
na pessca do texlo original através da articulagio labial.)

sinal numeral 1/ sinal pesquisa/ sinal fazer/ sinal casa/
sinal trabalhar/ sinal nome/ dact: GALUP/ sinal somar/
sinal npumeral 18/ sinal pais/ sinal resolver/ dact:
ISLANDIA/ sinal pessoa/ sinal ter/ sinal povo/ sinal mais/
sinal alegre/ sinal mais ou menos/ sinal numeral 82+%/
sinal grupo/ sinal povo/ sinal vida/ sinal 14/ sinal pais/
sinal acha/ sinal 1&/ sinal &/ sinal pessoa/ sinal alegre +
tabial FELIZ/ sinal outro/ sinal comparar/ sinal pessoa/
sinal Estados Unidos + labial americanos/ sinal estar/
sinais numerais 1,2,3,4,5/ sinal numeral 5 + labial QUINTO
LUGAR/ sinal mais ou menos/ sinal numeral 72 + %/ (pausa)
sinal bom/ sinal agora/ sinal pessoa/ sinal mais/ sginal
contente/ sinal alegre/ sinal &/ dact: HUNGAROS/ sinal
México + labial mexicano/ sinal 1&/ sinal povo/ sinal ter/
sinal grupo/ sinal pessoa/ sinal menos/ sinal triste/ sinal
pouco/ sinal comparar/ sinal Jap3o/ sinal 1&/ sinal &/
sinal muito/ sinal bom/ sinal 1&/ sinal mals ou menos/
sinal numeral 42+%/ sinal pessoa/ sinal alegre + labial
FELIZES/ {pausa) sinal povo + labial POPULACAO/ sinal pais/
sinal nome/ dact: ISLANDIA/ sinal &/ sinais numerais 2,7,6
+ sinal ponto + labial MIL/ sinal pessoa/ sinal mals ou
menos/ sinal md&s/ sinal neve + labial INVERNO/ sinal pais/
sinal ter/ sinal mais ou menos/ sinal numeral 3/ sinal
numeral 4/ sinal hora/ sinal sol + labial LUZ/ sinal la/
sinal ter/ sinal ilha/ sinal ter/ sinal muito/ sinal vento/
sinal neve/ sinal também/ sinal esse/ sinal lugar/ sinal
ter/ sinal melhor + labial O MELHOR/ sinal salario/ sinal
mundo/ sinal 14/ sinal nada/ sinal ndo ter/ sinal pessoa/
sinal negacdo/ sinal ler/ sinal saber/ labial DESDE SECULO/
sinal numeral 18/ sinal ano/ sinal passado/ {(pausa) sinal
14/ sinal &/ sinal facil/ sinal conversar/ sinal com/ sinal
presidente/ sinal més/ sinal margo/ sinal passado/
inicializacdo: 1 + labial INFLACAQ/ sinal ir/ sinal mais ou
menocs/ labial MENOS + sinal mencos {matemidtica} + sinal
numeral 0 + sinal virgula + sinal numeral 2 + %/ sinal mais
ou menos/ sinal ter/ inicializacdo: i + labial INFLACAO/
sinal para baixo/ sinal somente/ sinal agora/ dact:
ISLANDIA/ sinal pais/ sinal ter/ sinal televislo/ sinal
somente/ sinal agora/ sinal mais ou menos/ sinal numeral 3/
sinal hora/ sinal todo dia/ sinal verd3o/ sinal passadoe/
sinal comparar/ sinal aqui/ sinal Brasil/ sinal inverno/
{pausa) sinal 1&/ sinal ndoc ter/ sinal televisdo/ sinal
mais ou menos/ sinal numeral 1/ sinal més/ sinal ver/ sinal
bem/ sinal numeral 1/ sinal nés/ sinal pessca/ sinal
trabalha/ sinal televisio/ sinal ficar/ sinal férias
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TL8 N.3: ELIZABETH A, ANDRADE SILVA

{Expressdo corporal e facial e articulacdo labial em
quantidade regular. Realiza sinais de numerais na ordem
inversa da sua visdo.)

ginal numeral 1/ sinal estudoe/ inicializacdo: i + labial
INSTITUTO + sinal estude/ sinal pesguisa/ sinal estudo/
sinal numeral 18/ sinal pais/ sinal ver/ sinal pessoa/
sinal morax/ sinsl pais/ dact: ISRLANDIA (sic)/ sinal tex/
sinal povo/ sinal mais/ sinal alegre/ sinal mails ou menos/
sinal numeral 82 + %/ sinal mostrar/ sinal pove/ sinal
pais/ inicializagdo: 1 + labial I/ sinal parecer/ sinal &/
ginal feliz/ (pausa) sinal 44/ sinal Estados Unidos +
labial BAMERICANOS/ sinal mais ou mencs/ sinal relacgio/
sinal numeral 5/ sinal lista/ sinal feliz/ sinal mais ou
menops/ sinal numeral 7/ sinal numeral 2 + %/ (pausa) sinal
agora/ ginal mais/ sinal triste {sinal realizado
incorretamente) sinal &/ dact: HUGARQS (sic)/ sinal México
{sinal realizado incorretamente} + labial MEXICANG/ sinal
pais/ sinal povo + labial FELIZ/ sinal nimero/ sinal
pessoa/ sinal pove/ sinal nimero/ sinal pessoas/ sinal
triste/ sinal ultrapassar/ sinal pessca/ sinal alegre +
labial FELIZ/ {pausa) sinal Japdc/ sinal estude/ sinal
educacdo/ sinal somente/ sinal numeral 4/ sinal numeral 2 +
%/ sinal pessoa sinal triste/ (pausa) sinal povo + labial
POPULACAQ/ dact: ISLANDIA/ sinal &/ sinal numeral 172.000/
sinal pessoa/ sinal inverno + labial FRIO/ sinal pais/
sinal ter/ sinal mais ou menes/ sinal numeral 3/ sinal
numeral 4/ sinal hora/ sinal sol + labial LUZ/ sinal todo
dia/ labial PAfs + sinal ilha/ sinal muito/ sinal vento/
ginal ter/ sinal muite/ sinal neve/ sinal frio/ sinal neve/
sinal lugar/ sinal ter/ sinal maior/ sinal dinheiro/ sinal
pessoa/ sinal mundo/ sinal negagio/ sinal conhecer/ sinal
pals/ sinal pessoa/ sinal negagdo/ sinal saber/ sinal lex/
{pausa)l sinal 148/ sinal lugar/ sinal facil/ sinal
conversar/ sinal presidente/ dact: M + sinal més/ dact:
MARCO/ sinal passado/ dact: INFLACAO/ labial MENOS + sinal
menes (matemética} + sinal numeral ¢ + sinal virguia +
sinal numeral 2 + %/ sinal somente/ sinal agora/ sinal
pals/ inicializagéo: 1 / sinal ter/ sinal pessoa/ sinal
televisdo/ labial DIARIA + sinal lugares/ sinal mais ou
menos/ sinal numeral 3/ sinal hora/ sinal tode dia/ sinal
verdo + labial CALOR/ sinal passade/ sinal aquil/ sinal
Brasil/ dact: i/ sinal inverno/ (sinal indevido: eleicgdo)/
sinal parar/ sinal esperar/ sinal numeral 1/ sinal mnés/
sinal depois/ sinal pessoa/ sinal trabalhar/ sinal
televisdo/ sinal wverbo poder/ sinal ter/ simal férias
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TLS N.4: GEILDA F. SQUZA

{Muita expressdo corporal e facial e pouca articulacao
labial.)

ginal numeral 1/ sinal pove/ sinal estude/ sinal muito/
sinal microscépio/ sinal numeral 18/ sinal pais/ sinal
diferente/ sinal ver/ sinal ter/ dact: ITRLANDES/ sinal
fazer/ sinal pessoas/ sinal mais/ sinal alegre/ sinal até/
sinal npumeral 82 + %/ sinal populagdo/ sinal ter/ sinal
morar/ sinal pais/ sinal vida/ sinal alegre + labial FELIZ/
sinal mas/ sinal populagdo/ sinal Estados Unidos + labial
AMERICANOS/ sinal ter/ sinal numeral 50 + %/ sinal relacdo/
sinal quinto/ sinal lugar + labial LUGAR/ sinal mais do
gque/ sinal aleygre/ sinal mas/ sinal populagdo/ sinal mais/
sinal triste/ sinal populagio/ dact: HUNGARAS/ sinal
também/ sinal populacgio/ DACT: mexicanas/ sinal muito/
sinal triste/ sinal também/ sinal ter/ sinal Japdo/ sinal
ter/ sinal populacio/ sinal problema/ sinal com/ sinal
educacgio/ sinal mas/ sinal somente/ sinal numeral 42 + % /
sinal populagdo/ sinal pouco/ ginal triste/ sinal
populacde/ sinal pals/ dact: ISLANDIA + labial ISLANDIA/
sinal ter/ sinal muito/ sinal vento/ sinal problema/ sinal
neve/ sinal n3o ter/ sinal sol/ sinal somente/ sginal mais
ou menos/ sinal numeral 4/ sinal hora/ sinal sol/ sinal
todo dia/ sinal pensar-bem/ sinal muite/ sinal neve/ sinal
muito/ sinal vento/ sinal lugar/ sinal muito/ sinal luxo /
sinal né&o-ter/ sinal populagdo/ sinal ndo saber/ sinal ndo-
ter~cabeca + pouco/ sinal nio ter/ sinal populacic/ sinal
inteligente/ sinal muite/ sinal facil/ sinal encontrar/
sinal presidente/ sinal conversar/ inicializag¢do: 1 +
labial ISLANDIA/ sinal ndc ter/ sinal problema/ gesto
graduag¢8o para © alto e para baixo/ sinal problema/ sinal
sempre/ sinal alto/ inicializagdo: i + labial INFLACAQ/
sinal ndo ter/ sinal agora/ sinal perto/ sinal mais ou
menos/ sinal perto/ inicializagdo: i1 + labial ISLANDIA/
sinal ter/ sinal televis&o/ sinal todo dia/ sinal ano/
sinal passade/ sinal coisas/ sinal mostrar/ sinal
televisdo/ sinal acabar/ sinal mais ou menos/ sinal numeral
1/ sinal més/ sinal £ficar/ sinal populagéo/ sinal
trabalbhar/ sinal televis3o/ sinal ter/ sinal férias
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