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Resumo

Esta Dissertacio utiliza o arcabougo tedrico da teoria gerativa em sua verso Principios e
Parametros (Chomsky (1981)) e busca descrever a aquisi¢do da periferia esquerda da
sentenca em Portugués Brasileiro (PB). Foram coletados dados longitudinais de uma
crianga brasileira dos 2;0 aos 4;0 de idade e foram analisados todos os enunciados da
crianca sujeito deste estudo que continham um dos fendmenos seguintes: construgdes de
topico-comentdrio, oragdes clivadas, perguntas QU e oragdes relativas.

Pdde-se constatar que a aquisi¢do da periferia esquerda da sentenca em PB € relativamente
lenta, se iniciando logo aos 2;0 de idade, com as primeiras perguntas QU da crianga e, até a
ultima sessdo de gravacdo, estruturas inéditas sfo encontradas. Este processo ¢é
extremamente rico e a crianga apresentou um grande nimero de construgdes sofisticadas
gue envolvem mais de um fendmeno num sé enunciado, como por exemplo, a sentenca a
seguir: ‘a boneca, foi o papai que comprou na loja’, contendo, além de um tépico (‘a
boneca’), uma sentenca clivada (‘foi o papai que comprou na loja’).

Além de uma descricio detalhada dos fendmenos citados acima, apresenta-se também uma
andlise para as construgdes envolvendo resumptivos e perguntas com QU in situ na fala da
crianga. Constata-se que a aquisi¢io de pronomes resumptivos segue um caminho bastante
particular. Tenta-se explicar tal fato com base na hipétese de que os pronomes resumptivos
sio uma estratégia de “Gltimo recurso’ que somente devem ser inseridos para salvar
derivagdes que de outro modo seriam agramaticais. Sendo uma estratégia de ultimo recurso
disponivel somente em algumas linguas, o padriio encontrado na aquisi¢fo destes elementos
¢ até mesmo esperado. A relativa demora na aquisi¢io das perguntas com QU in situ, por
outro lado, constituiu-se um fato surpreendente, que é explicado com base na teoria de
pistas (Lightfoot (1999), dentre outros).

Palavras-chave: 1: Aquisigdo da Linguagem; 2: Teoria de Principios e Pardmetros 3:
Periferia Esquerda da Sentenga; 4: Topicalizagio; 5: Pronomes Resumptivos; 6: QU in situ.



Abstract

This Dissertation makes use of the Generative framework in its Principles and Parameters
version (Chomsky (1981)) and tries to describe the acquisition of the left periphery of
sentences in Brazilian Portuguese (BP). All the child’s productions containing one of the
following phenomena were collected: topic-comment structures, cleft sentences, WH
questions and relative sentences.

The acquisition of the left periphery in BP is relatively slow, starting at 2;0, with the child’s
first WH questions, and, until the last recording session, some new structures can be found,
as WH in situ questions. This process is extremely rich and, during this period, the child
shows a great number of sophisticated constructions involving more than one phenomenon
at once, for example: ‘a boneca, foi o papai que comprou na loja’ (‘the doli, it was daddy
that bought it at the store’). This sentence involves a topic (the doll) and a cleft sentence (it
was daddy that bought it at the store).

The study also offers an analysis of the constructions with resumptive pronouns and WH in
situ questions that occur in the child’s corpus. It is shown that the acquisition of resumptive
pronouns takes a very particular path. This is explained based on the hypothesis that
resumptive pronouns are a last resort strategy, that must be used to save a construction that,
otherwise, would be agrammatical. Because resumptive pronouns are a last resort strategy
avaliable only in a few languages, the pattern found in the acquisition of such elements 1s
expected. The relative delay in the acquisition of WH in situ, on the other hand, constitutes
a surprising fact, that can be explained if the cue-based hypothesis (Lightfoot (1999),
among others) is adopted.

Key-words: 1: Language Acquisition; 2: Principles and Parameters Theory; 3: Left

Periphery of Sentence; 4: Topic-comment structures; 5: Resumptive Pronouns; 6: WH in
Situ.
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Introducao

]

Nesta dissertagio analisarei as produgbes de uma crianca em processo de aguisicdo
do portugués brasileiro (PB) como lingua materna no que concerne aos seus enunciados
relacionados a periferia esquerda da sentenga. Por produgdes relacionadas a periferia
esquerda da sentenga entenda-se os fendmenos tradicionalmente relacionados a projegéo
CP, mas que podem também ser analisados como pertencentes a wm sistema mais
complexo, como proposto em Rizzi (1995), que divide tal projecéo em vérias outras, como
For¢aP (que abriga complementizadores e € responsavel pela forga ilocuciondria das
sentengas), FocP (que abriga elementos focalizados e palavras QU), TopP (que abriga
elementos topicalizados), e finalmente FinP' (que abriga alguns complementizadores e
seleciona IP), (cf. capitulo 1 para uma detalhada apresenta¢fo desta proposta de Rizzi). Os
fendmenos que serdo aqui estudados no processo de aquisi¢do englobam as estruturas de
topico-comentario, construgdes de clivagem, oragdes relativas ¢ perguntas QU. Acredito
que esses quatro fendmenos sdo representativos do desenvolvimento da crianca com
relacio 4 periferia esquerda e, como veremos adiante, ilustram fatos interessantes acerca da
aquisi¢do das categorias funcionais citadas acima.

Os quatro fendémenos mencionados acima sfo exemplificados em (1) e (2) abaixo:

(1)

a. O gue o Jodo viu? (pergunta QU)
b. Perguntei o que o Jodo viu. (completiva)
c. A borboleta que o Jodo viu. (relativa)

d. O gue o Jofo viu ninguém sabe.  (relativa livre)
e. E uma borboleta 0 que o Jodo viu. (clivada)

' Como n&o tratarei da aquisi¢io de complementizadores nesta pesquisa, a categoria FinP ndo sera analisada
aqui. A categoria For¢aP, no entanto, além de abrigar complementizadores, ¢ responsavel pela forga
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Em todas estas construgdes, a expressio ‘o que’ estd abrigada sob a projegdo CP, do mesmo
modo que os elementos tdpicos, como em (2) abaixo:

(2) O Pedro, o Jodo disse que sempre encontra na feira.

Em PB, tais estruturas podem ser encontradas concomitantemente dentro de uma mesma
senteng¢a, como mostrado abaixo:
3)
O Pedro, onde que ele esta? (topico + pergunta QU)
b. O Pedro, foi a Joana que apresentou ele pra mim. {(topico + clivagem)
¢. O Jodo, a menina que gosta dele mora em Sio Paulo. (topico + relativa)

d. Que menino a escola que ele estuda estd em greve?  (pergunta QU + relativa)

Poderemos observar neste trabalho que tais estruturas mais complexas também ocorrem na
fala da crianca sujeito deste estudo de uma maneira bastante sofisticada e de certa forma
precoce. Além de apresentar e analisar os elementos que ocorrem na periferia esquerda da
sentenca, este trabalho também mostrara os elementos que ocorrem dentro de TP e que
estdo relacionados com os elementos na periferia esquerda. Tais elementos sdo a) os
pronomes resumptivos, como ‘ele’ em (3a-d) acima e b) os elementos interrogativos que
ocorrem em suas posi¢gdes argumentais, ou seja, in sifu, como abaixo:
)

O Jodo conhece o autor que escreveu que livra?
b. A Maria encontrou com quem em Sdo Paulo?

Vocé nfo foi ao congresso por qué?

d. A biblioteca fica aonde?

Dessa forma, este trabalho tem como objeto de estudo a aquisigic de todas as estruturas

apresentadas acima. Para realizar tal tarefa, mostrarei a ordem de emergéncia das estruturas

ilocuciondria das sentencas e, como tal, serd analisada quando da apresentagio dos dados da crianga sujeito
desta pesquisa.
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em questdo, a fim de estabelecer como os fendmenos se relacionam entre si. Além disso,
considerarei as andlises sintaticas mais relevantes que tentam explicar essas construgdes no
PB adulto, a fim de poder discutir o grau de complexidade sintitica apresentado pela
crianga em questdo em cada fase de seu desenvolvimento lingiiistico. Logo, esse trabalho se
mostra Gtil em duas areas concomitantemente: ao mesmo tempo em que analisarei
detalbadamente o desenvolvimento de CP em uma crianca adquirindo o PB, discutirei
propostas tedricas que poderdo ser descartadas ou corroboradas pelos dados que serdo aqui
discutidos.

Tendo em vista o objeto de estudo descrito acima, a presente pesquisa propSe-se a
caracterizar as construcdes do PB acima mencionadas no processo de aquisicio da
linguagem, cumprindo os seguintes objetivos:

(3)

a. Descrever a seqiiéncia de emergéncia das estruturas relacionadas & periferia esquerda da
sentenga nos dados de uma crianga em processo de aquisicBo do PB como lingua
materna.

b. Comparar tais dados com as estruturas encontradas no PB adulto para poder verificar se
os dados da crianga diferem ou ndo das da fala do adulto.

c. Propor uma analise para as construgdes que estdio sendo consideradas, a fim de fornecer

uma melhor descrigio desses fendmenos em PB, tanto adulto como infantil.

Quanto & metodologia empregada, esta pesquisa € realizada com base em dados
provenientes do Projeto sobre Aquisi¢do de Linguagem do Departamento de Lingiiistica,
IEL, UNICAMP. Eles totalizam 53 sessGes de gravagiio, com 45 minutos cada, em dudio-
tape de Natélia, que foi gravada em sua casa, em média uma vez por semana, entre 0s 2;0 e
os 4;0 de idade, por pesquisadores da UNICAMP. Na maioria das sessdes, a mée estava
presente, interagindo informalmente com a crianga. Os dados jé se encontram devidamente
transcritos e fichados.

A crianga, N, era filha de um casal de brasileiros de nivel socio-econdmico médio,
ambos com formac3o universitdria, e vivia em Campinas, SP, onde nasceu. De acordo com

o pediatra que a acompanhava, era considerada normal, sendo que nenhum incidente ou
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doencga grave tenha ocorrido durante os primeiros anos de vida que pudesse comprometer
sua saude fisico-mental. Trata-se, portanto, de um estudo de natureza longitudinal,
observacional, em que nio se procurou dirigir o comportamento lingitistico da crianga para
temas ou assuntos especificos.

A dissertagdo estid organizada da seguinte maneira: no capitalo 1, apresentarei o
quadro tedrico que serd adotado ao Jongo de todo o estudo, discutindo os pressupostos da
Teoria de Principios € Pardmetros e as teorias de aquisi¢do da linguagem que surgiram em
decorréncia da proposta do inatismo. Uma discussfio sobre a metodologia aqui empregada
também ¢é realizada e, por fim, na Gltima se¢3o deste capitulo, apresento a proposta de Rizzi
(1995) para a periferia esquerda da sentenca.

O segundo capitulo estuda a periferia esquerda da sentenca em PB aduilto,
fornecendo uma proposta de andlise para os fendmenos arrolados em (1) e (2) acima. No
terceiro capitulo, a emergéncia da periferia esquerda nos enunciados de N. &
detalhadamente descrita e, com base nos fatos que sfo encontrados, apresento algumas
conclusdes acerca da aquisicdo de CP no PB. No quarto capitulo, discuto dois aspectos da
aquisi¢iio da periferia esquerda em PB que se mostraram surpreendentes: na primeira parte
do capitulo, a aquisi¢iio dos pronomes resumptivos € apresentada e, na segunda parte, a
aquisi¢do de QU in situ € discutida.

Ambos os fendmenos se mostraram pouco freqiientes na fala da crianga sujeito e,
tendo em vista a alta freqii€ncia desses fen6menos na fala adulta, uma explicago para este
fato é esbogada. No primeiroe caso, considero a hipotese atualmente em debate na teoria
gerativa de que os pronomes resumptivos seriam uma estratégia de Ultimo recurso (ingl.
‘last resort strategy’) e, como tal, nfo alternariam com a operacdo de movimento.
Transpondo esta hipdtese para o PB, fornego uma explicagio para os fatos que ocorrem
nesta lingua e, principalmente, para o comportamento lingiiistico de N., que inicia a
producfo de pronomes resumptivos somente depois de 2;10 de idade. Sendo uma estratégia
de Gltimo recurso ¢ disponivel somente em algumas linguas, tal aquisi¢do relativamente
tardia € perfeitamente explicada e até mesmo esperada.

Na segunda parte do capitulo, exploro o fato, extremamente instigante, de que a

crianga sujeito somente inicia a produgio de perguntas com QU in situ apds os 3;9 de
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idade, ou seja, apds a emergéncia de todos os outros fendmenos relacionados 4 periferia
esquerda da sentenca. Baseando-me na hipétese de Cheng (1991) de que toda lingua de QU
in situ possui uma particula interrogativa nas perguntas sim/nfo, proponho que uma pista
existente no input da crianga que estd adquirindo o PB faz com que ela marque o pardmetro
do movimento como [+ movimento QU], explicando desta forma, as produgdes de N. até os
3;9. A partir desta idade, outras pistas existentes no input da crianga fazem com que essa
marcacdo inicial seja alterada. Dessa forma, espero nfio s6 explicar o comportamento
lingiiistico de N., como também fornecer uma analise para o PB que explique o carater
opcional das perguntas QU com relagdo ao fato de esta lingua permitir tanto QU in sifu,
como visto nos exemplos (4a-d) acima, como QU deslocado & esquerda. No ultimo

capitulo, as conclusdes finais sdo apresentadas.



Capitulo 1

Pressupostos Teodricos

Este primeiro capitulo traz o arcabougo tedrico que serd assumido nos capitulos
subseqiientes desta Dissertag@o. Na se¢fo 1.1 apresento as idéias de Chomsky ((1981),
(1986)) acerca da Gramatica Universal. A seco 1.2 discute as teorias que tentam explicar o
processo de aquisicdo da linguagem em tempo real, deixando de lado a idealizacdo da
aquisicdo instantdnea. A secfio 1.3 discute brevemente as vantagens ¢ desvantagens da
metodologia utilizada nesta pesquisa e, por fim, a se¢fio 1.4 apresenta a estrutura da

periferia esquerda que serd aquela adotada ao longo de todo o trabalho.

1.1. A faculdade da linguagem

Neste trabalho, utilizarei o quadro tedrico da Teoria de Principios e Pardmetros
(TPP) (Chomsky (1981}, (1986)); Chomsky e Lasnik (1993)), teoria esta que concebe a
gramatica como uma estrutura modular, sendo que cada moédulo € extremamente simples
em sua organizacdo inferna e mantém uma rede de interagbes com os outros modulos. O
estado inicial S, comum a todas as criangas, € a Gramatica Universal (GU), constituida por
dois tipos de principios abstratos: os rigidos, invaridveis e os abertos, os pardmetros. Os
primeiros representam as propriedades e as operagdes que estdo presentes nas gramaticas de
todas as linguas naturais, e os Ultimos sfo as opgdes de escolha, cujo valor deve ser fixado
para cada lingua durante o processo de aquisi¢do a partir da lingua que serviu de inpur para
a crianca. Além disso, as propriedades paraméiricas existem em ntimero finito e sua fixag@o
deve depender apenas de dados positivos e acessiveis a crianga. Chomsky (1987) analisa a
TPP do ponto de vista da aquisi¢io da linguagem mostrando que ela pode ter um grande
poder explanatério. Partindo do problema de Platio (como explicar o conhecimento

lingiiistico final a partir da pequena experiéncia a que a crianga tem acesso) o autor
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reofirma a hipotese do inatismo, considerando que existiria algum conhecimento subjacente
=.zrior a experiéncia e que faria parte da heranca genética do individuo. Esse
conhecimento seria constituido pela GU. O grande poder explanatério da teoria seria que
fendmenos gramaticais superficialmente n#io relacionados na lingua que estd sendo
adquirida poderiam ser dependentes da fixac#o de apenas um pardmetro.

Sendo assim, a TPP estabelece que uma boa parte do conhecimento gramatical ¢
inato e os principios ndo sfo aprendidos, podendo, no maximo, maturar. Os parimetros
também j4 estdo previstos, precisando apenas ser fixados a partir da experiéncia da crianca
com os dados lingliisticos primarios. Com isso, a aquisi¢8io da gramética de uma lingua se
torna uma tarefa simples, o que estd plenamente de acordo com a facilidade e rapidez com
que a crianca a domina. Com a TPP, a tarefa da crianca é essencialmente: 1) aprendizagem
das formas lexicais da lingua e 2} atribuigBio do valor que os pardmetros da GU possuem
nessa lingua. Um exemplo desse sistema seria o “pardmetro da posigdo do nicleo”, que,
dependendo da lingua, pode ficar & direita ou 4 esquerda de seus complementos. Numa
lingua como o portugués, tem-se os nucleos lexicais (V, N, P...) e os funcionais (Comp,
Infl,...) com os complementos a sua direita (ex.: [vp Comprar [pp 0 vestido]]), mas numa
lingua como o japonés, os complementos estdo a esquerda de seu nicleo. Tal variagéo é
atribuida ao parimetro da posicio do miclec que exige apenas que a crianca aprenda as
formas lexicais da lingua e identifique o valor do parimetro baseada no inpur a sua volta.

Em versdes anteriores 4 TPP (p. ex. Chomsky (1965)), era necessdrio assumir que a
crianga, a partir do imput, selecionava uma grande quantidade de regras de boa formacio
que seriam aquelas usadas pelos falantes em sua lingua materna para produgdio e
interpretagdo de enunciados. No entanto, restava a questio: como a crianga poderia
aprender essas regras em td0 pouco tempo e tdo homogeneamente através de um input
cheio de hesitacOes e imperfeigdes? {Chomsky (1987)). Com a teoria dos pardmetros,
chega-se a um arcabougo tedrico em que se pode explicar porque o processo de aquisigio €
rapido e como esse processo se di. Mostrarei a seguir aiguns pontos sobre esse processo de

aquisi¢do e algumas teorias que tentam explica-lo.
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1.2. A TPP e a aquisicio da linguagem

Se, no decorrer do processo de aquisicfio da linguagem, tem-se a passagem de um
estagio inicial inato Sp (GU) para um estagio final Sy enriquecido pelos dados ambientais, é
natural questionar sobre a possivel existéncia de estdgios intermediarios S;....S, que, ao
longo de um periodo limitado de tempo, se postam entre S¢ e St Chomsky (1986), por

exemplo, se manifesta a esse respeito, especulando que:

“We might further suggest, as an empirical hypothesis, that order of presentation of data is irrelevant,

so that learning is ‘as if it were instantaneous’™. (p.52)

ou seja,

“What the empirical hypothesis asserts is that irrespective of questions of maturation, order of
presentation, or selective availability of evidence, the result of language acquisition is as if it were
instantaneous. In particular, intermediate states attained do not change the principles available for

interpretation of data at later states in a way that affects the state attained”. (p.54) (o grifo é meu).

Poderiamos esbogar um esquema dessa idealizagfo da aquisi¢fio instantdnea como a seguir
(Atkinson, 1992; p.100):

(1)

Dados ->! UG = oprncipios e]— | Gramaticade L =
lingtifsticos pardmetros nfo fixados principios + pardmetros
primaérios de L fixados

Ainda que esta "hipdtese empirica” se mostre satisfatoria para a teoria gramatical, dando
conta da adequaglio explanatoria, ao desprezar a dimensdo temporal, a TPP deixa de
responder a questdes essenciais para uma teoria de aguisigio relacionadas a caracterizaco
precisa do processo de aquisi¢lo e seus eventuais estdgios intermediarios. Essa questdo,
também chamada de “problema do desenvolvimento” (Clahsen (1992)), pode ser formulada

da seguinte maneira: porque o curso do desenvolvimento lingiiistico toma a forma que ele
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realmente tem? Neste sentido, a TPP viu surgir varias hip6teses que se posicionaram
diferentemente sobre essa questio, tentando explica-las.

Trés hipoteses sfo possiveis: (a) a hipotese da aquisicio instanténea, citada acima,
(b) a hipdtese maturacionista e (c) a hipétese continuista. Como mostrado anteriormente, a
hipétese (a) ndo se propde a explicar os estdgios intermedidrios que estdo sendo
questionados, logo, restam (b) e (¢) como possiveis teorias da aquisi¢o.

De um lado, a hip6tese maturacionista (HM) tem como idéia fundamental que a GU
¢ sujeita a um processo maturacional determinado biologicamente, que faz os principios
emergirem numa ordem temporal especifica (Felix (1992)). Tal hipdtese assume também
que a GU nfo é o unmico componente especifico da linguagem que controla o
desenvolvimento lingiiistico, mas que, juntamente com a GU, existe um programa (ingl.
‘schedule’) maturacional inato que determina o que a crianga fard e em que periodo. Além
disso, a HM afirma que, em cada estigio do desenvolvimento, a gramatica da crianca sera
restringida somente pelos principios que ja emergiram, enquanto pode violar todos os
principios que ndio maturaram ainda. Assim, dentro dessa hipétese, o problema do
desenvolvimento ¢ resolvido maximizando a programacfo genética da crianca.

Por outro lado, a hipdtese continuista (HC) (Pinker (1984), Hyams (1986), Clahsen
(1992)) assume que os principios da GU estdio completamente disponiveis e ativos desde o
comego do processo de aquisi¢io e que a gramdtica da crianga ¢ restringida pela GU e nfio
viola seus principios em nenhum momento. Logo, as gramaticas infantis sdo gramaticas
possiveis. Além disso, a HC afirma que a GU ¢ exclusivamente responsavel por restringir
os tipos de gramaticas infantis intermedidrias, enquanto o progresso no desenvolvimento €
essencialmente direcionado pelos dados (ingl. ‘data-driven’), ou seja, dirigido pela
mudanca de percepcéio da crianga sobre a evidéncia externa. Para os defensores da HC, o
problema do desenvolvimento € resolvido em termos da “hipdtese da aprendizagem
lexical”, isto é, as mudangas que ocorrem na gramatica da crianga sfio atribuidas a
aumentos no tamanho da memoria e capacidades de processamento. Assim, os itens lexicais
(e morfoldgicos) e suas propriedades (que a crianga tem de aprender para uma lingua
particular) induzem reestruturagdes de sua gramadtica. Dada essa hip6tese da aprendizagem

lexical, € possivel que, enquanto todos os principios da GU estdo prontos para operar desde
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o comeco, alguns devam esperar a aquisicdo de certos desencadeadores lexicais antes que
eles possam se tornar operativos.

A hipdtese que estd mais em harmonia com o que foi encontrado nos dados de
aquisicio deste estudo e que sera, portanto, a adotada neste trabalho € a HC. Um exemplo
de como esta hipotese estd mais em harmonia com os dados aqui estudados € que o curso
tomado no desenvolvimento lingiiistico de N. me permitird propor, no capitulo 4, alguns
desencadeadores lexicais que guiariam a crianga adquirindo o PB a alterar a percepgéo
sobre seu input e, conseqlientemente, a reestruturar sua gramatica em dire¢do & gramatica
de sua lingua alvo, exatamente como propdem os defensores da HC'.

Por outro lado, nfo encontrei motivag&o nos dados para supor que a HM poderia ser
de alguma forma adotada para explicar os dados de N, uma vez que a maximizagio da
programacfo genética langada como explicagdio para o processo de aquisigdo constitui um
ponto problematico nesta proposta. Lopes (1999), por exemplo, discute as propostas de
aquisicdo aqui mencionadas e apresenta vérios pontos negativos da HM. Reproduzo abaixo

um desses pontos negativos apresentados pela autora:

“Aparentemente, 0 maior problema que a hipdtese maturacional apresenta estd na confuséo entre 0s
niveis de descricio e explicagfio. Jackendoff (1987) afirma que se admitem trés niveis em modelos
cognitivos: 1. o da implementagio (o fisico, o suporte neurofisiologico cerebral), 2. o da
representac@o (o nivel abstrato da representacfio de um determinado conhecimento, bem como dos
algoritmos envolvidos em seu funcionamento) e, 3. o da computacio (uma descrigio de como 2 estd
operando em 1). Conguanto a hipdtese maturacional se baseie totalmente em um modelo biolégico,
portanto no nivel da implementagdo, toda a argumentac3o que a sustenta, bem como as evidéncias
que se buscam, estdio no nivel da representacio, s3o fendmenos lingiiisticos. O corolério disso é que
o *“calendério maturacional” se traduz em ordenagdo de categorias ou principios formais da
gramética, reduzindo necessariamente o paralelo com a maturaglio biolégica a uma metéfora”
(pags. 64-65).

! Estes desencadeadores lexicais serfio mais tarde reformulados em termos da teoria proposta em Lightfoot
(1999) e serfio chamados de ‘pistas’. Entretanto, a idéia que permeia a proposta de Lightfoot ¢ a mesma, ou
seja, existiriam alguns elementos presentes no fmpuf que fariam a crianga mudar a percepgio acerca do
mesmo.

10
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Devido aos problemas existentes com a HM, e as vantagens apresentadas pela HC, adotarei
esta tiltima como a mais adequada para a descri¢io e andlise dos dados.

Atualmente, um grande debate envolvendo os defensores da HC por um lado e os
proponentes da HM por outro versa sobre a questdo da ‘presenca versus auséncia’ de
categorias funcionais no inicio do processo de aquisigdo de linguagem. Os defensores da
HC afirmam que essas categorias estfo presentes na gramdtica da crianca desde o comecgo
do processo de aquisi¢io (cf. Lust (1994)), enquanto os defensores da HM acreditam que
tais projeg¢Oes apenas séo desenvolvidas mais tarde (cf. Borer e Wexler (1987), Guilfoyle e
Noonan (1988), Radford (1990)). Esta pesquisa, embora intimamente relacionada a este
debate e claramente de postura continuista, ndo entrard nesta discussdo, uma vez que as
idades cobertas neste estudo diferem daquelas discutidas por autores como Radford (1990),
por exemplo, que, embora seja um defensor da HM, considera que aos 2;0 de idade (idade
em que a crianga desta pesquisa comeca a ser estudada) a crianga ja possui todas as
categorias funcionais em sua gramdtica. Assim como este autor, a maioria dos trabalhos
que pretende argumentar a favor ou contra a HC estuda criangas com idades entre 1;8-2:0,
periodo nfo retratado aqui. Portanto, ao invés de tratar da questdo da presenca ou auséncia
de categorias funcionais no inicio do processo de aquisigio’, este trabalho terd como objeto
de estudo a descrigiio e analise da aquisicBio dos fendmenos relacionados & periferia

esquerda, o que acredito que serd mais produtivo, além de ainda inédito na literatura do PB.
1.3. Uma palavra sobre a questio metodolégica

Nesta segio discutiret as vantagens ¢ desvantagens do método investigativo
utilizado neste trabalho para avaliar o conhecimento gramatical da crianga sujeito,
contrapondo-o a um método mais recente que vem sendo usado em centros de pesquisa de
todo o mundo. Como podera ser notado ao longo da discussdo, o método aqui empregado,
embora possuindo limitagdes, € o mais indicado para o exame do tipo de fendmeno que €

analisado nesta pesquisa.

? Para uma discussio sobre esse assunto, cf. Borer ¢ Wexler (1987), Clahsen (1992), Hyams (1986) ¢ Radford
{1990).

11
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Assumindo um conhecimento lingiiistico inato, como apontado nas se¢Bes acima,
existemn varias formas para investigar o conhecimento lingiiistico da crianga, dentre as quais
selecionei as duas mais freqiientes nos trabalhos da drea: (a) através da observacéio de seus
enunciados espontineos, chamado de estudo longitudinal de producfo espontinea ou (b)
através da aplicagfo de testes que visam verificar o conhecimento da criang¢a com relagfo a
dado fendmeno da gramdtica, chamado de estudo de produgdo elicitada. Conforme
mencionado na Introdugfio, este trabalho se utilizou de dados longitudinais de produgio
espontinea para investigar o curso tomado na aquisi¢3o da periferia esquerda da sentenga
em PB. Este método de investigagfio traz vérias vantagens para o pesquisador, uma vez que
tais dados s#o particularmente uteis para se identificar tendéncias gerais do
desenvolvimento lingiiistico, fornecendo um excelente quadro do curso geral do
desenvolvimento para uma dada lingua. Além disso, tais dados podem ser usados para
avaliar a competéncia gramatical das criangas de varias maneiras: por exemplo, a evidéncia
de produtividade vem de generaliza¢Ges espontineas (p. ex. o passado regular e a marca de
plural em verbos e nomes irregulares do inglés); o uso de formas novas que as criangas
simplesmente ndo poderiam ter ouvido na fala adulta; o uso de formas alternantes (p. ex.
verbos com vérias terminagdes) e as auto-corregdes que as criangas freqlientemente fazem
{Demuth (1996, p. 20). Uma vez que a proposta desta pesquisa ¢ o estudo da aquisi¢fio de
varios fen6menos relacionados a periferia esquerda e nio um fendmeno sintatico ou
semdntico isolado, o dado longitudinal sera extremamente 1itil para tracarmos o caminho
percorrido pela crianca no processo de aquisicdo de tais estruturas. Por estas razdes,
acredito que a escolha do meétodo longitudinal de producéo espontinea poderd trazer
informacdes extremamente importantes para esta pesquisa.

Entretanto, ¢ sabido que o método longitudinal possui algumas limitagdes sobre o
que pode ser afirmado acerca do curso da aquisi¢io. O uso de dados de produgfo para
determinar a competéncia gramatical traz alguns problemas de interpretagfio: como e
quando o pesquisador sabe que a crianga possui competéncia gramatical produtiva de
algumas formas gramaticais? Se uma construgfio gramatical ndo ocorre nas sessdes de
gravacgdo, ¢ geralmente dificil determinar a causa desta auséneia. Dados de produgio

espontinea podem fornecer evidéncia positiva para a presenga de uma construgio

12
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gramatical, mas eles sdo de uso limitado em determinar se a auséncia de uma construgio
particular ¢ devida a falta de conhecimento lingiiistico, a falta de exposicfio & construgio,
ou 4 falta de contextos discursivos apropriados nas sessGes de gravacdo (Demuth (idem),
p.20).

Em comparagdio, o método de producfo elicitada, também chamado de método
experimental, pode sanar algumas das dificuldades encontradas pelos pesquisadores que
optaram pelo método longitudinal. Ao se detectar a auséncia de determinada construgfio nos
dados espontineos longitudinais, a aplicagfio de um teste em que a crianga € estimulada a

produzir tal construgio’

pode revelar a causa dessa auséncia: se, mesmo possuindo um
contexto ideal para a produgfio de tal construgdo, a crianga ndo o produz, teremos como
afirmar que esta auséncia dos dados ¢ devida a falta de conhecimento lingtiistico; por outro
lado, se a crianca produzir perfeitamente tal construcfo, saberemos que a auséncia era
devida & falta de contextos apropriados para a produgéo de tal construcdo nos dados
espontineos. Além disso, o pesquisador que optar pelo método de produgfo elicitada pode
obter um maior controle sobre o significado que as criancas estfo atribuindo as sentengas
produzidas, uma vez que os testes sdo elaborados para que apenas um significado seja
condizente com o contexto. No método longitudinal, nem sempre ¢ possivel detectar o
significado que a crianga atribuiu a uma sentenca, pois o contexto nio € controlado ¢ a
crianga € livre para dizer qualquer coisa a qualquer momento, sendo por isso mesmo este
método chamado de método longitudinal de produgiio espontinea®.

Concluindo, embora o método longitudinal possua algumas limitagSes, acredito que
as vantagens trazidas por ele justificam sua adogdo para a presente pesquisa. E importante
frisar que, se por um lado estou consciente de suas limitagdes, por outro lado os dados
espontineos trouxeram & tona fatos relacionados a aquisi¢do da periferia esquerda que nfo
poderiam ser constatados com a aplicacdo de testes experimentais. Por exemplo, ©
comportamento da crianga com relagdo aos pronomes resumptivos e a baixissima

frequiéncia de certas estruturas de perguntas QU (cf. cap. 04). Essas descobertas constituem

? Note que neste tipo de experimento, ndo é exigido que a crianga imite o pesquisador, mas sim, produza o
que € exigido no contexto da brincadeira (jogo) em que a crianga esté inserida. Cf. Crain e Thornton (1998).
4 Para uma maior discussdo sobre as vantagens e desvantagens destes métodos de investigacdo, cf. Perroni
(1996}.
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um 6timo ponto de partida para estudos futuros que tenham como objetivo investigar mais

detalhadamente tais fatos utilizando para isso a metodologia experimental.

1.4. A estrutura da periferia esquerda da sentenga

Uma vez que este trabalho tem como objeto de estudo a aquisi¢io de fenomenos
relacionados a periferia esquerda da sentenca, destinarei essa se¢fo a uma apresenta¢do da
estrutura que assumirei para tal periferia.

Os fendmenos relacionados & periferia esquerda sdo amplamente estudados na
literatura da &rea ¢ a maioria dos autores que propuseram uma andlise para explica-los
langou mfo de uma ou véarias categorias funcionais para abrigar tais elementos.
Inicialmente poderiamos nos questionar sobre as motivagfes que levariam a postulagio de
novas categorias funcionais dentro da teoria da sintaxe. Possivelmente tal postulagdo viria
da necessidade de se codificar sintaticamente propriedades seménticas que nfo estdo
atualmente incluidas na estrutura da senten¢a (como na construgio de focalizagfo, por
exemplo, que envolve o movimento de um elemento para a periferia esquerda da sentenca,
acompanhada de uma entonagfio especial que muda o significado da oragdo). QOutra
motivacdo para esta postulaco adviria da necessidade de se aumentar a estrutura da
senten¢a, a fim de se licenciar mais posigdes no marcador sintagmdético. Assim, apés se
decidir pela postulagio de novas categorias sintiticas, o proximo passo seria ponderar os
beneficios de se propor apenas uma categoria que englobaria todos os fendmenos
relacionados a periferia esquerda (como focalizagfo, topicalizacio, énfase, etc...) ou varias
categorias funcionais que dariam conta de cada fendmeno isoladamente. Por um lado, a
primeira hipdtese conseguiria englobar numa tnica categoria todos os fen6menos
envolvidos, considerando apenas o traco seméntico mais relevante em tais fendmenos’. No
dltimo caso, considerar-se-ia que categorias semanticamente distintas teriam seu préprio
Iugar na estrutura, o que conferiria um maior refinamento a andlise, a0 mesmo tempo em
que se conseguiria um maior poder descritivo, explicando questSes de ordem linear, por

exemplo.
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Por considerar que este maior refinamento da periferia esquerda trard uma
contribuigdo maior para este estudo, assumirei, com Rizzi (1995), que a estrutura da
periferia esquerda da sentenga € como esbogada em )%

(2) ForgaP

(Rizzi (1995), p. 17)

As proje¢des ForgaP e FinP expressam relagbes entre o sistema C e os sistemas
estruturalmente mais alto (a sentenga mais alta ou a articulagdo com o discurso) e mais
baixo (o contetdo da proposicdo — IP). Desse modo, essas duas projegdes fornecem dois
tipos de informacfo: uma sobre o que estd fora da sentenca e outra sobre o seu interior.
Considerando-se o lado de fora da sentenca, tem-se os complementizadores que informam
se a sentenca € exclamativa, interrogativa, declarativa, relativa, etc e podem ser escolhidos
por um selecionador mais alto. Este tipo de informacfo é chamado de especificacdio de
forca (Chomsky (1995) apud Rizzi (1995)). Considerando-se o interior da sentenga, Rizzi
chama a atencfio para o fato de que a escolha de um complementizador reflete certas
propriedades do sistema verbal da oragdo; por exemplo, no inglés, a ocorréncia de “that”
com um verbo flexionado e “for” com um verbo infinitivo. Assim sendo, Rizzi assume que
C possui uma especificacdo de tempo que se relaciona com a especificagio de tempo do

sistema I mais baixo. No entanto, essa especificagio seria mais rudimentar, expressando

* Cf., por exemplo, Uriagereka (1995).
¢ O simbolo * indica recursividade da projecgo.
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uma especificacfo de finitude, que por sua vez seleciona um sistema I com caracteristicas
de finitude compativeis.

As outras duas projegbes apresentadas no esquema em (2), TopP e FocP,
relacionam-se com as articulagfes de topico-comentario (3) e de foco-pressuposicio (4)
respectivamente:

(3) Seu livro, vocé deve dar t ao Paul (nfo ao Bill).
(4) SEU LIVRO vocé deve dar t ao Paul (nio o meu).

O exemplo (3), chamédo topicalizagfio, possui um elemento anteposto, o tdpico, que
expressa a informacgdo velha; € o comentario, um predicado complexo trazendo a
informacdo nova. No exemplo (4), o elemento focalizado traz a informagio nova e a
sentenca aberta expressa a informagfio dada, algo que o falante pressupbe que seja
conhecido do interlocutor. Como mostrado em (2), Rizzi assume que essas articulagSes de
tépico-comentario ¢ foco-pressuposicdo sfo expressas pelas representagSes sintaticas da
teoria X-barra. Para considerarmos mais detalhadamente tais projeces, apresento abaixo as

suas estruturas isoladamente:

5) (6)
TopP FocP
P PFaN
XPp  Top’ ZP Foo’
Pas PaN
Top® YP Foc® WP

XP = tépico ZP = foco

YP = comentario WP = pressuposi¢io

Top? define um tipo de “predicacéo mais alta”, sendo sua fungfo analoga a funciio de AgrS
dentro do sistema I, que configuracionalmente também conecta um sujeito e um predicado.
Ele € nulo em inglés e italiano (e portugués também, deve-se acrescentar), mas pode ser
que seja realizado foneticamente em outras linguas.

O autor assume que o constituinte dotado de tragos tépico ou foco deve entrar numa
configuragio Spec/nicleo com Top ou Foc, respectivamente: isto quer dizer que existiriam
os Critérios Tdpico e Foco (como o Critérico WH e o Critério NEG — Rizzi {1991),

Haegeman (1995) gpud Rizzi (1995)) e o movimento do tépico ou do foco seriam do tipo
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Gltimo recurso (ingl. ‘last resort’} devendo ser desencadeados pela satisfacdo daqueles
critérios. Dessa maneira, nenhum movimento para a periferia esquerda deve envolver
adjungdo livre ou opcional a 1P’

O sistema forga-finitude, essencial ao sistema C, estara presente em qualquer tipo de
sentenga, jé o sistema topico-foco somente estard presente quando for solicitado, ou seja,
quando algum elemento tépico ou algum elemento foco estiver presente na sentenga.
Assim, quando o sistema topico/foco for ativado, ele ficard inserido entre forga e finitude,
uma vez que essas duas especificacdes devem iniciar e terminar o sistema C.

Rizzi mostra em seu estudo como se pode obter comprovacdes empiricas dessa
teoria do sistema C tomando exemplos do italiano. Nessa lingua, os elementos
preposicionais “di” e “che” possuem uma ordem fixa de ocorréncia dentro da frase: “di”,
que introduz oragdes infinitivas, sempre segue um sintagma deslocado a esquerda e “che”,
a contraparte finita, sempre os precede. Tal distribui¢do favorece essa teoria do sistema C,
em que se pode assumir que “che” manifesta a posigdo de forga e “di” a posicdo de finitude.
Enfim, com esse refinamento da estrutura, pode-se explicar melhor essas restri¢fes
distribucionais. Observe:

(7) (Ordem direta com ‘che’ e °di”)
a. Credo ‘di’ appezzare molto il tuo libro
‘Acredito ‘de’ apreciar seu livro muito’.

b. Credo ‘che’ loro apprezzerebbero molto il tuo libro
‘Acredito que eles apreciariam seu livro muito’.

(8) (Elemento deslocado em infinitivas — ‘di’)
a. Credo, il tuo libro, ‘di’ apprezzarlo molto
‘ Acredito, seu livro, ‘de’ aprecia-lo muito’,

b. *Credo ‘di’ il tuo libro, apprezzarlo molto.

(9) (Elemento deslocado em oragdes finitas — ‘che’)
a. Credo ‘che’ il tuo libro, loro lo apprezzerebbero molto.
‘ Acredito que seu livro, ¢les apreciariam-no muito’.

" Uriagereka (1995), estudando a estrutura da periferia esquerda, afirma que o recurso da adjung¢do néo seria
valido por dois motivos: primeiro, no caso da focalizagfio, por exemplo, se se tratasse de adjuncéo, outros
movimentos de foco seriam possiveis na mesma sentenca (o que ndo é possivel) ; segundo, tal movimento
deveria ser possivel em qualquer lingua, mas no o é.
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b. *Credo, 1l tuo libro, ‘che’ loro lo apprezzerebbero molto.

Corroborando essa ordem de categorias funcionais na periferia esquerda, pode-se citar uma
diferenca entre topicos e focos, relacionada com o nimero de elementos topicalizados e
focalizados que uma oragdio pode conter. H4 apenas uma posigdo estrutural de foco na
oragdo, enquanto que os elementos topicalizados podem ser véarios, dependendo do niimero
de argumentos e adjuntos que podem ser topicalizados. Compare os exemplos do italiano e
do portugués:

(10) 11 libro, a Gianni, domani®, glielo dard senz’altro.

‘0 livro, ao Jodo, amanhi, eu lho darel com certeza’.

(11) *A GIANNI IL LIBRO dard (non a Piero, I’articolo).
“*A0 JOAO O LIVRO darei (néo a Pedro o artigo)’.

Assim como no italiano, o PB nfio aceita duas posicSes de foco: a recursividade € permitida
para topicos, mas nfo condizente com focos. Rizzi ndo adota a andlise que explica tal
fendmeno pela adjungéo de TopP a CP, preferindo um estudo mais elegante. Supondo que a
estrutura em (6) pudesse admitir recursividade, obteriamos a estrutura seguinte:

{12)  FocP

XP Foc’

N
Foci ¥YP=FocP2

TN
p Foc’

/\
Foc2 WP

No entanto, ZP € a posicdo na sentenga destinada ao foco, a informagdo nova, mas ele esta

dentro de YP, a pressuposi¢io do nlicleo mais alto, local destinado & informacéo dada.

® Rizzi considera que a projegdo TopP pode apenas opcionalmente possuir um especificador. Se esse spec niio
€ projetado, o elemento tépico € adjungido a TopP. Se ele ¢ projetado, o elemento tépico & abrigado em spec,
TopP. Estas seriam as duas maneiras de se satisfazer o critério Top, sendo que adjuntos, como ‘domani’ no
exemplo (10), estariam adjungidos a TopP e ndo abrigados em spec, TopP. Neste trabalho, nfo tratarei de tais
elementos, e estudarei apenas os elementos topicos argumentos do verbo.
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Pressupostos Tedricos

Assim, a estrutura se mostra inconsistente com a prépria idéia das construcées de foco-
pressuposigdo e é excluida, Com as construgdes de tdpico-comentario, esse problema nio
existe, uma vez que nada impede que o proprio comentério seja articulado como uma
estrutura de tépico-comentdrio, assim o topico pode ter recursividade livre. A diferenga dar-
se-ia entdio devido a uma particularidade interpretativa das estruturas de foco-
pressuposigdo.

Rizzi (1995) assume dessa forma que cada categoria seméntica distinta possui uma
posicio especifica no marcador sintagmatico. Tal proposta € muito bem vinda, uma vez que
seu grande poder descritivo consegue dar conta de fendmenos nfio s6 do italiano e do inglés
utilizados pelo autor, como também do portugués (como sera visto), fornecendo evidéncias
empiricas que fortalecem a proposta da existéncia de tais categorias funcionais. Além disso,
como tais proje¢des possuem motivagio semdntica, elas se mostram inteiramente de acordo
com os pressupostos minimalistas de Chomsky (1995), que assume que somente as
projecdes funcionais que possuem motivagio seméntica podem ser postuladas. Por essas
razdes, assumirei que a categoria funcional CP constitui, na verdade, um sistema mais
complexo do que o originalmente proposto, englobando todas as categorias arroladas em
(2) acima.

No proximo capitulo, apresentarei como os fendmenos de topico-comentario,
perguntas QU, oragdes relativas e construgdes de clivagens séo realizadas em PB adulto,
fornecendo uma proposta de analise para essas estruturas que serd utilizada para o estudo

das produgdes da crianga sujeito.
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Capitulo 2

A Periferia Esquerda da Sentenca no
Portugués Brasileiro Adulto

A periferia esquerda da sentenga, seja em PB, seja em qualquer outra lingua, tem
recebido uma grande atencio dos estudiosos interessados em analisa-la nfio como uma
{nica projecdo CP, mas como um sistema mais refinado incluindo vérias proje¢des, como
explorado em Rizzi (1995) e Uriagereka (1995). Neste capitulo, apresentarei como os
fen6menos relacionados a periferia esquerda da sentenga podem ser realizados no PB
adulto, levando em conta essa nova forma de se conceber o sistema CP. Para tanto,
introduzirei alguns estudos de tedricos que trataram de tais fendmenos e apresentarei as
analises que serdo adotadas para o PB nesta dissertagdo. Na se¢do 2.1, as estruturas de
topico-comentario sdo estudadas. A segfo 2.2 trata das clivagens, a segio 2.3 ¢ destinada as
perguntas QU e, por fim, na secfio 2.4, as oragOes relativas sfo apresentadas. A secdo 2.5

constitui um resumeo do capitulo.
2.1. A estrutura de tépico-comentario

As estruturas de topico-comentario sdo caracterizadas por uma divisio da sentenga
em duas partes: a apresentagéo de um elemento — o tdpico — seguido por uma descrigéo, ou
pela referéncia a um evento relacionado a ele, o comentdrio. Esse tipo de estrutura € téo
comum em PB, que alguns autores defendem a idéia de que o PB estd se tornando uma

lingua orientada para o topico (cf. Pontes, (1987); Kato, (1993b)). Essa divisdo em topico-
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comentirio pode ser realizada por diversas estruturas sintaticas em PB. Essas possibilidades

estdio exemplificadas abaixo':

M

a. Flor, eu adoro margarida!

2)

a. O computador;, comprei ele; em S&o Paulo.

b. O Pedro;, ele; sempre fala desses problemas.

c. O Jodo;, eu vi o safado; ontem na Universidade.
d. Esse livro;, eu comprei esse livro; pra Maria.

(3)
a. Aguele cobertor eu usei (cv) em Campos do Jord&o.
b. Essacerveija eu néo bebo (cv) de jeito nenhum.

(4) (dados de Pontes, 1987: 34)
a. Comida nfo precisa (cv).
b. Sorvete eu gosto (cv).

(5) (dados adaptados de Pontes, 1987: 34)

Essa janela bate bastante sol (cv)/nela.

Esse carrg cabe 60litros de gasolina (cv)/nele.
Este carro deita o banco (cv)/dele.

O meu reldgio quebrou o ponteiro(cv)/dele.

po o

Comecando com a sentenga em (1), os “topicos pendentes” (Duarte (1987)), esta ¢ a
construgdo de tépico que possui o que chamarei aqui de menor grau de conexfio sintatica,
pois nfio hi na sentenca-comentério qualquer lacuna ou elemento resumptivo que seja
referencialmente dependente do constituinte com fungfio de topico. Tal estrutura obedece
somente & condicdo que define minimamente a relacdo tépico-comentario: a condicio de
relevincia, que exige “que a proposi¢dio expressa pelo comentdrio possa ser avaliada,
classificada ¢ armazenada sob a entrada referencial correspondente ao topico.” (Duarte,
p.75)

Os exemplos (2) fazem uso de resumptivos: um elemento anaférico no interior da

sentenca-comentério € referencialmente dependente do elemento com fungfio de topico.

! Neste trabatho, como apontado no capitulo anterior, nfo tratarei das construgdes envolvendo topicos com
funcdo sintatica de adjunto, como em: “Amanha vou pra Minas’.
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Esse elemento pode ser o pronome resumptivo (2a-b), um epiteto (2¢) ou o préprio DP
repetido (2d).

Os exemplos em (3) sdo as chamadas Topicalizac3es, estruturas eni que a sentenca-
comentario € uma sentenca aberta. A categoria vazia (cv) na sentenca-comentirio é
interpretada obrigatoriamente como co-referente a expressdo com funcio de tépico.

As construgdes em (4) séo parecidas com aquelas em (3), mostrando uma lacuna no
interior da sentenga comentario. No entanto, as estruturas em (4) sfo especiais, porque elas
sempre possuem um DP na periferia esquerda, mesmo que este elemento seja um PP
quando em seu local candnico dentro da senten¢a-comentario, ou seja, essa categoria vazia
possui propriedades especiais, j& que ndo ha uma conectividade categorial entre ela e seu
antecedente. Em (4a), por exemplo, se o tdpico estivesse na posicdo de complemento de
precisar, teriamos o sintagma preposicionado “de comida” e nfio o DP “comida”.
Considerarei que tal categoria vazia ¢ um elemento pronominal nulo, um pro, mas com
caracteristicas especiais e serd aqui denominado proespecial-

Finalmente, os exemplos em (5) sfo representativos de uma construgcio muito
peculiar ao PB e chamarei tais construgdes de topicalizagbes a brasileira (TopPB). As
principais caracteristicas dessas construgbes sdo: a) como nas sentengas em (4), um topico
DP esta presente, mesmo quando esse elemento ¢ um PP quando em seu local canfnico
dentro da sentenga-comentério, b) pode haver ou uma lacuna ou um elemento resumptivo
dentro do comentéario ¢ ¢) o verbo pode opcionalmente concordar com ¢ topico, como
mostrado em (6) abaixo. Esta concordéncia nfio poderd ocorrer se o resumptivo estiver
presente:

(6)
a. Essas janelas batem muito sol/*nelas.
b. Esses carros cabem 60 litros de gasolina/*neles.

c. Esses carros deitam o banco/*deles.
Quando estiver tratando das construgSes da crianca deste estudo, englobarei sob o rétulo de

TopPB as construcdes do tipo (4) e (5), considerando como mais relevante a presenca de

PTrOespecial-
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Um fato bastante interessante sobre todas essas estruturas de topico-comentério em
PB ¢ a auséncia de sensibilidade a ilhas. Observe nas sentencas abaixo que tanto as
construgdes de topico tradicionais ((7) abaixo) quanto aquelas que denominei TopPB acima
((8) abaixo) nio sdo sensiveis a ilhas:

(7) a. Esse livro, eu ndo sei [quando a Maria comprou (cv)/ele].
b. Esse prémio, o Jodo gosta dfa menina que ganhou (cv)/ele].

(8) Esse relogio, quebrou [o pininho que segura o ponteiro (cv)/dele].

Essas sentencas evidenciam que o elemento com fun¢fo de topico nfo efetuou movimento-
QU para a periferia esquerda, ja que as sentencas, mesmo contendo ilhas, s@io boas.
Portanto, analisarei tais estruturas como sendo geradas na base em alguma categoria
funcional a esquerda da sentenca. Assumirei, baseada em Rizzi (1995), que tal projecdio é
TopP. Estendendo esta anilise também para as estruturas que nfo estdio em contextos de
ilhas, as construcdes de topico-comentario contendo um elemento resumptivo lexical no
interior da sentenga-comentdrio possuiriam a estrutura em (9a). Ja aquelas com um
elemento resumptivo nulo teriam a estrutura em (Ob):

&)

a. [topp O computador; [rp comprei ele; em S&o Paulo]]

b. [ropp Aquele cobertor; [1p eu usei pro; em Campos do Jordéo]]

A estrutura em (9b) seria atribuida também as sentencas em (4) e (5) acima, com uma
modificacdio: nestas tltimas, o elemento resumptivo nulo nédo seria vm pro comurn, mas um
PrOespecial, COMNO j& comentado anteriormente:

(10) [ropp Comida [1p nfo precisa proespeciall ]

Para estudar a aquisicéo das estruturas de topico-comentario assumirei para o PB adulto as
analises aqui propostas. Embora nfo tenha havido um maior aprofundamento nestas
analises, 0 esquema proposto serd suficiente para darmos conta dos fatos da aquisicfo.

Mostrarel no capitulo 3 que, por se tratar de um estudo longitudinal/observacional, as

analises aqui apresentadas para o PB adulto podem ndo ser aquelas mais indicadas para se
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analisar os dados infantis. De qualquer forma, as andlises aqui apresentadas serdo o ponto

de partida para estudarmos os dados de N.

2.2. As construcoes de clivagem

As sentengas clivadas constituem uma estratégia sintatica usada para contrastar um

constituinte em PB. As oragdes clivadas que serdo estudadas neste trabalho estdo
exemplificadas abaixo:

(amn

a. Foi o Jodo que comprou o livro.

b. Eraesse vestido que eu precisava pro casamento.
¢. E aMaria que o Jodo ta gostando.

(12)

a. E os meus amigos que eu vou chamar pra festa.
b. E aMariaque viajou pra Bahia.

¢. E amanhi que as encomendas chegam.

(13)

a. Os meus amigos que eu vou chamar pra festa..
b. Eu que cuidava das criangas nas férias.

¢. Hoje que a Maria chega.

Em (11) as clivadas possuem uma cépula que concorda em nlimero e pessoa com 0
elemento focalizado e em tempe com o tempo da oragéo encaixada. Em (12), essa copula é
invaridvel, ou seja, independentemente dos fragos de niimero e pessoa do elemento
focalizado e do tempo da oragfio encaixada, a cOpula possui sempre os tragos [3* pessoa,

singular, presente}, com a forma ‘¢’. E em (13), a copula ndo esta presente”. Assumirei

2 Kato et alii (1996) apresentam em seu trabalho um tipo de construgiio clivada que possui em sua estrutura
um NP relativizado, como abaixo:

) E o Jodo [a pessoa que chegoul.

(i) E o Jodo [quem chegou].

Como apontado por Jairo Nunes {(comunicac8o pessoal), estas construgdes possuem um comportamento
diferente das clivadas em (11-13); por exemplo, elas nfio permitem ¢ apagamento da cdpula:

(iti) *(3 Jodo a pessoa que chegou.

(iv) *(O Jodo quem chegou.

Por esta razfo, acredito que elas envolvam uma estrutura diferente da clivada impessoal apresentada no texio.
Este tipo de estrutura clivada sera discutido apenas no proximo capitulo.
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neste estudo que as clivadas em (11)-(13) possuem respectivamente as estruturas em (14)-
(16) abaixo:

(14)

a. Folo Jodo que comprou o livro.

b. [t Proexp [ foij [vp t [Focr 0 JoH0; [roce que [1p t comprou o livro]]]]]]

[

(15),

a. E osmeus amigos que eu vou chamar pra festa.
b. [1p Proexpt [1° € [vp §j {Focp OS meus amigos; [poee que [tp eu vou chamart; ...]]]1]]

[

(16)
a. Os meus amigos que eu vou chamar pra festa.
b. [roce Os meus amigos; [foce que [tp euvou chamart; ...]]]

[

Em (14) e (15), o verbo ser da oragdo matriz seleciona um FocP que possui seu spec

preenchido pelo elemento focalizado e seu nicleo estd preenchido pelo complementizador
gue. Em (16), temos apenas uma oracgdo, em que o elemento focalizado também se encontra
no spec de FocP e Foc® abriga o complementizador.

Sikansi {1999), em pesquisa em andamento, relaciona, na fala do adulto, a origem
das perguntas “Q — € que” e “Q — que” as construgdes clivadas. Para a autora, as perguntas
com “¢ que” seriam derivadas da clivada com inversdo® ¢ com concordancia na copula
((17) e (18) abaixo) ¢ as perguntas “Q — que” seriam derivadas das clivadas sem inverséo e
sermn concordincia na copula {(19) abaixo), observe os seus exemplos:

a7
a. Ontem; é t; que ele chegou de viagem. — clivada invertida
b. Quando € que ele chegou de viagem? — pergunta com € que

(18)

¥ para Sikansi, a clivada invertida ou com inversfio seria a estrutura clivada em que o elemento focalizado é
alcado para a esquerda da copula (cf. o exemplo (17a)).
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a. Foia Maria que fez o bolo. — clivada sem inverso, com concordéncia na cépula
b. Quem foi que fez o bolo?

(19
a. E hoje que ele vai viagjar. — clivada sem inversfio e sem concordéncia na copula.
b. (&) Quando que ele vai viajar.

(apagamento da copula) (Sikansi, 1999: 51)

Sikansi argumenta que, embora recente, o apagamento da cépula invariavel nas clivadas
(13a-c) € bastante comum em PB, mas impossivel em portugués europeu. Para explicar
com se da esse apagamento da copula, a autora langa mo da analise de Galves (1993)
sobre o enfraquecimento no morfema de concordéncia verbal no PB e conclui que seria
uma copula morfologicamente fraca, que nfo apresenta marca de pessoa e nlimero € que
também ndo possui concorddncia de tempo, que sofre o processo de apagamento nas
sentengas clivadas sem inversdo, dando origem a sentengas como “hoje que ele chega”.
Essas clivadas com apagamento, por seu turno, originam as perguntas com “Q ~ que”.

Essa analise possui a vantagem de diferenciar estruturalmente as clivadas com e
sem cépula, e, uma vez que as perguntas “Q — que” e “Q — € que” estdo relacionadas a essas
clivadas, a autora consegue por extensfo diferenciar estas dltimas também. E interessante
diferenciar esses dois tipos de perguntas, porque em Mioto (1997) hd uma apresentagfio das
diferencas existentes entre as perguntas “Q — que” e “Q — ¢ que” que ndo podem ser
explicadas se assumirmos que estas sio estruturas equivalentes. Por exemplo, o autor
apresenta o seguinte contraste:

(20)
a. *O que ¢ que € que vocé esta querendo?
b. O que que € que vocé esta querendo?

¢. *0 que que que vocé estd querendo?

Ou seja, as perguntas “Q — que” e “Q — € que” possuem regras rigidas sobre o que pode ou

nfo “ser apagado”. Mioto (idem) diz que:
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“a {inica sentenga de fato bem formada ¢ [20b]*, em que nio ha duplicacio nem de é gue [20a] nem
de que [20c]. Se € gue equivalesse a gue as trés sentencas deveriam ser igualmente aceitaveis ou

inaceitdveis. Além disso, considere [21]:

(21) * O que € que que vocé estd fazendo?

Isso mostra que € gue e que s6 podemn coocorrer em ordem fixa, o ultimo precedendo o primeiro
como em [20b]. ... [21] mostra que que 56 pode preencher o nicleo do CP em cujo Spec se encontra

a expressdo WH, e ndo qualquer outro COMP abaixo de € que”. (p. 650)

Com a analise de Sikansi, consegue-se dar conta desses fatos, em suas palavras: “como
defendo que s6 a copula que aparece no inicio da sentenca pode ser apagada, a estrutura em
que ela ocorria antes deve preceder necessariamente a outra em que a copula ocorre no

meio da sentenga:

(22) (E) [¥p O que; [r que [1p € [rp t; [ que [1p vocé esta querendo]11]1]?” {p. 53)

Neste trabalho, adotarei a proposta de Sikansi (1999) esbogada acima para analisar os dados
de N., uma vez que tal proposta consegue dar conta dos problemas levantados em Mioto
(ibid.) e consegue relacionar de uma maneira interessante as construgdes clivadas e as
perguntas com “Q — que” ¢ “Q — € que”. Veremos com mais detalhes na préxima secdo

como as perguntas QU, além destas com “que”, podem ser analisadas em PB.

2.3. As perguntas-QU

Alguns exemplos de como as perguntas QU podem ser realizadas em PB estdo
listadas abaixo:
(23)
a. Que livros (que) o Jo#o disse que a Maria comprou (cv) em Paris?
b. Que meninos (que) a Maria disse que encontrou eles na festa?
O Jodo disse que a Maria gosta de quem?
d. Quem (qgue) o Jodo disse que a Maria gosta?

e. O que (que) ¢ que eu devo comprar?

* A numeracfo existente aqui respeita a numeragio de meu texto e nfo a do texto do autor.
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(23a) mostra que um sintagma QU pode aparecer na periferia esquerda com uma categoria
vazia como sua varidvel e (23b) aponta para a possibilidade de se usar um pronome
resumptivo como essa variavel. Como visto na se¢fio anterior, o sintagma QU periférico
pode ser seguido por um complementizador realizado fonologicamente. Em Mioto (1997),
esse elemento gue ¢ analisado como posicionado em C°*, dotando esse ntcleo do traco
[+QU]. Dessa forma, o movimento do elemento-QU para Spec de CP ¢é obrigatério para
satisfazer o Critério-QU (Rizzi (1991)), que requer que um operador esteja numa
configuracdo Spec-nicleo com um ntcleo [+QU] e que um niicleo [+QU] esteja numa
configuragdo Spec-nicleo com um operador.

(23¢) mostra a altemativa de manter o sintagma QU in sifu. Nesse caso, como
mostrado em (24) abaixo, o complementizador em C° ndo pode ser usado:

(24) *Que o Jodo disse que a Maria gosta de quem?

Como visto no caso dos elementos com fungfo de topico, (23d) indica que o elemento
interrogativo DP periférico pode corresponder a um PP aparecendo in situ (o PP ‘de quent’,
como mostrado em (23¢)), o que indica a existéncia de progspecia também em perguntas QU.
QOutro modo de formar uma pergunta QU em PB € inserir a seqiiéncia é gue depois do
elemento QU, como em (23¢).

Com respeito a sensibilidade a ilhas, note que as perguntas QU contendo sintagmas
interrogativos da forma “QU-+NP” (como (23a/b) acima), continuam sendo gramaticais,
mesmo se a variavel relacionada ao sintagma QU estd localizada dentre de uma ilha:

(25)
a. Que livros; vocé me disse que conhece [a pessoa que escreveu (cv)/ eles;]?
b. Que remédios; vocé me disse que [as pessoas que estavam precisando (cv);] morreram?

c. Vocé me disse que as pessoas que estavam precisando de que remédio morreram?

* Como Mioto {(idem) n#o faz uso de vérias projegdes funcionais atuando na periferia esquerda, Comp € o
anico lugar disponivel para abrigar gue em sua andlise. No entanto, como estou assumindo a proposta de
Rizzi, a analise de Mioto sera aqui modificada, e o complementizador gue serd analisado como um elemento
abrigado sob Foc®.
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Qs efeitos de ilhas sdo detectados somente quando um elemento QU “desacompanhado”
(ingl. ‘bare’), como “o que”, € usado. Compare, por exemplo, (25a) acima e (26) abaixo:

(26) *O que; vocé me disse que conhece a pessoa que escreveu {cv);?

Os resultados nos contextos de ilhas indicam que as sentengas cujas estruturas contém um
elemento QU desacompanhado sdo derivadas via movimento, enquanto que as estruturas
envolvendo a seqiiéncia QU+NP poderiam ser derivadas sem movimento, com a geragio na
base de tal seqiiéncia. Em ambos os casos, a projecio que abriga tais elementos € FocP.

As perguntas com ‘Q — € que’ e com ‘Q — que’, como observado na se¢do anterior,
serdo analisadas como derivadas das oragdes clivadas. As perguntas que envolvem QU in

situ serfio tratadas mais adiante, no capitulo 4.

Na proxima secdo, analisarei as oragles relativas e como elas podem ser

manifestadas em PB adulto.

2.4. As oracgdes relativas

As oragOes relativas possuem como primeira fungio modificar um ntcleo nominal
¢, nesse ¢aso, o sistema C ¢ um adjunto do nome. O PB tem as seguintes estratégias de
relativizagéoéz
27)

a. A menina que eu vi {cv).
b. A menina que eu vi ela.

O livro que eu preciso (cv).
d. O livro que eu preciso dele.

e. O livro de que eu preciso (cv).
(27a) e (27¢) contém uma lacuna na posicic onde o DP relativizado € interpretado, sendo

(27¢) denominada relativa cortadora (cf. Tarallo (1983); Kato (1993a)). (27b) e (27d) sdo

suas variantes resumptivas. Comparando (27¢) € (27d), pode ser notado que a preposicéo
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exigida pelo verbo precisar estd ausente na primeira, exatamente como notado
anteriormente nos casos das dependéncias criadas em construgBes de topicos, de perguntas
QU e de clivadas. (27¢) ¢ usada somente em registros formais e, por este motivo, nfo
tratarei dessas estruturas neste trabalho.

QOutra similaridade observada entre as oragSes relativas e as estruturas analisadas
nas segdes anteriores € a auséncia de efeitos de ilhas, observe:
(28)
a. Euencontrei a carteira [que o Jodo conhece a menina que perdeu (cv)].
b. A menina [que o JoZo conheceu a casa (¢cv)] € australiana.

c. Este € o livro [que eu disse que ndo conhego ninguém que tenha gostado (cv)].

A similaridade observada entre as oragdes relativas e as estruturas de topico levaram Kato
(1993a) a propor que senten¢as como (27a-d) sdo derivadas pela relativizagio de um DP
topico, ¢ nfio pela relativizagdo da posicdo onde o pronome resumptivo ou a lacuna estd
localizada. Uma sentenca como (29a) abaixo seria derivada de (29b) como mostrado em
(30)":

(29)

a. A moca que eu falei com ela ontem.

b. A moga, eu falei com ela ontem.

(30) NP
NP CPp
Amoga; N
XP 1P
quei N

LD IP

| =

t; eu falei com ela; ontem

® para um estudo detalhado dessas estratégias, cf. Tarallo (1983).

7 Kato (idem) assume que LD (do inglés, ‘Left Dislocation’) ¢ o local que abriga os elementos t6pico na
sentenca, estando adjungido a IP. Quando estiver analisando as produgfes de N, a crianga sujeito deste
trabalho, adaptarei a anélise de Kato, assumindo que o elemento topico € abrigado em Spec, TopP.
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(Kato, 1993a: 227/228)

Esta andlise explica o carater invariavel do complementizador usado nas oracdes relativas:
mesmo se 0 elemento relativizado tem um PP co-referente dentro da sentencga-comentario,
o complementizador que aparece sem qualquer preposigdo. Lembremos que foi mostrado
na se¢do 2.1 que as estruturas de topico-comentario em PB sempre possuem um DP como
topico. Se € sempre um DP topico que € relativizado, a presenca de uma forma invaridvel
que ¢ diretamente explicada. A anilise também explica a possibilidade de se usar um
epiteto em oragdes relativas, uma estratégia possivel também em estruturas de toépico:

€Y

a. “Aquele politico, eu sempre esquego o nome do safade”.

b. “O politico que eu sempre esquego o nome do safade”.

(Kato et alii (1996):307)

Adotarei ent8o a andlise mostrada acima, por considerar que ela é a melhor opgdo para

explicar ndo sé as relativas elencadas em (27a-d), como também para dar conta dos fatos

descritos acima.
2.5. Resumo

Estas sfio as analises dos fendmenos relacionados & periferia esquerda da sentenca
que serfo assumidas como validas quando da descrigfio e analise dos dados de N. Embora
ndio tenha sido proposto um grande aprofundamento em tais anélises, esta abordagem dos
fendmenos serd fundamental para que se possa avaliar o gran de complexidade dos
enunciados da crianca sujeito e para que se possa, conseqilentemente, atribuir a ela os
conhecimentos relevantes subjacentes de sua linguoa alvo. Poder-se-4, desta forma, proceder

a uma andlise mais detathada dos enunciados infantis.



Capitulo 3
A Aquisicao da Periferia Esquerda da
Sentenca em Portugués Brasileiro

Neste capitulo, explorarei os dados de N. apresentando um panorama de como ¢
adquirida a periferia esquerda da sentenga por uma crianga que tem o PB como primeira
lingua. Veremos que a aquisi¢fo dos fendmenos relacionados 4 periferia esquerda (t6pico-
comentario, perguntas QU, clivagem e relativizagio) ocorreu de forma gradual, uma vez
que, a cada sessdo de gravacgdo explorada, novas estruturas surgiam, até a crianca atingir a
idade de 4;0. Ou seja, constatei que ha a emergéncia de construgdes inéditas até as ultimas
sessbes de gravag@io. Embora todas essas estruturas relacionadas a CP tenham surgido
gradualmente, aos 2;6 de idade todas as projecGes postuladas em Rizzi (1995) e que serdo
aquelas estudadas neste trabalho — TopP, FocP e For¢aP — (veja secéo 1.4 acima) j& haviam
sido manifestadas nos enunciados da crianga. Ha uma ampla utilizacfio dessas
dependéncias-A’ nos dados de N., mas no de forma que se identifique plenamente com os
dados do PB adulto. Por exemplo, ha uma quase que completa auséncia de perguntas com o
elemento QU in sifu e uma baixa freqliéncia no uso de pronomes resumptivos nos dados,
embora essas construgdes sejam tomadas como abundantes no input da crianga (cf. Lopes-
Rossi (1996) para a freqiiéncia de QU in situ em PB adulto e Pontes (1987) para a
freqiiéncia de resumptivos nas construcfes com tOpicos). Mais adiante tentarei dar uma
explicacdo para esses fatos.

O capitulo esta organizado da seguinte maneira: na secfio 3.1 apresento a aquisi¢io
de cada fendmeno isoladamente, mostrando suas caracteristicas mais gerais. A secfo 3.2 ¢

uma analise das fases pelas quais N. passou, levando em conta o grau de complexidade e
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sofisticago de seus enunciados. A segfio 3.3 termina o capitulo discutindo o que foi

apresentado nas se¢Oes 3.1 e 3.2.
3.1. Os fendmenos
3.1.1. As estruturas de tépico-comentario

As primeiras produgdes de N. no que concerne as estruturas de topico-comentario
constituem-se em sua totalidade de casos de topicalizagles, isto é, estruturas em que ha
uma lacuna no interior da sentenga-comentario co-referente ao elemento com funcéo de
tépico. Veja as produgdes da crianga abaixo:

1)

a. Tudo vocé tem. (2;5)
Essi euvd vé. (2:8)
Esse daqui eu achei. (2;8)

d. Esse agui eu quero. (3;2)

Até os 2;11 de idade, N. produzira apenas estruturas deste tipo. Deixando de lado por um
momento as constru¢des envolvendo topicos adjuntos, a maioria dos elementos
topicalizados possuem a fun¢8o sintitica de objeto direto com uma lacuna co-referente no
interior da sentenca-comentario. Além de DPs, N. produziu algumas estruturas em que o
sintagma topicalizado corresponde a uma sentenca completa:

(2)

a. Fazé assim, num pode, num pode! (2,6)

b. Brincd di corri-corri num dd’. (2;7)

! Note que nesta sentencga hd a omissfio da preposigio que ocorreria se a sentenga topicalizada estivesse apds o
verbo “dar’; Num da PRA brincar de corre-corre. Como analisarei aqui apenas os sintagmas simples, nédo
discutirei esse tipo de dado no que segue. Note que nos dados em (1) e (2), as sentencas produzidas pela
crianca estdo escritas em italico. Esta serd a forma aqui empregada para diferenciar as senten¢as que foram
produzidas pela crianga sujeito das sentencas tomadas como exemplos da fala do adulto.
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Como observado no capitulo anterior, as estruturas de topicalizagio em PB adulto podem
ser analisadas como ndo envolvendo movimento para a periferia esquerda, sendo o
elemento topico analisado como gerado diretamente nesta posigio, ja que ndo foi registrado
sensibilidade a ilhas nestas construgdes. No entanto, quando observamos os dados de N.
((1) acima), nfio € possivel fazer a mesma afirmacio de que tais sentengas também sio
derivadas sem movimento do elemento topico. Uma vez que estas sentencas também
podem ser analisadas como havendo o movimento do elemento tdpico de dentro de TP para
a periferia esquerda da sentenga e, por no haver meios de se afirmar qual é a analise
correta para os dados infantis, deixarei este assunto para ser debatido no capitulo 4 desta
Dissertacfio, quando uma hipdtese acerca dos pronomes resumptivos serda apresentada.
Neste momento, apenas deixo registrada a existéncia de uma categoria vazia naquela
posi¢io, sem, no entanto, discutir a sua natureza (pro ou vestigio de movimento).

O segundo tipo de estrutura mais produzido pela crianca sdo as construgdes que
denominei TopPB no capitulo 2 acima. Neste tipo de construcfio, sfio topicalizados
elementos que, no interior da sentenca, sdo preposicionados, mas que quando na periferia

esquerda, aparecem sem a preposi¢éo (DPs). Aqui também ha a auséncia de elementos

resumptivos. Observe as produgdes da crianga:
(3)
a. Mas tapete ele num anda. (2;9) (=mas NO tapete ele nfo anda)

b. Eu détu (=gosto) di astonauta, mas aguele que anda assim eu ndo gosto. (3;6)
c. Nenhum bringuedo eu brinco. (3;7)

d. Essa boneca eu vou brincar o dia inteiro. (3;10)

Conforme exposto no capitulo 2, como esses topicos estdio na periferia esquerda sem a
preposicdo que € exigida quando no interior de TP, ¢ plausivel assumir que essas estruturas
ndo sdo derivadas via movimento, mas pela geragiio na base em TopP, possuindo uma
categoria vazia especial no interior da sentenga, que denominei anteriormente Proespeciar. Tal
categoria vazia seria “especial” justamente por ndc manifestar uma “identidade categorial”

com o elemento topico. Assumo aqui que o PB possui esta categoria vazia pronominal {cf.
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Ferreira (em andamento) para uma possivel implantacdio desta categoria) ¢ que sua
aquisi¢fo € relativamente precoce nos dados de N.

Os clementos topico com funcfo sintdtica de sujeito nfo puderam ser
detalhadamente coletados, uma vez que o corpus utilizado nfo possui uma transcri¢do
minuciosa sobre as entonagdes empregadas pela crianca e, muitas vezes, o topico sujeito so
pode ser detectado a partir de uma analise da entonagfio. Quando o sujeito da sentencga
(sujeito gramatical) coincide com o tépico (sujeito ‘nocional’), este elemento se encontra na
periferia esquerda com ou sem um elemento resumptivo realizado abertamente em [spec,
TP). Quando esse elemento resumptivo estd realizado, a identificagdio do tépico € direta
(Ex.: [O menino], ele foi viajar). No entanto, se o resumptivo nfio estd presente, a tnica
forma de se identificar o tépico € pela entonagfio, com uma pausa entre o tdpico e o resto da
sentenca (Ex.: [O menino], pro foi viajar). Até os 2;11 de idade, a crianga produz somente
uma construgdo envolvendo elemento resumptivo, sendo que € apenas depois dos 3;4 que
tais elementos resumptivos se tornam mais produtivos. Logo, nfo ha como identificar
fielmente os tdpicos sujeito da crianga até os 3;4°. No entanto, houve casos que puderam
ser claramente identificados como sendo de tépicos sujeito, pois a transcri¢fio traduzia a
pausa feita pela crianga com o uso de ‘virgulas’ e isso permitiu-me identificar alguns
t6picos, como mostrado abaixo:

4)
a. FE asua blusa, como é? (2;11)
b. E o teu irmdo, onde td? (2;11)

c. Agora os brinquedo grande, vai ficd na minha perna. (3;6)

Em (4a) e (4b) essa identificacdo ¢ facilmente realizada porque existe um elemento QU
entre o topico e o verbo, o que deixa clara a estrutura da sentenga (cf. (5) abaixo). Em (4¢),
a virgula e a auséncia de concordéncia entre o verbo e “os brinquedo grande” déo pistas
acerca do estatuto desse elemento como sendo um topico.

(5) [topp 2 sua blusa [rocp como [rp pro € 11]
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Devido a essa dificuldade metodologica, o quadro (7) abaixo contendo o nftmero de
ocorréncias de toépicos nos dados pode nio retratar fielmente as producdes da crianga, e,
como apontado na se¢do 1.3 acima, esta é mais uma das dificuldades inerentes ao tipo de
metodologia empregada aqui.

Além de argumentos do verbo, N. utilizou amplamente tépicos adjuntos. Embora
nfo exista um consenso na literatura da area sobre o estatuto dos adjuntos como “sendo
movidos”, ou “sendo gerados na base na posigdo em que aparecem na estrutura-S”, ou
“adjungidos a CP”, ou “abrigados diretamente sob o nicleo de uma projegio funcional®,
acredito que seria um ponto importante coleté-los, independentemente da andlise que se
considere, uma vez que o nimero de topicos adjuntos produzidos pela crianga foi muito
grande. Adjuntos de tempo e de lugar foram usados em larga escala por N., principalmente
com os advérbios “depois’, ‘agora’ e ‘aqui:

(6)

Aqui do lado ndo passei.  (2;8)
b. Depois eu db pra vocé pegd. (2;8)

Agora, v6 pontd (apontar) essi aqui. (3;1)
d. De noite, peguei seu livro. (2;7)

Confira no quadro abaixo que o ntimero de ocorréncias de tais elementos realmente supera

o ntmero de ocorréncias dos tdpicos argumentos do verbo:

% Note que nem mesmo apds esta idade poderemos assegurar uma completa identificagdo de tais tépicos
sujeito, uma vez que a crianga pode perfeitamente continuar a produzir os tépicos sujeito sem o elemento
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{7) Porcentagens do tipo de fungdo sintatica do elemento tépico

Fungdo sintatica do topico Numero de ocorréncias Porcentagem
AA(T) 50 47,2%
oD 34 32,0%
TopPB”® 08 8,5%
SUJ 07 6,6%
AA (L) 06 3,7%
Total 105 100%

Por este quadro podemos notar que mais de 50% dos elementos topicos que aparecem na
periferia esquerda da sentenca constituem-se de adjuntos de tempo e de hugar (AA(T) ¢
AA(L) respectivamente). Embora eu nfo v4 analisar tais construgbes mais detalhadamente,
como observado no capitulo anterior, fica aqui documentado o fato de a crianca empregar
amplamente esses elementos na periferia esquerda da sentenga.

Aos 3;4, N. produz uma estrutura de tdpico-comentario com um elemento
resumptivo aberto no interior da sentenga-comentario: o préprio DP repetido (cf. 8 abaixo),
e aos 35, esse elemento resumptivo aparece como um pronome (9):

(8)
a. O homem, eu comprei do homem. (3;4)
b. E esse colar, eu quero esse colar.  (3:5)

c. Esse colar, eu gosto desse colar.  (3;5)
(9) O Adriano, num vi ele ld. (3;3)

Como tratarei das estruturas envolvendo resumptivos no capitulo 4, apenas registro aqui o

momento em que essas estruturas emergem na fala de N.

resumptivo no interior de TP.
* TopPB aqui representa os elementos preposicionados, tanto adjuntos, como objetos indiretos, que

apareceram sem a preposigao na periferia esquerda. Dessas 08 ocorréncias, 05 foram ocorréneias de objetos
indiretos nfc preposicionados ¢ 03 foram ocorréncias de adjuntos nio preposicionados.
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Resumindo, a aquisi¢io de estruturas de tépico-comentirio em PB ocorre
gradualmente, com o primeiro dado aos 2;5 e, até os 3;5, a crianca nfo tinha manifestado
ainda todos os tipos de estruturas encontradas no PB adulto. Além da apari¢io de estruturas
novas, notei um fato interessante nos dados de N.: apesar de ter encontrado construgdes
extremamente sofisticadas e complexas, houve um fenémeno que ndo esteve presente em
todo o corpus. Refiro-me aqui as construgdes de Tépico Pendente (ex: Flor, eu adoro
margarida!). Por ser esse um estudo longitudinal/observacional, o fato de essa construcéo
nfo ter ocorrido nos dados pode se dever a trés fatores: ou ao n3o conhecimento dessa
estrutura por parte da crianga, ou a falta de exposi¢io aos dados, ou ao acaso (ou seja, a
crianga ja pode té-la produzido, mas nfo durante o periodo de gravacio das sessBes, ver
sec¢do 1.3 acima). Como dito anteriormente, na segfo 2.1, as construgdes de tépico pendente
s#o bastante peculiares, uma vez que hé uma total falta de conectividade entre o topico e a
sentenga-comentario, ou seja, ndo ha, na sentenga-comentario, qualquer lacuna ou elemento
que esteja sintaticamente relacionado ao tépico. Apenas uma restrigéo tem de ser respeitada
nessas construcdes: a sentenga-comentario tem de introduzir um comentério relevante sobre
o topico. Talvez essa caracteristica seja a responsdvel pela sua possivel aquisicio tardia,
exigindo para sua aquisi¢io um maior dominio de relagdes seméantico-pragméticas
existentes nessas estruturas € ndo apenas um conhecimento puramente sintatico. Assim, a
sua auséncia nos dados de N. seria decorrente de sua aquisigfio tardia e no fruto do acaso.
No entanto, devido 4 natureza observacional desse estudo, nada além de suposi¢Ges podem
ser feitas sobre a auséncia de qualquer estrutura nos dados. Esse fato parece mostrar que um
estudo futuro que fizesse uso da metodologia experimental seria de grande valia para

comprovar ou nio os resultados deste estudo.
3.1.2. As perguntas-QU

A producio de perguntas-QU pela crianga mostrou-se bastante ativa, totalizando
520 ocorréncias em todo © corpus. Foram coletadas as sentengas que possuiam um
elemento QU deslocado & esquerda ou in sifu, em sentengas matrizes ou encaixadas. Os

elementos QU encontrados foram: cadé, que, por que, o que, quem, onde, como, que N
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(como em ‘que roupa’) e qual. As freqiiéncias no uso de cada elemento foram bastante
variadas € o quadro geral contendo o nimero de ocorréncias de cada elemento e a sua
porcentagem sio dados abaixo:

(10) Porcentagens por tipo de elemento QU

Elemento QU Numero de Ocorréncias Porcentagem
Que 145 28,0%
Cadé 94 18,0%
Por que 76 14,7%
Quem 72 13,8%
Onde 40 7.7%
Como 38 7.3%
Que N 21 4,0%
O que 18 3,4%
Qual 16 3.1%
Total 520 100%

Com relagdo a aquisicio dos elementos QU, parece nfio haver uma relagéo entre o fato de
esse elemento ser ou ndo argumento do verbo e a sua fregiiéncia nos dados. Pelo quadro
acima podemos notar que, dos quatro elementos interrogativos mais usados (gue, cadé, por
que e quem), dois sdo argumentos do verbo e dois nfo o sio”.

A aquisigfo de todos esses elementos interrogativos ocorreu gradualmente, ja que,
ao longo de quase um ano, a crianga foi apresentando novos elementos QU em sua fala: aos
2;1 ha a primeira ocorréncia € aos 2;11 ocorre o Gltimo elemento QU novo nos dados. Do
mesmo modo que a aquisicio desses elementos QU foi gradual (tratando-se meramente de
uma questio de aquisi¢do lexical), a contraparte sintatica neste processo também aconteceu

paulatinamente, ja que somente aos 3;9 de idade € que a crianca apresentard o acervo

4 Parece-me que esta freqiiéneia estd mais relacionada ao contexto em que a crianga produz as perguntas QU.
Na maioria das vezes, a crianca estd brincando com um adulto e, dessa forma, 0s pedidos de informagéo mais
recorrentes sdo; a) a respeito da identidade de um objeto ou brinquedo (que € isso?); b) a respeito do lugar
onde se encontra um objeto {cadé X7?) e c} a respeito de por que as coisas acontecem. Essa motivacio
pragmatica seria, a meu ver, a principal razéo do alto indice de perguntas com esses trés elementos QU.
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completo das possiveis construgdes envolvendo perguntas QU em PB adulto. Até os 2;9 de
idade, as perguntas QU constituem-se somente de estruturas com um elemento QU
desacompanhado (ingl. ‘bare’) a esquerda, e nesta idade, o primeiro complementizador
aberto ¢ produzido em perguntas QU (cf. (11)) e aos 3;2, a seqiiéncia ‘é que’ emerge pela
primeira vez (12):

(11)  Quer ver como que ele faz? (2;9)

(12)  Como que € que eu fago isso? (3;2)

Aos 2;11 de idade, a crianga ativa as proje¢des FocP e TopP simultaneamente, produzindo
sentencas como as em (4a) ¢ (4b) acima, repetidas abaixo por conveniéncia. (13) abaixo é

outro exemplo desse tipo de producdo da crianga:

“
a. E asua blusa, como é? (2;11)
b. E o teu irmdo, onde ta? (2;11)

(13) E esse, aonde pde? (3;1)

No capitulo anterior, conclui que, no PB adulto, as perguntas contendo um elemento QU
desacompanhado poderiam ser analisadas como sendo derivadas via movimento, ja que
havia sensibilidade a ilhas nestas construgfes. J&4 aquelas perguntas com um sintagma
interrogativo com a forma ‘QU-+NP’ na periferia esquerda seriam melhor analisadas como
tendo este sintagma gerado na base, pois nio havia efeitos de ilhas nestas construcdes. Na
fala da crianca deste estudo, quase néio ha a produgio de perguntas com *QU-+NP’, sendo
portanto dificil analisar tais produgdes. No entanto, as parcas ocorréncias desta construgio
nos dados me fazem acreditar que tais constru¢des também sfo geradas na base, como no
adulto, conforme mostrarei abaixo.

As perguntas produzidas com o elemento QU desacompanhado, por outro lado,
podem ser analisadas como estruturas derivadas via movimento para a periferia esquerda da
sentenca, também como acontece na fala do adulto. Observe as sentengas abaixo:

(14)
a. Pra quem que o papai td telefonando? (3;1)

b. Di quem que é essa bolinha? (3;2)
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¢. Qui ropa que vocé vai? (3;9)

Em (14a/b) podemos notar que a presenga da preposigdo € um indicio de que tal sintagma
interrogativo foi movido de sua posi¢Bo de complemento do verbo (telefonar pra quem/
essa bolinha € de quem) para a periferia esquerda. J& em (14c), a auséncia da preposi¢io
‘com’ pode ser um indicio de que ndo houve movimento neste caso (vocé vai com que
roupa?). Esses dados podem ser tomados como um indicio de que, com relagfio 4 presenga
ou auséncia de movimento QU ocorrendo em perguntas, a fala da crianga seria exatamente
igual a fala do adulto.

Entretanto, o quadro de perguntas QU sé estard completo do ponto de vista da
gramdatica do adulto quando a crianga produzir perguntas com QU in sifu. Essa aquisi¢do
extremamente tardia, aos 3;9, serd tratada no préximo capitulo. Por ora, limitar-me-ei a
apresentar o quadro abaixo contendo os numeros sobre as produgdes de perguntas QU da
crianca:

(15) Quadro do tipo de pergunta encontrado no corpus’

Tipo de pergunta Ocorréncias Porcentagem
Q deslocado 344 66%
Q—que 153 29,4%
Q-¢€que 15 2,9%

Q insitu 08 1,7%
Total 520 100%

Analisando esses nimeros, notamos que a freqiiéncia de perguntas com “Q — que” ¢ dez
vezes maior que a freqiiéncia de perguntas com “Q — é que”. Esses niimeros s&o bastante
diferentes daqueles mostrados em Lopes-Rossi (1996), que apresenta o quadro abaixo para

as perguntas QU no PB adulto falado. Para uma melhor visualizagfio do contraste entre os

* Neste quadro, foram retiradas as perguntas QU envolvendo o elemento interrogativo ‘quem’ com a fungio

sintatica de sujeito, uma vez que nessas estruturas nfic podemos ter certeza sobre a ocorréncia de movimento
para a periferia esquerda ou no.
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nimeros encontrados na fala adulta e na fala da crianca, forneco na coluna sombreada as

porcentagens do quadro (15) acima:
(16) Perguntas QU em PB adulto falado versus a produgio da crianga

Tipo de pergunta NURC TV
Q deslocado 29% 30%
Q—que 21% 19%
Q-éque 37,5% 18,6%
Q in situ 12,5% 32,4%
Total 100% 100%

(dados retirados de Lopes-Rossi (1996): 117)

Enquanto nos dados retirados de falas na TV, a autora obteve um ndmero bastante
equilibrado entre “Q — que” e “Q ~ € que”, nos dados de N., como dito anteriormente, ha
uma diferenca muito grande entre a freqiiéncia dessas mesmas estruturas, o que distancia as
produgdes da crianca daquelas do adulto. Sikansi (1999), ao analisar perguntas QU em uma
crianga adquirindo o PB como lingua materna, chegou a numeros que vdo na mesma
diregio dos meus dados: das 124 perguntas QU produzidas pela crianca sujeito em seu
estudo, 121 constituem perguntas com a forma ‘Q — SV’ e 3 constituem perguntas com ‘Q
— que’ e nenhuma pergunta com ‘Q ~ € que’. Esses nimeros vém confirmar a constatagio
feita acima: os dados da crianga nfic se identificam quantitativamente com os dados do
adulto.

Sikansi relaciona a baixa freqii€ncia de perguntas com ‘Q — ¢ que’ a baixa
freqiiéncia de estruturas clivadas com copula nos dados da crianga sujeito sendo estudada.
Segundo a autora, a crianga sujeito produzia apenas clivadas sem a cOpula, o que
justificaria a maior produg@io de perguntas com ‘Q — que’, j4 que, segundo sua hipétese
apresentada no capitulo 2 acima, estas perguntas com ‘Q — que’ seriam derivadas das
clivadas sem coOpula.

Com relac8o ao baixissimo nimero de Q in sifu, os dados de Sikansi (idem) também
corroboram ©s numeros encontrados na presente pesquisa: além dos dados da crianga

comentada acima, os dados de mais duas criangas foram computados no trabalho de Sikansi
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e, nos enunciados dessas trés criangas estudadas pela autora, num total de 209 perguntas,
houve apenas duas manifestacdes de QU in sifu, ou seja, podemos dizer que as criangas
adquirindo o PB usam muito marginalmente as construgdes com QU nio deslocado. Esta é
uma questiio muito curiosa €, como desenvolverei uma andlise das construgGes envolvendo
Q in situ no proximo capitulo, deixo para tecer comentarios sobre ela posteriormente.

Se compararmos as freqiiéncias no tipo de construco utilizada pela crianga e pelo
adulto (fonte: Lopes-Rossi (1996)), obtemos niimeros que ndo sfo compativeis, e podemos
constatar que a crianga utiliza diferentemente do adulto as perguntas QU com a seqiiéncia
‘¢ que’ e com o complementizador aberto. Além disso, o adulto emprega largamente QU in
situ, a0 passo que a crianca o utiliza apenas marginalmente. Resumindo, a aquisicio de
perguntas QU pela crianca deste estudo (e pelas criancas estudadas em Sikansi também) €

lenta e difere quantitativamente do que € encontrado na gramatica de sua lingua alvo.

3.1.3. As construcdes de clivagem e as oracdes relativas®

Em um estudo sobre as construgdes Q, Kato et alii (1996) apresentam uma série de
construgdes clivadas encontradas nas linguas naturais que se distinguem com relacfio a
posicdo da copula e do elemento focalizado na sentenga. Nessa classificagfo, sdo citadas as

construgdes em (17), sendo que as trés Ultimas estruturas sfo atestadas somente em PB:

(17

a. Clivada impessoal: Expletivo-&J foram [os meninos] que Maria viu.
b. Pseudo-clivada: (Quem Maria viu foram [os meninos].
c. Clivada invertida focal: [Os meninos] (expletivo-@ é que Maria vin)

d. Pseudo-clivada invertida: Os meninos séio [quem Maria viu].

e. Clivada sem palavra Q: O que eu quero € [um cafezinho].

f. Clivada com copula invariante: £ o Jofio que sain. (vs. Foi o Jodo que saiv)

Clivada sem copula: [Eu] que entro.

{Kato et alii, 1996: 308-309)
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De todas essas construgdes possiveis em PB adulto, N. produzird apenas os tipos (17a),
(17f) e (17g). Veja as produgdes da crianga abaixo:

(18)

a. S6 eu que s6 anené! (2;7)

b. E eu que v6é embrulhd pra vocé. (3;6)

c. O papai gue encheu. (2;6)

Kato er alii (idem) assumem que a clivada impessoal (doravante somente ‘clivada’) é a
estrutura sintatica basica da clivagem, possuindo uma estrutura que pode se manifestar de
trés maneiras. Reproduzirei abaixo as estruturas chamadas “basicas’ pelas autoras:

(19)

a. Foi[ xp vocé [npapessoa[cp OP [queeu vi]]]]

b. Foi{ xp vocé [np fcp quem [(que) eu vi]l]]

c. Foi[xpvocé [np {ce OP  [queeuvi]]]}

(Kato et alii (idem): 329)

A clivada invertida’ seria derivada pelo alcamento de XP para cima do verbo ser
podendo originar duas estruturas: na primeira, a clivada invertida focal (comum em PB),
ndo ha concordancia entre o verbo e o elemento focalizado, porque este elemento € algado
para uma posigédo de foco (ex.: Os meninos € que a Maria viu). Na segunda derivagdo, o XP
¢ algado para a posi¢io de sujeito do verbo ser, havendo concordéncia entre o verbo e o
elemento focalizado, sendo essa construgdo mais comum em portugués europeu (ex.: Os
meninos 40 quem a Maria viu). As pseudo-clivadas seriam derivadas pelo alcamento de

[NP + oragdo relativa] para a posigio de sujeito do verbo ser (ex.: [a pessoa que eu vi]; fol

vocé t; ).

¢ Nesta seco apresentarei conjuntamente os principais pontos da aquisigiio das construgfes de clivagem e das
oracGes relativas que ocorreram nos dados de N, por julgar que ambas as construgbes possuem estruturas
bastante relacionadas, o que justifica tal unificagiio.

7 As autoras inicialmente apresentam a estrutura em {17d) com a nomenclatura tradicionalmente atribuida a

ela — pseudo-clivada invertida. No entanto, chegam a conclusio de que a methor maneira de analisd-la ¢ como
uma clivada mvertida, pois ela seria derivada da clivada.
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A crianca adquirindo o PB, no entanto, nfio efetua todas essas operagSes, e produz
apenas clivagens que se distinguem basicamente pela presenca ou auséncia da copula no
inicio da sentencga, como aquelas apresentadas no capitulo anterior. Esses dois tipos de

construglo possuem freqliéncias equilibradas no corpus, como pode ser visto no quadro

abaixo:

(20) Presenca versus auséncia de copula na fala de N.

Tipo de clivagem Numero de ocorréncias Porcentagem

Clivada sem cépula 34 55,7%

Clivada Inv. 04

Com copula Var. 06 27 44,3%
Dubio® 17

Total 61 100%

Assumindo com as autoras citadas acima que a clivada é a estrutura sintatica basica da
clivagem, ¢ possivel observar que N. ainda nfio mostra evidéncias de que domina as
estratégias para derivagdo dos outros tipos de clivagem disponiveis em PB adulto, uma vez
que a Gnica operac¢fo efetuada por ela € o apagamento da copula, sem movimentos.

Kato er alii (1996) constatam que nos dados do NURC/SP, as clivadas sdo usadas
para focalizar sujeitos (em 36% dos casos) e objetos diretos (também em 36% dos casos),
fatos que diferenciam os dados de N. dos dados do adulto, onde a fungfo sintatica mais

freqiientemente clivada € sujeito, Veja o quadro:

® Esta célula ‘dubio’ refere-se &s construgfes com a copula na terceira pessoa do singular, presente, ou seja,
com a forma ‘€’, ¢ com o DP foco também de terceira pessoa do singular. Estes enunciados néo fornecem
pistas acerca da estrutura subjacente da clivada, ja que o expletivo e o foco sdo de terceira pessoa do singular,
havendo a possibilidade de concordéncia da copula com ambos: se houver concordéncia com ¢ expletive,
teremos uma estrutura com a copula invariante, mas se houver concordéncia com o foco, teremos uma copula

variavel. Devido a este problema na classificagfo destas sentencas, reselvi inseri-las numa célula com o titulo
‘dibio’.
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(21) Fungdes clivadas nos dados de N.

Fungdo Sintatica Nimero de ocorréncias Porcentagem
Sujeito 51 83,6%
Adjuntos 05 8,2%
Objeto direto 03 4.9%
TopPB 02 3,3%
Total 61 100%

Alguns exemplos de clivadas sdo dadas abaixo. Nas sentengas (22a/b/c) € clivada a funcéo
de sujeito, (22d/e) possuem a fungdo de adjunto clivada, (22f/g) sdo exemplos da clivagem
de objeto direto e (22h) é a clivagem TopPB, ou seja, ¢ a estrutura contendo um DP
focalizado que possui um PP co-referente no interior da segunda orago:

(22)

a. Papai que corto! (2;6)
b. Eu que fago. (2;7)
c. S6 eu que 56 a nené. (2;7)
d. Mais é aqui que td. (3:9)

O, na hora do Natal que ele dew.  (3;7)
E essa daqui que ela td querendo.  (3;9)

. E esse que eu, gue eu dobrava? 3:9

1= I

. Essa que eu vé brincd. 3;10)

Quanto ao tipo de informago focalizada, Kato ef alii (idem) constatam que em PB adulto a
clivada invertida (Ex.: Isso foi 0o que mais me impressionou) € mais usada para focalizar
informacdo nova e nova com contraste, com funcfio sintitica de sujeito e adjunto. As
clivadas impessoais sdo usadas 80% das vezes para focalizar informacfo dada, exatamente
o oposto do que veremos abaixo para os dados de N. Nos dados de aquisicdo, a crianga néo
apresenta a construgfo clivada invertida e, para focalizar informac¢fo nova com ou sem

contraste e sujeitos, utiliza-se das clivadas ja apresentadas acima. Observe o quadro abaixo

sobre o tipo de informacéo focalizada:
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(23) Tipo de informagéo focalizada nos enunciados da crianga sujeito

Tipo de Informagio Numero de ocorréncia Porcentagem
Nova com contraste 28 45,9%
Nova sem contraste 22 36,0%

Velha com contraste

Total Geral

Para verificar que tipo de informacfo estd sendo clivada, analisei o contexto em que as
sentencas foram produzidas. Para citar um exemplo, observe o seguinte dialogo:
(24) Ad: Vocé tird, né?

Cr: Ndo, foi a titia qui tird pa mim. (3;10)

Na sentenca da crianga podemos perceber que ‘a titia’ € uma informac#o nova no didlogo,
portanto, tal construgdo ¢ classificada como clivagem de informac@o nova. J4 na sentenca
‘Essa daqui que chora’, a boneca sobre a qual N. esté falando (retomada com “essa daqui”)
ja foi apresentada no contexto €, por isso, € classificada como informag&o velha.
Resumindo, a crianca deste estudo clivou predominantemente informacfo nova, a
fun¢do sintatica mais clivada € a de sujeito, e a maioria da clivagens ocorre sem o uso da
cépula. Ndo foram registrados casos de clivagem de objetos indiretos com a preposicio.
Por estes quadros vemos que as produgdes da crianca diferem quantitativamente das

produgdes do adulto.

Passemos agora para as oracOes relativas. Exemplos das construgdes relativas

produzidas por N. sfo apresentadas abaixo:

(25)
a. Come a pedrinha que ta aqui. (2;10)
b. Quero vé a pelona que vocé viu. (3:2)

O pica-pau, que subiu no banguinho, abriu bem a torneira, ... (3;2)

d. Eu também ndo gosto de jacaré, nem disso que vocé falou.  (3;6)
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Do mesmo modo que nas clivagens, as relativas foram empregadas majoritariamente para
relativizar a funcfo sintdtica sujeito (como em (25a), em que o objeto direto da primeira
oragdo, ‘pedrinha’, é o sujeito da relativa e (25c), em que o sujeito da primeira oragdo,
‘pica-pau’ € relativizado e é também o sujeito da oragdo relativa). Também ¢é uma
caracteristica das producdes da crianga a quase que completa auséncia de relativas com
resumptivos foneticamente realizados. A auséncia de resumptivos na relativizagdo de
posigdes sintdticas mais altas j4 era prevista em Tarallo (1983) e, Perroni (1997),

analisando o mesmo corpus estudado neste trabalho, faz a seguinte observagéo:

“0s dados aqui analisados confirmam a adequacfio da hierarquia de acessibilidade do SN de Keenam
e Comrie (in Tarallo, 1983), [...}. Tal proposta prevé que os lugares sintiticos mais altos sfo em geral
mais acessiveis a relativizagdo, portanto, na ordem S — QD — QI - Obl. — Genitivo, e de fato a grande
maioria das relativas bem formadas neste estudo € das posigdes de sujeito e de objeto direto. Sendo
assim, wma vez que a presenga do pronome resumptivo se justifica para mitigar esforgo de
processamento, entdo € mais esperavel nas posi¢Bes menos acessiveis, sendo assim pouco previsto
nos casos de suieito ¢ de objeto direto. Talvez seja essa a explicagiic mais adequada para a nio
confirmagio da expectativa de Tarallo (1983) de que as primeiras formas de relativizacio a emergir

na gramdtica da crianga conteriam pronomes resumptivos.” (p. 05)

As oragdes relativas contendo resumptivos irdo aparecer somente mais tarde (depois dos
3;0 de idade), em estruturas em que o resumptivo aparece como complemento de
preposigdes:

(26)

a. Eu vou no seu colo, porque Id tem aquela cobrinha que as muler danga nela. (3;1)

b. Vocé queria a borsinha que eu tava junto com ela? (3;6)

Esse comportamento da crianga quanto ao uso de resumptivos serd tratado no capitulo 4,
ocasidio em que abordarei tal aquisicéio tardia nio como uma conseqliéncia da relativizagéo,
por parte da crianga, somente de lugares sintaticos mais altos, mas como conseqiiéncia do
fato de os pronomes resumptivos serem uma estratégia de 1ltimo recurso, disponivel

somente em algumas linguas naturais, o que exige um maior tempo para que a crianga os
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identifique e, posteriormente, os produza de acordo com as peculiaridades da lingua sendo
adquirida.

Termino entdo esta primeira parte do capitulo, fornecendo uma vis@io geral de como
cada fenbmeno relativo & periferia esquerda da sentenga foi manifestado nos dados da
crianca sujeito deste estudo. Na préxima secfo, irei explorar a ordem de emergéncia dos
fendmenos aqui considerados, apresentando minha proposta de que a crianga passou por

quatro fases nesse desenvolvimento.
3.2. As fases no processo de aquisicio da periferia esquerda da sentenca

Esta secdo ¢ destinada a uma apresentagfio das fases pelas quais N. passou com
relagdo & aquisi¢éo da periferia esquerda da sentencga. Os dados foram divididos levando-se
em conta a complexidade dos enunciados da crianca ¢ essas divisdes foram denominadas
‘fases’ por conveniéncia de descricio. Resumindo o que serd visto adiante, pode ser
afirmado que a primeira fase, dos 2;1 aos 2;3, é um periodo quase letargico, em que o
niimero de ocorréncias de producdes relevantes ¢ baixissimo e os fendémenos encontrados,
escassos. Na segunda fase, dos 2;4 aos 2;7, hd uma maior atividade e, ao final desta fase, a
crianga ja ativara todas as projegdes relacionadas ao sistema C. Por seu turno, a terceira
fase, dos 2:;8 aos 3;0, traz um intenso aprimoramento, € a crianga produz estruturas mais
complexas, como o ‘comp duplamente preenchido’, ativa duas projecSes funcionais do
sistema C simultaneamente {como por exemplo na construgio: Topico + QU) e j& adquiriu
todos os elementos QU. Na tiltima fase, dos 3;1 aos 4;0, a crianca esta mais préxima de sua
gramdtica alvo, produzindo estruturas com resumptivos, perguntas com QU in sifu e
perguntas com a seqiiéncia ‘€ que’. Todas essas fases serfo apresentadas em subsegdes
diferentes, com a analise dos dados mais relevantes. A seguir passo a apresentag@io dessas

fases.
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3.2.1. Primeira fase (dos 2;1 aos 2;3): o inicio

Nessa fase, a periferia esquerda da sentenca estd quase ausente das produgdes de N.,
sendo representada apenas por cinco interrogativas QU. Observe as produgdes da crianga:
@7
a. Cadé o nome dele? (2;1)

b. Cadé abeya? (2;:1)

Que é isso? (2;2)
d. Cadé otu, cadé? (2;2)
e. Cadé o fio dela? (2;3)

Todas as interrogativas dessa fase possuem apenas dois tipos de elemento interrogativo:
cadé e que. As perguntas com cadé possuem uma forma fixa: cadé + DP e a tnica
pergunta com gue aparece com esse elemento seguido da cépula no presente e do pronome
demonstrativo (cf. (27¢)). Considerarei que as construgdes com cadé possuem esse
pronome interrogativo em Spec de FocP, seguido pelo DP dentro de TP.

Que aparece numa estrutura equativa do tipo XP é YP (como em “Isso é um Ildpis™).
Essa estrutura pode ser analisada como a cdpula selecionando uma mini-oracio (ingl.
‘small clause’): (...[ve € [sc XP YP]]) e o posterior movimento de YP para Spec de FocP.

Nesta fase, entfio, a crianga usa um conjunto muito limitado de elementos QU num

namero reduzido de sentengas. Isto € tudo que ocorreu nos dados na medida em que a

periferia esquerda € considerada.
3.2.2. Segunda fase (dos 2;4 aos 2;7): os primeiros avancos

A segunda fase (dos 2;4 aos 2;7) nos brinda com grandes avangos feitos pela crianca
sujeito. Novos elementos interrogativos emergem € as primeiras ocorréncias de estruturas
de tépico-comentario e sentengas clivadas aparecem.

A primeira estrutura de topico-comentério, produzida aos 2;5 de idade e ji citada

anteriormente, teria a estrutura em (28) abaixo com a projecéo TopP ativada. Essa sentenca
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representa o Uinico tipo de construgfo de topico produzida nesta fase: uma estrutura em que
a sentenga-comentario € uma sentenga aberta possuindo uma categoria vazia co-referente
ao topico:

(28) [1opp Tudo [rp vocé tem (ev)]].

A projecdo FocP, ja ativada quando da produgio de perguntas QU, aparece também na
primeira sentenga clivada dos dados, produzida aos 2;6:

(29)

a. O papai que jogou fora ... no lixo ... aqui.

b. [rocp O papai; [Foee que [rp ti jogou fora ... J]]

FocP também estd presente em (30) abaixo, diferente de (29) por ser uma clivada com
cépula. Essa estrutura possui duas oragdes, sendo que a primeira apresenta o verbo ser

selecionando um FocP e na segunda, o FocP possui o seu spec preenchido pelo elemento

focalizado:
(30)
a. E este que é piga.  (2:6)

b. [1p proexpt [ &5 [ve & [rece este; [roce que [1p t; € piga ... 1]

T !

Note que com estas duas produgles, temos as projegdes FocP e TopP atuando na gramatica
de N., ja aos 2;6 de idade.

As perguntas QU nessa segunda fase diferem das perguntas da primeira fase devido
a aquisi¢@io de outros pronomes interrogativos. Onde, por que, o que e quem agora fazem
parte do léxico da crianca e sdo bastante utilizados. Os elementos interrogativos que ja
existiam, cadé e gue, continuam a ser usados da mesma forma: cadé + DP {(cf. (31g)
abaixo) ¢ que + copula (presente) + demeostrative (cf. (31f)). Alguns exemplos das
construcdes da crianga sdo:
(1)

a. Por que vocé vai durmi aqui? (2:6)
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b. O que issc aqui? (2:5)
¢. *Quem chama esse boneco aqui?’  (2;5)
d. Quem vai aqui? (2;5)
e. Aonde a titia comprou? (2;6)
f. Que é s’aqui ld em cima? (2;6)
g. Cadé Anita? (2:6)

Em todos esses casos estarei assumindo que o elemento QU estd em Spec, FocP. E
importante notar que nenhum caso de construgdo de pergunta QU in situ foi encontrado
nesta fase. As oragles relativas também estdo ausentes. Embora nesta fase jia haja a
produgdo de estruturas clivadas, a crian¢a no produziu ainda perguntas QU com a forma
‘Q - que’ ou ‘Q—¢€ que’, que, segundo Sikansi (1999), seriam derivadas das clivadas, como
mencionei anteriormente neste capitulo. Dessa forma, a emergéncia das estruturas clivadas
antes da emergéncia das perguntas com ‘Q — que’ e ‘Q — é que’ pode ser tomada como
mais um argumento a favor da andlise da autora.

Este € o quadro geral da presenca da periferia esquerda na fala de N. até os 2;7 de
idade. Devo acrescentar ao que foi exposto que, em um estudo anterior com os mesmos
dados'?, constatei que o primeiro complementizador usado em oragdes subordinadas surge
na fala de N. aos 2;6, juntamente com todas essas estruturas novas. Como se pode notar,
esta idade foi extremamente importante para o desenvolvimento lingiiistico, pois € nesta
fase que os conhecimentos da crianga no que conceme 2 periferia esquerda ampliaram-se
significativamente desde as produgdes da primeira fase. A crianga agora sabe como
focalizar elementos, fazendo uso de FocP. N. também produz sentengas com elementos
topicalizados, ativando TopP. For¢aP também ja esti operante desde a primeira fase,

completando toda a estrutura da periferia esquerda.

? Este ¢ um caso interessante, uma vez que a crianga, por nfo ter aprendido ainda o item lexical ‘como’,
utiliza o pronome interrogativo ‘quem’ para perguntar o nome dos objetos/pessoas.
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3.2.3. Terceira fase (dos 2;8 aos 3;0): maiores sofisticacdes lingiiisticas

Nesgsa terceira fase, as producSes de N. chegam a um grau consideravel de
sofisticagdo no que concerne a periferia esquerda da sentenga. Seus enunciados revelam
que a sua gramatica estd cada vez mais proxima & gramatica de sua lingua alvo, uma vez
que o grau de complexidade das sentengas produzidas é comparavel ao das sentengas do PB
adulto. Dados muito interessantes mostrando a presenca de mais de uma projecdo
simultaneamente sfo comuns nesta fase, além da emergéncia de construgdes tipicas do PB
adulto.

Comegarei pelas sentencas em (32) abaixo. Neste caso, pode ser visto um topico

seguido por um elemento QU, ambos localizados na periferia esquerda, como ilustrado em

(33), exatamente como em PB adulto:

(32)
a. E asua busa, comoé? (2;11)
b. E oteu irmdo, onde ta? (2;11)

(33)
a. [topp A sua busa [ pocpcOmO [1p ...
b. [1opp O teu irmao [ gocponde [rp....

Qutra estrutura nova envolvendo TopP que emerge nessa fase € a construgfo de tdpico em
que uma preposi¢io ¢ omitida, estrutura particular ao PB. Em (34) abaixo, essa preposigio
seria exigida se o constituinte “tapete” estivesse em sua posi¢io candnica, depois do verbo
andar:

(Adulto diz que o chio € muito macio e que, portanto, o carrinho nfo poderd deslizar)

(34) Mais tapete ele num anda. (2;9) (= mas no tapete ele nio anda)

Essa sentenga teria a estrutura abaixo:

(35) Mais [topp tapete; [1p ele num anda proespeciaiil]

10 rabalho em nivel de Iniciag@io Cientifica, com bolsa concedida pela Fapesp, processo n. 96/00797-9.

53



A Aquisi¢do da Periferia Esquerda em PB

Ainda detendo nossa atenco sobre as estruturas de topico, (36) abaixo € uma sentenca
extremamente intrigante e complexa, possuindo o tdpico seguido por uma estrutura de
clivagem:

(36) A boneca jfoi o papai que comprou na loja. (2;8)

Assumindo a estrutura apresentada na segfio 2.2, (36) pode ser analisada da seguinte

maneira:

(37) [ropr A boneca; [te Proexp. foi; [ve t; [cp 0 papaik [ce que] [tp tk comprou (pro); na loja}]]]

[

Ou seja, além da estrutura de clivagem (“foi o papai que comprou na loja’), temos o DP ‘a

boneca’ como tépico da sentenca.

A sentenca (38a), que foi produzida no final desta fase, é o primeiro caso em que
uma estratégia de uso de resumptivo foi empregada pela crianca. Veja na estrutura abaixo
que ela parece ser derivada de (38b), tendo a estrutura em (39):

(38)
a. S6 carrdo granddo que vira a roda dele. (2;11)
b. Carrfio granddo vira a roda dele.

(39)  [ropr SO carrdo grandao;] [que; [tp pro vira a roda dele]].

As oragBes relativas comegam a ser produzidas nesta fase, mas, por enquanto, sem a

presenca de elementos resumptivos:

(40) Come a pedrinha que 'td aqui. (2;10)

Finalmente, casos de perguntas QU com um complementizador abertamente realizado
{casos de “comp duplamente preenchido™) apareceram pela primeira vez durante esta fase:
(41)

a. Quer ver como que ele faz? (2;9)

b. Que que é entdo? (2;11)
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c. Que cor que ele é7 (2;11)
d. Qual que o pai fez? (2;11)

Assim a crianga chega aos 3;0 de idade, usando amplamente as proje¢des da periferia
esquerda, incluindo casos em que mais de uma projeciio foi simultaneamente ativada. E
importante ressaltar a demora observada entre as primeiras perguntas QU (aos 2;1) e as
primeiras ocorréncias de perguntas QU com um complementizador aberto (2;9) e a quase
completa auséncia de elementos resumptivos (de fato, apenas um caso foi identificado).
Dessa forma, a crianca chega a um divisor de 4guas em seu processo de aquisi¢do
da linguagem. Poderiamos até dizer que as idades entre 2;9 e 2;11 seriam uma espécie de
“epicentro” desses avangos, j4 que € nesta fase que a crian¢a realmente produz pela

primeira vez construgdes extremamente complexas relativamente a periferia esquerda.

3.2.4. Quarta fase (dos 3;1 aos 4;0): bem préxima & gramitica alvo

Nesta quarta fase, embora ainda raros, os elementos resumptivos se tornam mais

usados que anteriormente. Exemplos de construgles relacionadas & periferia esquerda

envolvendo esse tipo de estratégia sdo mostrados abaixo:

(42)

a. O Adriano, num vi ele ld. (3;3)

b. O homem da televisdo ele fala com ... o telefone na mao ... (3;8)

c. Essi colar eu gosto dessi colar, manhé. (3;5)

Estes sio casos de estruturas de tépico-comentario em que a c¢rianga Uusa um pronome ou

um DP repetido como o elemento resumptivo. Casos de resumptivos em oragdes relativas

também sfo encontrados:
(43)
a. Eu vo no seu colo, porque la tem aquela cobrinha gue as muler danga nela.  (3;1)

b. Vocé queria a borsinha que eu tava junto com ela?  (3;11)
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O que N. nunca produziu foram casos de resumptivos em perguntas QU. Uma possivel
explicacfo para essa auséncia € que em quase todas as perguntas QU de N. um elemento
QU desacompanhado € empregado (96% dos casos) e, como o contraste abaixo indica, a
presenca de resumptivos neste caso resulta numa sentenga agramatical em PB adulto'’:

44)

a. *Quem; vocé disse que ele; estd viajando?

b. Que menino; vocé disse que ele; estd viajando?

Além desse fato, as poucas perguntas QU com ‘QU+NP’ produzidas pela crianga (que s&o
as Unicas perguntas que permitiriam o uso de resumptivos) constituem estruturas que nao
permitem tal uso. Observe abaixo as sentencas da crianga:

(45)

a. Que cor que ele €7 (2;11)

b. Que cor que é a galatixa? (<lagartixa) (3;2)

c. Que dia é hoje? (3;7)

d. Qui ropu que vocé vai? (3;9)

A novidade com relag8o as perguntas QU fica a cargo da emergéncia de construgdes com
QU in situ. Essas construgBes ocorreram no final desta fase (3;9) e foram apenas
pouquissimos ¢asos, como observado anteriormente:

(46)

a. Eu quero brincar com qué? (3;11)

b. Pd fazé o qué? (3;1D)

c. Pdiaondi? (3:9)

Esta fase também contém as primeiras ocorréncias de perguntas QU com a seqii€ncia é gue

seguindo o sintagma QU. Lembremos que esse tipo de pergunta € mais enfatico que aquelas

que nfo langam méo desta estratégia:
(47)

' Agradego a Marcelo Ferreira pelos comentarios que me auxiliaram na andlise desses dados.
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a. Onde é que ta a bala daqui? {3;3)

b. Como que € que eu faco assim? (3;2)

Notemos que em (47b) hd um complementizador aberto seguindo o sintagma QU, um caso
de “comp duplamente preenchido”. Como visto no capitulo anterior, perguntas como
(47a/b) podem ser derivadas de uma estrutura clivada correspondente (cf. Lopes-Rossi

(1996); Sikansi (1999)). Assim, (47a/b) receberiam as representagbes em (48a/b)

respectivamente {(cf. segfio 2.2):

(48)
a. [Focp Onde; [1p Proexpt [1° € [vp b [Focp i [Foce que [1p td a bala daqui t;]]1]1]]

T 1

b. [FocP Como; [Foc" que [Tp PrOexpl {’rc éj [vp tj [F()cP t [Foc" que [Tp eu fac;o t; ]]]]}]]]

| 1

Lembremos o que foi dito na seglo 2.2 relativamente as perguntas com que e é gque.

Naquela ocasido, mostrei a analise de Mioto (1997), que apresentava as restrigdes quanto a
ordem desses elementos na construgio de perguntas: somente € possivel construir uma
pergunta com esses dois elementos simultaneamente quando € gue segue gue. Sem davida,
a sofisticagfo desse dado (47) sugere que N. domina perfeitamente as construcdes clivadas
do PB.

Um titimo ponto que gostaria de mencionar diz respeito a uma sentenga produzida
aos 3;6. Como observado anteriormente na seco 2.1, nas estruturas de tdpico-comentdrio
em PB, o elemento que € preposicionado quando em seu local candnico dentro da sentenca,

aparece sem essa preposicdo na periferia esquerda. No entanto, N., aos 36, produz o

seguinte enunciado:

(49) Desse cé gosta, né? (3;6)

Como explica-lo, considerando o que acabei de afirmar sobre elementos preposicionados na

periferia esquerda? Ao observar atentamente o contexto em que esse enunciado foi
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produzido, torna-se claro que esse elemento é, na verdade, um foco contrastivo. De fato,
como observado em nota de rodapé em Kato et alii (1996)"2, elementos preposicionados na

periferia esquerda podem conferir numa interpretacio contrastiva a esses elementos:

“a presenga de Preposigio ocasiona uma leitura ambigiia do elemento inicial: a de tépico ou a de

foco contrastivo. Veja o contraste:
@) O Pedro, a Maria nfo gosta.
(i) Do Pedro a Mariando gosta.”  {p. 363)

Assim sendo, temos mais um tipo de estrutura emergindo na fala de N. Sem divida alguma,
todas as projegGes relacionadas a periferia esquerda ja foram ativadas, havendo um maior
refinamento quanto ao emprego dessas projecdes. Suas produgdes refletem uma maior

atividade na periferia esquerda da sentenga, o que aproxima bastante seus enunciados (e

porque ndo, sua gramatica) da gramatica alvo.

3.3. Resumo

Em todas as fases apresentadas na anélise dos dados podemos observar a aquisicéo
de estruturas ou principios sintaticos novos. Claro estd que algumas fases foram mais
produtivas do ponto de vista da aquisi¢io sintatica, mas em todas elas hd uma linha
continua de aquisigfio, pois, a cada sessfio de gravacio, estruturas mais e mais complexas
surgiam.

As idades em que certos fendomenos surgiram foram, de certa forma, uma surpresa.
As estruturas de TopPB e comp duplamente preenchido, por exemplo, que sdo sabidamente
abundantes no input da crianga (ver Pontes (1987) para observagdes sobre a alta freqiiéncia
de topicos em PB) surgiram apenas aos 2;9 de idade, ¢ que sugere que a grande presenca de
um determinado fendmeno lingliistico no input ndo implica necessariamente em sua rapida

aquisicdo por parte da crianga, uma vez que a complexidade da estrutura envolvida também

deve ser considerada.

2 Para uma analise de casos contendo PPs na periferia esquerda em PB, cf. Grolla (1999).
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Como pudemos ver pela descricdo feita no capitulo 2, o PB ¢ uma lingua que
apresenta um grande numero de construgdes que ativam a periferia esquerda: muitos tipos
de construgdes de topico, perguntas QU com ou sem QU in situ, perguntas QU com ou sem
um complementizador aberto, construgdes clivadas com ou sem cdpula e oragdes relativas,
perguntas QU e construgGes de tépico com elementos resumptives. Uma vez que todas elas
sdo muito freqlientes em PB falado, € razodvel supor que o input a que a crianga brasileira €
exposta contém exemplos de todas essas estruturas. Observando as produgdes de uma
dessas criangas, N., posso afirmar que:

(50)

a. Aos 2;6, todas as projecdes que constituem a periferia esquerda ja foram ativadas. As
produgdes da crianca incluem casos de estruturas em que mais de uma dessas projecdes
esta explicitamente presente;

b. Estratégias de uso de resumptivos emergem tardiamente e so significativamente menos
freqiientes que as suas contrapartes com lacunas;

¢. Perguntas QU com complementizadores abertos emergem mais tarde que as perguntas
sem eles e também emergem mais tarde que as estruturas clivadas, o que favorece a
anéalise que toma as perguntas com comp duplamente preenchido como sendo derivadas
das clivadas sem copula;

d. Perguntas com QU in sifu sdo raras € aparecem peié primeira vez mais de um ano apos
a emergéncia das primeiras perguntas QU;

e. Um tipo de construgio de tdpico esteve completamente ausente dos dados: “tdpico
pendente”. Como notado anteriormente, estes s#o oS casos com 0 menor grau de

conexdo sintatica entre o topico e o comentario.

A produgdo de construges bastante sofisticadas envolvendo a periferia esquerda da
sentenga antes mesmo dos 3;0 de idade indica a grande familiaridade da crianga com elas, o
que pode ser tomado como um indicio de que essas projecdes estariam presentes em sua
gramética muito antes dos 3;0 de idade. A relativa demora na aquisigiio de algumas
construcdes especificas pode ser atribuida ao seu carater marcado. Isto € plausivel uma vez

que essas produgbes tardias referem-se a construcdes ausentes mesmo em linguas
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relacionadas ao PB, como espanhol, italiano e portugués europeu. A auséncia dos topicos
pendentes seria um caso extremo nesse cenério € o dominio desse tipo de estrutura seria

esperado somente para depois dos 4,0 de idade.
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Capitulo 4

Algumas Singularidades na Aquisicado da
Periferia Esquerda da Sentenca em
Portugués Brasileiro

Neste capitulo, explorarei dois aspectos da aquisi¢io da periferia esquerda da
senten¢a em PB: a emergéncia de pronomes resumptivos e a aquisigio de perguntas com
QU in situ. Um espago maior sera destinado a investigagdo da aquisicio destes dois
aspectos neste capitulo, uma vez que tais processos se mostraram extremamente
interessantes nos dados. Para discutir estes dois assuntos, dividi o capitulo da seguinte
maneira; a se¢do 4.1 explorara de que forma os pronomes resumptivos emergem na fala de
N. e a secdo 4.2 € reservada a anélise da aquisicfo de QU in situ. A sec¢lo 4.1 considera a
hipbtese que toma os pronomes resumptivos nas linguas naturais como sendo uma
estratégia de ultimo recurso € propde que se investigue tais elementos na fala da crianga
como tal. O comportamento da crianga neste ponto ¢ crucial para assumirmos que o PB
também respeita este que pode ser considerado como um principio que opera em todas as
linguas, ou seja, a estratégia de Gltimo recurso aplicada aos pronomes resumptivos faria
parte de um conhecimento inato. Na sec¢do 4.2, exploro o fato de a crianga, como ja
mencionado no capitulo anterior, produzir QU ir situ apenas muito tardiamente, se
comparado a outros fendmenos que ocorrem na periferia esquerda. Tal fato € considerado
surpreendente, uma vez que foi constatado em outros trabalhos que, na fala do adulto, tais
construgGes sdo bastante freqiientes (cf. cap. 03). Apresento naquela se¢io uma analise para

os dados da crianca, sugerindo que, no curso da aquisicfio, a crianca altera a marcagio
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inicial do pardmetro que regula esta operagio. Na secfio 4.3 concluo o capitulo, discutindo

as vantagens que as analises aqui realizadas trazem para uma melhor descrico do PB.

4.1. Os resumptivos como estratégia de altimo recurso

Nesta se¢do, mostrarei que os dados do PB, tanto adulto quanto infantil, podem dar
suporte para a hip6tese que considera os pronomes resumptivos uma estratégia de dltimo
recurso. Segundo esta hipotese, os pronomes resumptivos que aparecem em dependéncias-
A’ nfo estio em livre alternincia com a operagiio de movimento; os pronomes resumptivos
sdo usados apenas para salvar derivagdes que, de outro modo, seriam agramaticais
(Shlonsky (1992); Aoun et alii (1998)). Esta se¢#o esta dividida em trés partes: na primeira
delas (4.1.1), mostrarei que os dados do PB adulto estio de acordo com a hipétese de que
os pronomes resumptivos sdo uma estratégia de ultimo recurso e que os casos de aparente
alterndncia entre pronomes resumptivos e vestigios de movimento (lacunas) sdo de fato
apenas aparentes, uma veZ que estruturas subjacentes distintas estdo envolvidas. Na
segunda parte (4.1.2), mostrarei que os dados de N. podem ser divididos em trés estagios
bem definidos, que podem ser explicados se langarmos méo da universalidade da hipotese
de ultimo recurso. Desta forma, espero mostrar que os dados de aquisi¢do confirmam o
estatuto de um principio umversal que regula o uso de pronomes resumptivos nas linguas
naturais. Por fim, na ultima parte (4.1.3), algumas conclusdes a respeito deste topico s&o

apresentadas.
4.1.1. Os pronomes resumptives em PB adulto

As linguas naturais variam no nivel de emprego de pronomes resumptivos em
dependéncias-A’. Em inglés adulto falado, por exemplo, esses elementos sfo geralmente
impossiveis, sendo usados somente em contextos de ilhas, conforme pode ser visto se
compararmos (1a) e (1b):

(D
a. *This is the boy that Mary loves him.
‘Este € o meninoc que a Maria gosta dele’.
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b. The book that | wondered whether I would get it in the mail.
‘0O livro que eu me pergunto se eu pegaria ele no correio’.

(Kayne, 1984 apud Shlonsky, 1992:447)

Em hebraico, por outro lado, o uso de pronomes resumptivos ¢ mais livre que em inglés e
estes elementos podem aparecer em vérias posicles sintdticas, sem que haja necessidade da
existéncia de ilhas para que sua inserc¢do seja licenciada:

)

a. Ha-?is  se- ra?iti (?oto)
o-homem que— (en) vi (ele)
‘O homem que eu vi ele’

b. Ha-7is se- xasavt se-(Au) melamed ?anglit
o-homem que (vocé.F) pensou que-(ele} ensina inglés
‘O homerm que vocé pensou que ele ensina inglés’

(Shlonsky, 1992: 444)

Shlonsky (1992) analisa a distribui¢@o de pronomes resumptivos em oragdes relativas em
hebraico e arabe palestino (AP). A andlise do autor demonstra que o uso de pronomes
resumptivos € uma estratégia de Gltimo recurso, sendo empregado somente para salvar
derivacSes que, de outro modo, seriam agramaticais. Em AP, os pronomes resumptivos séo
obrigatorios onde a lacuna é impossivel e o pronome € impossivel onde a lacuna €
obrigatéria. Essas posigdes sido as seguintes:

&)

Lacuna obrigat6ria (pronome proibido): posicio mais alta de sujeito da relativa

a. I-bint illi (*hiy) raayha al beet
a-menina que (*ela) indo  paracasa
‘A menina que estd indo para casa’.

Pronome obrigatério (lacuna proibida):

b. Posigio de objeto direto: I-bint  illi sufti-*(ha)
a-menina que (vocé.F) viu-*(ela)
‘A menina que voc€ viuela’.
c. Posigdo de sujeito encaixado: I-bint  iili fakkarti inno *(hiy) raayha albeet
a-menina que (vocé.F) pensou que *(ela) indo para casa
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‘A menina que vocé pensou que (ela) estava indo para casa’.

d. Posicio de objeto encaixado: I-bint illi fakkarti inno Mona habbat-*(%a)
a-menina que (vocé.F) pensou que Mona amasse *(ela)
‘A menina que vocé pensou que Mona amasse (ela)’.

e. Posi¢do obliqua: I-bint  1illi fakkarti fii-*(ha)
a-menina que (vocé.F) pensou n-*(ela)
‘A menina que vocé pensou nela’.

f. Posic¢do de objeto de nome: I-bint  illi sufti beet-*(ha)
a-menina que (vocé.F) viu a casa-*(dela)
‘A menina que voce viu a casa dela’.

(Shlonsky (1992:445-446)

Os dados desta lingua sfo bastante claros quanto ao estatuto do pronome resumptivo como
uma estratégia de tltimo recurso: quando o movimento (e, conseqlientemente, a lacuna) é
impossivel, insere-se o pronome. Mas, porque o movimento € impossivel nos casos
mostrados de (3b-f)? Shlonsky, tomando como modelo o irlandés, que também possui
caracteristicas similares, propde que nas oragOes relativas do AP o complementizador ¢
uma posigo A. Sendo uma posicdo A, o movimento de qualquer elemento para seu spec
cruza uma outra posicio A (spec, TP) violando assim a Minimalidade Relativizada
proposta em Rizzi (1990). A posicdo mais alta de sujeito da relativa (3a) serd a Unica
posicdo a partir da qual um elemento poderd efetuar movimento para esse
complementizador A, sem violar a Minimalidade Relativizada, dai a possibilidade de
movimento a partir desta posi¢fic. Sendo o movimento permitido, o pronome resumptivo €
proibido. Além desse complementizador A, presente em relativas, interrogativas e que
nunca encabeca oragdes subordinadas, o AP possui um complementizador A’, que € usado
em subordinacio em geral'.

Em hebraico também existiriam dois complementizadores, mas que n#o sdo
distintos morfologicamente, sendo a escotha por um dos dois livre. A forma tnica “se”
pode selecionar tanto um spec A como um spec A’. Se a forma escolhida for “ses”, um

paradigma como o do AP emerge, com pronomes resumptivos em todos os lugares (como

! Esse complementizador A’ seria [- predicacional], enquanto que o complementizador A seria [+
predicacional].
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mostrado nos exemplos em (2} acima), a excecfio da posi¢iio mais alta de sujeito. Se, por
outro lado, “sea>” for escolhida, 0 movimento QU nfo estard sujeito 4 minimalidade
relativizada e pode ocorrer livremente. Essa ‘opcionalidade’ no emprego de pronomes
resumptivos em hebraico seria, portanto, “uma ilusfo criada pela falta de formas
morfologicas discretas para os dois comps” (Shlonsky: 453).

Se analisarmos o comportamento do PB em comparacfio ao hebraico e ao AP por
um lado e ao inglés por outro, veremos que o PB estd mais préximo do hebraico ¢ do AP
nesse sentido, uma vez que em PB os pronomes resumptivos podem ser encontrados em um
grande nimero de posi¢des sintaticas. Comecarei descrevendo a distribuiciio desses
elementos em posi¢des ndo syjeito. Considere primeiramente 0s casos em (4) abaixo, onde
o0s pronomes resumptivos aparecem como complementos preposicionais:

(4)
a. A menina; que eu falei com ela; ontem.
b. Que menina; que voce falou com ela; ontem?

¢. Esse livro;, a Maria disse que o Jodo gostou muito dele;.

Nessas sentencas, ndo € permitido que um pronome seja substituido pela lacuna, observe:
&)

a. *A mening; que eu falei com __; ontem.

b. *Que meninag; que vocé falou com __; ontem?

c. * Esse livro;, a Maria disse que o Jofo gostou muito de __;.

Em PB, a estratégia de ‘preposition stranding’ nfio ¢ permitida e ndés podemos dizer que os
pronomes resumptivos sfo usados aqui para salvar construgbes que seriam agramaticais
sem eles. Estes dados, entdo, estdo plenamente de acordo com a hipétese de que os
pronomes resumptivos sdo uma estratégia de iltimo recurso.

Qutra forma de tornar essas construgSes gramaticais seria deixar uma lacuna que

corresponderia a todo o sintagma preposicional. Observe:

(©)

a. A menina; que eu falei _ ; ontem.

b. Que menina; que vocé falou _; ontem?
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c. Esse livro;, a Maria disse que o Joio gostou muito ;.

De fato, a estratégia de omitir todo o PP € bastante freqiiente em PB falado. Ndo poderemos
assumir que o sintagma preposicional estd sendo movido para o spec, CP de wma sentenga
interrogativa em (6b) ou para a periferia esquerda de uma estrutura de tdpico-comentario
como em (6¢), porque o topico ou o elemento QU € sempre um DP, enquanto que o verbo
seleciona um PP. Além disso, este tipo de estrutura pode ser encontrado dentro de ilhas,
confirmando a auséncia de movimento:

(7) Esse livro;, o Jodo conversou com uma menina que disse que gostou __;.

Podemos entdo dizer que essa lacuna corresponde a um pronome nulo com algumas
propriedades peculiares. Chamarei esta categoria vazia de pronome nulo ‘especial’, como ja
apontado em capitulos anteriores. Ferreira (em andamento), por exemplo, trata tal categoria
vazia como um pronome defectivo sem caso. O que € importante para 0s nossos propositos
¢ enfatizar que, quaisquer que sejam suas propriedades, esta categoria vazia nfo altema
com um pronome resumptivo aberto. Compare (7) acima com (8) abaixo:

(8) *Esse livro;, o Jodo conhece a menina que disse que gostou ele;.

Considere agora estruturas com pronomes resumptivos em posi¢éo de objeto direto:
®)

a. A menina; que eu vi ela; ontem na festa.

b. Que menina; que vocé viu ela; ontem na festa?

c. Esse professor;, eu ja vi ele; na biblioteca vérias vezes.

Nesses casos, uma lacuna também € possivel, como mostrado abaixo:
(10)

a. A menina; que eu vi__; ontem na festa.

b. Que menina; que vocé viu __; ontem na festa?

c. Esse professor;, euja vi__; na biblioteca varias vezes.
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Num primeiro momento, (9) e (10) estdo indicando que lacunas ¢ pronomes resumptivos
parecem variar livremente na posi¢éo de objeto direto. Esta situagfo aparentemente invalida
a hip6tese que toma resumptivos como ultimo recurso. No entanto, ¢ possivel suspeitar que
esta lacuna presente nesses casos nédo corresponde a um vestigio deixado por movimento.
Como mostrado abaixo, ela pode aparecer dentro de ilhas, 0o que mostra que n&o houve

movimento:

(11)
a. Esse livro;, eu conheco [uma menina que ja leu __; dez vezes].
b. Esse livro;, eu conhe¢o [uma menina que ja leu ele; dez vezes].

(12)
a. Que livro; que vocé conhece [a menina que ja leu __; dez vezes]?
b. Que livro; que vocé conhece [a menina que ja leu ele; dez vezes]?

(13)
a. Esse é o livro; que o Jodo conhece [a autora que escreveu __j].
b. Esse é o livro; que o Jo#io conhece [a autora que escreveu ele;].

Baseando-me neste tipo de evidéncia, tratarei estas lacunas em posigio de objeto direto
como correspondendo a pronomes resumptivos nulos, ou seja, a um pro. Esta caracteristica
do PB falado provavelmente esta ligada & presenca de pronomes nulos na posi¢io de objeto
nesta lingua, um fendmeno ausente mesmo em linguas bastante préximas ac PB, como o
portugués europeu (Galves (1989)). Para ilustrar tal fendémeno, listo abaixo alguns

exemplos de objetos nulos em BP:

(14)

a. Esse livro é novo. Eu acho que conhego um aluno que jalen .

b. A - Quer comprar um guarda-chuva?
B — N&o, jatenho .

Tendo estes fatos em vista, a variagdo aparentemente livre entre lacunas e pronomes
resumptivos ndo € na realidade uma variacfo entre movimento/insergio de pronome
resumptivo, mas, ao invés disso, uma variagio entre pronome resumptivo nulo/pronome

resumptivo lexical. Assim, os dados em (9) e (10) nfio contradizem a hipotese que toma
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pronomes resumptivos como uma estratégia de Gltimo recurso, uma vez que nio ha a livre
alterndncia movimento/pronome resumptivo.

Voltando-nos agora para a distribui¢cdo de pronomes resumptivos em posicio de
sujeito, um paradigma diferente ocorre. Para ver isto, considere os exemplos abaixo:

s
a. A Maria assistiu o filme; que a critica disse que __; é muito violento.
b. A Maria assistiu o filme; que a critica disse que ele; € muito violento.

(16)
a. *Esse menino;, a Maria nfio conhece [as cidades que __; visitou].
b. Esse menino,;, a Maria ndo conhece [as cidades que ele; visitou].

Estes exemplos mostram que uma lacuna na posi¢io de sujeito sera permitida somente
quando ndo estd dentro de uma ilha, o que nos leva a concluir que, em (15a) e (16a),
dependéncias-A’ sdo criadas por movimento. Como mostrado em (15b) e (16b), o uso de
resumptivos lexicais naquelas posigGes de sujeito € sempre possivel. O contraste mostrado
em (16) estd de acordo com a hipdtese do uso de resumptivos como ultimo recurso. Mas a
sentengas em (15), por outro lado, realmente criam um problema para esta hipdtese, uma
vez que parece estar ocorrendo uma livre alternéncia entre movimento/insercdo de pronome
resumptivo.

Entretanto, ndo estd Obvio que as sentencas em (15) correspondem a um par
minimo, com esta livre alterndncia movimento/inser¢io de pronome resumptivo. Aqui eu
estarei assumindo as idéias de Kato (19932) e Kato et alii (1996), que, depois de observar
algumas similaridades entre as estruturas com deslocados & esquerda e as oragdes relativas
em PB (veja discussdo sobre este trabalho de Kato no capitulo 2 acima), propds que as
estruturas envolvendo oracBes relativas com pronomes resumptivos sfio derivadas de
estruturas contendo um elemento deslocado & esquerda. Como j& mencionado
anteriormente nesta dissertagfio, sentencas como em (17a) abaixo, por exemplo, seriam

derivadas de (17b), como mostrado em (17¢) (onde LD corresponde a um elemento

deslocado a esquerdaz):

a7n
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a. O menino que a Maria disse que ele foi pra Europa duas vezes.
b. [tr [Lp O menino;] [1p 2 Maria disse que ele; foi pra Europa duas vezes]].

c. [np e O menino; ] [ce que; [1p [io 4 ] [1p @ Maria disse que ele; foi pra Europa duas vezes]].

O elemento deslocado a esquerda ¢ adjungido a TP e se move para spec, CP, criando uma
cadeia A’ que tem o pronome resumptivo dentro de TP co-referente a ele. Podemos
estender a proposta de Kato para as perguntas QuU? que contém um elemento QU
acompanhado, ou seja, com a forma ‘QU+NP’ e, com esta analise, estas perguntas

resultariam do mesmo tipo de derivagfo:

(18)

a. Que autor; o Jodo comprou o livro que ele; escreveu?

b. [cp Que autor; {tp [Lp ti] {1 0 Jodo comprou o livro que ele; escreveu]]]

Considere agora o contraste abaixo:

(19)

a. Que menino; vocé acha que __; ganhou o campeonato?
b. Que menino; vocé acha que ele; ganhou o campeonato?

c. *Que autor; o Jodo comprou [o livro que __; escreveu]?

A agramaticalidade de (19¢) indica que sentencas com wma lacuna sfo derivadas por
movimento de dentro de TP, diferindo de sua contraparte com pronome resumptivo. (19a) e
(19b), por exemplo, possuem as estruturas em (20a) e (20b) respectivamente:

(20)

a. [cp Que menino; [tp vocé acha [cp ti que [rp __; ganhou o campeonato]]]]

T N

* Assumirei aqui que o elemento deslocado a esquerda estd adjungido a IP somente para estar em
conformidade com a proposta de Kato.

? Ferreira (em andamento) também propde que as perguntas QU com QU+NP também sejam analisadas desta
maneira.
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b. [cp Que menino; fre[rp ti ] [1r vocé acha que ele; ganhou o campeonatoi]]

[

Se esta analise estiver no caminho certo, entfio a alterndncia lacuna/pronome resumptivo

em dependéncias-A’ envolvendo a posi¢do de sujeito em PB nfo contradiz a hipétese de
pronomes resumptivos como ultimo recurso, uma vez que as sentengas comparadas aqui
possuem estruturas subjacentes diferentes, independentemente da similaridade superficial
entre elas. As sentenc¢as envolvendo lacunas sdo derivadas via movimento de dentro de TP
para a periferia esquerda, enquanto que aquelas contendo um pronome resumptivo 30
derivadas de suas respectivas estruturas contendo um deslocado a esquerda.

Resumindo, os dados analisados nesta se¢do mostram que a estratégia de uso de
resumptivos em dependéncias-A’ em PB ndo alterna com a estratégia de movimento, o que
estd em harmonia com a hipotese de resumptivos como ultimo recurso. Em alguns
contextos, os pronomes resumptivos séo inseridos onde a operagdo de movimento ndo €
permitida; em outros, a presenca do pronome resumptivo € devida a algumas estruturas
peculiares que existem em PB.

Nas consideragSes acima, apresentei uma andlise para a alternincia existente entre
resumptivos e lacunas que aparecem nas construgdes de oragdes relativas, perguntas QU e
estruturas de topico-comentério. No entanto, nestas (ltimas, acredito que ainda falta uma
boa explicacdo que dé conta da geracdo de estruturas com e sem resumptivos. Embora eu
niio disponha no momento de uma anélise que explique satisfatoriamente a estrutura das
construgdes de tdpico-comentario, € possivel verificar que a abordagem dos fatos dada
acima estz no caminho certo quando observamos os dados de aquisigdo. Ou seja, embora
ndo possa ainda apresentar argumentos que sustentem completamente esta hipétese no
plano tedrico, € possivel constatar que tal andlise tem plausibilidade e, nos dados de
aquisico, isso € ainda mais marcante. Por esta razdo, na préxima se¢io, mostrarei que as

produgdes de uma crianga adquirindo o PB como sua lingua nativa podem ser tomadas
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como suporte para a hipdtese que esta sendo defendida aqui ¢ para as conclusdes propostas

acima para o PB.

4.1.2. Os dados de aquisicio

Se a hipdtese que toma pronomes resumptivos como uma estratégia de ultimo
recurso estiver correta, € natural que seja previsto um padrfio especifico na aquisi¢do desses
elementos. Lembremos que nem todas as linguas fazem uso desses elementos em
dependéncias-A’. Entdo, como uma primeira tarefa, a crianca deve verificar se sua lingua
permite este uso ou ndo. Se este uso € detectado, 0 segundo estdgio na aquisigdo destes
elementos sera o emprego de pronomes resumptivos como uma estratégia de ultimo recurso
em contextos inequivocos, ou seja, estes pronomes serfo inseridos onde a operagfio de
movimento ndo € possivel. O Gltimo estagio serd a produgiio de pronomes resumptivos em
contextos de aparente alternincia entre movimento/insergéo de pronome, uma vez que estes
casos, quando atestados, envolvem propriedades abstratas de linguas individuais, como
vimos para o PB na secfio anterior. Este padrfio na aquisicdo pode ser representado como

em (21), onde “>” indica precedéncia temporal:

(21)
Auséncia de pronomes > Pronomes resumptivos em > Pronomes resumptivos em
resumptivos contextos ‘inequivocos’ de contextos de alternéncia

ultimo recurso “aparente”.

Apresentarei agora alguns dados da aquisi¢gdo de PB que atestam este padrio de
desenvolvimento. Depois de ter coletado e analisado todas as produgdes de N. relativas a
estruturas de topico-comentario, perguntas QU e oracdes relativas, dos 2,0 aos 4;0, observei
que trés- estagios do desenvolvimento poderiam ser identificados, na medida em que o
esquema em (21) € considerado.

Dos 2;0 aos 2;10, N. ndo fez uso de pronomes resumptivos. Suas produgdes
relacionadas a dependéncias-A’ sempre apresentam uma lacuna neste estigio. Estou

supondo que este € o periodo no qual a crianga estd checando a possibilidade do uso de
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pronomes resumptivos em sua lingua ¢ somente se utiliza da estratégia de movimento,

presumivelmente uma ope¢fo universal. Exemplos das produgdes da crianga sdo mostrados

abaixo:

22)

a. Come a pedrinha que td ‘qui. (2;10)
b. Essieu vo vé. (2;8)
c. Essi dagui eu achei. (2;8)

Uma vez que a crianga detecta que sua lingua possul a estratégia de pronome resumptivo
em dependéncias-A’, ela entra no segundo estagio, come¢ando a produzir sentencas com
pronomes resumptivos em contextos onde movimento néo € permitido. O desenvolvimento
de N. é significativo neste aspecto: dos 2;11 aos 3;4, ela usa pronomes resumptivos
somente como objetos de preposi¢des. Lembremos da se¢do 4.1.1 acima que uma lacuna
nesta posi¢lo € impossivel € que a insercio do pronome resumptivo salva a derivagio,
constituindo um caso claro de Gltimo recurso. As sentengas seguintes sfo exemplos de suas
producdes:

(23)
a. S6 carrdo granddo que vira a roda dele. (2;11)

b. Eu v no seu colo, porgue ld tem aquela cobrinha que as muler danga nela. (3;1)

c. Vocé queria a borsinha que eu fava junto com ela? (3;1D)

O dltimo estdgio comega aos 3;5, quando a crianga, pela primeira vez, produz sentengas

com pronomes resumptivos € com lacunas em contextos superficialmente similares.

Considere as sentengas abaixo:

24)
a. O Adriano, num vi ele ld. (3;5)
b. Essa eu num quero ___mais. (3:6)

Tanto (24a) como {24b) admitem uma alternincia entre pronome resumptivo e lacuna em
PB adulto. Como visto na seco anterior, a lacuna nestes casos corresponde a um pronome

objeto nulo, um trago especial do PB.
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Neste estagio, N. também produz resumptivos nulos correspondendo ao pronome
‘especial’ (PrOespecial) qUe mencionei na secdio 4.1.1. Estas produgdes mostram que a crianga
ja tem conhecimento do estatuto do PB como uma ‘lingua de objeto nulo’:

(25) Eu ddtu (=gosto) de astonauta, mas aguele que anda assim, eu ndo dotu __, ele é feio.

(3:6)

Em (25), o verbo “gostar” seleciona um PP encabegado pela preposicdo “de” como seu
complemento, mas a lacuna que corresponde a todo o PP é co-referente ao t6pico DP.
Como observado na se¢do anterior, este fato nos leva a concluir que este pronome
resumptivo nulo deve ter propriedades especiais. O uso deste tipo de elemento se torna
fregiiente neste estagio. Em (26) abaixo, o verbo “brincar” seleciona um PP encabegado
pela preposi¢@o “com” como seu complemento, mas os topicos sdo novamente DPs:

(26)

a. Nenhum bringuedo eu brinco. (3;7)

b. Essa boneca eu vou brincar o dia inteiro.  (3;10)

No quadro abaixo, podemos visualizar o nimero de ocorréncias de cada tipo de estrutura

apresentado acima:

(27) Numero de ocorréncias de pronomes resumptivos na fala de N. de acordo com a fase

em que foram produzidos:

1? fase 2* fase 3* fase Total

(2;0-2;10) (2;11-3;:4) (3;5-4:0)
Lacuna 10 18 11 39
P + pronome 3 3 6
Pro egpeciat 5 5
Pronome 5 5
{em contexto de
alterndncia)
Total 10 21 24 55
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O primeiro tipo de construgdo, apresentado como ‘lacuna’ ma primeira ¢élula do quadro
acima, refere-se as tUnicas estruturas presentes na primeira fase, periodo em que as
produgdes da crianga constituem-se somente de sentengas com uma lacuna, como nos
exemplos (22). Nesses casos, nfo podemos afirmar com toda a certeza se se trata de uma
estrutura que envolve movimento (de dentro de TP) do elemento aparecendo na periferia
esquerda para esta posi¢o, ou se se trata de uma estrutura envolvendo a insercdo de pro.
No entanto, de acordo com a proposta sendo esbocada aqui, € de acordo com todo o
desenvolvimento posterior apresentado pela crianga, assumiremos que tal lacuna, na
primeira fase, corresponde a um vestigio de movimento. Nas fases subseqiientes, no
entanto, tal lacuna seria analisada como pro. A segunda célula (P + pronome) refere-se as
estruturas contendo um PP dentro de TP co-referente ao elemento na periferia esquerda da
sentenca, como nos exemplos em (23). Ja a terceira célula (proespeciat) apresenta o namero
de ocorréncias das estruturas como em (25) e (26). Por fim, a Gltima célula reporta o
nimero de ocorréncias de estruturas como em (24a) acima, em que um pronome lexical foi
inserido em contextos que também permitiriam um pronome resumptivo nulo.

Desta forma, a crianga atinge a idade de 4;0 produzindo quase todos os tipos de
construgdes nas quais um pronome resumptivo pode ser usado em sua lingua nativa. Como
mencionado anteriormente, houve somente uma construgdo ausente em todo o corpus:
perguntas QU com pronomes resumptivos. Acredito, como ja apontado, que esta auséncia
pode ser justificada pelo fato de que o PB adulto no admite perguntas QU com pronomes

resumptivos se o sintagma QU ¢ um elemento desacompanhado, como mostrado pelo

contraste abaixo:
(28)
a. Que menino; vocé disse que ele; € muito inteligente?

b. *Quem; vocé disse que ele; € muito inteligente?

Uma vez que maioria massiva (96%) das perguntas QU produzidas envolvem um sintagma

QU sozinho (por razdes ainda ndo exploradas), a auséncia de pronomes resumptivos néo €

um fato surpreendente.
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4.1.3. Resumo

Baseada na hipdtese de que pronomes resumptivos sdo uma estratégia de Gltimo
recurso e na andlise apresentada na se¢fo 4.1.1 para as estruturas envolvendo estes
elementos em dependéncias-A’ em PB, fiz algumas previsGes sobre a aquisicio de tais
elementos, o que pode ser ilustrado pelo padrio esquematizado em (21). Este padrio prevé
que o processo de aquisiclo de uma lingua por uma crianca apresentard trés estigios
diferentes, na medida em que o uso de pronomes resumptivos estd sendo considerado.
Voltando-nos para os dados de aquisi¢do do PB, mostrei que o desenvolvimento de N. se
encaixa perfeitamente naquele padrdo. Como apresentado na secdo 4.1.2, os estigios em
(21) sdio claramente detectados nos dados de aquisigio, um fato que pode ser tomado como
evidéncia para a hipdtese de que “os pronomes resumptivos nunca séo gerados livremente,
sua distribuicdo sendo universalmente regulada por consideracSes de ultimo recurso”
(Shlonsky (1992): 443). Conseqiientemente aqueles casos de alterndncia aparente podem
ser vistos como devidos a peculiaridades de linguas particulares, resultando em construgdes

superficialmente similares, mas que sdo de fato derivadas de estruturas subjacentes

diferentes.
4.2. A aquisi¢io de QU in situ

Nesta segBo, tratarei mais detalhadamente da aquisicio de perguntas com o
elemento QU in situ em PB. Veremos que os dados de aquisigiio podem ajudar a clarificar
questdes sobre o PB adulto que ainda sfo bastante debatidas por estudiosos desta lingua.
Como mostrado no capitulo 3, tanto os dados de N. quanto os dados de aquisicdo
apresentados em Sikansi (1999) sido bastante diferentes quantitativamente dos dados do PB
adulto: enquanto que no adulto existem estudos que indicam que hd uma produgfo
significativa de perguntas com elemento QU in situ (cf. Lopes-Rossi, 1996), nos dados
infantis notamos uma quase que completa auséncia dessa construcfo. Além disso, as
primeiras perguntas que envolvem esta construgio emergirfo na fala de N. somente depois

dos 3;9 de idade, o que pode ser considerado uma aquisicéo tardia, j4 que todas as outras
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estruturas estudadas neste trabalho contendo dependéncias-A’ emergiram bem antes desta
idade. Em vista disto, as perguntas que imediatamente nos vém a mente podem ser
formuladas da seguinte maneira: (a) por que a aquisiciio desta construgfo ¢ tio tardia,
relativamente as demais estruturas envolvendo dependéncias-A’? (b) de que forma a
crianca “aprende” que a gramatica de sua lingna pode gerar QU in sifu?

Para tentar responder a estas questdes, assumirei a ‘teoria baseada em pistas’ (ingl.
‘Cue-based theory”) explorada em Dresher e Kaye (1990), Dresher (1999), Fodor (1998) e
Lightfoot (1999) que propdem que a GU especifica nfo somente um conjunto de
pardmetros, mas para cada pardmetro uma pista. Esta pista seria um tipo de estrutura, um
elemento da gramdtica, que seria derivada do imput e que seria encontrada nas
representagdes mentais que resuitam da escuta, entendimento e decodificagdo dos
enunciados. Mais adiante apresentarei mais detalhadamente esta teoria e analisarei os dados
de N. e os dados do PB adulto com o intuito de detectar uma pista (ou varias pistas) que
possa(m) explicar como o comportamento lingiiistico da crianga se modificou no curso de
aquisi¢do de perguntas QU nesta lingua. Tentarei dar conta do fato de que, num primeiro
momento, a gramdtica da crianga ndo gerava estruturas com QU in sifu e, num momento
posterior, a geragdo desta estrutura € licenciada.

Para discutir esses assuntos, dividi esta segfio da seguinte forma: na subsecfo 4.2.1
apresentarei a tipologia proposta por Cheng (1991) para classificacdo das linguas em
linguas de QU in sifu ou em linguas de movimento QU e oferecerei uma possivel andlise do
PB com base nesta proposta, assumindo o trabalho de Kato e Raposo (1994). Na subsegdo
4.2.2, veremos que existe uma andlise alternativa para darmos conta ndo s6 do PB adulio,
como também dos dados infantis, o que pode nos auxiliar a responder as perguntas (a) e (b)
feitas acima. Na subsecio 4.2.3, os dados de aquisi¢io sdo discutidos com base na andlise
feita na secdo anterior. Por fim, na segfo 4.2.4, é apresentada a conclusfo desta parte do

capitulo.
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4.2.1. Cheng {1991) ¢ Kato e Raposo (1994)

Cheng (1991) propde uma tipologia das linguas naturais, separando-as em dois
grupos: as linguas de QU in situ e as linguas de movimento QU. As primeiras nunca
efetuariam movimento do elemento QU e as linguas do segundo tipo nunca deixariam o
elemento interrogativo em sua posi¢do argumental. Além disso, a autora também apresenta
uma analise para algumas linguas que possuem o elemento QU in sifu apenas
opcionalmente, fato que ocorre também em PB. Kato e Raposo (1994) propSem uma
analise para algumas interrogativas do PB que se aproxima bastante da proposta de Cheng
para as linguas com QU in situ opcional. Por isso, analisarei a proposta de Cheng em mais
detalhes e considerarei quais as vantagens e desvantagens que a adogo desta proposta traz
para uma teoria que pretenda explicar a aquisi¢fio das perguntas com QU in situ em PB.

Cheng (1991) adota a ‘hipdtese da classificacdo de oragdo’ (ingl. ‘Clausal Typing
Hypothesis®) que tequer que todas as oragSes devam ser classificadas em estrutura-S
(Chomsky e Lasnik 1977 apud Cheng (1991)). Ou seja, cada oragdo deve ser identificada
com um dos ‘tipos de sentenca’, como: interrogativa, declarativa e, em algumas linguas,
quotativa, presumptiva, etc. Para explicar como isso se dd no gque concerne as
interrogativas, Cheng, baseada em dados de linguas como o chinés, o japonés e o inglés,
propde que as linguas que possuem uma particula de pergunta (tanto em perguntas QU
como em perguntas sim/ndo) véo classificar as sentengas interrogativas utilizando tal
particula. J& nas linguas sem esta particula, as palavras QU terfio de efetuar movimento QU
para classificar as sentengas como interrogativas. Observe as sentengas abaixo, como
exemplos de interrogativas em inglés e chinés (dado do chinés retirado de Cheng, 1991:30):
(29)

a. [cp What; [rp did you buy t; ]]?

Oque vocé comprout

b. Qiaofong mai-le sheme ne
Qiaofong compra-ASP o que Qqu
O que Qiaofong comprou?
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Além disso, Cheng mostra que no japonés, por exemplo, as palavras QU podem ser
interpretadas como interrogativas, existenciais e universais, pois elas nfo possuem forga
quantificacional inerente. Numa pergunta QU, a leitura interrogativa da palavra QU €
determinada pela particula interrogativa, sendo que tal particula néo s6 classifica a sentenca
como uma interrogativa, como também contribui para a forca quantificacional da palavra
QU. Essa particula seria gerada em C° e estaria presente ndo so nas perguntas QU, como
também nas perguntas sim/ndo. A forma destas particulas varia de lingua para lingua e
pode variar até mesmo na mesma lingua. Em mandarim, por exemplo, a particula que
aparece nas perguntas sim/ndo tem a forma ‘ma’, ja nas interrogativas QU, a forma € ‘ne’,

ou nula®. Cheng apresenta entiio a seguinte generalizagéo:

(30) “ds linguas de QU in situ tém particulas QU.

Linguas com particulas QU sdo linguas de QU in situ.”

(idem: 24)
Como as linguas que ndo dispdem desta estratégia de inser¢do de particulas irfo classificar
suas interrogativas com o movimento QU, tal movimento se mostra como uma operagéo do
tipo “Gltimo recurso’, ocorrendo somente nos casos em que a particula no pdde ser inserida
durante a derivacdo. As linguas que possuem tal particula nunca efetuario movimento da
palavra QU, uma vez que a inser¢do da particula sempre serd menos custosa que a operagao
de movimento. A sua proposta pode entfio ser resumida da seguinte forma:
3D “Toda oragdo precisa ser classificada. No caso de se classificar uma
pergunta QU, tanto uma particula QU em C° é usada, quanto ¢ alcamento de
uma palavra QU para o Spec, CP € usado, o que faz com que a oragdo
seja classificada através de C° por concorddncia spec-micleo”

(idem: 30)

Um eventual contra-exemplo para a teoria de Cheng seria a2 lingua que tem as duas opg¢fes:

ora deixa a palavra QU in situ (usando uma particula para classificar a sentenga), ora move

* Cheng observa que, nas linguas de QU in situ, a particula interrogativa nunca serd nula nas perguntas
sim/ndo, mas pode ser que ela seja nula nas perguntas QU, como € o caso de algnmas perguntas QU em
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uma palavra QU em estrutura-S. Com base na generalizacdo apresentada acima, como
explicar o fato de que existem linguas que, mesmo possuindo a particula interrogativa,
dispdem das construgdes com QU deslocado? Cheng analisa trés linguas que apresentam
esta caracteristica: o arabe egipcio, o bahasa indonesia e o palauan.

Nessas trés linguas, a autora observa que as interrogativas com o elemento QU
deslocado sfio construidas com um complementizador realizado abertamente em C°. O
complementizador utilizado em interrogativas € o mesmo complementizador empregado
em relativas e clivadas e difere do complementizador que aparece em subordinadas
regulares. Além da similaridade na forma do complementizador, as condi¢des sobre efeitos
de ilhas sdo compativeis tanto nas interrogativas como nas clivadas. Baseada neste tipo de
evidéncia, a autora propde que estas linguas possuem oragdes interrogativas de dois tipos:
(a) interrogativas com QU in sifu e (b) interrogativas com o elemento QU aparecendo na
periferia esquerda, mas que ndo efetuaram movimento QU para esta posiglo; ao inveés
disso, essas interrogativas seriam derivadas de oragdes clivadas reduzidas. Dessa forma, a
opgiio de movimento QU nunca estd disponivel, sendo que as construgdes envolvendo o
elemento interrogativo na periferia esquerda teriam este elemento gerado na base
diretamente nesta posigdo. Veja o esquema abaixo para a interrogativa derivada de uma
clivada reduzida em érabe egipcio (dado retirado de Cheng (1991:64)):

(32)
a. Estrutura da clivada completa
Tt is [cp [Dp Sharon] [CP QOP,; that [Ip Marcia likes ti}]}

b. Estrutura da clivada reduzida
[cp fop miin;} [cp OP; illi [Ip Mona shaafit-ub;]]]
quem que  Mona viu-ele
‘Quem que a Mona viu?’

A autora estenderd esta analise para o bahasa indonesia e o palauan, uma vez que estas
linguas também apresentam as similaridades entre clivadas e perguntas QU existentes em
arabe egipcio. Dessa forma, os potenciais contra-exemplos a proposta de Cheng seriam, na

verdade, linguas que nfo dispdem da operagfio de movimento QU; quando os elementos

chinés, conforme apontado no texto.
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interrogativos aparecem na periferia esquerda, eles esto 14 devido a algum outro tipo de
operagdo que ndo movimento.

Kato e Raposo (1994), investigando algumas diferengas entre o PB e o PE, propdem
uma analise para o PB parecida com a andlise de Cheng. Os autores assumem que as
interrogativas do tipo: “Quem me deu o CD?” seriam derivadas das oragdes clivadas.
Observe abaixo as etapas desta derivagfo (retirado de Kato e Raposo (1994): 273-274):

(33)

a. Estrutura da oragdo clivada (modificada de Chomsky (1980) apud Kato e Raposo
(1994)):

= [rp [rp pro copula] [eu] [oe (0 N)i fcr (que)i [re ... & -J]]]
pro ¢ quem  que

.....

b. Algamento aberto do foco para spec de FP da oragfo matriz origina a seguinte sentenga:
=  Quem €t que me deu o CD?

¢. Regra de apagamento de copula em construgSes clivadas:
» Quem que me deu o CD?

. Apagamento do complementizador que origina a interrogativa abaixo:
=  Quem me deu o CD?

Se assumirmos que esta andlise estd no caminho certo e estendemo-la para todas as
interrogativas QU em PB, poderiamos classificar o PB como uma lingua que nunca dispde
de movimento QU para a periferia esquerda, sendo que os casos de QU deslocado
constituiriam na verdade interrogativas derivadas de clivadas, em que nenhum movimento
de dentro de TP para a periferia esquerda tenha ocorrido. A vantagem desta anélise seria
que, do mesmo modo que nas linguas estudadas por Cheng, as interrogativas em PB
possuem (opcionalmente) um complementizador realizado abertamente em C°, exatamente
como nas clivadas e relativas desta lingua. Além disso, teriamos wma andlise mais
uniforme, assumindo que o PB é uma lingua que possui o trago [~ movimento QU]
explicando a presenca de perguntas com QU in sifu.

No entanto, o primeiro problema com esta andlise seria que, diferentemente das
linguas estudadas por Cheng, o PB néo dispde de particula interrogativa em suas perguntas.
Segundo a generaliza¢do apresentada acima, a lingua que nfo possui particula interrogativa

n#o pode ser classificada como uma lingua de QU in situ. Se assumirmos que esta particula
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esti presente, mas € sempre nula, enfraquecemos a proposta de Cheng, uma vez que a
autora ndo baseia sua hip6tese em nenhuma lingua com particula interrogativa nula tanto
em perguntas QU como em perguntas sim/nfio. Além disso, como explicariamos a
aquisicdo desta estrutura? A crianga ndo teria nenhuma evidéncia independente para
postular a existéncia de tal particula.

Além dos problemas acima, um outro problema para esta analise seria o fato de que,
durante o processo de aquisi¢iio do PB, a crianga realmente comeca a produzir oragdes
interrogativas com QU deslocado muito tempo antes de produzir a primeira sentenga
clivada. Ou seja, como explicar que ja aos 2;3 de idade a crianga apresentou o uso de
perguntas do tipo “o que vocé quer?” mas ainda ndo tenha produzido nenhuma oragdo do
tipo “o que € que vocé quer?” que, teoricamente, seria a origem da primeira pergunta e que
surge somente aos 3;2 de idade? Do ponto de vista da aquisi¢éo, seria um tanto quanto ndo
natural postular este tipo de andlise, uma vez que teriamos que assumir que a crianga
adquire uma estrutura derivada e, portanto, mais complexa, antes mesmo de adquirir a
estrutura que origina a primeira. Por esse fatos, acredito que devemos procurar uma outra

forma de analisar tanto os fatos do PB aduito quanto os dados da criancga.
4.2.2. O PB como lingua [+ movimento QU] opcional

Vimos na se¢do anterior que tentar classificar o PB como uma lingua de QU in sifu
traz problemas tanto descritivos como explicativos. Segundo a proposta de Cheng
apresentada acima, nfio podemos admitir uma analise que classifique o PB como lingua de
QU in situ, uma vez que ndo ha particula interrogativa nesta lingua. Por outro lado, se o PB
fosse uma lingua com o trago [+ movimento QUJ], nfo apresentaria perguntas com QU in
situ. Ou seja, na teoria de Cheng, o PB nfo se qualifica nem como lingua de QU ir situ nem
como lingua de movimento QU.

Se traduzirmos a proposta de Cheng em termos de tragos, dirfamos que, por um
lado, as linguas com particulas interrogativas sempre possuem o traco [QU] fraco e, que,
por outro lado, as linguas que efetuam movimento QU possuem esse trago sempre forte. O

comportamento do PB neste contexto seria determinante para assumirmos que esta suposta
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divisdo das linguas em ‘lingua com trago sempre forte’ e ‘lingua com traco sempre fraco’
niio pode ser tdo rigida. Teriamos de enfraquecer esta divisdo para dar conta dos fatos do
PB. Proporei entdo que o trago [QU] presente nos sintagmas interrogativos em PB pode ser
tanto forte como fraco. Se for forte, obteremos perguntas como em (34) abaixo. Se, por

outro lado, este traco for fraco, perguntas como em (35) emergirfo:

(34

a. Quem vocé encontrou t?
b. O que o Jo#o queriat?
c. Como vocé chegoula t?

(35)

a. Vocé encontrou quem?
b. O Jodo queria o que?
¢. Vocé chegou la como?

Em (34), as palavras QU se moveram para spec, FocP para checar o trago forte em
estrutura-S. Em (35), no entanto, como o traco QU ¢é fraco, ele somente sera checado em
Forma Loégica (FL), de acordo com Chomsky (1995) que assume que os tragos fracos néo
precisam ser checados abertamente e, desta forma, sdo movidos somente em FL.

Embora esta andlise possa dar conta do PB adulto, como explicar a aquisigfo dessas
estruturas? Ou mais explicitamente: como a crianca sabera que sua lingua tem traco [QU]

forte opcional? O que os dados nos mostram € que, até os 3;9 de idade, a crianga produz

perguntas do tipo abaixo:

(36)

a. Que é isso aqui? Z:2)
b. Dondi vai? (2:5)
c. Quem chegou? (2;7)
d. Porque vocé td fazendu assim? (2.6)
e. Qual gue o pai fez? (2;1D)

E que, somente depois dos 3;9, as perguntas com QU in situ aparecem:
(37)
a. Cr. Que hora que é?

Ad. 14 minutos para as 17 horas.

Cr. Pg i aonde?

Ad. Nio. Falta 14 minutos.
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Cr. Pdia...aondi?

Ad. Embora.

Cr. Aon... pd onde? (3:9)
b. Cr. Qué isso?

Ad. E fiu.

Cr. Pd fazer o gué? (3:11)
¢. Eu quero brincar com qué? (3:11)
d. Parece quem? Hin? Parece quem da novela? (3:;11)
e. Eu té brincando sabe com quem? (3;11)

Algumas dessas construgdes de QU in situ apresentadas acima ndo se alternam com uma
interrogativa com QU deslocado. Entretanto, para os nossos propositos, continuaremos
analisando-as como interrogativas com QU in situ.

Pelo quadro abaixo podemos notar que no total dos dados ha um baixissimo uso de
perguntas com QU in sifu, constituindo apenas 08 ocorréncias no total, como ja
mencionado anteriormente.

(38) Deslocamento de QU versus QU in situ

Tipo de Pergunta Numero de ocorréncias Porcentagem
QU deslocado 221 96,0%
QU in situ 08 4.,0%
Total 229 100%

Tendo em vista o quadro acima, o nosso problema ¢€ ento explicar por gue durante muitos
meses (até mesmo durante anos), a crianga produz apenas estruturas com movimento e, a
partir de um dado momento, perguntas com o elemento interrogativo in situ comegam a ser
produzidas.

Na proxima se¢do, tentaremos explicar este comportamento da crianga e veremos
que, embora a analise que toma o PB como lingua com trago forte opcional de certa forma
enfraqueca a proposta de Cheng, poderemos comprovar que hé indicios no processo de

aquisicdo do PB que apontam para a validade da generalizagdo feita pela autora e para a

validade da andlise aqui proposta para ¢ PB.
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4.2.3. A aquisiciio de QU in situ

Para dar conta das indagacSes feitas na segfio anterior, assumirei que, no processo
de aquisi¢io de uma lingua, a crianga se utiliza de pistas para poder efetuar a marcagio dos
pardmetros de acordo com o seu input. Para explicar mais detalhadamente como este
sistema de pistas funcionaria, vamos a um exemplo.

Lightfoot (1999) mostra que nas linguas V2, ou seja, nas linguas que exigem que o
verbo finito esteja em segunda posi¢ido em sentencas simples, se um XP se move para Spec,
CP e o verbo finito nfo sobe para C°, a sentenca € agramatical. Sabe-se que esse XP pode
ser um sujeito, um objeto direto, agente ou paciente, etc. Assim, 0 que se necessita € de
uma condigdo da GU que exija que o material lexical presente no especificador de CP
precise ser licenciado por um C preenchido lexicalmente. Uma alternativa, seguindo
Uriagereka (1988) (apud Lightfoot (1999)), seria, nas palavras de Lightfoot: “que IP € uma
barreira para extragdo, ao menos que ela seja regida por um C lexical. O dnico ntcleo que
pode se mover para C sem violar as condigdes usuais sobre movimento de nicleos (Aoun et
al. 1987; Rizzi 1990) ¢ um verbo, movendo através de I e, portanto, tomando tragos de
finitude. Isso da origem a estrutura abaixo, e nds explicamos por que o verbo finito deve

mover para C:

(39) SpecCP[XP] C[ Vf] Ip[

Se esta andlise estiver correta, entdio o que a crianca que estd adquirindo uma lingua V2 tem
de aprender ¢ que os enunciados comegam com uma categoria sintagmatica arbitraria. O
resto da informacdo vem da GU. Portanto, a pista € (6)[= 40}, uma estrutura abstrata e um
elemento da lingua-1:
(40) [speccp XP17

(Lightfoot, 1999:153)

No entanto, se esse XP for o sujeito da oracfio, a crianca podera atribuir duas andlises para a

sentenca: uma em que o XP estd em spec, TP e outra em que o XP estd em spec, CP. Como

este tipo de construgio ndo fornece evidéncias inequivocas para a crianga, ela nfo sera
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considerada uma pista, ou seja, as pistas serfo aquelas estruturas nfo ambiguas, que sé
podem receber uma Unica analise. Portanto, no caso das linguas V2, a pista serd uma
estrutura como a em (40) acima, cujo XP nfo € sujeito da sentenga. Lightfoot reporta que
por volta de 30% dos enunciados em holandés, por exemplo, sdo constituidos por estruturas
deste tipo, com um XP ndo sujeito em spec, CP. Portanto, o autor assume que as pistas
devem ser dados robustos, salientes no inpur da crianga®.

Assumindo uma tal teoria de aquisi¢Zo como valida e baseando-me na generalizagio
de Cheng apresentada acima, assumirei que esta generalizacdo estd, de alguma forma,
presente na GU. Desse modo, a crianga, ao iniciar o processo de aquisi¢do de uma lingua,
procurard por uma pista que indique se sua lingua gera perguntas através de movimento, ou
nio. Como as linguas de QU in situ sempre terdo uma particula interrogativa em C°® nas
perguntas sim/n3o0°%, a crianca, entfio, tera de procurar pela seguinte pista:

(41) [¢e particula interrogativa]

Se a crianga encontrar este C° preenchido por uma particula, ela marcard sua lingua como
sendo [- movimento QUJ. Se, por outro lado, ela nfo encontrar este nucleo preenchido, ela
marcara sua lingua como [+ movimento QUJ. Note que (41) se qualifica perfeitamente
como sendo uma pista, uma vez que ela é nio ambigua e, nas linguas de QU in situ, tal
pista & bastante saliente no imputf, j4 que todas as perguntas sim/nfio possuirfo este
elemento.

No caso do PB, a crianga, ao iniciar o processo de aquisigdo, ndo encontrard C°
preenchido com uma particula e, por isso, marcard o parfmetro come [+ movimento QU].
Com o pardmetro fixado, todas as suas perguntas conterio um elemento interrogativo
deslocado. De fato € isto o que ocorre nos dados. Até os 3;9 de idade, todas as
interrogativas de N. possuem o elemento QU na periferia esquerda da sentenca. No entanto,

existe um momento posterior em que a crianga comegara a produzir, além de interrogativas

3 Ap6s analisar a porcentagem de freqiiéncia de algumas outras pistas, Lightfoot assume que um namero entre
17 e 30% de freqiiéncia de pistas no input seria suficiente para que a crianga pudesse acessé-las e,
consequentemente, marcar ¢ parémefro correspondente.

“ Note que, nas linguas de QU in situ, as perguntas QU podem nio apresentar tal particula interrogativa em

C°. Portanto, a crianga tem de procurar por €sta pisrg em perguntas que sempre apresentam tal particula, ou
seja, as perguntas sim/ndo.
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com QU deslocado, interrogativas com QU ir situ. Temos que assumir entdo que a
marcacio deste parimetro €, de alguma forma, alterada durante a aquisicdo do PB, jd que a

marcacdo [+ movimento QU] nfio permite a geracdo de QU in sitw’. Para que a crianga
mude a marcacio deste parAmetro, € necessario que ela perceba que, no input a sua volta,
perguntas com QU in situ sdo produzidas. Ou seja, € necessério que haja uma modificagdo
da percepciio da crianga sobre o seu input. Proponho aqui que € a existéncia de estruturas

como as abaixo que desencadeiam esta mudanca de percepcéo:

(42)

a. Quem que vocé gosta (Proespecial) 7

b. O que vocé vai precisar (proespecia) pra fazer o bolo?

c. Esse livro eu vou precisar (PIOespeciai) Pra semana que vem.
d. O Jodo eu gosto (Proespecial)-

As sentencgas em (42), como ja comentado anteriormente nesta Dissertago, possuem uma
categoria vazia ‘especial’, que nédo possui conectividade categorial com o elemento QU (ou
o tépico) presente na periferia esquerda co-referente a ela. Essa auséncia de conectividade
categorial me levou a assumir no capitulo anterior que nestas construgdes ndo ha
movimento do elemento QU {ou do tépico) para a periferia esquerda da sentencga, sendo
que esse elemento é gerado na base na posicio de spec, FocP (ou TopP, no caso de um
topico). Assim sendo, a crianga, ao aprender, ja logo aos 2;0 de idade, que os verbos gostar
e precisar subcategorizam um PP € ao notar que o elemento interrogativo (ou o tépico) ¢
um DP, também assumira que tais elementos presentes na periferia esquerda sfo gerados na
base e que nfo ha movimento nesses casos. Esse tipo de andlise fard com que a crianca
questione a marcagio do pardmetro [+ movimento QU], uma vez que ela estard diante de

estruturas que néo foram geradas via movimento. A pista para a crianga brasileira neste

caso seria (41):

" Em Dresher (1999), o autor afirma que a estratégia de aprendizagem a partir de pistas seria ‘deterministica’,
ou seja, a crianga ndo poderia desmarcar ou desfazer a marcagiio de um parimetro que j4 foi fixado. Isso seria
necessario para que se prevenisse que o pequeno falante entrasse num ‘circulo vicioso® infinito. Entretanto,
como estou mostrando ac longo de toda a argumentago do texto, as pistas aqui sugeridas nfo permitirfio este
circulo vicioso. Portanto, a anélise aqui apresentada, embora lance mio da estratégia de remarcagio de
pardmetros, ndo entrard em conflito com a idéia de Dresher (1999), uma vez que a refixagfio proposta ocorrera
apenas uma vez ¢, como veremos adiante, néio permitird outras remarcagdes.
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(43) [VP [V" v ] - PTO¢special e ]

Observe que esta pista se qualifica como tal, uma vez que ela é nf”ie:)--ambigl.xa8 e bastante
freqitente em PB adulto. A identificacdo desta categoria vazia serd suficiente para que a
crianga note a presenca de estruturas geradas sem movimento no inpuf e fique atenta para a
marcagdo feita inicialmente de que sua lingua € obrigatoriamente [+ movimento QU]. Até

entdo a crianga era, digamos, ‘surda’ para as construcdes envolvendo QU in sifu em seu
input, uma vez que a marcagio do PB como [+ movimento QU] impedia uma completa
anilise dessas sentencas por parte da crianga. Ao notar que essa marcagio pode estar
equivocada ou ‘incompleta’, a crian¢a comega a ser capaz de “analisar’ (ingl. ‘parse’) essas
sentencas. Com 1550, a crianga se v& defronte a duas possibilidades: (a) mover um elemento
QU — como e¢la tem feito desde as primeiras perguntas QU produzidas ou (b) deixar tal
elemento QU in situ, como ela acaba de perceber no input que € possivel. Nesse momento a
crianga muda a marcagdo do pardmetro do movimento para a opg¢do [+ movimento QU]
que seria a marcagio correspondente & do PB adulto.

Note que com esta proposta ndo estou assumindo que € simplesmente a presenca da
categoria vazia especial no input que faz com que a crianga mude automaticamente a sua
marcacio inicial do parmetro. O processo € um pouco mais complexo ¢ nfo automatico, e
o que eu estou propondo € que, com a presenga desse resumptivo especial, a percepgio da
crianca sobre o seu input ¢ modificada e € a partir desta mudanga que a crianga notara a
possibilidade de gerar estruturas em dependéncias-A’ sem langar m#o de movimento para a
periferia esquerda da sentenca. Com esta andlise explicamos porque a crianga comega ©

processo de aquisicdo do PB com um pardmetro marcado de uma certa forma e, no meio

¥ Uma possivel alternativa de analise para as sentengas em (40) seria assumir gue o PP se move da posi¢do de
complemento do verbo para a periferia esquerda e posteriormente hd um apagamento desta preposi¢io. No
entanto, ndo teriamos como explicar, primeiramente, como se dd esse apagamento ¢ em segundo lugar, porque
esse apagamento somente ocorreria nos casos de movimento, Uma outra alternativa também problematica
seria considerar que a preposiciio que ocorre na posigio de complemento do verbo € nula. Como explicar
entfio que ela $6 pode ocorrer com elementos n#o realizados fonologicamente? Observe as sentengas em (i):
) a. (O Jodo eu gosto.

b. * O Jo#o eu gosto ele,
Ou seja, teriamos que assumir uma regra ad hoc de que a preposicio nuia s6 ocorre com elementos nulos.
Devido aos problemas apresentados por estas andlises, considere que a melhor opgdo € aqueia apresentada no
texto e € por esta razdo que assumo ser tal analise ndo ambigua.
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desse processo, modifica a marcagfo inicial. E importante frisar que essas mudangas foram
motivadas sem a necessidade de postulagdo de evidéncia negativa ou pistas pouco salientes

no input, © que esta de acordo com o espirito da teoria adotada.

4.2.4, Resump

A proposta feita nesta segfio para explicar a aquisi¢do de perguntas com QU in situ
salienta a importéncia do resumptivo especial de que o PB dispde para gerar estruturas em
dependéncias-A’ sem efetuar movimentos. Basear tal proposta na assung@o de que ¢ esse
resumptivo especial do PB que faz a crianga mudar a sua percepcéio sobre o input traz a
vantagem de explicar porque ndo havera essa mudanga paramétrica (de [+movimento QU]
para [£ movimento QU]) em outras linguas que ndio dispSem deste resumptivo. Além disso,
com esta analise posso fazer a seguinte previsdo: a aquisi¢do do resumptivo especial sera
anterior a aquisicdo de QU in situ. Se voltarmos ao capitulo 3, poderemos comprovar esta
previsdo, uma vez que, na descrigdo da emergéncia das estruturas relacionadas a periferia
esquerda, reportei a aparicio da primeira construcdo de TopPB (que apresenta este
resumptivo especial) aos 2;9 de idade, mas a primeira apari¢éio de QU in situ somente aos
3;9 de idade.

Esta andlise nos permite fazer ainda uma outra previsao no que concerne a aquisigio
de QU in situ nas linguas estudadas por Cheng que possuem QU in sifu opcional: o arabe
egipcio, o bahasa indonesia e¢ o palauan. Como nestas linguas existe uma particula
interrogativa em C° nas perguntas com QU in situ, a crianga deverd marcar o pardmetro
como [- movimento QU] e, desde suas primeiras produgdes de perguntas QU, ela devera
deixar o elemento interrogativo em sua posi¢do argumental. A aquisi¢fio de perguntas com
o elemento QU na periferia esquerda da sentenca deverad ocorrer somente mais tarde, pois
dependera da aquisi¢do das sentengas clivadas, estruturas a partir das quais tais perguntas
sio derivadas. Espero que futuros estudos empiricos sobre a aquisicfic de tais linguas

venham confirmar tal hipdtese.
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4.3. Resumo do capitulo

Neste capitulo pudemos visualizar a importincia que a aquisi¢do dos pronomes
resumptivos desempenha no processo de aquisi¢do de diversas construgbes do PB. A
aquisi¢fio destes elementos foi fundamental por sua grande influéncia sobre a aquisigio das
dependéncias-A’ em PB.

Na primeira parte, vimos que a aquisicfo destes elementos ¢ regulada por principios
gerais que operam na GU e na segunda parte do capitulo vimos que € a aquisi¢io de um
determinado tipo de pronome resumptivo (0 Proespecia) que desencadeia uma série de
alteracSes até a modificagdo da percepgdo da crianca sobre seu imput. Tal mudanca de
percepclio é responsavel pela a mudanga do parimetro de [+movimento QU] para [+
movimento QU], configurando assim a gramatica do PB adulto.

Além destes fatos, este capitulo nos trouxe uma idéia geral de como os dados de
aquisicdo podem ser Uteis para comprovar ou refutar uma determinada teoria sintatica. De
fato, o comportamento lingiiistico de N. foi crucial para que pudéssemos analisar ndo s6
seus enunciados, como também oferecer uma andlise alternativa para o PB adulto. Por
exemplo, pudemos classificar o PB adulto como uma lingua [+ movimento QU] com base
nos enunciados da crianga. Além disso, as fases pelas quais N. passou no que concerne ao
emprego dos pronomes resumptivos puderam ser tomadas como suporte para a hipétese que
classifica os resumptivos como estratégia de Gltimo recurso. Acredito que estas andlises
estio no caminho certo e que de algum modo poderdo contribuir para que, em estudos
futuros, obtenhamos uma melhor descricdo do PB com relacdo a estruturas que contém

dependéncias-A’.
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Capitulo 5

Consideracoes finais

Com a descri¢io e andlise dos dados do portugués brasileiro adulto realizada no
capitulo 2, parti para a andlise dos dados infantis, momento em pude comparar as
producbes da crianga com o que € realizado na gramdtica de sua lingua alvo. Esta
observacdo detalhada de como a aquisi¢@io da periferia esquerda é realizada em portugués
brasileiro me permitiu chegar a descobertas interessantes acerca deste processo. Por
exemplo, o grau de complexidade atingido pela crianca ja aos 3;0 de idade no que concerne
4 periferia esquerda e o fato de que aos 2;6 de idade todas as projegdes funcionais
relacionadas a esta periferia jd tinham sido ativadas podem ser tomados como fortes
indicios de que tais categorias funcionais estfo operantes na gramatica da crianga desde
muito cedo, talvez até mesmo antes dos 2;0 de idade.

Embora em alguns casos os dados infantis difiram quantitativamente do que €
encontrado na fala adulta, qualitativamente esta diferenca quase ndo é encontrada. Nos
poucos casos em que esta diferenca foi constatada, notamos que isto se deve a fatores
passiveis de serem explicados, como no caso dos pronomes resumptivos ¢ das perguntas
com QU in situ. Com as propostas de analise apresentadas no capitulo 4 para 0s pronomes
resumptivos € para as perguntas com QU in sifu, conseguimos dar conta dessa diferenca
existente entre 0s dados infantis ¢ os dados do adulto e, de certa forma, estas anadlises fazem
com que essas diferencas qualitativas sejam até mesmo esperadas.

Assim, o padréio encontrado na fala da crianga nos dois casos pode ser tomado como
indicio que vai em direcdo 4 confirmacio das hipoteses aqui apresentadas, ou seja, em um
caso, teriamos uma comprovacio de que os pronomes resumptivos em PB realmente se
qualificam como uma estratégia de ltimo recurso e, no outro caso, teriamos argumentos

favoraveis a andlise que classifica 0 PB como uma lingua de trago QU forte opcional.



Consideragbes finals

Embora ainda necessitando de maiores pesquisas que venham corroborar o que foi
debatido aqui, acredito que tais andlises estdo no caminho certo € que podem ser uteis para
trabalhos posteriores que tenham como objetivo nfio s6 estudar tais fendmenos no processo

de aquisi¢io da linguagem, como também para os estudos que visem fornecer uma

descri¢d@io mais detalhada da gramatica do PB adulto.
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