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IWPACDUAC

fum importanste trabalko, ferimutier (1971, arguuenia
que certos Tatos envolvendo pronomes c¢iiticos em espanhol
nao poden ser expliczios dentro uz teoria ue gramabica
gerativa apresentada em Chouwsky (19657, € yue esses mes-—
mos Tabtos 30 podem ser expiicaios se a teoria for acres—
cida de "surfece structure constraints" (33Cs), isto é ,
ae resat 1goeo 20 nivel ée estrutura superficial.

Ferimubiel asclade Gue as glametiCas blawlGivllais 40
“espanncl apontam yue as forsas atonas (ou cliticas) dos

ies Gbjetivos ocorrem nwna ordem Tixa, que & a sSe-

Nnox
guinte: o prouocie ue Za. pessoa precede o de la., aubos

preceden 0 de 3a., € 0 pronoiie se precede a Louos. Zm
seu vravalho, Perimutter mostra gue hé certas sentengas

agramaticals em espankol - sentengaé éujé“agramatlcail.—
Gade se deve as segléncias de cliticos qué contém - gue
nao rocem ser caracterizacas como tais nem pelio mecanis-
mo do riltro tvransformecional, nem através de condigSas
s0gre regras transiormacionsis, nem através de regras e
estrutura frasal ¢a grawrdtica gerabiva apresentauda em
Cromsky (1965). Fara caracteriszar corretamente as senten-—
¢as gue contém segléncias de cliticos em espanhol, Perl-

t

mutter propoe, nt&o, wn filvro superficisi, ou seja ,
restrlgoes sopre estrutura superricial. hbssas restrigaes
seyiam apiicacas ao “outpult” wo couponenie transiorma -
cional, caraciverizando couws gramaticails as senltengas gue
apresentan ciiticos na oruem correta, e cowo agramati -
ceis, as que avresentaw cilticos nuwuaa ordem diferente .
Perimutter piOPOu Lamodi, que o gecanismo o Tiitro su-

perficial seja universal, isbto &, que naja re atllgueﬂ

sobre estrutura superlicial em todas as iinguas naturais



que apresentam cliticos.
| Este traocalho pretende verificar a adequagao da pro-
posta ae Perlimutter para o itratamento Gos cliticos em
portugués.

Ko Capituio 1 caracterizaremos, em linkas gerais, a
teoria de gramitica gerativa apresentada ewm Chomsky (1965).

~

Wo Sapitulo 2 apresentaremnos 0s argunentos de cerlautter

s

a favor Ge 33Us e sua hipltese quanto a universalidade

s
desse mecanismo. No Capitulo 3 mostraremos gue, tanvénm
o] t1

no portugues, Os pronowes cliticos naoc ocorrem livremen-
tos m1omdn S piaaop o rontbanas o sammrs Ohodooon oouma
- o~ gy e T . g e e N e — Av\r.‘.ﬁiv“\'*w’ n..dvm-‘f‘w N N s N N b ks
certa ordem I que, o as

ixz. Ko Capitulo 4 wostrzremo:
restrigoes guanto & co-ocorrencia de cliti
gues forem rformpuladas em ternmos de 33Us, &3 senteng

serao caracterizadas corretasente. foncivirewos eniao,

~

que se o filtro superiicial nace funciona eu portu.ues ,
ele nao é universal, e as restrigSes gobre co-ccorrancia
de cliticos uveven ser formuizoas de oubtrs maneira. Los
capitbulos seguintes, tentareros verificar se € powusivel
explicar os fatos inciulnuo as rastrigSes sobre cliticos
nas regras e estrutura frasal, como proposto em Saonus
(1970) . Assii, no Capitulo 7 apresentarswmos 2 hipbiese
de Fmonds; nc Capitulo 6 tenturemos formular uma resgra
de estrutura frasal que introauz ndduiogs ciiticos em por-
tugués, e no capitulo 7 mwostrarzmos gque & regra apresen—
tada por Lmonds para o espanhol nio é aueguada, e tenta-—

-

emos reiormuid-la.



1- Fropricdaudes da Graudtica verativsg

0 modelo de gramiitica gerativa apresentado em: Chomsky

(1965) compreende os componentes seméntico, fenoldzico

e sintditico. Uma parte do componente sintitico consiste

num conjunto de resras de ewtrutura frasal livrees de con-—

texto 4o tipo A — &, onde A é wa simbolo categorial co-
mo 5 {(“sentvence"), ikr (“noun parase®), vP ("verb phrase),
K (*noun"), V ("verb"), etc., e 4 é um simbolo ou uma
cadeia de simbolos categzoriais ou terminais (itens sra -
natvicais e o "duwmy syuwbol" A introduziao pelas caLégo~
rias lexicais ¥, V, etc.). Hssas regras devem ser inter-
pretadas como permitindo gque o simbolo & esquerdia da se-—
ta seja substituido pelo(s) simboIld(3).a "sua direita .

rias cefinem um conjunio e cojetvos foruais avsliratos

chamaaos marcacores Irasails, que podem ser representados

por Giagramas ‘em Arvore't. idssim, se btivermos as rezras
em (1)1

(1) 8 — HP VP
VP —s V NP
NP s W
E —s A
V — A

poderemos obier o marcador frasal (2):



Ly VP

|. ) /\ -

N Y : hf

]

PN L5 I .
AN

Kesse marcador frasal, cada “dumny symbol" é substituido

por wa elemento ao idxico ou, mais precisawmenite, por wm
itew lexical constituiad Ge tragos semancicos, ifonvidgi-
cos e sintaticos. Inserindo itens Lex1ca1a em (2), poue-
mos obter (3):

A
N v ’ WP
| |
Joao Teriu ¥

|

L Chico

Bm (3) estao representadas as Ielagoea e as fung 0es gra~

waticails, definidas pelas regras ae esbrutura frasal. De

acordo com a gramiiica tradicional, “Joao" & o sujeito ,
"Chico", o objeto direto, e “feriu Pedro", o predicado

da sentenc¢a "doao Tferiu Yedro". Chomsky aponta gue
¢ E

as
nog¢oes de “sujeite", "objeto direto" e"predicado" sao

estritamente relacionais: "sujeito de” é a relagao que

existe entre o WP de uma sentenga da iorma KP+V NP e

a provria sentenga, "ovjeto de" é a reLa”OO entre o NP
de um VP da forma V+ NP ¢ esse VP, e "predicado we" é a
relag¢aoc cntitre o VP de uma gentenga da forma FP+VP €

essa sentenga. Chomsky apresenta wntao, ug segsuintes de-



finig¢oes para essu3 nogoes relacionaisaz
(4) a. 3ujeito de: [ﬁ?,s_]

b. Objeto de: WP,VE ]

¢c. Predicado de: [ V2,3 ]
A3 rezras ce estrutura Irasal, portanto, cefinem as fun-
goes gzramaticais.
As regras Ge estrutura frasal e o léxico constituenm
ase do coupcnente sintidtico, e 05 marcauores rrusais

¢
serados pelia base 5a0 chamaaos de estrubturas profunaas .

Essas estruturas sao o "input" do componentve semidntico ,
gque lhes atribul wwa interprevagac seméntica3.
A1lém da base, o componente sintitico conta com um

subcomponente transiorcacional, gue compreende wma séiie

)

ae regras oraenadas craumgaas transrormacoes. Uma regra

transforwacional toma marcauwores frasais que satisfazen
a sua uPJCLleO estrutural e os transiorma em oulbros
warcadiores frasais, estritamente de acordo com as instru-
QSes de sua mudanga estrutural. pPara ilustrar, suponhamos
o riarcador frasal (5)

) ///////\% T~
np VP i
¥ | |
N Vv ontem
~ !
Joao chegou

e uma regra opcional gue move O auvérbio de tempo para a

primeira OUSngO na sentenga, cowo (6):

() NP~ X =2 =Y —= 3 1 2 4
1 2 3 4



,\
f

b
onde o3 elien=2ntos & esguerda da seta incicawm a deserigao
estruturzl, e os elementos a direita da seia, a mudanga
estrutural. Uma vez que o marczaor frasal (5) satisfaz &
descrigao estrutural de (6), essa regra pode ser apiica-
da a (5), resultando (7):

i kP VP
ontem N v
L I
Joao chegou
Os marcadores frasais, apds a aplicagao da Gltima .

tran ,formngao a cuja descrigao estrutural satisfazenm,
[aY

0O mado3 de es I uturas supsrficiais. Sssas estrutu —

sz

ch
ras constituem o "imput" do componentve fonoldgico, gue
lhies atrivuil wna eo"3~enta§ao fonética.

A gramitica gerativa aciwa esbogada visz a descrever
corretamente a competéncia linglistica do falante nativo
idealizado {(um falante que nao esteja sujeito a fatores
como limitacao de memdria, distragao, erros na aplicagao
do conheciuwento lingliistico internalizado, etc.). Em Ou~
tras pdlavras, a grawatica gerativa de uma lingua parti-
cular se propoe a gerar todas e sowmente as sentengas
gramaticails, e inpedir a gera QdO de senvencgas agramati-
cais. Para conseguir esse oojetivo, ela dispoe de recur-
305 COmo: subcategorizagéo estrita, restrigaes de sele-—
ng, “rule features" (tragos de regrasj, blogusio truns—
formacional e concigoes s00ze cransformagses.

A subcatesorizacao estrita, as reatrigaes de selegio
e 03 “"rule features' sao indicados nos itens lexicails.
Ve jamos poT QU S20 Necessirios.

suponha wm 1éxico como (o)



—~
(o]
~

Juca ()
Maria (N)
viu (V)

saiu (V)

e ume regra <e insercgad lexical gque permiva a substitui-

¢ao de A poy Juca ou Haria se A  Tor aowinado por N,

e a substivtul¢ao de 4O por viu ou saiu se A for domi-

nado por V. Inserinde os itens lexicais em (2), podemos
obtzr (S):

(9) /:)\
- \
NP Typ '
i " \\\\YP
1N y§
| |
Juca viu ?
Haria

bnitretanto, tampém podemos obter ume sentenga agramwati -
cal como (10):

(10) ¥ Juca saiu iiaria

Suponhz, agora, 0 marcador Irasal (11):

Y

Se nele inserirmos os itens em (0), poderemos obter a sen—
Id
E;-

fgn]
15}
ot
&
E
o
pat
=
i
Us
<
—

tenga gramatical (12), nbenca agsranatical



o~
f._l

(W)

-~

(12) Jucsz saiu.

-

(13) % Juca viu.

2

=
X

m (12) como em (13) os itens lexicuis foram inse-—

’;5
ct
o
®

c
(o]
7

Tid de wcorao com = regra de insergao lexical, mas

(13) ¢ 35ramntica1,
Segundo a gramditica tracicional, o verbo sair é in-
transitivo e nao-geve sparecer seguido de ovjeto. Em (10j,

Sy e mA e oy oy et N oAy TR T R e o L T SR S Y P o cryse ey b e
4 oproocngn 4o cbhjete orn zentencn agramoticsl,

3
o~ I O -y e~

&3
[

¢

Por outro lado, ver & transitivo e deve ser acompanhzdo
de objetos & sua zuséncia em (13) é que tornd a sentenga
azramatical '

tica que prstende aescrever correilamente 03

L
£

Uila gran
fatos da iingua deve conter informagoes cowo essas, gque

se referem ao contexto sinbatico em que o vervos ocorrenm.

Deve indicur gue ver occcrre no contexto [__wuobjeto dire-

&.: ~

to |, e gue sair ocorie no contexio L__._J%j. das, Jju. que

-

0 objeto uireto foi celinido como o kP de VP, poae—-se di-

Zer que vVer ocorres no contexto[q _RP']. rara incorpo -
rar inior QOCQ COowo €33w%3 nNu Jlm;dﬁ]Ca; Chomsky propae
que, #0 lado de tragos scwmidnticos e fonoldgicos, & entra-
da liexical contenha, tewbvém, tragos sintdticos, referen—

tes &0 contexto cateyorial =n gue o itenm ocorre. Assili,

ver e 3all seriam ewpscificuacos com 08 sezguintes Lragos:

(14} ver [1-V, 4 — P

s e

saiv (40, + . 4F)

.! L.,_J

A40IE, COHM @858 Mecuniswuo de subcubegorizgagso eatritua in-
- . ' ’ a .' . . . o~ N B - e s s

ciuido no léxico, a reyrw e inser¢zo Jlexical permitird

a inzerguo te ver =ob uw nddulio V somente se Vi ae O

contiver um i, € & in@ergao we salr s0b Vo osomente se v



for o tnico ndiulo doainado por VP.
mntretanto, a sabcategorizagao estrita ainda é insu-
ficiente paru imp26lr wss sentenga cowmo (155 :

(15) £ &4 pedra morreu.
que £ agramatical porgue a pedra ocorre como sujeito
e morrer. se O sujeito da sentvengas Ior sniiwado, cCoo em

2C), a sentencga seri boa:

(16

R—g

O gato moxreu.

Fara a gramética gerar sentencas cowo {(1¢) e impedir

=

~

sentengas cowo (15), Chousky propoe a inciusao de resbri—
gges de selegéo nos itens lexicals, sob a forma ae tragos
selecionais. Lntretanto, eles nao seriaw marcados positi~
vawsnie, comodo 0s tragos de subcategorizagéo-estrica, e
'sim negativarente. sssim, norreyry seria especificado couo
we verbo que nao admwiie sujeito | — enimado |. Isso seria
feito indicanuo o trago selecionsldl na posigéo do sujeito
sentenga, imediatamente apbs o trago de subcategoriza—

0 estrita:
(17) morrer ffv, + o— ,-—[~animado] --J

Caso haja restrigaes de co-ocorréncia quanco ao objeso,
o trago ou conjunto de uvrages deverad ser indicado ra
posigao el que © objeto € gerado pelas resras ue estru -
tura frasal®.

Vimos, assim, gue as restrigSes sobre a distribuiggo
dos itens lexicais dentro de wm ndaulo & s20 wencionadas
nos itens lexicuis sop a forma e tragos contextuais .

Alén cesses tragos, Chousky propoe que a entraua lexical



esnecifique btawodm, propriedaces relevantes ao funciona-

\)

4

mento das regras transformaclionals sie aponta que ha,
em inglés, vernos transitivos que normaluente permiiem a

ellmlnagao do objeto (como frighkien e keep), e verbos

que nao parpitem a eliminagao ao objeto (como read e
EEE)» e propg. que eles sejam especificados com respeito
ao trago de [iject Jeletion] , para que a regra oe “Cp-
jeci reietion” possa ser aplicacda somente aos'vegbos
marcados rositivamente com respeito a esse tragob.

Cs trag¢os contextuals resitringem a insergéo lexical
souente dentro ce um 3, e nao sao suficientes para ilpe-—

dir que a insergaoc lex1~ﬁ¢ em mparcadores rrasais comple-

X05 - marcadores gue contém mais de um ndauvlio 3 - produ-
za estruturas profundas gue nao estao subjacentes & ne -
nhuma sentenga zragraiical. rara caracterizar essas estru-

turas cowmo mal formadas, Chomsky propoe 0 mecanismo Qo

blogueio trarsiormacional ("iransiormavional vlocring®
" b

que consiste na 1nt€ edtang trunblorm;c»onal de ueri -
vagoes. Ka discussao de sente encgas LeluLlVabl, Chomsky
aponta que a reliativa ueve conter um NP id&ntico ao an —
tecedente, e gue a insergéo iexical livre poderia prodiu—
zir estraturas profuncas sm gue esta conuigao nao fosse
satislfeita. For exemplo: cadeias como (18) e (19) serian

proauziaas:

(18) Fico viu o menino [4# 0 menino chutou a bolafW]
(1) Hico viu o _menino [#;a velha ckLutou a bola ¥ |

Bm (18), a resra de relativizagao pode se aplicar, substi-
tuindo "o menino® da sentenga encaixada por "gue', por—
que a condigﬁo de identiuade de Kis é satisTeita e pode-
mos ter uma eliminagao recuperavel ("recoverable delie ~

tion" )~ . A sentenga resultante serda (20):



(2C) %ico viu o meninc que chutou a bola.

onde entendaemos "gue" ccmo "o menino'. Entiretanto, nao
podewos aplicar reiativizacgao a (1Y), eliminando "a ve-
lha, porgue ¢ ¥ precedente néo é idéntico;e a elimi -
nagao nao seria recuperdvel. A impossibilidade da apli-
cagéo cessa rezra Obrigatdria impediria o prossegﬁimento
aa derivagéo de (19), caracterizando-a como wal formada.
Deste moao, a regra ae relativizag%o funcionaria como
filtro, eliminendo estruturas profundas coume (1%), que

nao subjazem & nenhuma sentenca da lingua. Chomsky diz:

"ot all generzlized Purase-markers gernerated by the
base 4111 uwnaerlie actual sentences and thus qualify
as aeep structures. Ynet, then, is ithe test thut de-
termines whelther a- generallized Fhrase—markKer is thne
deep structure of some zentence? Yhe answer is very
simple. The transiormational rules provide exactly
such a tezt, and there is, in general, no simpler
test. A generalized Phrase-marker Mpis the deep struc-
ture underliying the sentence 5, with the surface
gtructure g , just in case the transiormational ru-
les generate g from ¥p . The surface structure g of
3 is well-formed Just in case S contains no symbols
indicating the blocking of obligatory transformations.
A deep structure is a generalided Phrase-marker under-
lying some well-formed surface structure. Thus the
basic notion defined byftrausformational grammar 1is:

deep structure Iip underlies well-formed surface

structure Ii; . The notion "deep structure" itself is

derivative from this. rhe transformational rules act
as a "“filter! tnat permits only cerifain generalized

nd

Phrase-markers to qualify as deep structures.



Portanto,. as estruturas profundas que nao sao blo-
gueadas por nenhuma transformagao obrigatdria como kela-
tivizagao, gualificam-se como estruturas profundas bem
formadas. Para que elas sejam levadas transformacional -
nente a estruturas superficiais corretas, Chomsky intro-
duz. condicoes sobre transformacoes. Para ilustrar, su-—

0b
ponhamos uma estrubtura profunda conmo (21):

(21) S
//\>
NP VP
' /\..,
W v RP
| | ) i
ele feriu $
ele

que é levada & estrutura superficial (22):
(22) Ele se feriu.

por uma regra que reflexiviza o segundo Hr. Vamos supor

que a formulsmos como (23):

1

(23) X = HP = ¥ - WP - %
r 2 -3 4

U
l.._.l
[\™]
W
.
Ui

onde a informacao a esqguerda da seta se refere & descri-
¢ao estrutural exigida para a aplicagao da regra, e a

informacaoc & direita se refere & mudanga estrutural pro-

B g

vocada pela regra.

Kotamos, entretantc, gue a regra estid muito Torte ,
porgque na realiacade a Reflexivizaggo nao se aplica a
gualgquer par de NPs, mas somente a NPs idénticos, como

em (21). Essaz condigao deve, entao, ser incorporada A&



regra (23). Kotamos, também, que se 0s NPs estiverem em

sentengas diferentes, a regra nao pode se aplicar, por-
s ’ .

gue a sentenga resultante sera agramatical:

(24) a. o rato comeu 0 gueijojgue o rato roubou]
Ky NP
b. % 0 rato comeu o queijo[gue se roubou. |

Finalmente, notamos gque Hdeflexivizagao deve ze apliicar
obrigatoriamente zenore gque a descrigao estrutural for

encontrada, pols nao temos sentengas como (25):

(25) % Zle feriu ele.
onde os INPs subpiinnados sao iaéntices.

Para impculr gue a rellexivizagao seja aplicaca a
qualquer estrutura { — K2 - ¥ - KP - Z e derive sentengas

agrematicais, a regra deve conter condigoes para zuplica—

- . J
¢ao, como et (26):
(26) Reflexivizacao™C
X - GP = Y - KP = 2
1 2 3 4 5 —= 1 2 3 4 )

[refl]

estad no mesmo S
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2— Perimutter e a Proposta de um Kovo Mecanismo de

Filtragem: “Surface Jtructure Constraints" (358s)

Em Deep and surface Structure Constraints in Syntax,

Ferlmutter argumenta que certas sentengas que conteém se-
qliéncias de cliticos 880 agrapaticals em espanhol e nao
podem ser caracterizadas como tais nem pelo mecanismo do
filtro tranzformacional, nem através de‘condigoes soocre
transior uagoeo, nem através de regras Ge estrutura fra-

a gerativa apresentaca em Chomskxy (1365).

4}
o
-
o
&
(j 1]

,,~
o
ct
[N
O

rara caracterizar corretamente essas sentengas, ele pro-
pSe, entzo, um novo mecanismo de filtragem: *"asurface
structure constraints® (33Cs). Rle propoe tambdm, em ca-
rater tentativo, que 35Cs nzo constituem uma propriedade
acidental c¢e linguas particulares, mas que decorrem ge
principios universsis. .

Keste caplitulio, apresentaremos em 2.1 o arsumento
central de Perlmutter em favor de uma 353C sobre cliticos
ern espanliol, & interpretagao de 53Cs, e a hipbdtese sobre
a universalicade 'de 53Cs. Bm 2.2 e 2.3 apresentarenos

oy A . . - N
2 evigennieoa 9“0(’3"’“'10 a8 NoY PoarimMmittey de oue a roatrin hr\
1 _ - NOor FeaMiTMyTeX 2 S

uanto ordem dos cliticos em espanhol nao pode ser for-

“
a
mulada transiormacionaliiente, nem incluilda ndas regras Ge

estruiura frasal.

2.1~ 53¢ sobre Cliticos em Zspanhol

1

U argumento ceniral apres sentado pror FPerlmutter em fa-

vor de uma restrigao sobre & estrutura superficial dos



cliticos em espanhol ¢ a agrawaticalidade da seqtiéncia

se se. n3se argumento envolve:

i—- 0 8e que surge como resultudo de una reflexivizagéo:
(27) se recomendd. '
'file se recomendou.’
1i- o 3e impessoal, gue surge como resuitadc de um sujei-
to profundo PhO:
(206) ¥n kéxico se trabaja mucho.

t e 1Y -~ ¥ 14 - 1
rfravalha-se muite no =exico.

iii~ o se esplrio, que surge de wm Dativo de 3a. pessoa
pela aplicagzo da iesra 40 4B ‘531 io (H3E), obriga-
téria:
(29) R3E: Pro [ Fro
11t 11T
 vat AC
1 2 — Be 2

onde "Dat" significa #*Dativo', "Ac", "Acusativo', e
111", "3a. pessoa'.
Assim, se tomarmos uma sentencga como {30

(30) Lo recowmecndé a é1.
'Recomzndei-¢ a 2le.’
e cliticizaruos o objeto indireto a é1, obiteremos a
esbrubu:a (31 _
(31) fe. 1o recomenaé

TIT 111X
Dav A C

i

que apresenta & uescrig¢gzo estrutural para a apiice-
¢ao de HsE. Aplicando-a, ovterenos uma sentenga

(32} 3e 1o recomendé.
se nac & aplicarwos, obteremos uma sentenga agrama-

“tical:

—



e
“

(33) % Le 1o recomendé.

de T'@Sl

vaiy
e

iv— wma reg

amento opcional, gue move um NP

nao- pronominal ou um pronome de forwa t0nica para a

~

priueira pcsic¢ao na sentenga e deixa
uma cdpia orcroulval de rorwa atona ou clitica,

concorda em género,
ado. Assim, nusa sentenga como (34):

mento a2sloc

(34)

tIud

podencs deslocar

deixando um clitic
rd
é

sentenga ovtica

(35) 21_pan
Perlimutier aponta
obrigatéria, pois

cais:

V- wia regra opcional

em seu lugar
que

ndmero, pessoa € caso com O ele-

- ’ . F V
Zuls comio el pan.
s comeu o pao.'

P el pan para & primeirz posigao,

o corresponcente em seu luzar. A

grauatical:

. I d L4
Iuis lo comile.

gue a cdépia preonominal clitica é
sentengas como (36) sao agramati -

Tuis comid.

de S-Fronominalization (3P), que

pronaminaiiza uca sentencs tééntica o uma sentenga an—
terior, substituindo-a pelo pronome 1lo. Em (37):

(37) A Sarite se le perunitid dormir toda la mana-—
na, pero & mi no se me 1o ha permitido.
'Fermitviu- a sarita dormir toda a manha ,
mas a nim nao.

lo substitul a sentenga corwir tods la manans.

Ferlmutter aponta gue se ge

¢ agramatical, e argumnen-—



~

ta que ess3a oeq rencia deve

soore a estruibura superiicial. O arguzen

da seguinte maneira:
Considere a sentenga abaixo:

dormirxr

(37) A 3arita se le perwitid
pero a mi no se me 10 ha periuid
fuaz siapa da derivagao de (37), ter
(38 [ﬁRO reruitid a 3arita wormir ¢
vero PH0 no permitid a mi dormi
na]

Para se ovser (37) ca

se 2Jesiocanenivo, 3P, e a regra gque
pronomue se.
Para mostrar que & soqlé ia se se &

suponka, agora, aue troguenos a jariia e

t0 se uesenvolve

soda

1GO.
’
1amnos

ouva 1
~ 50

1Y

substitul Puu

ser impedlda por restrigoes

la manana,

a wmenana ,

da 1a

estrutura em (385), apricaram -

pelo

nao-gramatical,

I d
2 ML

tura profunda de (37):

(39) [P;O permitié a mi cormir toda la manana, pero
PH0 no permitid a Sarita aormir toda 1la manana]
e apliguenos a essa estruturs ag meswas transrormagoes
apliicadas em (37). A sentencga resultante serd ayramati -
cal:

(40) % 4 mi se me permnitid wormir

pero a sarita no se le. lo nia
FPoder-se-ia pensar gue (mu) seja
i3E, que é obrigatbria, nzo.ioi eplicada

pois mesio que Rs3:

)
C‘L
&%}
@]
]
%
o]
&)

veraade,

seja

toaa ia

wadﬂJLICdJ

. ..JIJ.

na estru -

manana

permitico.

porque

tretanto

aplicaca a

)



(40¥, a sentenca resultante continua agramatical:

(41) ¥ A mi se me permitid dormir voda la manana, pe-

ro a Jsarita no se se lo ha peramitido.
Poder-se-ia pensar, enta o, gue exista uma regra que con-
verta se se em se. Lntretanto, isso também nao € verdade,

pois (42) & mgramatical:

(42) ¥ A mi se me permitid dormir tvoua la manana, pe-~
ro a sarita no se 1o ha permitiuo.

C problema, em (42), nao ¢ a seqiidnciz se lo. J4 vi-

+

r
Vs

mos aue ela & perieitzmenie gramnatical em (32). 5 a pre-
senga ae se lo no contexto de (42) gue torna a sentenca
agramnatical. Znguanto & primelra psrie da sentenga ten
PRO como sujeito, a segunda mebade é interpretada conmo
tendo um sujeito pronominal de 3a. pessoa que fol elimi-
nado, e que nao é Pr0. A segunda metade de (42) é perfei-

tanente gramatical no seguindte contexto:

(43) Ramén me permivid dormir toda la manana, pero a

sarita no se lo ha perwitido.

Prs

Una gramatica do espanhol Geve indicar a agsramatica-—

idade de sentencas cowo (41), gque contém a seqtiénecia

;_J
j\v}

Ferimutter aponta gue had, pelo menos, trés na -

U
(4]
0
©
*

iras de se consegzuir 1isso:

o
[¢8
]

.a— restringindo “ransiorﬁakoes opcionals de modo gue
e

i
elas nao se aplisuen, e conseglentemente, nao pPro-
dnzam sentencas como (41),

b- blogueanco uma tra oruagao obrigatdéria, carac -

terizenco & sentencga resudltante cowmo agramaticad,



ou

c— auotanvo uma restrigao sobre estrutura superiicial

que elimine qualquer sentenga gue contenha a se-

G4éncia se se na estrusura superiicial.

gibilidades, do Qaguinte modo:

4 Grica transioruwagao opcional envolvida na producac
de (41) cue poderia ser restrinsgida para gue se se nao
seja gerada, € 3P. 3uponka gque a sua aplicacao seja im -

3 . v
pedida na dJderivagao dessa sentenga. A senienga gue se-
v

(44) s ni so me perwitid dormir toda la menana, pero
a sarita no se le na permitido dornir toda la

manana .

Iisso mostra que é cossivel obter uma sentenga gramatical
da estrutura profunda de (41), se colocarmos wsa restri-
cao na aplicagho de SP. ias como impedir que SP se apli-
que 2 (44) a fim Ge nao se obter

A rLbijggo nao deve ixpe g
(38), pois (37,, onde 5P se aplicou, é gramatical. O que

ps U
2 restricao deve impedir € a aslicacuo ce P a estrutu -

ras cowo (3Y), para gue a gramdtica do espanhoi nao pro-
duza sentengas agramatvticais como (41). Cua vez gue a
agramzticalidade de (41) parece se dever & zplicacgao

posterior de RJu, podemos tentar impedir 3P sempre gue a
sua apilcagdo pProduzir a wescrig a0 estrutural para oz
se aplicar. invretuanto, tal re‘uxlgao nao é aGequada,
pois em (43) 3P se aplicou, criando condigoOes para nsE
se apilcar em segulda, e a sentenga res uiu ante é grana -

tical.

Em seguida, Perinutter considera cada wma dessas pos—



bl N

segunco Ferimutter, a agramaticalidzoe de (41) se
deve ao fato de se aplicar HZoE numa senteng¢a gque ja con-
tém um se, provocanao o aparecimento da segléncia se se
na estrutura superficial. Como impedir 5P s nesse caso?

Perimutter diz:

To prevent s3-Pronowinalization from applying in Jjust
this situation, we would have t0 have some way of

specifying, =% the voint in cderivations at whkich

S-rronominalization avvlies, the class of sentences

trhat are volentially ungranuatical as the result of
the application of subseguent rules (oboth obligatory
and optionzl, (khat produce sowe ungrazmaticality as
a result of the fact that S~fronominalization rad
previously applied. This information is not available
at the point at which S-Pronominalization applies

1t is availaonle after ail relevant transformna-

niy
tions have aj ﬁh ed.t

~

Assin, como s6 se pode ter & irformagao necessaria

AT

ara se bloguear 5P aepols aa aDLLcagao ae 3P e Hok, nao

k

possivel impedir a geragao de (41) resiringinco a re-
gra 3P. Além aisso, como & restrigéo tem gque se reierir
a intoraggo do "output® de BSP com 0 Youilput' de HiL, ela
nao ¢ uma restrigao sobre a regra transiormacional 3P,
e sinm uma restrigéo sobre o "oubtput'do cosponente Lrans-
I1oriacional, ocu seja; a estruturea superficial.
Perlmutter continua, dizendo que também nao é pos -
sivel caracterizar (41) como agramatical pelo blogue
aa derivagéo através de wea tranu¢oruagao obrigatv
As trarsformagovs relevanies na produggo ue (41) sao:
w3, a regra gue cuplica o objeto indireto, colo ando
umz cdépia pronuminal anves G0 verbo, e a regra que subs-
titui o sujeito grofunuo PE0 pelo pronocme se. Dizer que

o

o :éf‘



a aplicagéo de gualguer uma cessas regras blogueia a de-~
rivagéo seria arbitlrdrio, e congéquentemente, nao teria
wia jusuificagéo. Além disso, para Tazer Ccol que a Regra
do 3E STsulrio blogueie a derivagéo, seria precigo dizer

algo como: Lok bioguela uwa derivagaoc se a sua aplicacgao

resultar na presenc¢a da seqtlncia pronominal se se na es—

trutura superiiciali. msta restrigac, no entanto, nao €

una restrigac soore usa transiorwagao, e sim wwa restri-

¢ao soore a estrutura superficial cue resulia da aplica-—

— -

cao de wi3. | )
rFeriguvter oonélui,entgo, sue a maneira auequada de
inpadir a seracao de (41) nao é nem impor resvrigoes so-
pre trans*ormagSes opcionais, nem vlioguear derivagges
através de transformagSes obrisatdrias, e gue a aoiuggo
¢ Geixar gue as transformagges se apligusw livremente, e
10T vk restrigéo sopie & estrutura superiicial, gue
eliminard as sentencas gue contéw a seqliéncia agramati-
cal se se.
¥m apoio de restrigSes sonre a estrutura superficial,
Perlmutter wostra, ainda, que a seqliencia pronominal
se se é seuwpre agramatical, nzo importzndo sua origem:

a- % se (impessoal) sge (esplrio)

(41 ¥ 4 mi 52 me permitid vormir toda la ma-
nana, perc a osarita no se se 10 La per -

mitido.

cal:

(,Y_’



C—-

(45) a. % Cuando Jjarita roba, arrepiente nuy
, pronto.
b. Cuando 3Sarita rova, se arrepviente nuy
oronto.
tuando Jarita rouba, arrepende—-se

"lezo.!

Suponha agora, gue 0 sujeito prorunao de (42) seja

£.0, e nao sarita. liesse :aso, como PRO tem gue

ser suocerficializado cowo se, € cowo 0 reilexivo
e ,

de arreveniirse btem gue estar presente na estru -

tura superiiciul, resultando a segllncia se se, a

sentenga € agramatical:

.

~~
C\

<.
i
Cu
o

w@hao se roova, se se arreplente nuy
tGuando se roudud, arrepgende—se 10zZ0.°0

% se (impessoal)} se (Lativo rellexivo)

H& sentencas em que o se aparece pela reflexiviza~
¢ao do Jativo de interesse, que é idéntico ao su-
jeito na estrustura profunaa:

(47) Cuando come, :anfreqo se lava las Lanos

[

~

'Wazndo cowe, manfredo lava &s m=z20s an-

Entretanto, sz o sujeito proifundo ae (47) for 2.0
e nao sanfredo, a sentenga resuitente € agramati-
cal:

- =

(43} % Cuando se come, se se lava 1as wanos
antes.

P



. '‘Yuando se come, lavam-se as maocs antes.'

Sstes sao exemplios de estruturas profundas bem formadas
Que nao apregentain estruturas superriciais bem formadas;
casos cono estes constituem forte evidéncia a favor de
33C3. '

Perlmutter aponta tampém, gue as segléncias de cli -

ticos me te, nos te e ie me sao agramaticals, quaiquer

que seja a 3ua origem:

roscapanos ae ti.!

~

¢c. % wenuel gqueria recosenddrmete.
' .Ac Dat
''vanuel gueria recomendar-ne a ti.!
- > - ’ -
d. % manuel gueria recouenaarnoste.
Ac Dat

‘ilanuel gueria recomendar-nos a ti.

. - - . .
(50 o X Ve vy noenri S aoopay P xrd dex a3 W s
VoW, Ge o 2T NG COIZDITICOTXOnn L= Lo PEOSLENE SUST SAY

»at Dat
'Sles me compliicaram a vida Ge mihha filha.!
b. % ile ocupd porgue le me Labian recomendado.
' Dat Ac
'Ele me empregouw porgue eles tinham me reco-

-mendado a ele.!

e que é preciso elimind-las por restrigoes sobre a estru-—
tura suverficial. Lssoes seqliéncias poderiam ser elimina-

-dag pelas seguintes restrigoes:



—
N
!
St
A
s
!
U
O
o’
[nd
®
[ @]
-
+
C-L
|
¢
O
U
e
-
!
i

Zssas restrigoes, entretanto, podem ser abreviadas nuua
sb:

(53) 850 sobre cliticos: % III I II
Das

e (53) seria consideraca como um Tiitro gue elimina cer-—
tas sentencgas geradss pelc componente transio r53010na1 .
sntretanio, surge waa questao: o Iiltro aeve ser formu -
laco nezativawente ou positivamente? Isto €, em wez ae
indicar as seqiéncias agramaticais, a restrigio poderia
indicar as seglUsncias gramaticails, como em (54t
(54) 330 sobre cliticos: 1II I TIII
Dat

A guestao de acotar a not¢gao positiva ou a negati-
va, ¢ una gv estao puramente euwpirica. 2n térmos das se-

géncias exmminadas atd agora (me te, nos te e le me)
as duas notagoes sao equivalentes. was exiate amga im -

portantea diierenga entre elas: a notaguo positiva eli-
minard , tampém, segléncias de dois ou muis cliticos do
mesmo “"asiot', que a nota guo negativa nzo é capaz de eli-

minar. Bla eliminari, por exemplo, sentengas cowo (55):

(55) % Rawdn le le comolicd la vida a su hija a mi
amigo.

'ramén couplicou & vida da fiiha do meu amigo.'



gue contém dois cliticos do meswo “slot“: III . Assim, se
‘ Dat

a notagéo positiva ror adotada, para eliminar sentengas

com se se, basta inulicar a posigéo ao se na restrigao .

Uma vez que B4a sentengas cowo:

(56) Se te oerdlo la llave.

tPerdeu~se a chnave.!

o se deve preceder “II" em (54). Assim, a restrig¢ao pode

ser formulzds comno:

—~~
Ut
~1]
~
)]
2]
(@]

sobre cliticos: se ITI I TIII
pat

Entretanto, como os pronomes Acusztivos de 3a. pessoa

tambén seguem pronomes de la. pessoa

(58) a. d¥iguel me lo recomnenad.
tiiiguel mo recomendoul

b. iiguel pnos 1ic recomendd.

'Wiguel no-1lo recouwendou.'

1
~

a restriceo deve ser formulisds Ccomo:

(59) $5C sobre cliticos em espannol: se

-
(]

I TIII

o

(&2
2

w

2.1.1- Intercretacao ae

A TGJE”LQdO apresentada por Perlmulbter indica as se-
gtténcias de cliticos permitidas em espanhol, e Geve ser
o}

1
aplicadz a0 “outpul”™ do componente transiormacional ..



Tendo fungao filvradora, ela elimina as seqli€éncias que
nao se apresentam na ordem indicuada. Assiia, sentengas

que contém me te, nos te e le me serao eliminadas como

agramaticais, porgue a ordei dos cliticos nessas segliln-
cias é diferente daguela indicada em (59).

Cada "slot" na- reuurlguo geve ser interpretado como
admitindo somente wm memdbro wo conjunto z ele atribuido.

jwr

Desse nodo, segtdnecias como se se, le le, etc., seriam

liminadas.

O

0 clitico de gualguer “slot" em (53) pode estar au -
sente; ¢ uwa vez gue a presenga 4o clitico em gualquer
"slot" é opcional, isso implica em gue segl@ncias de mais
de Gois cliticos também serao gramaticais, se nouver es—
truturas profundas de onde elas possaw uexrivar, e se  0S
cliticos aparccerem na ordem em (59). Assiu, sentencas

c

como as seguintes, gue contém trés cliticos, serao cor -
c

1\

A

-
.

M
U

retanente caracierizadas como gramabl

(60) Se me le perdid el pasaporte al nino.
' Perdeu~se o0 passaporte do meu fiiho.t

(61) Fuestra hija, te nos la robaste.
'Mossa filha, tu no-la roubastie para ti.!

{62) re me le echaste encima.
t’a te jogaste sobre ele.
(63) ie le comiste el pan a .iguel, pero a mi no
te me lo comas.
opeste-lhe, & kiguel, 0 paoO, mas nao e comas

O nmeu.!



©

Z2.1.2=- Universalidade de 33Cs

Com base em seqliincias de dois cliticos apenas, Perl-

nutter formula a 33C sobre cliticos em espanvol. Entre -
tanto, wile veg que a notagao usada para forwular a res -
trigao faz predigges corretas a respelto da gramaticalii-~
dade de sequéncias de mais de «ois cliticos, ele levanta
a hipdtese de gue (53) incorgore algo de universal. rara
descobrir o que é universal em (59), Perimutter propoe

gue ge veste a alir a@ﬁo nais iorte gue se pode fazer

S iversalidade d 53), que & sezuinte:
sobre a universalidade de (59), gue € a sezuinte

Entretanto, ele mesmo aponta gue, em Irances, hé senten—

gas como:

(65) Warie le lui donnera.
111 11X

'iarie az I"';flc“a .

que sao gramaticais, eunbora violem (59). Portanto, a

R - Tho ™ i
G d LT L L Ch e b

T A dedid

[¢)
s
<
4
.
<
[

s a notagao em que
expressa, e nva que o fato da restricaoc sé r i

ao morfema se e a0s pronomaad cliticos por pessoa, 580
especiiicos do ‘espanhol e devem ser indiczGos na sua

gramatica. ferimutter propae, ainca, gue
se re?erﬁr'aos ciiticos e nao & outros e:
tencga nzo & particular ac essannol, as € uma
de que decorre de principios universais. Zm swsa, as

propositas sao as seguilntes:

g



(66) ©m todas as linguas em gque ©s cliticos se moven

para una UOalguO especiiica na sentenga, hd 35Cs

sobre 2 ordew relistiwva dos cliticos

(67) 33Cs sobre a ordem reiatviva wos cliticos deven
ser rormuliadas na notagao de (5S) e interpreta-
das como (59) em todas as linguas naturais

A3uaNn03 nao _pode ser rormulsda AIQLQ'OT&@ i0 -

neinente

Pode-se pensar que (33 nao seja una restriggo 30bre
estrutura superricial, e sim a madancga estrutural de uwaa
regra de "eclitic-veordering itransiormation” (Cui), gue
rearranjia - 0s cliticos na oruem incicada em (59). Kes-—
se caso, CHT.deveria ser oyaenaca enm relagéo a outras
regras, ipclusive & R®3%. éntretanto, ordenando JXT antes
ou depois de H3E, a grauitica nao cazracterizerd correta-
nente a3 seglinecias de cliticos em espannol.

Se CHY precedesse I35, o "output® de Uil deveria ser

mudado para (66):

~~
(o)
<o

s
Sﬁ‘
&
=

%@
ji]
D
U
—
-
<
ot
<
H
o
poet
(o))
]
<
oy]
o

RT: se II I IIT IIT
*Dhat  Ac

para permitir que r33 se apligue, derivandao sentencgas

o

como (32)

(32) 3e lo recomendé.

intretanto, se CHD preceder {34, nao hd wmeio de im -

pedir sentencgaes vao—gramaticais como (41):



o

(41) %# A mi se me permitidé dormir voaa la manana ,

pero a Sarliia no se se lo ha permitido.

Conclui-se, portanto, gue se (59) for a mudanca es-—
trutural de wua regra gue reordena dliticos, essa trans-—
formagéo nao pode ﬁreceder W3%.

Se onf seguisse fon, 08 resultadcos nao seriaw melho-
res, porque cai tomartia uwma sentenga agramatical como
(69):

(69) ¥ 7e me conmiste el pan 2 éi, pero a iiguel no

te se 1o conas.
'Comeste-me 0 P20, MAS NA0 O CORAS a Higuel.'

e colocaria os cliticos na ordem em (33), caracterizanao
como gramatical uma sentenga que é, na realidade, agra -

matical:

(70) ¥ Te me comi ste el pan & mi, pero a iiiguel no
se te lo conas.
onclui-se, portanto, que se (59) for a mudanga es -

(W]

tratural de Cal, essa rezra nao pode SegUiIr nol.

5

4 tentativa de formular a restrigio soore a orden

dos cliticos em espanhol ‘bransformacionalumente. se va-
sela nsg hlpétege de gue a Unica coiss que precisa ser
feitz € rearranjar os ciiticos ra ordem correta. Viwos,

entretanto, gue essa hipbiese felsa, j& que o rearran—
‘ £ como (41) e {70). To -

2 c
daviz, os faltos podem ser expliicaacs se se postular wmna

LJ
(Y
g
<
=
”
D
o
ﬁ.
&
Gi
W
[»}
O

restri strusura superficial, il -

trando cais. se 538 Ior aplicada

3 gsentencgas a

G

a
depois de HLHE, vodas as sentencas agramaticais examina—

das serao corretzmente eliminadas da gramitica do espa-

5.1
&
e

ninol.



2.3- &Zvidéncias de gue a strlgao soore Cliticos em
gspanhol nao pode ser ormulada por nesras de
Estrutura Yrasal

ezra ae estrutura frasal

Foder-se-ia pensar numsa
que gerasse os cliticos na ordem correta, para dispensar
a regra deveria introduzir algo como:

5330 lkesse caso,

J)Ubo
(71)  (se) (TI) (I7T  T1II
Lat AC
truturas como (31):

1) [le lo recomendéj

onde i35 se aplicaria, par roduzir (32):

v(32) 3e lo recomenad.

e
-

x - . . R S 7 \
3endo s3im, a gramética também gerard (40
(40) A mi se me pernitid dormir toda la manana, pe-
2 3arita no se lg io

ro a vermitido
gue serd transformada em (41), pela aplicagao-Ge Rsi:

11 se me permitid dormir toda 1a manana, pe-

(41)
r0 a sariva no se _se 1o ha permitido.
.- e e “
5303 para Yiltrar sentencas

seriz necessario ter
a seqlténcia se se.

<

e ainaa
como (41), que contem



R’OTAS

1. Perimutter, 1371, 32,

AN



3~ 3eqléncias de Cliticos em Portusués

Vimos, no capitulo anterior, gue os pronomes cliti -
c0s em espanhol n2o ocorrem livrewente, e gue deven se
apresentar seuspre na ordem wse 11 I 111. heste capitulo ,
verificaremos gque também em portuzuds, os ciiticos estao
sujeitos a certas restrig5es de co-ocorréncia. mostrare-
wos, entretanto, que ess3as restrigges nao podenm servfor&

mualadas cowo 33C.

x>

S

3.1~ Co~ocorréncia de Cliticos em Forvugu

Verpos cOmo Irecomencar aparecen acompanhadcoes tanto

de objeto aireto guanto de opjeto inuireto. uando o Ov-
jeto indireto é pronominal, ele pode apsrecer na forma

tonica, comwo em ((72):
)
(72) Joao recomendou-o & mim.
ou na formz Atona ou clitica, como em (73):

(73} Jozao mo recomendou.

e neste caso, 0 objeto indireto (Dat) deve precedaer o Ob-

jeto daireto (ac); caso contrdrio, a_sentenca ¢ agramati-

cal: : S

(74) % Jomo o me recowendou.

Ac Dal



Do mesmo modo, o0 objeto inaireto de sentencgas como:

[

(75) a. Joao recomendou-o a nds.
b. Joac recomendou-o a ti.
¢c. Joao recomendou-o a vis.
é. Joao récoumendou—o a ele.

e. J40a0 recoieniou~o a eles.

pode =2varecer na iorma clitica, e & ordem dos cliticos
serd sempre Jat - Ac ’
(76) a. Joao no-io recomendou.

dat A

Q

b.#Joao 0 nos recomendou.

Ac PDat
(77) a. Joao to recomsndou.

b. % Jdoao o te recomendou.

(78) a. Joao vo-lo recouwendaou.
Dat Ac

b. % Joao O _vos recomenaou.

Ac ba’

(79) a. dJoao 1ho recomendou.
nat Ac
D % J0OR0 0 ilhwe recomsndowu.

A Yoy ok
HC LI

(¢0) a. Jozo lho recoumendow.

st Ac



Tais fatos nos mosiram gque,

a0s

b. ¥ Joao o 1lhesg

-4 ) ~
ClL1T1CcO0s 14ao

racowmendou.

i o et i

AC at

’
e

iivre,

em portusuls, a orden

e gue existe pelo menos una

restrigao a que devem opedecer as seqléncias de cliticos

para

(1) C ciitic

e a eles

(84)

ti

D.
C.

-

a‘
D.

Ce.

'd.

a.

se gualiiicarem como gramacicalis:

o bativo deve preceder o clitico scusa-—
VO
strigao, entretunto, nao é suficiente para
40 03 casos Ge combinacgoes de cliticos en
considere, por exempio, sentencas comno:
Jo30 yecomenaou-ms & ti.
Jozo recomendou-me a vig.
Joao recomendou—~-me & ele.
Jozo recomenaou-ie a eles.
JO&ao recomendou-nos a ti.
Joao recomxendou-nos a vos.
Joao recomendou~nos a ele.
J080 reconendou-noa a eles.
s objetos inuiretos a ti, a vdas, a ele

e

H
Cy

Joao

02

Ac
J’j e
AC
me

B

AC

ine

iticaizados:

ve recoduendod.
nat
ie VOSs recoifendou.
Dat

TeCcolensou.

vat



[»7]
.
)
4
c
o
)
o
3
0]
'L._J
b
o)
Ui
H
@
Q
2
Y]
»
2
@]
o
.

~
C\
U\

-~
o
*
4
(4]
Cy
e
(]
o}

nos te reéomendoa.
Ac Dat
b. £ JORO NOS VOS Tecomendiou.
Ac  oat
c. JOARO NO3 LLe recolendoul.
Ac wald .

d. Joao nous lhes recoumendou.

LT DLatv

Poderiamos supor gue a agramaticalicade cas sentenga

en (804) e (09} se deva & oruem wos cliticos,
G

pat e nao ~ Ac, como exige a resbtricao (¢

23 3
tanto, iss0 nao & verdade, poOls mesmo que & coruem dos cl
cliticos seja invertida para at — Ac, as seDn

tinuvan agramaticals:

(86} a. ¥ Joao {e me recomendou.
Dat sc

o’
e

JOa0 VOs e recomendou.

W T T ot e e T e
-~ " P e v NS P A hAA s B A NI "IS VYV VA VAV WY
al
At AC
~ .

d. % Joad lhes me recomenaou.

(87} a. ¥ Jozo te nos recomenudu.
Dat Ac e
p. = Joao vOos nos recomuendou.

1
s

Dat

Q

L.

C. = J0a0 1ihe nos recowmendou.

e

vat Ac



Consiuere, ainda,

(Go)

3e 08 Objetos
forem cliticizaaos, ©
inaependente az

a ordem {or

(51)

e se a ordem Ior

2.
b.
C.
de

¥
3

s
!

Joao lhes nos recomendou.

vat Ac
sentengas CcOwo:
J 020 reCO”a naov~te a min.
Joao rTecouwendou-te a nos.
Jozo recomendou~-te a ele.
J 02,0 recomendou~-te a eles.
J0R0 recorendou-ves a mim.
J0i40 I'@CCLenaou—vos 4 nods.
Joao reconendou-vos & ele.
J 020 recomenldou-vos a eles.

gle e a eles

indiretos o mim, a nds, a
e

Qs
O]
£
@]
N
@

resultaco ser agramatvical,

orcem dos cliticos segundo 03 casos. Je

Ac - Dat, as sentengas serao agramaticais:
* J0ao te me yecomendou.

£ Joao te nosd recomendou.

* Joae le lihe recomenaocu.

% Joao te ihes recomendou.

* J0ac VO3S me recomenaou. :

% Jogo vos nos recomendou.

* J0ao0 VUb*ii? recomendaou.

% Jd0®0 VO3 1hes recodendoun

agranaticais:

(

\C

2)

a.

Dat - sc, as sentengas serao igualuente
= Joao me te recomendou.



0. nos te recomendou.

e
oy Sy
(@]
o

ihe te yrecowendou.

de % Jgo0a0 lhew e recouwenuodU.

THRTY

Co.

'
k]

.
<y
Q
¢
O

(93) a.

e vos recomendou.

e

o
L ]
o
<
O
A
o

NosS VO3 recouenaou.

o
o
N
o
o
@2
o

lhe vos recouaiendou.

i
N

j
b}
[\
o
%
o

irig3 VO recowenaou.
(33) mostraz que

ficiente para caractarizZzr Ccor-—
tic D

retauente as seqtién oriusues, e gue

1
¢ necessario iuventiricar outra restrigao gue as caracie-—
is. rara vanto, &Xamineilcs as Ccouni-

0
nagoes ue cliticos ce tals sentencgas:

(94) a. ¥ te me

St

i 4
C. ® LDE me
SISEN AC

1i1 1

o
R g

f. % vos nos
=“at Ac



%.lhe mos
at Ac
IIT I

he % 1lncs nos

'.
3
L[]
tes

.

|

bat Ac
111 I

—~~
\G
N
~
o
.

s
2
(¢
ot
1 (B

vat

e
Q

e. % Ime Vo3
pat Ac
I if
f. % nogs vos
sk Lo
11
g. % lhe vOs :

a2
.
T S W
o3
jw
e
o
@

Vamos, agora, comparar essas seqliéncias agramaticais
i

~
€

com &s segtencias gramaticais ja examinadas anteriormen-—



te: . -

(96) a. mo = me 4o
vat Ac
i II1
b. no-io = nos + 0

bat Ac
1 11T
c. To = tet+ o0 .
Jat Ac .
JI  1Il
d. VO—-1l0 = vOs + 0
2Qat  Ac

. 1ho = 1ihe +0
vat Ac
R T

y
L]

iho = 1lhes +o
Dat AC : .
111 TII

Confrontando as seqténcias gramaticails com as agra-
maticais, vemos que , em amoas, O pronose ualbt poae ser
0C 18., 2ZHe, OU 38« PE8SS04. LLLIETANULU, eOYUENL0 [H2Y So-—

g4éncias grawmaticails o pronome Ac ¢ sempre de 3a. pes -

r

-
o8
¢}

302, nezs agramaticails ele la., ou de Za. pessosa,

o)
a.. Poaemos, poritanto, concluir gue também

aas nunca de 3
&8 pesso0as sa0 reievantes para ceverminar.a gramatvicali-
. - x . - 3 4 . -
~de ae sentengas que contem segtiencias de cliticos. Po-

. o= o o

!

(97) 2m seqtifneias de cliticos Jat - Ac, 0 pronome

AC deve ser de 3ja. pessoa



D~

Identificamos, ate agora, duas restricoes sobre &
ocorréncia ae pronomes ciiticos em portusués. Blas ex -

licaw, por um lado, a gramaticalidade de couwbinagoes
y o b £

cowo wo, o, 1no, no-lo ¢ Vo~io0, e por ouwro, a rawa -
ticaiiuace ae todas as seqlncias mis de gue . traoaxo .

tntretanto, elas nao sao capazes de expliicar seqténcias

de outro vipo, que vamvda existem em portuszués, coio

82 e, 3 Le, se lhe, 32 nos, 8Se VvOos e #e ires. vejewmos
s ) ’ ’ Ja )

a sezulr, essas sealiSncias.

remos, em porvuguds, sentencgas como:

{34 a. reruitiu-se a wim Tazer isso.
0. Jermitiuv~-se & i fazeres 13880,
r, sermiviu-se a ele Ifazer isso.
d. rermiviu-se a nds tYazermos isso.

e. ferwitiu-—se vds fazardies isso.

eles Tazverem 1880,

S

f. Fermitiuv-se

Cliticizanuo 03 Objetvos indivetos a wim, a ti, & ele,

a nés, & vds e a ejes, obteremos sentencgas gramaticais:

(39) a. fermiviuv-se-me fazer iss

o}
De. Permiziu»se«te TEASYes 1i830.

¢c. reruitiv-se~ihe fazer lsso.
de I

e. L?Tuiulﬂ*?“*VOQ faseries iss

@

ricitiu-se-nos Tazersos 1iss0.

o)
fo Perpitiv—se-ilea fazerem isso.

43 segllncias se me, se e, se lhe, se nos, se vos e
se lnes séo, pertante, gramaticals. (onmo w2, e, lpe, nos,
vos e lnes sao c¢liticos no ativo, e cowo eles sempre se-
guem o pronome ¢, podemes dlzer ques

tico tativo aeve segulir o pronome 3



A afiry agao em (100) é correta, pois guando o srono-

mes no Jztivo vrecedem ge, a sentenga é asramatical:

Fermitiuv-me-se razer 1350.

N
!
C
!,_J

g
&
*
14

Al

Pernpitiu~te-ce razeres 1ss30.

O
5

4
Al

c. % Permitiu-~lihe-se fazer 1s8s0.

d. = Fermiviu-nos-—-se fazosrmos i1iSS0.

4
{

e. = Permiuiu~vos—se razerdes isso.

Permiviu-lihes-se Tazerem isso.

!
L)
§
¥

hao havenao outros tipos ae aseqléncias de clitvicos
1ém Gos ja estudauos, podemos alizer gue as

resxrigoes 30bre & co-ocorriéncia de cliticos em portu -
ao se
) c¢litico Lavivo deve preceder o clitico Acusa-
o
(§7) ©r segténecias de cliticos vat - iAc, O pronoge

Acusaiivo deve ser ae 3a. pessoa

(100) 0 clitico Lavivo deve seguir o pronome se

3.2= 3303 & sua Inaa qtdgwo para 0s Clititcos em Por-

e

segunde Ferimutter, 3305 devem ser rormuladas vposi -

{tivamente, isvo é, devenm indicar as sequ2ncias ae ¢
coOs gramzaticais. hesta secao, tentvarenmos rermular as res-—

trigoes sobyre a oraew uos cliticou el pOr¢usues — wencio-—



Ay

nadas em (61),(67) e - em termos de 35(s. isas an -

0) G
tes, podemos reunir (cl) e (87) nuwa sd resirigao:

(102) O clitico Lativo deve preceder o clitico Acu -

sativo, gque é sewpre de 3a. pessoa

A seqWincia permivica por (102) pode ser apresentada

P

como:

(103) Dat AC

111
e a seqlrecia vermisica por (1C0) como:

Cheganos, agssim, a duas restrigNQS parciais. sntretzanio,
¢ precisc chegar a uma restrigao geral, de onde {103)
(104) derivem comoc Gasos especiais. Bxiste algum fato g
gue permita reunir as auas restricoes numa s6? Parece
que sin. “xaminando (103} e (104), notamos uma generali-
zagéo que as une: um ciitico Dativo pode ocorrer tanto
antes de outrdque;é Acusativo, quanto depois de ge. Va-

~

mos, entao, reuni-las nuna 5O res LIlQaO:

(105) retne (103) e (104), e seria a 53C sobre cliticos

>

erl POYLUSUES .
A partir de seguéncias de cliticos gramaticais, che-
gauos & for uLQQ&O de uma 330 para O porbugues. Lla pree
etaimente que sequincias se Dat e Dat Ac  sao
Ii1

~diz corr




o

e ague valt se,

Ac ©at, Dat Ac, Dat Ac,

graxmzticais,

111 I 11

Ac 2at, Ac Dat, etc., sa0 agrawaticals. Zm outras pala -
1 11

vras, (105) caracieriza corretamsnte as segliencias de
cifticos exzminadas neste travalho. zntrevanto, a inter—
pretagéo inposta a {105) pernite que essa restrigao faga
predigoes adicionais sobre seguénecias de cliticos. &
Preciso, entgo, verificaer se essas prediQSes tawbén sao

cerimutier propoe gue
apresentzoas na notagao ag

LU 7 g:.,.O ue

poGeilao 3

lidaae cas se

Sxe Jinguas na
Joom
{29
5) cazoa posigao deverd

5
r opcionaluente preenchida.

33Cs sopre cliticos sejam

(297 interpretauas como

turais. sendo 3im, uma vez
o clL it'co é opcion tan-

ser interpretada comoe

Fortanto, & tota -

gticncias que (105) prediz serem gramaticais

de onde elias

el portugués, ¢ a sesuinte:
(106} a. se Dbat
b. bat Aic
IT1
c. se Ac
111
de S8 A% Ac
111
se houver estrucuras profunuas
var.

seqléncias em (106a) e (106b) sao

anto, as ssqliéncias en (lUOC) e
é, 3¢ 0, se o, 3€ to,_ae 1ho, se ne-1o0 e
anzaticais. Poder—-se-ia pensar que a



razao da ag raﬂ;EWCdlld@ae fosse a inexisténcia de estru-—

I

turas profundas Ce onde essas seqliéneias pudessem surgir,
mas nao é esse © Caso. Yemos, por exocmpio, sentengas co-

mo:

(207) a. LAVOU-38 O CHITO.

b. ole se atribuiu o erro.

que contdm wn s2 e un objeto direto NP. Se, sm vez de um
iv

objeto direto L, Ui

°

t
éssemos um objeto clitico, as sen -
i

tengas sszriam a

(1()6}&. ;'i. L2VOUu-32-0.

be 2 nie se o abrivuaiua.

i‘eimos tambéam, ssniengas como:

(103 a. Deu-se um presente para mim no liatal.
b. Jeu~se um presente para Tl no katadl.
c. veu-s3e um presente para ele no natal.
d. Deu-se um presente para nds no Ratal.

& no nata.

*

s

(@]

<

l

147

D
)U Y

by

4]

[

[

o

o

[¢7

(@]

para v

e i
f. veu-se um presente par eles no hatal.

gque contém

o clitico 3e, un objeto direto, e um objeto
incireto. de ovje

cto diveto for clitico, as zsentencgas

o
conterao a segliéncia se Ac , e serao agramaticais:

(110) a. ¥ Deu-se-0 para mim no katal.
b. % DJeu-se—-0 pare ti no kaval..
c. ® Leu-se-0 puia ele no Natal.
=y s vy 4 T,
de = Deu=-s52—-0 para nos no i atal.

7 > :
vOs no kaval.

o]
L}
i
o
o
&
I
G
)
|
(@)
tr
Ty
m
ix]
v




‘ f. ¥ Deu-se~0 para eles no hatal.

suponha agora, que Objeto inuireto seja clificiza-—~

0
do. hiesse caso, oObreremos as segulntes sentencas:

(111) &. % Deu-se¢-mo no hatal.
0. & Jeu-32-10 no hazal.
Cc. =t Deu-se—1ino no hatal.
d. ¥ Jeu-se-no—-lio no hatal.

4
bl

€. ® Ueu~Ue-v0—1l0 no Hatvadl.

[}

)

f. % vevu—-voe—-110 no Lkabtal.
Lo . e . ~ oy e v . . ﬂl
seqtencia ge Lat Ac ,e sao agramaticais™.,
IaxT

Constatamos, assiam, que a gramdtica do poritusugs ze-

(4\\
=
£

que conti:

rard sentencas agraunsticais, se o mecanismo de 330 for

[O]

incorporado a teoria. Isso invaliida as duas propostas

[

‘esentavas . por rerimutter e mencicnadas poOor nos em

1)

.

av
(6 e (i

C\ 'J
O\

(66) *m toaas as 1linguas em gue 0s cliticos se moven

[}
©

’

para ume pesigao especiiica na sentenga, ha

i
3 wobre g ordem relativa dos cliticos.

e
w

5Ll

: - ]

va dog cliticos deven

(..L
{4

(b} suls 80bre & oydem reiant

o de (59) e inverpreta-

27

gey foraouladas na nobtag

das como (»Y) ew todas as linswas naturais.
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NOTAS

1. Alguns Tfaiantes zceitam seqligncias oo $ipo s8e Ac e
111

se w2t AC , mas nao pouemos ulzer, por essa razud, que

10 da gramaticailda-

Tue s, porgue & maio-

pre & esvrutuiry su -

3 e Cavatd seT eoany Ge evnliosr SDas as Fus e
Clcial devern ser capaz de expilcar awbas as 'varie-
. ~ - - . JUE -
wEu2st e portususs. A nica wan2i Ge exnliicar ulieren—.

Te
S, B, e - -, [N O U sy e e e £ N
eials, proposta oy rerimutber, seria através o

. . I
trez&nto, n10 € POs3I

O ©
e

o]

H

<5

3}

o

+

Ul

[y

e falantes uiferentes: wwa restrigaoc seris se Jat  iAc

e a outru se constivuiria de dums parites:

o) LDat Ac . e a egstrutura suopsriicial ¢

171

restrigao em @ ou em p, ela serd gramatical; -se nzo, serd
i

elinpipadsa da grawatica. reradiindgo a especii G
Uoges o y s paS e s o Sy 3 e v OV AP 2 PR b eyt S oy
CULS e3Trigoss parclals COmo oHoxe8, € DplEslvVel expiicar
0os T2tos Go portuszues e nanter as alirmacoes em (o) e

(67) .intretanto, nzo afirmaresnos, Ccom, rerinuttier, gque as

-

®

restrigoes s00re co-ocorréncia de cl

~~

i
ser eyplicuauas por JoUa. Lusremos, antes, exapninar a hi-
m

U), de gue =S mesmas restrigoss po -

-
o

X . £y
votaese ae mponos{id
Gem ser expressas abravés de re eLIas ue savruiura ifra-—

sal, e que, portanto, 3103 nao 820 necessirias.
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4— 4 Proposta derativa vara os Cliiicos

Jonstatamos, no caniiulo anterior, gue as seqléneias
i o]

G2 cliticos em perbtuguds nzo p

una tecria que convenna restri 5 s0obre estsutura su. -

perficial ao Gipo STOoposto en Fferlmutiter (i371). neste

capituio, nostrarcmoa gue elas poaem 3er exp.Licauas peiu
y 2 ATTos 4s resty

pw}

i
20300 el smonus
o)

(1970)« As31la, € 4.d,apresentulaiios & Dropostud e Liuonius;
en 4.2, Lbentaremos rormular wuea regra ae estrutura frasal
gue introdusza 03 ciiticos ew poriluguls, e em 4.3, farenos

alguisss congideracoes s30bre a inaaeghagao da regra apre-

sentaua pOY iLazonds para 0 esvanhol, e Tentareios @weino —

ré-l1a.

Hm noot and Jiructure~rrezervind LUransioriamtions (wls=—

-~

EXTACE0 (e UOUTCLaUC, ielele, 1970, JOsEDh =. Smonds

U

1}

argunenta gue ag transformngoea gramsivicals podem 3er de

rés tioos: root transforantiona, siruciure-preserving
Bigs

ansforuziions, Ou RWInOor wovemsny rales. Uma transiorue—

oneuece a wus

\

&

_t.
! ” -

gd. gue siSserva 8 sirualurd e ajgueda gue

CGid Cidsd Ieo—

STructure-nressrving consiraint. U gecowao
" B — " e
TY 75&0 Sum nddulio FTrasal 4T nwna arvoie A poue 3er mo -
~ ,

04
vido, Ccoplsdd ow inserido numa neva posigaoc em A, de



4
acordo cowm a wudanga estrutural ce uua tfansform&ggo a
cuja descrigg' estrutural A sutisiaz, vomenbte se a nova
po3i¢ao ue £ Tor um:z posi¢Ac em Jue WA Tregra de estru —
tura Irasal, potivads inaependeniesente da transfolgagao
en gue*“ao, pode gerar a categoria X”Z. Imonds aponivg

gue a construgad pas3livi envoive reyras gue obedscen a

~ ~ V=t i - - N ‘a -k P VN IR Es - I A
3 eabrigan. Por exewpio, as sentencas (112) e (1135:

/ oy : y Al - L Ny o
(112) ZHussia cefeated Fermany.
i rr

otou = Alemanha.!

£ = ® ) - o Ploa i~ o o S Ty ey o
(113} sermany was ueiested Dy nussia.

' 4 Adensnra fol derrotaaa peln Hussisa.

gue @ove O Ny osud

ag¢o
POis movem I £s para posicoes em cue eles 530 permitiaos
por rezras de @strutura i AZenT—005850051inY move o

L¥ sujeito para a posigao p

PP -+ P - P , como indica a seita em

7 ‘\\ ‘
P Talial VP
//&\\~ —
- . / PO \\\ -
Aussia ed Vv Ny re
_— /\
/ ~
i . ~
aefent GeImEny P WP
by




Posigao permitvida

e NP preposing move o KP 0bjevo para =
peia resra 5 b W¥ — TENSE - (i) - VP , como inuica a
seta em (115):
(115) 3
= i -‘\\\\\\
r,/'f \
l‘;l; 218 ,)JEJ ‘jP
| 1 e T
, : - T
! i - N —
i ! el 7 o \,,.-\
{ ea alUx v NP e
: r : A
A t 4 =
AN : | T
\ L - L s
oe en sefeat "cermany ¥ kP
| ) o
!
[
- : fussia
resulitanao a sentenca passiva (113).

Zm (114), o Ly us P2 & vawio. Ko6aulos vazios 20
Ternitiados na esitrutura ;rofundd’. snwretanto, Hmencs
impoe 2 COnGig 20 Ge Jue eles domipem eleaxentos ferminais
en alsum esLagio 4 verivagao; se essy conuicao nao for
satisfeita, =25 sentengas s2ra0 caracterizadas Ccono agra-
macicais. assim, se 0 LP da frase agentiva em (114) nszo
for preenchiuo, & serivenca resultante serd agramatical:

& ¥

wm oot ana 3

by.

aeleated Sermany

trus: H_"L’—”I‘D 28 "'Vl’l.?f Pransrormations

*

ZA0ONUS w@osera

conatryaint e 0

socpIre a estrutuis

rerimutiter pars ©

ge egvrutura Iruas

preserving

o ce struciure-—

b
[

I’lu(}

vazics, & restrigao

cliticos proposte por

Sext COJ,OCU.L.JL nas resras

e

pd
Cw

-

en es

como €en



(59):

~

(59) 33C sobre cliticos em espanhoi: se I1 I 11X

#le aponta, a seguir, Que 53Cs apresentam semelhangas
Tormals com regrasxde estrutura frasal, por duas ra -
zoes: 1) especilfican combinagges de eleuwentos gque podem
ocorrer, e 2) consisven de sequéncias linesres ue ele -

mentos, gue podent ser abreviauas pela novtagao de paren -

teses e chuves, tal como as regras de estrutura frasal .
smonas afiraa, entgo, sue as restr gaeS<sobre o3 cliti -
COS 2m 23punhol pouaem ser trabadas Ccomo & restrig .0 do
ingldés sezunco a gual ¢ afixo seapre segue o veroo4 .
Dzosba ircorporar (9¥) 4 ulreita da regra Ge estrubura

(a3
Lyl
o
Ui
©

al que expande Vi, G0 segulnie wmodo:
(117) VP — (837) - (I1) - (1) - (111) - V - ...
bntretanto, 3monds nota que, em espanhol, os ciiti -

CcOs poden prececsr O 3ezrir 03 verbos, 0 gue 1lndica a

necessidade ae uuna re

S)

Zra de pmovimento gue mova wm cons -~
tituinte B sobre um constituinve C. Em (117), os cliti -
cos nao formam wn 36 constituinte. Para gue a formulagéo
2218 Qe movimente sejsz possivel, Dmonds refox roula

(117) da seguinte maneira:

(TL]-a) VP s (SL) -V o

A rogra (110) gerzria (120):
(123C) VP
et



Zntretunt

ao ndaulio

mmonds observa gue

r - - -
0, e-noauio CL ge assewelha
4P 8o inglls, poryue também deve ser dominado

. 13 ~
pelo V adjacente) Asslik, ulna regra ou convengao geral
deve converter (120¢) em (121):
(121 VP
d
,.r’/f/ \\
G v
Zm (118) e (113), os nbdulos CL, zal, 11, I e III e
relerem a tragos. liens gue contén o trago |- jL] deven
ser moviucs pora baixo o ndauwlo CL, ccupando a usosicao
1 se conciverem o trage I cuanio & pessoa (la. pessoa) ,
& po 1g 11 s8e conviverem o trago [11] ¢ asginm por
diante.
4.2~ 4 Teagra de Zstrutura Frassl para os (liticos exm
Fortuaués
De scordo cowm Hmonds, o0s ndaulos cliticos especifi -
cam bragoes gue os cliticos devem lLer para ocupar estba ou
aguedla posigao. Porvanto, awntes de tratayr aa regra de

estrutura frascl propriawente dita, vanos verificar por
que tragos devemes indicar a posigao o S€ gue 0COrre n
seqliéneia se Dat.

Yemos, em portusuds, sentengas como:

(122)

Fermitiu-se—~ihe sair cedo.

. 6 ' e .
Vawos adwmitir, cou Ferimutter que 0 se em (122), seja
& superii CLdlldayaO de wn sujeito proiunao D¥ w0, + una-



tura supsriicial), e vamos chawd-lo de “FRO".

~

Sntretanto, essa neo é o Gnica origem do s2. Lfemos ,

taubén, sentengas cowmo (123):

(123) 2le se me apresentou towo sujo e raszado.
onde o se € um reilexivo Ge 3a. pessoa inersnte ao ver -
po/ |iss1] v, e sentencas como (lci)

(1z4) Zle se we apresentoua, dizendo: ".eu nome é

onde 0 2 € um reslexivo vercadelro Aag 3a. pessoa f|amv]i

"2 diantve ae Dat pode ser ou ril, ou

mos, entad, inuicd-10 com 03

da regra de estruitura frasal. hao
poaegmos forpmiar uma regra gue inirodusza somente

nha de cliditicoa. ~nmn (P35

EE
2
Ca
et
|

ey

porgue seqglencias  se 4 e we vab ac , permitiuas pel
111 1ix

resra, $a0 aygramsiicals (para a maloria dos Iaiantes. Cr.

By

notad ). Intrzisnto, nada impede gue a regya introduza



Guas linhas & diveita, como em (126):

L3

(126) CL— |/ [.P':ii}]‘]

oy

Agord, nennusda seglfncia agramatical serd geradaa.

Com esua rezra, «léu Ce sentencgas cow segléncias se Jat

. r . 4 °
e vat sc , a grawitics gerardiaadeén, sentengas gue con -

o 3 G S P P
c. Zloc Z1hc CICICClu 4juuds
e
nat
N 4
111

(123) © homem ouviuv-o con atencgno.
AcC '
11x
Entretanto, a granitica nao pProduzips nenhuma sen -
tenca que contenliz ww ciitico de la. ou 2a. pessoa  gque

nzo seja bat, como:



(130) a. O garoto me viu no parque.
aC

b. U guroto te viu no parque.

(131) a. zu me ajoeliei na igreja.
‘ Afei

b. Yu te ajoelinzste na igreja.
Eari
iz

a faca.

PN
tt

oy
[A®)

S
£
.

sentengas como essas 530 gramaticals e devem  ser

O
procuzidas pela grawaitica. Para tznto, devemos mencionar,
3 aireita da seta, cg cliticos que nao aparscen em com -~

co
binugozs, isto &, gue 56 ocorrem isolados. rocemos fzzar

isso aa seguinte waneira: ' .



(133) ¢L—

L¥anminando o reare TANOS que ambas as L)egu encl1as

~

possiveis contfm wn el gativo, 2 gue ele s0 se cow-

i 0
bina con clitvicoz ae 3a. pessoa. Consegueniomente, 08
2 oa gue nuo sao bativo,

3
ocorrem isolados. Senco &ssim, poderos abreviar (133 da

/

$em 0 mecanlismo aclciocnal ae S5U8

~

e
Atic DOST0 eor Ferimutter, a grawitica ao

—

30Dpre i 0
portusués Nao orouuzird neniuma aas sentengas agrasaticais
exzminadas . Aldu winso, 4 resra mostra guzis ciibdi

c
se cowbinam e guzils nzo se coembinam, e possiodvilita a for-

nuliacao e uua regra ae wovimsnto ce Ol sobre um Vooad -



e airetor.

LY
ot
[o¥
\; 1
—
Q
L
oy
o]
W2
O
£t
s
<
4
Q
Q
3
¢}
3
o)
3
&
i
j§¢]
C
(e
i
e}
O
c.

Giretor.

N
2 ¢ r20 ae

Tr L

v o odd

4.3- A resra de bolruturs rrasal pars o3 Cliticos em

< 1.,
mBouniol

hesta secuo, vanoes examinay a regra uve estrutura fra-

sl Dropesita pOor Sisonds para ¢ €3p4ludL € WM

C
Ui
P
-
6o
=
K2
o
(1]

ei@ nao pous ser inciuida X gramitica tul ¢

mulada, poraue permite a proaucao de sentencas asrsmati-

cals ¢ lumpeus a produgéo de sentengza
Para dispenszr LBUs, Amonds prop

ge estruturs 1rrasali:

~
}__l
o
0
——
(@]
Yi
i
-

em substituicao & restricaoc de Ferimutter:
[EUEEN ey - P L - - —_—— ’ - -
(59) 532 soore cliticos eum espanhol: wse I1 I TIil
Ansretanto, (119) nao especifica as mesuas seqliéneias

guc (53). O se en (59) inclui somente cliticos de 3a.

pessoar o reiil

o)

2xivo verdadsiro e ¢ inerente de 3a. pes -

o
soz, © se eapirio (uUativo ce 3a. pessodj, e O se impes =
e

soal:

N
]



(137), onde_os se nao tém o trago

P
[
(Ve
Ch
-~
[63]

sentengas en

=na oy
JAGURY .

me permnitid corwir toda la manana.

—~
}__I
(W)
Ch
S’
2
B
o
o

~~
.
(')
-0
—?

532 10 recoumendaron.
Dat
(13

-~ 7 - N

alem wlsso, ¢Cino (143} naed inclea gue, denltre o3 reflexi-

vos, somente 03 de 3a. pessoa ooaem dcurar primeira
1

suponk , entao, uma rezra gue introduza os cliti-

AMOS
ces como em (139):

N
-
oY
L
S
Q9]
!
e
Py
[
o]
}
e
o
[
S
i
—
N
}
Py
1=
]
bt
—

4 . T .. r .
AgOora, 4 gramdiica nad periivird wals, ns UTL eirsa o

o
z reflexivos de 1i8. e 2a. HE08 peri T4 0ro —
cz0, reflexivo e ia. e 2a. pesgoa, € peraiti 2 pro



~

dugao das sentengas (13

substi

fulir

O se

em (139)

6) e (137). rniretanto, é preciso

DO Tragos caraciarizan .

qut O

Toyrimuienos a re

Sr2 cowo em (L4U):

Vamos supor gue

.
- ((13) - (03) - (L3540)

(140) CL — / [:’n(}]
[uat7 j
TIT) ), /

N

~

produgzo de (136)

bilitard a 137), was

s
e {
aJrauavicals comos:

n33a regra gossi
oénm prouuziri senitengas ag

4 PRt - — . . .
(14l = Le 2 gscavaste.
Jat I1
11T

(142) # :g ne
Dat 1

40 1=

'Ramdén cowplicou a viade da filhsa
4 dificulézae em (140) parece ser a inc iuszo del et

¢ ¢ ruzs < owda vez

na priweirs posi¢zo, Jjunto com [£il) e |
131

que [Da OUoTre rnessz POs3igao Juanuc aComDANiado

t]
1IJ

‘\/",, P



podemos reformular (140) da seguinte forma:

pr—

-

-0

-

. IO |
-~

(144) CL —

t]

Nostrarenos agora, gue, wiz vez eliminado o prooiema

que havia na regra de estrutura frasal de fmonds, a gra-
mdiica do espantiol caructerizard corretamente us senten-—
cas agramaticais apressntadas cowo evidéncia da insufi -

& zramitica gerativa.

41
.
Ea)
¢

ciénciz de recursos
Ferimutter argumenta gque a seqliéncia sz se nao pode
ger impediaa por waa teoria gue neo contenna 35Cs.  hn -

tretunto, isso nao € verdade, pois wma gramdtica do es—

2

panhiol sen 3508 e com a rezra ce estrutura frasal (144)

l‘

gd poderd prouuzir sentengas com um se. Bla nunca gerara
sentengas conmo (41)

[ 4

(41) ¥ 4 mi se me permitid corwir voda la manana

pero & sarite no se se 10 na permitido.

Vejamos como (41) seria caraceeri

m

da como agranati-
cal. suponha que o ndduio CL da segunda sentenca de (41)

- I3

fosse expanaiuo em £uG 11T1. wse aplicassenos towaus as
I

1
rmagoao relevanbes, aepcis da apdic d%ao Ja Tegr

transfo a
de ciitic—piucement (JI~PL), que coloca o cliticos. sob
o nbédulo L, teriamos algo como (149):

(145) % A i se me peraitid aormir toda la manana

pero a sarita no a3 1o na permitico ze.

UNIiCAMP

BIRBIINTCra rrmTn .



‘Cowo explicar u

os nduulos vasios o

§ ~ r - N . - v .
nroplema nesse caso Nuo € 0 preenchimento aos nodulos.

r

- Vd - vy
problems & que Ci-PL

aplicar a todos 03 e

ae sua~aplicagao

q

agraumaticalidade

de (145), se todos

raw preenchidoest haturaiwernte, 0

-~

V)

’ - - ’ . ~ ~
, sue e obhrigaldriza, nNao poue se

lemnentos E%CLJ , & & impossivilidade

ue caracierizaria (145) como agrama-~

) & eliminada pelo 3111800 a0 blo-

- P cT T T
i 17, mem 111 T

quancias,
dois ¢l

S

e

*rermiviu—a

e~
'
.
=
2
o
¥
N

s agianaticals apontadzs por Perlmuts
le me. & obvio gue essas sentvengas
caas, 0ois a rezra (l44) nao permite
40 mesmo Tenmpo gque 1wdheds 3348 ue-—
44} peraite a gerucao de sectdncias

cemos

amaticals,

o~

i oaocrir VOud a maniha.'

¢

l;

roga

o

¢ a mim dormir toda a nanha.'

3



(1497

N

—~~
!
\Ji

:...J
\J
o

—?

}..‘

s

'Ele escapou dele.’!
1 se  le vermitid corair toda lu manana.
PRO 111
'Fermitiu-se a8 ele dormir tods a manha.'
c.'ggmmgg recomendaron.
vat ac
11T 111

'Hecowendaram-iho.!

}—.J
[¢]
jons
D
¢

scapaste.

=
-
-

Y may ey e oa I :
Pascavaste e mim.!

"1‘1‘ - -
[ RO v 23Ca0Lste.

'ecosendaraid~-no a ti.!

d
bHe e 10 recouenaiaron.

I 113
'Hecouendarap-mo.! , s

compilicaren la vida a mi hija.




(61) Wuestra nija, te nos la robaste.
it 1 111

gncima. .

—~
[o)
N
~’
[¢7]
e
8]
1]

echaste

(~

i
—

.
L
[ f 9]

le comiste el pan & wiguel, pero a mi no

N
(o2
(]

N
[,
(¢7}

te_ge i0 comas.
il 1T JI3%

(152} se me lo permitid.

T
t P e X @ty {23 ey )
.L\.»ILLJ Liw S--e (\\A._LQO} .

. 7. " -~
Aseim, com a regra (144) na gramdiica do espannoi, é

posslivel explicar exavamente os mesaos fatos expiicados

A A

por 3303, COm a vantagen, porém, de nac ser nacessiario
acrescentar nenhuin mec

anismo novo a teoria 1i

g 7

ld
nizial
Ha, entretanto, alguns fatos gue comstituem provlema

tanito para a teoria ue 535035, cuantc para 2 nossa re
rerimutter aponta que a restricao soovre @ estiruitura

superfici@l acs cliti005 em (5Y) nuo riltra certas sen-—

(153 &. = e le recomendaron. . .

‘Elea me recomencaram 2 ele.!

o
[

A
;._

e le recOoleridaron.
1

'mles te recomencaram 4 oele.!

Para eligind-las ca gramivica, rerinubtter sugere resiri-

~ : 4 e L S e ey <y v A Y IR S R
¢coes NH80-21lo0aisg (non~—si008i COIiubJ&J.}';;bo} sOpye cLitr -

coy, que serigm SODIenUstas a4 Testricad giobad (; onai

©

Consﬁralgg} em {(34). Sntrebtento, ele nao iormaliza es



sad resitrigoes. —

Peripuster arires vamoém, gque, parda certos Talznies,

a restrigaoc responsivel pela agrauaiicalidade das sen -

e v s T T R
25 el LDy e @dis

<

ceral, & pode ser rvorrulaal Como

(154) Je o objeto direto de reccmendzr For lz. ou Za.

pesioa, O ul0 aa Iorwz clivica Ao 00 Je%0 inui-~

: - TR i O
retho resuliara nuwa sentengsi GEranacicsai .

. - . AN
peias 2ies nuo sceitsnm sepntengus como (1ro), gue outros

consiveram gramaticai:

garan a maim.!

ok
[¢H]
Nt
£3
-

Cuvra resiz 1gau 120 —zlobal gue alguns falantes

é =z seguinve:

yrecete 0 nao-reiliexivo

@]
-
49
o
}.s
[of]
=
<
o
—~~
l,_J .
o}
(U
L
aq
bt
ot
[¢Y
~—
0]
*Z.)

~

wtros ITalantes, entieianto, nao POE3ueil 53 restrigao.



Fara eles, tanto (143) quento (157 ) 3320 gramaticais.
Voltemos, a;0ra, & nossa tentacl ae coiocar og
restr 3u8 30ure a ordem dos nroncmes oliticos nas regras
de estrutura ivasal. Veriidicamosa, antericracnie, cue COW
a resra (l44; na gramitica, é possivel expliicur as sen -
tengas cgue rFerlnmutiuer explica com a sus 350. Kas se a re-

gra for formalaaa como em {144), sentengas agramabicails
bém serao serzazs. O que devsios Tazer, entao, & mo -
aificar a rezgra, oara ianedir tals sentengas.

Vamos sucor wn falante que verha a restricaoc e (1545,
o

r - ~ . ~ . ~ ~ o

anasidosn a restlligac e enconirasios no porsuzues. rarg
. ! . <y P EJ b ey L4 . 4

ere, Guanuo ¢ ouJjaedto ulretvlo 10 4. Ppessda, € Vos3iveld

reconendaron.

D. re 1o recomendaron.

c. Se 1o recomanaaron.

Zntretanvo, guznao o objeto uireco Tfor la. ou Za. pessoa,

H

o onistn Aingiveto nao noce ser elivicivado:

~~
bt
Ao
¢
~
8
L)
l{ Al
” {
£
e
4
@
@]
@]
B
[¢1]
3
o)
{
g
@]
o

D. ¥ e te recomenaaron.

w2 T recomendaron.

PSR -

S2at Ac

¢
BE

(1580) a. e 12 recomsndaron




b. = Ye le recowendaron.
Ac vatb

c. = ‘e me recoinendaron.
Ac Dat

.

Fara explicar esses fatos, € preciso acrescentar, na re-

i~

v\f

ra ue estrutura Irasadl, a ingormagao de gue as posigoes
e

50 podem ser ocupauas por cliticos gue nao rorem

© e

!.

-1

Acusativo:

(161) CL —> | / [[2 ~1r)\ -/0 1]} - ((z11))

\Ji
.

a granivica imoedlrd as sentencas em (53 ¢ (54),
mas continuard peruitinuo as sentencgas em (149) e (158).
Hotamos, no entvanto, gque a regra (161) nao permite

entengas como:

(162} a. Curmelina ue vid.

sgf
3
B
@
F_J
%.J
b
‘:\d
2
®
<
e
b

i
carmelins e viuw.'!

l

que contém apenas WL C itico_ﬁcusativo ae ia. e Z2a. pes-
sou, respectivsmenve. rara impealr essas sentengas, va-
mos acyr anvar a (1617, a informagao de gue cliticos Ac

sce
Za. pessoa sd podem ocorrer isolados:



(163) CL —>

Fara os Taiuntes gue 151ae

Lo e e R . o i . o {o. == N
Brigsad el (1o3) & gramaticals as sentengas em (1), a

K frasal gue introauz ciliticos usve ter

S8

regra we esairatura irasal g

cerinitir segidncias . I - I e

,
o
v
b
ot
119
S

(164) CL —>

A

egras de estrusure

. ’ .
geravesg ue

Vimos, @s3li, que,

rasal e sern 2503 e'nen—-gional constraines’,

O~
e

T ©
. N X : e - . - I» 0 ..
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