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RESUMO

Palavras-chave: afasia - Neurolingiiistica — cogni¢io - metalinguagem

A nogio de metalinguagem, de origem ldgica, foi trazida para os estudos afasiolégicos por
JAKOBSON (1954, 1956, 1960) para explicar problemas lingiiisticos apresentados por sujeitos
afasicos. Posteriormente, LEBRUN (1983) serve-se também dessa nogdo motivado pelo esforgo de
retirar das explicagdes sobre a afasia o peso da concepgiio herdada da Afasiologia classica de que a
afasia seria um problema de linguagem interna, ou seja, reputada ao dominio mental.

Esta Dissertacio tem como proposta rediscutir a2 nogdo de metalinguagem no campo da
Neurolingiiistica, focalizando, em especial, o estudo das afasias.

Em primeiro lugar, procura-se apontar o contexto tedrico em que o conceito passou a ser
utilizado nos estudos da area e as implicagdes que resultaram para a compreensio do fendmeno
afasico. Em segundo lugar, pretende-se verificar como, a partir de estudos enunciativos atuais e dos
postulados vygotskianos sobre a linguagem e sobre a relagdo entre linguagem e cognigéio, a nogio
pode ser reinterpretada, oferecendo novos elementos para o entendimento do fendmeno afisico, bem
como orientando o olhar que se t8m sobre a linguagem de sujeitos afdsicos nas situagles de
avaliacdo e acompanhamento terapéutico.

Para realizar este percurso, além de apontar come a nog8o foi tratada em estudos lingliisticos
dos anos 80 do século XX, passa-se por reflexdes na drea de Psicolingiiistica uma vez que o tema
neste campo tem sido relacionado ao interesse crescente da crianga sobre a linguagem.

Para ilustrar as reflexdes sobre a metalinguagem, vista do &ngulo de uma perspectiva
enunciativa da linguagem e da relacfo entre linguagem e cognicio, apoiar-se-a em exemplos com
dados ja registrados por pesquisadores da drea de Neurolingiiistica do Departamento de Lingiiistica
do Instituto de Estudos da Linguagem da UNICAMP,
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APRESENTACAO

Esta Dissertagio’ tem como objetivos retomar a discussio da nocio de metalinguagem no
interior dos estudos neurolingilisticos e procurar verificar como os fendmenos a ela relacionados
podem ser analisados a luz de uma abordagem enunciativa.

A nocio foi trazida para as reflexdes lingiiisticas sobre a afasia por JAKOBSON (1954/81,
1956/88, 1960/81), sendo incorporada posteriormente aos estudos neurolingiiisticos, ao ser tratada
por LEBRUN (1983).

E, pois, uma nogdo fundamental para a reflex3o neurolingiiistica, j& que tem sido relacionada
as explicagBes tedricas que cercam as afasias”. Um conceito que teve origem na Légica, tem sido
também aplicado no entendimento de fatos das linguas naturais, para salientar a capacidade reflexiva
da linguagem, ou seja, a possibilidade de tomar a si mesma como objeto.

Como salienta REY-DEBOVE (1978/86), o interesse pelos fendmenos lingiiisticos que
dizem respeito & nogdo de metalinguagem (como as palavras autonimicas) remonta ao inicio do
século IV a.C. sendo, jd nesta época, preocupacio de pensadores, fildsofos, gramaticos e exegetas.

A autora afirma que, dentro da tradicdo ocidental, as questdes referentes & metalinguagem
aparecem vinculadas inicialmente ao dominio dos iégicos e dos filésofos da linguagem. Por volta do
século XIV, o tema ndo suscitava ainda a atengfo dos gramdticos, mas instigava filésofos como
HOBBES ¢ LEIBNIZ.

E somente ao fim do século XIX que ressurgiu o interesse pelo assunto ¢ que o conceito €

construido ao nivel da epistemologia das ciéncias logico-matematicas. Explica REY-DEBOVE que:

! Esta Dissertagio integra um projeto de pesquisa mais amplo, intitulado “A construcdo meta-enunciativa no discurso de
sujeitos com afasia ¢ neurodegenerescéncia: subsidios tedrico-metodoldgicos para a elaboragio de um protocolo de
investigacdo neurolinglifstica” (1999, 200la} que se enconfra em andamento, na drea de Neurolinghistica do
Departamento de Lingiiistica do IEL-UNICAMP. Esse projeto, coordenado pela Profa.Dra.Edwiges Maria Morato ¢
apoiado pelo CNPq, tematiza o problema da metalinguagem numa perspectiva enunciativa, analisando formas meta-
enunciativas no contexto das afasias e neurodegenerescéncias.

? Segundo COUDRY, “trata-se de uma perturbacdo nos processos de significacdo, em que hé alteracées em um dos
niveis lingiiisticos, com repercussdo em outros, no funcionamento discursivo. Causada por lesdo adguirida no sistema
nerveso central em virtude de acidentes vasculares cerebrais, traumatismos crdnio-encefélicos ou tumores, a afasia, em
geral, ¢ acompanhada por alteragdes de outros processos cognitivos e sinais neurclégicos (como a hemiplegia, as
agnosias, as apraxias, a discalculia). Um sujeito € afasico quando, do ponto de vista lingiiistico, o funcionamento de
sua linguagem prescinde de determinados recursos de producdo e de interpretagdo ™ (1993:55).
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“Deés les travaux de BOOLE, la logigue est considérée comme inséparable des
mathématiques. Mais alors que pour BOOLE, la logique est considérée comme une partie des
mathématiques, pour les “réductionnistes”, tels FREGE, puis HILBERT, les fondements des
mathématiques se réduisent a la logique [...]

Au début do XX° siécle, la théorie réductionniste trouve sa pleine expression dans les
Principia Mathematica de WHITEHEAD et RUSSEL (1910-1913), et en 1924, le Cercle de
Vienne (positivisme logigue} se donne pour tdche l'élaboration d’une langue commune aux
sciences, qui en garantisse ['unité (Unified Science). Une analyse directe de 1’ logique et des
mathématigues en dégage les aspects linguistiques: structures symiaxiques (CARNAP),
sémantiques (TARSKID) et pragmdtiques (MORRIS). L’épure linguistique, ainsi obtenue est le
métalangage commum aux mathématiques, & la logique et aux langues naturelles. Ce langage
Jormalisé suffit & rendre compte de la pensée scientifiqgue, qui est une activité verbale et

tautologique, ¢ 'ést-a-dire fondée sur I'analycité’ "(op.cit.:6).
giq ¥ P

Segundo REY-DEBOVE (op.cit.), o termo que exprime a no¢do de metalinguagem parece ter
sido forjado por TARSKI em polonés ( Metajezyk, 1931).

LYONS (1977) assinala que a distin¢fio entre metalingua e lingua-objeto foi estabelecida por
TARSKI (1935) que, a partir dela, vai explorar a nocio de verdade. Nas palavras de LYONS: “4
definicdo de Tarski pretende captar e tornar mais precisa a concep¢do de verdade incorporada na
chamada teoria da correspondéncia, segundo a qual uma proposi¢do é verdadeira se (e apenas se)
denotar ou fizer referéncia a um estado de coisas que existe de fato no mundo gue a proposi¢do

se prople a descrever” (op.cit.:140). O autor esclarece que quando se usa uma lingua para descrever

* Gostaria de esclarecer que, ac longo deste trabalho, estarei citando textos em espanhol, francés e inglés, cujas traducdes
encontram-se em nota de rodapé.

“4 partir dos trabalhos de BOOLE, « légica € considerada como insepardvel da matemdtica. Engquanto gue para
BOOLE a logica é considerada como uma parte da matemdtica, para os reducionistas, tais como FREGE, depois
HILBERT, os fundamentos da matemdtica se reduzem & ldgica |...]

No inicio do século XX, a teoria reducionista encontrou sua plena expressdo no Principia Mathematica de
WHITEHEAD e RUSSEL (1910-1913), e, em 1924, O Circulo de Viena (positivismo ldgico) se da como tarefa a
elaboragdo de uma lingua comum as ciéncias, para garantir a unidade (Unified Science). Uma andlise direta da logica
e da matemdtica extrai delas os aspectos lingiiisticos: estruturas sintdticas (CARNAP), semdnticas (TARSK]) e
pragmdticas (MORRIS). G depuramento lingiiistico assim obtido, é a metalinguagem comum & matemdtica, & logica e
as linguas naturais. Esta linguagem formalizada é suficiente para dar conta do pensamento cientifico, que é uma
atividade verbal e tautolégica, ou seja, fundada sobre a “analycité”” (minha tradugio)
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outra, diz-se que a lingua que esta a ser descrita € a lingua-objeto € que a lingua que € usada para a
descricéo € a metalingua.

ARRIVE (1994), lembrando que historicamente as teorizagdes das metalinguagens
lingtifsticas tiveram origem nas das metalinguagens 16gicas, propde esta dicotomia em sua reflexio
sobre a metalinguagem em torno do conhecido aforismo lacaniano “Ndo ha metalinguagem™. O
autor destaca que tal distingiio ¢ delicada, ja que nfo ¢ impossivel construir metalinguagens
lingiiisticas com base no modelo das metalinguagens 16gicas.

Com relagiio s metalinguagens légicas, ARRIVE pontua que “o objeto que se propdem é
uma linguagem formal. Os elementos de uma linguagem formal ndo se confundem com os de uma
lingua natural: ndo sdo signos — unides, eventualmente homonimicas e/ou sinonimicas, de
significantes e significados -, mas simbolos, afetados de maneira biunivoca a objetos de
pensamento” (op.cit.:119). O autor enfatiza que, com respeito a essa linguagem-objeto, a
metalinguagem intervém de dois modos: a lingua natural funciona como metalinguagem com
relacdo & linguagem formal, atribuindo um estatuto a cada simbolo; as metalinguagens ldgicas
funcionam umas em relagdo as outras como metalinguagens, com excecdo, evidentemente, da
primeira, linguagem-objeto pura. Constituem assim uma estratificagdo hierarquizada, baseada na
separagiio dos diferentes estratos. E a implicagfio do teorema de TARSKI, segundo o qual a nogdio de
verdade relativa a um sistema no pode ser formulada no interior do sistema. ARRIVE enfatiza que:
“1...} as metalinguagens Iogicas se constroem com base no modo da estratificacdo (ela propria
baseada na distingdo e na separagdo) e da hieraquizagéo” (op.cit.:120).

Quanto s metalinguagens lingiifsticas, ARRIVE ressalta que “parece que historicamente
[...] foi HIELMSLEY quem introduziu o conceito em Lingiiistica, assinalando explicitamente a sua
procedéncia ldgica (1968-1971, pp. 138 e 150; sabe-se que a primeira edi¢do, em dinamarqués, dos
Prolegémenos remonta a 1943)” (op.cit.: 120). Segundo o autor, as teorias lingiiisticas podem ser
repartidas em duas classes, conforme a metalinguagem seja interna ou externa a lingua-objeto.
JAKOBSON e HARRIS sd3o considerados como pertencentes ao primeiro grupo, SAUMIAN e
MONTAGUE ao segundo e, temos ainda HIELMSLEV, que, de acordo com ARRIVE, n#io assume
uma posi¢io definida em relagéo a esta questdo.

LYONS afirma que “é assunto de considerdvel controvérsia filoséfica se devemos
considerar a linguagem corrente, com toda a sua rigueza, complexidade e alegadas inconsisténcias,

como algo de basico e de irredutivel, ou pensa-la como sendo, em certo sentido, derivada (ou
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derivavel) de um tipo de linguagem mais simples e regular com propriedades semelhantes as que se
encontram incorporadas nas linguagens formais. Os chamados filosofos da linguagem vulgar
tiveram tendéncia para seguir a primeira perspectiva, os semanticos formais, a segunda. Por
conseguinte, ndo é por acaso que os fllosofos da linguagem vulgar tém normalmente falado em
termos de uso e mengdo, e 0s semdnticos formais em termos de lingua e metalingua™ (op.cit.:19).

Ainda de acordo com LYONS, um dos tracos mais caracteristicos das linguas naturais € a sua
capacidade para se descreverem ou se referirem a elas proprias. Este trago ou propriedade € chamado
de reflexividade. De acordo com o autor, coloca-se, entdo, a necessidade para o linglista de
estabelecer uma distingdo entre o uso reflexivo e o ndo-reflexivo (ou normal, segundo ele) da
linguagem. O autor esclarece que, para os ldgicos, a distingfio era considerada relevante pela
necessidade de se evitarem dedugdes falaciosas frente a silogismos.

E importante salientar que LYONS, no capitulo 1 de seu livro “Semantica”, adota a definigio
de seméintica como o estudo do significado. Vincula entfo a discussfio sobre o significado
basicamente & possibilidade de se substituir termos da frase, verificando se apresentam equivaléncia,
ou se as frases podem ser parafraseadas. A idéia de intengdo do locutor € ressaltada, com vistas a
comunicac¢do, ndo sé com a finalidade de identificar (referir) algum elemento em especial para o
ouvinte, como também no sentido do que os locutores de uma lingua pretendem dizer ao usar
palavras e frases. Em outras palavras, o antor encaminha a discussfo sobre a reflexividade na direcio
de apontar relagdes de “similaridades e diferencas” entre os varios significados das palavras ou
sintagmas. Parece ser em torno deste enfoque que JAKOBSON desenvolve sua reflex8o sobre a
funcido metalingiiistica, conforme sera visto mais a frente.

Considera-se que ¢ JAKOBSON quem promove explicita e sistematicamente a discussio
sobre a metalinguagem em Lingiiistica, ao pontuar que este conceito € fundamental para esta ciéncia,
quando mostra seu papel na aquisicdo da linguagem, no aprendizado de linguas estrangeiras, na
efetivagdo da comunicag@o entre os falantes e na manutengdo do dominio de uma lingua.

Em varios trabalhos (1954/81, 1956/88, 1960/81, 1978/88) JAKOBSON discute a fungio
metalingiiistica. Referindo-se as idéias de CARNAP e TARSKI, JAKOBSON serve-se da distingdo
logica entre lingua-objeto € metalinguagem para pensar esta fungio como aquela em que o falante
faz uma “checagem” do codigo lingiiistico. Na afasia, segundo o autor, haveria dificuldades em
operar com o eixo paradigmatico do funcicnamento da linguagem, ou seja, para realizar operagdes

de selecdo e substituigdo de constituintes lingiiisticos. JAKOBSON defende a necessidade de uma
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atitude/capacidade para realizar tais operagdes, fundamental, de acordo com ele, para a aquisi¢3o da
linguagem e de outras linguas, assim como no uso cotidiano.

Neste contexto, a metalinguagem fica reduzida a funcfio metalingiiistica (Cf. ARRIVE,
1994), uma vez que a linguagem, para JAKOBSON, ¢ vista basicamente como cédigo, apesar do
viés funcionalista do autor.

De acordo com FRANCOZO (1987), as explicagbes tedricas sobre as afasias e suas
taxonomias foram fortemente relacionadas ao conceito de “linguagem intema”. Levantando o
estatuto ontolégico que este conceito recebeu ao longo de sua histdria, verificou que, na Afasiologia
do século XIX, “este conceito ndo € mais que o conceito de representacdo mental da linguagem”
(op.cit.:152). A concepgdo de linguagem que estd na base desses estudos € representacionalista:
haveria uma relaco simétrica entre a linguagem e o mundo, a linguagem seria uma espécie de
retrato fiel da realidade. A linguagem representaria algo atraves de seu cardter logico, como se a
lingua fosse um sistema de representagdo apoiada no mundo. Assim, como FRANCOZO aponta, nos
estudos afastolégicos iniciais, a relagdo entre linguagem e pensamento ou € externa, na medida em
que estes sdo elementos heterogéneos entre si, ou ¢ interna, de forma que a linguagem
desempenharia uma fungo instrumental frente ao pensamento.

Na drea de Neurolingtiistica, LEBRUN (1983) propde o emprego do termo “metalinguagem”
no lugar do termo “pensamento categorial ou atitude abstrata” de GOLDSTEIN (1948), com o
intuito de deslocar as explicagdes para as afasias do dominio mental para uma discussio
propriamente lingfiistica. Nas palavras do autor: “parece que o que GOLDSTEIN e GELB chamaram
de atitude abstrato ou pensamento categorial e consideraram como uma capacidade mental
generalizada, é de fato, uma capacidade verbal, isto ¢, a habilidade de usar a metalinguagem”
(op.cit.:38). LEBRUN analisa dados citados por GOLDSTEIN (1933, 1948) que ilustram
dificuldades apresentadas por pacientes com afasia amnésica, apontando em especial problemas em
usar a linguagem em situagdes em que tém que dar uma resposta verbal, fora de um contexto
concreto de mterlocucio.

Para o autor, “metalinguagem significa o uso da linguagem para se referir a propria
linguagem ou a qualquer parte dela. E diferente da linguagem como objeto, que é o uso da
linguagem a fim de se referir a algo que néo é verbal” (op.cit.:35).

O presente estudo pretende apontar que as idéias de JAKOBSON e de LEBRUN, ao

relacionarem distirbios afésicos com problemas para operar com a metalinguagem, acabaram sendo
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assimiladas aos estudos neurolinglisticos de forma a apenas substituir antigos conceitos
cristalizados na Afasiologia, sem que se tenha sequer discutido as implicagbes epistemoldgicas
dessas mudangas. Ou seja, o que parece se evidenciar € que, de fato, ndo houve um deslocamento
tedrico na concepcdo da afasia: esta continua sendo definida basicamente como um distdrbio de
lingua(gem) cuja explicacdo & remetida para a esfera dos contetidos mentais (internos, psicolégicos).

A posicdo de JAKOBSON ¢ representativa de um grupo de autores que concebe a
metalinguagem independentemente da linguagem, caracterizada essencialmente como uma operagio
mental, como na visdo de CHOMSKY e LYONS, por exemplo. Outro grupo de autores entende que
a metalinguagem estd integrada a linguagem de maneira constitutiva. Parece ser esta a idéia tanto de
LACAN, ao afirmar que “ndo ha metalinguagem”, quanto a de lingiiistas como BENVENISTE,
BAKHTIN, AUTHIER-REVUZ, MAINGUENEAU (MORATO, 1999). Esta posi¢io, ou seja, a de
que “n#o ha metalinguagem” fora da linguagem, também tem sido defendida entre nés por autores
como MORATO (1999, 2001a) e POSSENTI (1992, 1999a).

Visto que, nos estudos de JAKOBSON e de LEBRUN, que se servermn da nogdo de
metalingnagem para descrever problemas de/com linguagem enfrentados por sujeitos afésicos,
supde-se, em geral, uma relagdo de subordinagio da linguagem a conteddos cognitivos, do tipo
“capacidade”, “atitude”, mantendo-se um visdo referencialista de linguagem, pretendo verificar a
possibilidade de entendé-la de forma integrada a linguagem, tomando-se uma perspectiva
enunciativa tanto do fendmeno lingiiistico, quanto da relacio entre linguagem e cognigao.

Nesse sentido, procurarei apontar nesta Dissertacdo, as implica¢des deste re-estudo da nogio
de “metalinguagem” para:

1. o entendimento ou andlise dos fendmenos afasicos;
2. os procedimentos avaliativos da linguagem e de acompanhamento terapéutico em contextos

patolégicos.
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CAPITULO 1

A NOCAO DE “METALINGUAGEM?” E OS ESTUDOS NEUROLINGUISTICOS

1.1 - INTRODUCAO

Neste capitulo procurarei verificar o que significa dizer, no estado atual da Neurolingiiistica,
que a afasia diz respeito basicamente a um problerna de metalinguagem.

Seré preciso abordar inicialmente a maneira como tem sido definida a afasia ao longo da
histdria dos estudos a ela dedicados. Para esta tarefa, retomarei algumas idéias centrais apresentadas
por FRANCOZO (1987) em sua tese de doutoramento intitulada “Linguagem Interna e Afasia”, ja
que o autor, nesse estudo, propde-se recuperar, a partir de uma revisdo de alguns momentos da
historia da Afasiologia, os diferentes estatutos ontoldgicos que recebeu o conceito de linguagem
interna. A partir do trabalho de FRANCOZO, poder-se-a visualizar quais as concepgdes de
linguagem e da relag@o pensamento-linguagem vinculadas a cada formulag@o a respeito da
linguagem interna.

Apds este percurso, procurarei apontar que a Neurolinglistica acaba por incorporar a nogo
de metalinguagem dos estudos lingiiisticos de JAKOBSON sobre as afasias, mas ainda apoiada na
mesma concepgdo de linguagem e da visdo da relacio pensamento/linguagem da Afasiologia
classica.

A introducdo do conceito “epilinguagem”, por CULIOLI (1968), vem estabelecer a distingdo
entre atividades lingiiisticas, metalingiiisticas ¢ epilingiiisticas, reservando para as atividades
metalingiiisticas um trabalho especificamente voltado para a reflexfo sobre aspectos nocionais da
linguagem. Estarei mostrando que esta distingdo passa a ser usada em estudos lingiiisticos e
neurolingiiisticos dos anos 80, sendo superada apenas por uma visada enunciativo-discursiva dos

procedimentos meta (AUTHIER-REVUZ, MAINGUENEAU, POSSENTI, MORATO).
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1.2 - O QUE NOS DIZ A AFASIOLOGIA TRADICIONAL: “A AFASIA E UM PROBLEMA DE
LINGUAGEM INTERNA”

FRANCOZO, em sua tese de doutoramento (1987), procura recuperar os diversos sentidos
que o conceito de linguagem interna (doravante LI) recebeu ao longo da histdria da afasia, partindo
do ponto de vista de que problemas conceituais estariamn impedindo maiores desenvolvimentos do
estudo da afasia, seja porque nele estfio implicados problemas filoséficos como o do reducionismo,
seja porque tendo sido utilizado em contextos histdrica e teoricamente diferentes, nem sempre é
possivel comparar distintas defini¢des do conceito.

Para o autor, ndo sé o conceito de dissociag@o € operante em toda tradigdo de estudo da
afasia, como tambem pode ser assim considerado o conceito de LI. Em outras palavras, o que
FRANCOZO demonstra ao longo de seu estudo ¢ que o conceito de LI estd ligado ao miicleo da
definicdo de afasia enquanto uma entidade nosolégica, estando presente na sua explicagdo desde o
inicio de sua histdria até os estudos mais recentes, dos autores soviéticos.

Adotando um ponto de vista histérico e uma metodologia de anélise seméantica, FRANCOZO
busca levantar quais foram as nogdes que formaram a pré-idéia (Cf FLECK, 1979) de LI. O autor
identifica, entdo, a presenca de duas nogdes: a especificidade da representag@o mental da linguagem
e sua funcdo instrumental frente ao pensamento.

Assim, rever aqui, de forma breve, o pensamento de alguns autores que remetem as
explicagdes da afasia, implicita ou explicitamente, 2o conceito de LI, permitir-me-d frisar qual ¢ a
relagdo entre pensamento e linguagem subjacente as principais formulagdes, pois, como salienta
FRANCOZO, esta relac@o aparece incondicionalmente nas explica¢des da LI e, portanto, da afasia.
Tem-se como objetivo apontar em que contexto desta histdria o conceito de metalinguagem passa a
vigorar, recebendo, também ele, um lugar na definicio da afasia. Pretendo dialogar, ao longo desta
Dissertagio, com o estudo de FRANCOZO, visto que a revisdo por ele feita serve ndo sé de base
para os estudos que envolvem questdes conceituais na afasia, mas também porque, como ele préprio

salientou em sua conclusio, a discussio sobre o dominio mental da linguagem deve ser continuada.
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Destacarel os pontos principais de cada formulagio de LI com relacdo ao que FRANCOZO
considera como as quatro fases que caracteriﬁaram os estudos da afasia, a partir de questdes do
dmbito da psicologia, j4 que seu objetivo era privilegiar a compreensdo da relagdo pensamento-
linguagem dentro das principais formulagdes.

A primeira fase corresponde ao inicio do estudo da afasia ¢ se caracteriza pelo esquema
conceitual do empirismo sensacionista. Salientareil inicialmente, em especial, a visdo de
BOUILLAUD, citando brevemente BROCA. As idéias destes autores sio muito semelhantes,
estando pautadas na Frenologia de GALL’, ou seja, na psicologia das faculdades mentais.

De acordo com FRANCOZO, foi BOUILLAUD (1825) o primeiro a distinguir entre uma
linguagem interna e uma extema nos estudos da afasia, ao empregar explicitamente as expressdes
“parole intérieure” e “parole extérieure” para designar as duas faculdades relacionadas a linguagem,
respectivamente, uma, cuja tarefa é “créer des mots comme signes de nos idées”(criar as palavras
como signos de nossas idéias) e outra, cuja tarefa é “arriculer ces mémes mots” (articular estas
mesmas palavras) (HECAEN & DUBOIS: 29-30 apud FRANCOZO, op.cit.:72). Para
BOUILLAUD, cada uma destas faculdades seria fung@o de um centro neural: um que preside a
produgdo dos movimentos articulatérios, e outro, um verdadeiro centro intelectual, responsavel pelas
idéias e sua relagéo.

BROCA (1861b), segunindo BOUILLAUD, estabelece uma faculdade geral da linguagem que
corresponderia a uma capacidade “semidtica” de relacionar idéias a signos, a qual poderia ser
expressa ndo s6 pela fala como por outras modalidades. Além desta faculdade, BROCA preconiza a
“faculdade da linguagem articulada™ um tipo especial de memoria que equivaleria a capacidade de
“traduzir” signos em imagens mentais dos movimentos. Segundo FRANCOZO, esta faculdade nio
serviria apenas como “depdsito” de imagens, como as outras faculdades, mas daria conta de fatos

estruturais da linguagem. No quadro descrito por BROCA. como “afemia’” haveria um distirbio dos

* Vale lembrar que foi a partir das idéias de GALL que a linguagem pdde adquirir um estatuto nosoldgico proprio. O que
preponderava era o ensinamento medieval de que eram trés as faculdades mentais: do senso comum, da razio ¢ da
memoria, localizadas anatomicamente nos trés ventriculos cerebrais. Apesar desta lista de faculdades definidas
funcionalmente ter sido ampliada durante a vigéncia do empirismo britAnico até HARTLEY, a linguagem ndo era
reconhecida em termos de uma faculdade da mente que tivesse sua localizaggo nos lobos ou ventriculos cerebrais.

* De acordo com FREITAS (1997), foi BROCA (1861) o primeiro a postular uma localizagdo para a linguagem,
mostrando ser ela independente de outros processos cognitives, Descreveu o primeiro caso de afasia motora, localizando
a drea da linguagem ao pé da terceira circunvolugiio frontal do hemisfério esquerdo. Até hoje a denpominagio dada 2
correlagiio entre uma lesdo nessa drea e os sintomas observados em sua decorréncia € a de Afasia de Broca, muitas vezes
tomada como sindnimo de “afasia mofora™ ou até mesmo de agramatismo.
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mecanismos responsaveis pela fala que a tornaria dificil ou impossivel, mas ndo impediria a
comunicagéo, uma vez que o sujeito poderia ainda empregar outras formas de linguagem, como a
escrita ou a mimica. Como aponta FREITAS (1997), “O afémico conservaria perfeitamente as
relagbes entre o0 pensamento e a palavra, mas perderia a capacidade de expressar essas relagées
pelos movimentos coordenados formados e estabilizados através de uma pratica prolongada. Ele
perderia [...] ndo a memoria da palavra, mas a memoria dos movimenios necessdarios para a

articulagdo da palavra™ (op.cit.:6).

Fica, portanto, marcada a dicotomia linguagem interna € linguagem externa (fala ou
linguagem articulada), caracterizando-se a afasia como um problema da ordem da lingua, e ndo da

fala. Nesse sentido, afirma FRANCOZO:

“[...] a concepcdo dualista de que fenémenos de linguagem compreendem um lado
orgénico e outro mental desfrutou, em alguma medida e por algum tempo ao menos, o estatuto
de doutrina “oficial” entre os integrantes da profissGo médica durante a fase inicial dos
estudos da afasia. Isto é, a concluséo aponta inequivocamente para a aceitagdo da existéncia
de faculdades especificas para a linguagem. Além disso, deve-se notar que a linguagem interna

Jfoi enfocada como pertencendo ao lado mental, e ndo ao organico” (op.cit.:75).

Saliento agora alguns pontos da discussZo apresentada por FRANCOZO sobre BALLET,
outro autor que pode ser incluido na primeira fase dos estudos afasioldgicos. A monografia escrita
pelo autor, “Le langage interieur et les diverses formes de 1’aphasie” (BALLET, 1888), parece ter
sido a tunica publicagdo inteiramente dedicada 2 relagfio entre LI e afasia no ambito da psicologia das
faculdades, apesar de ndo ter recebido destaque na histdria da afasia. Dedico um espago maior para
suas idéias centrais, bem como para a interpretagio que lhes dd FRANCOZO, visto que podem
elucidar questdes que servem de base para entendermos as formulagdes gerais que envolveram a
relagdo da linguagem com o dominmio mental.

Observa FRANCOZO que a “psicologia” de BALLET tem wm cardter eclético, j4 gue ele
parte de idéias sensacionistas, mas apoia-se também no associacionismo; adere & concepgdo de

faculdades mentais, mas admite que algumas delas podem ser especificas para certos conteados.
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Na teoria psicologica de BALLET as sensacOes sdo tidas como o fendmeno psicolégico
primitivo ¢ a associagiio 0 procedumento intelectual secunddrio. O movimento, no que concerne a
vida mental, ¢ uma nog¢#o derivada, na medida em que o que é guardado pela memoria e associado
pela inteligéncia, sdo os seus residuos sensoriais e ndo o proprio movimento. Para BALLET, haveria
na mente (ou no cérebro, pois, como lembra FRANCOZO, ele altema termos psicoldgicos com
termos fisioldgicos) “centros” sensoriais que seriam como “‘depésitos” cuja funcio é manter a
memoria das sensacdes. Seria a associagio de duas ou mais imagens (no caso da ativagio de canais
sensoriais multiplos) que ocasionaria a emergéncia de uma idéia. A funcio de centralizar ou
relacionar as imagens sirnultaneamente seria da responsabilidade de outro “centro celular”, chamado
centro intelectual ou inteligéncia. Assim, & faculdade da memédria caberia estocar residuos sensoriais
(imagens), enquanto que a faculdade da inteligéncia seria capaz de lidar com elas de uma maneira
significativa, criando relages.

Para BALLET, além de centros que servem as modalidades sensoriais, ha outros, distintos
destes, em que as imagens relacionadas as funcgdes lingfiisticas sio mantidas. Tem-se, entdo, um
centro especial para as imagens auditivas verbais ao lado de um centro genérico para imagens
auditivas.

Passarei neste momento a elucidar as idéias de BALLET no que tange mais propriamente &
representagéo mental da linguagem (que, conforme observa FRANCOZO, resume-se a palavras).

BALLET defende duas teses que fundamentam sua definicio de afasia e de LI. A primeira
diz respeito 4 formulagio de que as idéias podem existir sem as palavras que as representam, sendo
constituidas sem ou previamente as palavras (BALLET,1888:6-9). Por outro lado, a teoria de
BALLET n#o admite explicar as palavras sem referéncia as idéias, o que, enfatiza FRANCQZO,
ontologicamente, vincula-se a questic das imagens. Esta tese estd relacionada a questfio da
prioridade logica do pensamento sobre a linguagem (Cf DASCAL, 1982), uma vez que, para
BALLET, a separabilidade entre palavras e idéias equivale 2 independéncia légica do pensamento
em relagdo 2 linguagem, € também 4 dependéncia ldgica da linguagem em relagio ao pensamento.

A segunda tese de BALLET (1888:9) € que as palavras s8o etiquetas que se aplicam as
idéias. Ha dois sentidos em que o conceito de etiqueta € usado.

O primeiro sentido, esclarece-nos FRANCOZO, diz respeitc & representacdo mental da

linguagem. Como foi dito acima, cada uma das imagens das palavras (a sua representacio mental)
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evoca uma idéia. Para BALLET (1888:14-16), portanto, a palavra, como entidade psicologica, é
composta de:

I- uma imagem auditiva (a escuta de uma palavra)

II- uma imagem visual (a leitura de uma palavra)

III- uma imagem motora articulatoria (a fala de uma palavra)

IV- uma imagem motora grafica (a escrita de uma palavra)

A 1], para BALLET, vai se constituir, entdo, do conjunto dessas imagens-signo (palavras
como entidades mentais). As palavras s@io, neste contexto, signos de idé€ias, suas “tradugBes” ou
“transformagdes”, nos termos de FRANCOZO. Para cada uma dessas imagens, hda um centro
especial ligado tanto aos centros sensoriais quanto ao centro intelectual. Dessa forma, tanto as
imagens-palavra evocam id€ias que lhe correspondem, como o contrdrio também acontece.

FRANCOZO indica que o segundo sentido que pode ser depreendido da afirmacfio de
BALLET de que as palavras, enquanto representacdes mentais, “peut faire [ 'office de l'idée” (podem
fazer o papel da idéia), estd relacionado ao que DASCAL (1978:136-139) chama de papel
psicotécnico das palavras. No caso de BALLET, aponta FRANCOZO, a fungio das palavras em
relacfo as idéias € mnemotécmca na medida em que seu papel é basicamente o de fixar e evocar
idéias, que serdo posteriormente manipuladas pela inteligéncia.

FRANCOZO aponta semelhanca na concepcio de BALLET com a de HOBBES. O
pensamento, neste contexto, tem um funcionamento préprio, constitui-se em um “discurso mental™.

BALLET explica a afasia em termos de sua concepggo de LI, ou seja, ¢ o comprometimento
de uma das modalidades da LI {pelo “desaparecimento” de um dos tipos de imagens-signo) que ira
responder pelo disturbio afasico. FRANCOZO conclhwu que, para BALLET, hd um discurso mental,
que ndo € a LI, mas que a pode mobilizar. Para BALLET, portanto, o papel da LI é mnemotécnico e

sua relacdo com o pensamento € externa.

® FRANCOZO (op.cit.:98) lembra que, segundo DASCAL (1978:144), a concepglio de “discurso memtal” apresentada
por HOBBES ¢ tipicamente “inspecionista” (no sentido que REEVES (1969:11-12) emprega o termo). FRANCOZO
apresenta wina sintese da visdio inspecionista do pensamento:

fa) o estudo do pensamento é o estudo dos elementos de conteudo que o compdem,

(b} esses elementos sdo “idéias” ou “imagens”;

(c} eles sdo “apresentados” ao espirito, ou, 0 que vem q dar no mesmo, sucedem-se frente ao “olhar do espirito”’;

{d) eles obedecem a leis de associacdo por contigiiidade, semelhanca e contraste.
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Considero relevante salientar no interior deste trabalho o comentdrio que FRANCOZO faz
sobre o postulado de BALLET com relagfo a existéncia de faculdades especificas para a linguagem,
sob a forma de quatro “centros” mentais, cujo papel, como j4 vimos, ¢ o de armazenar iragens
verbails ou imagens-signo que sdo mobilizadas pela inteligéncia tanto para uso comunicativo como

mental. Diz o autor:

“Hd que se notar, também, que esses centros sdo de responsabilidade de uma disposicdo
inata do organismo humano, e ndo resultado de aprendizagem. Ha, aqui, uma sutileza a
esclarecer: a faculdade para a linguagem ndo é aprendida, mas a linguagem sim [...]. Convém
notar que essa distingdo assemelha-se aquela apontada por CHOMSKY (1981:13ss) entre
capacidades de primeira e de segunda ordem. A capacidade de primeira ordem é a de fazer algo,
sob circunstancias apropriadas, sem necessidade de instrugdo ou treinamento. Assim, um nadador
tera a capacidade (de primeira ordem) de nadar seja quando esté na dgua, seja quando estd
dormindo. A capacidade de segunda ordem, por sua vez, é a capacidade de adguirir uma
capacidade de primeira ordem. Com relagdo a linguagem, para CHOMSKY, os seres humanos
tém uma capacidade de segunda ordem (que ¢é inata) de adquirir linguagem e, por outro lado,
podem conhecer uma lingua, isto é, estar de posse de seu sistema de regras e representacdes, que
é uma capacidade de primeira ordem. Assim, a semelhanca de CHOMSKY, poderiamos dizer que
a faculdade para a linguagem em BALLET é uma capacidade de segunda ordem, e a aquisi¢do de

uma lingua ¢é resultado do exercicio de uma capacidade de primeira ordem” (op.cit.:99).

Contudo, observa FRANCOZO mais adiante, “[...] saber uma lingua é dispor da capacidade
de seguir suas regras, 0 que é uma capacidade mentalmente representada, segundo CHOMSKY
(1981:14) — e essa representacdo ndo faz parte da concepgdo de LI de BALLET. [...]7 (op. cit.:114).

Segundo FRANCOZO, o que parece ¢ que BALLET acabou por aceitar de certa forma a
concep¢do que entdo firmava-se na Afasiologia, isto €, de que a organizagfio do sistema nervoso
central, no que concerne a linguagem, implica apenas processos sensoriais e motores. Afirma
FRANCOZO que “Essa concepgdo, que se inicia com o estudo fisiolégico de FRISTCH e HITZIG
(1870) sobre a localizacdo de ‘centros’ motores no sistema nervoso central de animais em
laboratorio, foi formulada inicialmente por WERNICKE (1874} e pode ser assim resumida: 1} a
linguagem e 0 pensamento sdo originalmente distintos; e, 1I) o aspecto constitutivo da linguagem

ndo é o conceitual, isto €, ndo é a relagdo entre o signo e o conceito, mas a organizagdo cerebral
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que coloca em relacdo as imagens verbais auditivas e motoras. Uma tal interpretagdo, que coloca
lado a lado concepgdes associacionistas e localizacionistas faz da linguagem um sistema estatico de
tracos depositados no cortex cerebral ( CAZAYUS, 1977: 29 apud FRANCOZO0), e que nada tem a

ver com o pensamento” {op.cit.:120).

Com relagio 2 segunda fase, considera FRANCOZO que ¢ o esquema WERNICKE-
LICHTHEIN (1885) uma boa expressdo da perspectiva associacionista no estudo da afasia.

Uma das assungdes do esquema WERNICKE-LICHTHEIN destacada por FRANCOZO € a
consideragio dos dois aspectos relacionados & concepgiio da palavra como signo: sua forma’ e seu
sentido. A forma do signo ¢ algo da natureza de uma integracio essencialmente auditiva, ¢ o
pensamento corresponde a uma representacio dos objetos, a uma elaborac@o de conceitos a partir do
que ¢ apreendido pela vista e pelo tato, mediante processos de abstragio e sintese. Linguagem e
pensamento, assim, sio entendidos separadamente. A afasia seria acarretada por um dano na esfera
auditiva, enquanto que as altera¢Ges relativas ao sentido das palavras corresponderia a disturbios
visuais e/ou titels.

QOutra assun¢io diz respeito 3 classificacio das condi¢es afasicas. Postula LICHTHEIN a
existéncia de quatro centros da palavra: o auditivo verbal, o da articulagiio verbal, o das
representagdes visuais (verbais) ¢ o da inervagio dos drgdos relacionados & escrita. As afasias
poderiam ser devidas tanto a lesdo em um desses centros, como nas vias neuroanatdmicas que os
associariam, estabelecendo-se a possibilidade de uma extensa tipologia.

Gostaria de destacar a constatacio de FRANCOZO de que, mesmo fundamentados em
pressupostos associacionistas, LICHTHEIN ¢ WERNICKE acabam por identificar “centros” com
base numa analise estritamente funcional que distingue dominios ou fungdes por meto de uma
relagio que privilegia seus conteudos, evidenciando, também eles, a especificidade das
representagdes mentais da linguagem.

Na fase associacionista, FRANCOZO mostra que, apesar de as idéias de LICHTHEIN

negarern qualquer relagdo entre a afasia e a inteligéncia, pode-se postular alguma relagdo entre

7 Vale lembrar que, no modelo de linguagem concebido por WERNICKE, o centro @/ contém o Wortklangbiider (as
imagens sonoras da palavras), enquanto o centro b estoca o Wortbewegungsbilder (as imagens dos movimentos motores
da fala). As representacbes sensoriais e motoras das palavras, af e b, eram vistas de forma independente uma da outra,
mas, juntas, elas constituem o “conceito da palavra” (Wortbegriff). (Cf DE BLESER, CUBELLI & LUZZATTI, 1993)
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pensamento ¢ linguagem quando se aponta, através do conceito de a-simbolia, que disfuncdes
intelectuais podem ocasionar a afasia (FINKELNBURG,1870; KUSSMAUL,1876).

Pode-se verificar até aqui, de acordo com o que foi apontado por FRANCOZO, que, mesmo
para os associacionistas, a afasia seria decorrente de afecgdes de canais de representacio sensoriais
(visuais, auditivos efc.) e, portanto, um problema da representaciio interna da linguagem.

De acordo com FRANCOZO, a reagio ao associacionismo no estudo da afasia foi um
movimento bastante amplo, que incluiu HUGHLINGS JACKSON (1874), von MONAKOW (1914),
HEAD (1926) e GOLDSTEIN (1948). Para FRANCOZO, o que estes autores tém em comum é o
fato de postularem: que a afasia €, em esséncia, um distirbio uno, possivelmente decorrente de
disturbio de fungdes intelectuais especializadas.

Conforme FRANCOZO, GOLDSTEIN (1948), assim como LURIA, inspira-se nos trabalhos
de VYGOTSKY (1962/87) para definir a linguagem interna. Vale lembrar, tomando-se a metdfora
da profundidade usada por FRANCOZO, que para ambos os autores, a LI situa-se numa regido de
profundidade média, enire a linguagem (rasa) e o pensamento (profundo).

Considero importante apresentar sinteticamente as idéias de VYGOTSKY sobre a LI, no s6
para explicitar o pensamento de GOLDSTEIN e de LURIA, como também para nos prepararmos
para as reflexdes que serdo desenvolvidas mais a frente, quando for considerada uma perspectiva
enunciativa da relacio entre linguagem e cognicéo.

A partir de um enfoque genéticos

, 0 conceito de intemmalizacdo para VYGOTSKY da
respaldo & sua postulag@io de uma estreita correspondéncia entre a linguagem e o pensamento. Sua
solugiio € unica, por apoiar-se, segundo FRANCOZO, em duas premissas pouco comuns em outros
quadros tedricos: “Por um lado, {...], a internalizacdo esta relacionada primariamente a processos
sociais. Por outro, a andlise da internaliza¢do baseia-se na andlise de mecanismos semidticos,
especialmente a linguagem, que fazem a mediacdo entre o social e o individual” (op.cit.:184).

De acordo com VYGOTSKY (1962), sdo dois os papéis da linguagem frente as funcdes
cognitivas superiores: a linguagem permite o desenvolvimento da capacidade de abstracio e

categorizagdo, ¢ também a auto-regulacio do comportamento. Com relagdo ao primeiro,

VYGOTSKY postula um deslocamento, durante o desenvolvimento da crianga, no que tange ao

® Segundo FRANCOZO, o “[...] enfoque genético faz das fungbes ou estruturas cognitivas uma questio de
“construcdo” ou de “interacdo”. Essa caracteristica o distingue do cognitivismo “racionalista” cujo postulado central
é o carater inato das estruturas mentais (que se “desenvolvem” por maturagdo)” (op.cit..182).
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sentido das palavras, em que sua primeira funcdo seria “apontar” referentes, garantindo um vinculo
comunicativo e social minimo entre a crianga ¢ o adulto, caminhando para um dominio das
categorias de sentido que elas veiculam. A fungéo de auto-regulagio do comportamento também é
resultado da mediacio da linguagem, inicialmente organizando a aten¢dio da crianga por meio das
instrugdes verbais dadas pelo adulto e, posteriormente, como forma de atividade intrapsicoldgica em
que a crianga pode dar Instrugdes a si mesma. Segundo FRANCOZO, pode-se ver, assim, como
VYGOTSKY dé conta do postulado de que a linguagem tem um papel instrumental frente ao
pensamento e ainda ocupa uma posi¢o especifica frente as outras fungdes mentais.

Vale registrar o comentdrio de FRANCOZO nesse sentido: “E claro que néo se pode, no
contexto do pensamento de VYGOTSKY, falar em representacdo mental da linguagem, seja no
sentido dos sensacionistas (isto €, como um conjunto de imagens) nem no sentido do cognitivismo
“racionalista” (isto é, em termos de mecanismos ou conhecimentos inatos). Mas pode-se falar de
uma representacdo de um sistema semidtico mediado e mediador de funcoes cognitivas, construido
a partir da interagdo social” (op.cit.:192).

GOLDSTEIN (1948), apoiado nas idéias de VYGOTSKY sobre o processo de internaliza¢do
da linguagem, acentua que a LI esta inicialmente bastante identificada com a linguagem social, ou,
em seus termos, com as instrumentalidades da linguagem. Ocorre uma diminui¢io da dependéncia
da LI em relagdo a linguagem extema com o desenvolvimento da crianga, assumindo, no adulto, uma
estrutura propria (abreviada em relacdo a linguagem externa).

Um principio geral dentro da concepcdo holistica do funcionamento do organismo (e,
portanto, também da linguagem) para GOLDSTEIN ¢ o de desdiferenciag@o. Explica FRANCOZO
que “a desdiferenciacdo implica na perda de uma Gestalt ou seja, na perda de uma estruturagdo da
experiéncia em termos da relagdo entre figura-fundo” (op.cit.:163). Goldstein também utiliza a
distingdo entre linguagem concreta e linguagem abstrata, que refletem, como bem salienta
FRANCOZO, “duas modalidades de ‘acdo’ mental”. Vale complementar que, para GOLDSTEIN,
diriam respeito ao que ele denomina, respectivamente, “conduta/atitude concreta”, “conduta/atitude
abstrata” ou ““ pensamento categorial”.

Para FRANCOZO, as instrumentalidades da fala sfo o cerne da LI segundo GOLDSTEIN.

Apesar de admitir que ndo ha muita clareza na explicitagio deste conceito no livro do autor,
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FRANCOZO o aproxima do conceito de “Wortbegriff” (concetto das palavras), caracterizado por
GOLDSTEIN apenas como uma experiéncia em principio diferente dos fenémenos sensoriais e
motores (1948:93), como no conceito original, cunhado por WERNICKE (1874). Uma vez que, para
GOLDSTEIN, o que distingue uma afasia causada pelo disturbio da LI das outras afasias é o
comprometimento do “conceito das palavras”, considera-o FRANCOZO como uma das
caracteristicas ou propriedades distintivas da LI. Assim, a representagcdo mental da linguagem é
concebida por GOLDSTEIN em termos deste conceito.

A correta formag¢do da LI requer processos mentats intactos. Assim, tanto desarranjos
relacionados ao pensamento (processos ndo-lingiliisticos) podem levar a problemas com a LI ( como
no caso da afasia transcortical motora), como o distirbio do aspecto motor da fala pode perturbar a
LI (na medida em que ela se relaciona com as instrumentalidades da fala) e, secundariamente, pode
perturbar os processos de pensamento. GOLDSTEIN explicita que tal condig8o ocorre em pacientes
que apresentam anomia ou dificuldade de encontrar palavras (“word finding difficulty”). Da-se uma
manifestacdo da desdiferenciacdo da linguagem (interna) que provoca a emergéncia (“the coming to
the fore™) de processos de pensamento, que, sem apoio nos processos da LI, acabam eles proprios
por apresentarem-se de maneira defeituosa. Por esta formulagdo de GOLDSTEIN, observa
FRANCOZO, ¢ que a LI parece ter para ele um papel psicotécnico frente ao pensamento, semelhante
ao postulado por BALLET. Porém, no caso de GOLDSTEIN, o que a linguagem fixaria ou

suportaria ¢ uma relacdo figura-fundo que organiza o pensamento.

Da quarta fase dos estudos da afasia, que se estende aproximadamente da Segunda Grande
Guerra até nossos dias, FRANCOZO destaca a obra de LURIA, por inscrever-se numa tradi¢io de
pensamento psicolégico, € por ser das poucas, na atualidade, a servir-se do conceito de LI na
explicacio da afasia.

FRANCOZO aponta que as idéias de LURIA sobre a LI diferem das de VYGOTSKY,
provavelmente pela énfase dada por LURIA aos mecanismos neuropsicolégicos em detrimento dos
processos (semidticos € soclais), através dos quais VYGOTSKY analisa a cogni¢o. Segundo
LURIA (1966), haveria duas sindromes afdsicas em que a LI estaria comprometida: a afasia motora
eferente ¢ a afasia dinamica. Na primeira, a estrutura superficial de sentencas estaria comprometida,
acarretando apenas dificuldade de expressdo. Na segunda, haveria auséncia da capacidade de

exprimir-se espontaneamente por problemas com a organizagdo do pensamento em uma segiiéncia
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de palavras na LI, ou, em outros termos, com a sua fungfo predicativa. A afasia dindmica ¢, em
geral, resultado de lesfio das dreas mais anteriores do cdrtex pré-frontal esquerdo. Como
FRANCOZO aponta, fundamentado em AKHUTINA, o modelo de LI preconizado por LURIA
dispde de varios niveis, um deles seria o responsdvel por “formar o esquema linear de uma
sentenga’.

Sdo destacadas por FRANCOZO as seguintes propriedades da LI para LURIA: hd uma
representacdo internalizada da linguagem; estruturalmente, essa representaglo apresenta-se
abreviada com relago a linguagem externa; a LI teria duas fungdes frente ao pensamento: fornecer
os meios de categorizar a experiéncia e fornecer os meios de planejar (regular) o comportamento

inteligente.

Para finalizar, ressalto a constatacio a que chega FRANCOZO: “Se [...] aceitamos que a
especificidade da representacao mental da linguagem esta indistintamente presente nas diversas
teorias da afasia, e ¢ responsavel pela defini¢do de faculdades, fungées, componentes, modulos ou
centros de linguagem, entdo essa propriedade, enquanto definidora da LI, perde muito de seu
carater distintivo. [...] Dito de outra forma, o conceito de LI nao ¢ mais que o conceito de
representacdo mental da linguagem” (op.cit.:152). Assim, o que o autor pde em evidéncia é que, na
Afasiologia do século XIX, ¢ em grande parte da produzida no século XX, o que tem preponderado ¢
uma explicacio para a afasia que parte, explicita ou implicitamente, do postulado de uma LI que ¢
fortemente relacionada a um dominio mental em que a linguagem estd “representada” por imagens
sensorio-perceptivas conservadas em “centros” cerebrais especificos. A relagfio entre a linguagem e
o pensamento €, ou de exterioridade, na medida em que estas seriam duas instdncias independentes
entre si (e 0 pensamento seria anterior a linguagem), ou haveria uma relagdo mterna entre elas, que
se caracterizaria por uma relacdo de instrumentalidade da linguagem frente ao pensamento, isto é, a
linguagem ¢ vista como ferramenta do pensamento.

Assim, vé-se que, no fundo, a concepc¢do de linguagem que tem marcado os estudos
afasioldgicos € representacional: lembrar ¢ relembrar, ou seja, a realidade pré-existe, hd um lugar
anterior, superior frente a linguagem. Tém-se uma concepgdo de signo que o reduz a relagdo de
representacio entre dois elementos totalmente heterogéneos - som ou letra (a matéria ou o corpo da
linguagem), idéia ou pensamento (o espirito ou a alma da linguagem), dentro da tradi¢@o cldssica.

Conforme LAHUD (1977), essa teoria bindria do signo marca o pensamento dos gramaticos de Port-
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Royal, em que “o funcionamento do signo € plenamente absorvido no elemento da representagdo”
{op. cit.:28). Nesta perspectiva, “{...] o0 signo englobaria duas idéias: uma da coisa que representa;
a outra da coisa representada, e sua natureza consiste em excitar a segunda pela primeira”
{ARNAULD & NICOLE, 1662:80, apud LAHUD, op.cit.:28).

A concepegdo de significag@io implicada nessa definigdo de signo € chamada por LAHUD,
adotando a terminologia de WILLIAM ALSTON, de ideacional. Segundo LAHUD, esta concepggo
estd sempre subentendida quando se pensa na linguagem como “o meio ou instrumento de
comunicagdo de idéias” ou como “uma representagdo fisica e externa de um estado interno”. Como
ressalta MORATO, no texto intitulado “Processos de significagBo e pesquisa neurolingiiistica”
(1997), o que existe de significa¢@o na visdo classica € aquilo que esta codificado como significado,
¢ aquilo que ele representa dos objetos e dos estados de coisas, sendo suprimida a relagio da lingua
ou da cognigdo com seu exterior discursivo.

Também ¢ MORATO que destaca em seu livro “Linguagem e Cognico — As reflexdes de
L..S.Vygotsky sobre a ag8o reguladora da linguagem” (1996), comentando sobre as teorias vigentes a
época de VYGOTSKY (e que, viu-se acima, também est@o presentes no inicio da Afasiologia), que a
construcio do sentido ou da significagio se di por razdes internas, representativas, psicoldgicas,
enfim, por outros dominios situados @ margem ou mesmo fora da linguagem (e da lingiistica):
externas ao sujeito.

Vale salientar, ainda, para fechar esta secdo do trabalho, algumas idéias ressaltadas por
FRANCOZO a partir de determinadas conseqiiéncias extraidas de sua investigag@o. Um primeiro
ponto observado pelo autor € que o tipo de andlise de que se serviu, buscando levantar as
propriedades seménticas do conceito, “[...] permite lidar com mudancas no estatuto ontolégico de
um conceito sem ter que rejeita-lo in limine.[...] Assim, ndo seria preciso igrnorar a varia¢do
conceitual da LI {ou qualquer outra ferramenta tedrica); ao contrario, ela seria um dos objetos de
investigacdo da pesquisa afasiologica” (op.cit.:236). Outra questdo a esta relacionada é que “Esse
tipo de andlise permite ainda ver que, epistemologicamente, conceitos que tém um papel tedrico
fundamental ndo sdo rigidamente fixados com um certo estatuto ontologico (e, portanto, sdo inuteis
fora do conmtexto teoricc onde surgiram) e nem sdo completamente fluidos (e, portanto, inuteis
porque escapam a qualquer esforgco de sistematiza¢do). Ao contrario, conceitos teoricamente
Jfundamentais obedecem a certos condicionamentos que ndo devem ser desconhecidos por agueles

gue os usam [...1" (op.cit.:237).
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Acredito que a nogéio de metalinguagem, tendo sido tomada como elemento de explicacdo da

afasia, ¢ também um dos conceitos teoricamente fundamentais para o estudo neurolingiiistico.

1.3. — O QUE NOS DIZ JAKOBSON (1960): “4 AFASI4 PODE SER DEFINIDA, AMIUDE,
COMO UM PROBLEMA PARA REALIZAR OPERACOES METALINGUISTICAS™

JAKOBSON (1960; 1969; 1988} é considerado o primeiro lingiiista a dedicar-se
sistematicamente ao estudo das afasias. (LANDI, 1994; MORATO, 2001)

MORATO (2001) observa que JAKOBSON, ao se dedicar ao estudo das afasias, estava de
fato interessado na elaboraciio de uma teoria geral da linguagem que a explicasse em seu todo:
aquisi¢io, funcionamento, estrutura, altera¢des efc., voltando-se nio s6 para os dados sistematicos,
mas tarnbém para os episodicos, idiossincréticos, como os que se revelam na linguagem infantil, na
linguagem dos sujeitos afasicos, nas manifestacdes poéticas. MORATO ainda destaca que € a partir
dessa primeira incurs@o da teorizacgo lingiistica (ja que, segundo a autora, as anteriores nada mais
fizeram que coadjuvar as investigacOes de neurologistas) que se passou a acreditar na contribuicdo
da lingiiistica para a descrigao da semiologia e do diagnodstico das afasias.

Gostaria, nesse momento, antes de apresentar propriamente a discussdo sobre a
metalinguagem para JAKOBSON, de resgatar alguns pontos das reflexdes de SAUSSURE,
movimento importante para entendermos as contribuigdes de JAKOBSON e de LEBRUN.

Como aponta LAHUD (1977), para SAUSSURE “ndo hd uma organizagdo do ndo-
lingiiistico prévia & organizagéo da linguagem. E a lingua que constitui suas proprias unidades
recortando as duas massas amorfas que entram em jogo no seu funcionamento. A realidade
lingiiistica por exceléncia passa entdo a ser o sistema e ndo unidades isoladas e dadas de anteméo
cuja soma formaria a lingua [...]” {op.cit.:33).

Ainda observa LAHUD que, para SAUSSURE, “a lingua, ‘tesouro depositado nos
cérebros” dos individuos — esta localizada justamente naquela porgdo do “circuito da fala™ em que
uma imagem auditiva associa-se a um conceito. Assim sendo, s6 ao nivel da expressdo pode haver
uma intervengdo ativa do sujeito jfalante, intervencdo, no entanto, totalmente neutralizada no

processo de compreensdo, posto que a associagdo da imagem acustica com o0 conceito € exterior ao
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individuo, que “por si 50, ndo pode nem cria-la, nem modifica-la”, mas, apenas registra-ia
passivamente” (op.cit.:35).

LAHUD vé uma diferenca de ordem conceitual entre as expressdes “imagem acustica/
conceito” e “significante/significado”, apesar de salientar que os editores do “Cours de Linguistique
Générale” (1916) tenham se servido destas oposi¢des quase que indiscriminadamente. O primeiro
par, para © autor, marca um momento em que o signo fica caracterizado como uma entidade de duas
faces distintas e independentes entre si. O segundo par ¢ associado a etapa da reflexdo saussureana
em que o signo se apresenta como unidade de duas faces insepardveis. BENVENISTE (1966/91)
afirma que SAUSSURE entende por “significado” o conceito, a contrapartida mental do significante.
O significante, por sua vez, € a tradugdo fénica de um conceito. Assim, com relagéo a essa teoria do
signo, para SAUSSURE, ndo ha significante sem significado.

COUDRY (1986/88) destaca as seguintes reducdes epistemoldégicas do programa
saussureano: a exclusdo metodoldgica de quaisquer categorias e operagdes que envolvam sistemas
exteriores (sociais, psicologicos, fisicos) a propria lingua; a selegdio dos fatos em um estdgio
considerado de uma lingua natural, com o que coloca & margem as variagbes lingiiisticas historicas
(a oposi¢do da sincronia a diacronia); e a exigéncia da recorréncia e regularidade convencional e
socializada no uso da lingua natural, com o que exclui de seu interesse a utilizagio variada da
linguagem pelo sujeito (a oposi¢io do sisterna lingiiistico 2 fala).

O que importa aqui enfatizar ¢ o fato apontado por LAHUD de que o que serve de suporte 3
teorizagdo de SAUSSURE ¢ sua base semioldgico-metafisica dualista, ou seja, a teoria do signo
como associacdo do som e do sentido e, conseqilenternente, a concepglo ideacional da significaco e
a concepcao representacionai da linguagem, o que leva a no solugdo, segundo o autor, do problema

da comunicagfo ¢ da significagio.

A seguir, procuro destacar pontos mais diretamente relacionados ao conceito de
metalinguagem no contexto das reflexdes de JAKOBSON.

Em “Towards a linguistic typology of aphasic impairments” (1963/71}, JAKOBSON
descreve os sintomas verbais dos seis tipos de afasias (eferente, aferente, sensorial, dindmica,

seméantica e amnésica) segundo a classificac@o neuropsicolégica proposta pele eminente cientista
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russo LURIA’. Relacionando-os ao funcionamento dos dois grandes eixos de relacdes (simbolicas)
projetados um sobre o outro, paradigmético/metafdrico e sintagmadtico/metonimico, descritos por
SAUSSURE, JAKOBSON estabelece trés dicotomias lingliisticas: transtornos da codificaco e da
decodificagio; da limitagio e desintegracdo e, a terceira dicotomia, a da sucessividade e
simultaneidade. Ndo irei entrar em detalhes quanto & especificagio dessas dicotomias € os tipos de
afasia a elas relacionados, jd que foge dos propositos desta Dissertagio.

Gostaria de ressaltar somente que, nesse trabalho, JAKOBSON toca rapidamente na questdo
da metalinguagem ao explicar que na afasia sensorial (uma desordem da similaridade, relacionada ao
transtorno da decodificagio) haveria uma perda das operagdes metalingiiisticas, equivalente ao que
LURIA atribuiu aoc comprometimento da linguagem interna (o contexto dos enunciados), no caso da
afasia eferente.

No texto “Dots Aspectos da Linguagem e Dois Tipos de Afasia” (1954), JAKOBSON amplia
a discussd@o do que considera os dois tipos fundamentais de afasias: o distirbio da similaridade ¢ o
disturbio da contigiiidade.

JAKOBSON baseia-se nos dois modos de arranjo do signo lingiiistico, sele¢io e combinago,
propostos por SAUSSURE, o primeiro que relaciona os termos “in absentia” e o segundo que os liga
“in praesentia”, respectivamente. Assim, a sele¢do concerne as entidades associadas no cédigo
somente, enquanto que, na combinacglo, as entidades estdo associadas no codigo e na mensagem
dada, ou somente na mensagem efetiva.

O processo de codificagdo inicia-se pela selecio dos constituintes, que depois se combinam e
se integram no contexto lingliistico. Na decodificagdo, se déd o inverso: o contato inicial do
decodificador € com o contexto verbal, para em seguida detectar a selegdo dos termos. Segundo
JAKOBSON, o principio basico que opera na patologia ¢ que se altera a etapa subseqiiente € nfo a
inicial. |

Ao processo de codificago subjaz a relagio de contigiiidade, que opera através da
combinacdo das unidades lingiiisticas entre si, a precedente determinando a consecutiva e esta a

posterior, da fonologia 3 sintaxe. Ao processo de decodificagdo subjaz a relaggo de similaridade.

Para LURIA (1976}, as afasias afetamn distintamente os aspectos motores e sensoriais {expressivos e receptivos),

voltados para as tarefas de articular e compreender a linguagem, que pode ser alterada em suas diferentes modalidades
(fala, audicdo, leitura e escrita), ainda que de maneira seletiva.
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Esta opera atraves da selecfio entre alternativas possiveis de substitui¢io dos elementos lingiiisticos.
Ha ai duas faces de uma mesma operagio: seleciio e substituigio.

De acordo com JAKOBSON, os constituintes de qualquer mensagem estdo necessariamente
ligados ao codigo por uma relagdo interna e & mensagem por uma relagio externa. O autor ressalta
que os dois modos de relagio encontram-se presentes na linguagem. Para que a mensagem seja
efetivamente assegurada € preciso que se estabelega tanto uma relagdo interna, por meio de uma
equivaléncia entre os simbolos utilizados pelos falantes, quanto por uma relagio de contigiiidade
das mensagens trocadas entre eles.

No distirbio da similaridade (de decodificacfio), a deficiéncia principal estaria na selecdio e
substitui¢io dos constituintes, enquanto mantém-se relativamente estdveis a combinagio e a
contextura. No outro tipo, o distirbio de contigiiidade (de codificagio) seriam estas dltimas as
operagdes mais afetadas, com uma retengfo relativa da sele¢do e substituic8o normais.

Dentro da reflex@o proposta por este estudo, estarei atendo-me em especial ao “distirbio da
similaridade”, uma vez que, nesse artigo de JAKOBSON, a nogfo de metalinguagem ¢ trazida para
explicar a principal dificuldade encontrada nesse tipo de afasia.

JAKOBSON mostra que, neste distirbio, o contexto € decisivo, ou seja, o sujelto apdia-se na
contigiiidade para contornar seus problemas relativos ao processo de decodificagfo. Assim, observa
JAKOBSON, o emprego da metonimia é muito fregiiente nesses casos. Por exemplo, o sujeito pode
substituir a palavra fumaga por cachimbo, por ja terem aparecido numa relagio metonimica: “fumar
um cachimbo” em um contexto habitual. Da mesma forma, JAKOBSON, cita o caso de um paciente
de GOLDSTEIN que nic proferia a palavra faca sozinha, mas de acordo com seu uso e
circunstincias: apontader, cortador-de magd, faca-de pao e talher (garfo e faca), o que evidencia,
para ele, a dificuldade em manter as variagdes contextuais da palavra. Segundo JAKOBSON, quanto
mais uma palavra depender de outras da mesma frase, e quanto mais se relacionar com o contexto
sintdtico, menos afetada serd (por exemplo, palavras sintaticamente subordinadas por concordancia
ou regéncia gramatical), bem como as que comportam uma referéncia inerente ao contexto {como
pronomes ¢ advérbios pronominais) e as palavras que servem apenas para construir o contexto
{como conectivos e auxiliares).

De acorde com JAKOBSON, a linguagem desses sujeitos € meramente reativa, ou seja,
apresentam uma dependéncia do contexto verbal ou no verbalizado para efetivamente se

comunicarem. Um exemplo dado pelo autor € que o sujeito pode continuar uma conversa, mas tem
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dificuldade em iniciar um didlogo. Também explica que um sujeito com este distirbio néo dird a
frase “Chove”, caso o fato ndo esteja realmente acontecendo.

Para as reflexdes posteriores, gostaria de trazer um exemplo relatado por JAKOBSON, a
partir de um dado de um sujeito afasico citado por GOLDSTEIN. Disse o sujeito: “Tenho um bom
apartamento, 22all de entrada, dormitério, cozinha”, “H4 também apartamentos grandes, sé que no
fundo vivem solteiros”. Solicitado a explicar o que significava “solteiro”, o sujeito nfio respondeu.
Para JAKOBSON, “O paciente era capaz de escolher o térmo apropriado “solteiro”, quando era
apoiado pelo contexto de wma conversa habitual sobre “os apartamentos de solteiro”, mas
mostrou-se incapaz de utilizar o grupo de substitui¢do solteiro = homem ndo casado como tema de
uma frase porque a capacidade de selegdo e substituigdo auténoma tinha sido aferada” (op.cit.:45).
Vé-se, dessa forma, que a explicagdo sobre as dificuldades apresentadas pelos sujeitos com distirbio
de similaridade recai sobre a possibilidade de selegdo e substitui¢do do signo.

No nivel sintagmdtico, esse problema se refletiria por uma dificuldade em manipular
predica¢Bes equacionais, o que fica evidenciado no comentdrio sobre o dado acima, em que diz o
autor: “Uma resposta como “solteiro é um homem ndo-casado” ou “um homem ndo-casado é
solteiro” teria constituido uma predicagdo equacional e assim uma projecdo de um grupo de
substituicdo, do codigo lexical da lingua portuguesa, no contexto da mensagem em questdo. Os
termos equivalentes tornam-se duas partes correlativas da frase e por conseguinte se unem por um
lago de contigiiidade” (op.cit.:44). O sujeito afédsico com esse tipo de disturbio também ndo
“completara” um outro signo usado pelo investigador: um gesto indicando um objeto, um desenho
para ser nomeado, repetir uma palavra (demonstrando dificuldade em manipular até mesmo a mais
“pura” tautologia a = a, que seria, para JAKOBSON, o que ocorreria nesse caso) em fungdo de
considera-los redundantes, ja que equivalentes e em distribui¢cdo complementar.

Para a reflexio em torno das questdes apontadas, JAKOBSON traz a nogdo de
metalinguagem, como a linguagem que se usa para falar de um cddigo linglistico, como fica claro
nos seus textos em que aborda o assunto. Apdia-se na distingdo entre linguagem-objeto e
metalinguagem estabelecida na logica simbdlica, citande CARNAP (1947): “para falar sobre
qualquer linguagem-objeto, precisamos de uma metalinguagem” (op.cit..46).

Segundo o autor, “Nesses dois niveis da linguagem, o mesmo estogue lingilistico pode ser
utilizado; aésim, podemos falar em portugués (como metalinguagem) a respeito do portugués (como

linguagem-objeto) e interpretar as palavras e frases do portugués por meio de sinonimos,
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circunlocuces e pardfrases portuguesas. E evidente que operagdes desse tipo, qualificadas de
metalingiiisticas pelos Iogicos, ndo sao de sua invengdo: longe de se confinarem a esfera da ciéncia,
elas demonstram ser parte integrante de nossas atividades linguisticas habituais” (op.cit.46).
JAKOBSON ressalta que, no uso ordindrio, os interiocutores usam operagdes metalingiisticas para
checar se €, de fato, 0 mesmo cédigo que estdo utilizando através de perguntas do tipo: “Estd me
ouvindo? Entendeu o que eu quero dizer?” ou “O que € que vocé quer dizer?” e fazem
reformulagdes de suas falas, por meio de substituigdes de um signo ou de um grupo de signos dentro
do mesmo codigo lingiiistico.

JAKOBSON vai entdo salientar a importancia da metalinguagern como uma condi¢o, ndo sé
para a aquisi¢io da linguagem, como também para seu funcionamento normal. Afirma que “4
interpretagdo de um signo lingiiistico por meio de outros signos da mesma lingua, sob certo aspecto
homogéneos, € uma operagdo metalingiiistica que desempenha papel essencial na aprendizagem da
linguagem pela crianga. Observagdes recentes mostraram o consideravel lugar ocupado por
conversas sobre a linguagem no comportamento verbal das criangas em idade pré-escolar. O
recurso a metalinguagem é necessdrio tanfo para a aguisicdo da linguagem como para seu
funcionamento normal. A caréncia afasica da “capacidade de denominar” constitui propriamente
uma perda de metalinguagem” (op.cit.:47).

No texto “El metalenguaje como problema lingiistico” (1956), JAKOBSON dedica-se a
apresentacdo das seis fungdes da linguagem, cada uma associada a um dos componentes do ato de
comunicagio verbal: referencial (contexto), conativa (receptor), emotiva (emissor), poética
{mensagem), fatica (contato) e metalingiiistica (cddigo). Segundo JAKOBSON, as trés primeiras:
emotiva, conativa e referencial constavam do modelo tradicional da lingua explicitado por KARL
BUHLER. No ponto de vista de JAKOBSON, entretanto, também as outras trés funcdes sfo
constitutivas da comunicacgio verbal.

Nessa apresentacéo, a fungiio metalingiiistica recebe atengio especial, sendo discutida em
detalhes pelo autor. Cito abaixo a passagem em que JAKOBSON explica as raizes dos conceitos de
linguagem-objeto ¢ de metalinguagem: “Una distincion claramente anticipada por la tradicion de la
antigua Grecia y de la India y llevada adelante por los tratados medievales de suppositionibus ha
sido defendida en la légica moderna como la necesidad de distinguir enire dos niveles de lenguaje;
a saber, el “lenguaje objeto” que habla de cuestiones ajenas al lenguaje como tal, y por otra parte

un lenguaje en el que hablamos del codigo verbal mismo. Este ultimo aspecto del lenguaje se llama
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“metalenguaje” , traduccion del término polaco introducido en los akios 1930 por
Alfred Tarski'™ (op.cit:85). Vé-se, nessa passagern, que o autor explicita ainda mais o escopo da
nogdo de metalinguagem para ele, acentuando neste momento uma distingfo entre a metalingnagem
e a linguagem-objeto, sendo esta ultima aquela em que se fala de outras coisas que nfo do cddigo
verbal.

Além disso, JAKOBSON caracteriza a fungio metalingiiistica destacando-a2 como o
momento em que o discurso se centra no codigo, para que emissor e/ou receptor se certifiquem de
que estdo se compreendendo. Esta discussfo ¢ centralizada na “comunicac¢do” metalingiiistica, isto &,
nas operagdes tanto de ida ao cddigo quanto de contato com a mensagem, realizadas pelos falantes
em situactes de uso ordindrio da linguagem.

Volta-se entdo JAKOBSON sobre as predicagdes equacionais, que, como ja visto, sio, para
ele, frases utilizadas pelos falantes que explicitam relagbes de equivaléncia entre os termos
lingiifsticos, portanto, operacdes metalingiiisticas que se ddo no nivel sintagmaético.

O autor busca a compreensdo das relacdes entre expressdes por meio de uma fundamentacdo
essencialmente voltada para o aspecto seméntico da linguagem, trazendo idéias de PEIRCE e
FREGE para a reflexdo sobre o significado e, relacionado a ele, a referéncia. O que subjaz ao
conceito de metalinguagem para JAKOBSON parece estar fortemente baseado nas idéias de
PEIRCE com relagdo a equivaléncia dos signos. Observa JAKOBSON que, na gramatica
especulativa de PEIRCE, o interpretante basico (seletivo) de um signo € aquilo que estd explicito no
signo mesmo, independentemente das circunstdncias em que foi produzido. Quando o significado
geral € modificado por significados contextuais, sfo tratados como interpretantes secunddrios,
*“circunstanciais”. Os signos sio equivalentes quando qualquer um deles pode ser considerado como
interpretante do outro.

Para fundamentar sua idéia de que a metalinguagem (metalingua, no texto em questdo) é o
fator vital de todo desenvolvimento verbal, JAKOBSON reitera seu papel essencial no
desenvolvimento da linguagem e também para o aprendizado de linguas estrangeiras: “La

construccion de la primera lengua implica una aptitud para las operaciones metalingiiisticas, y

' “Uma distingdo claramente antecipada pela tradi¢do da Grécia antiga e da India e levada adiante pelos tratados
medievais de suppositionibus tem sido defendida na Logica moderna como a necessidade de distinguir entre dois niveis
de linguagem; a saber, a “linguagem-objeto” que fala de questdes alheias a linguagem como tal, e por outro lado, uma
linguagem em que falamos do codigo verbal mesmo. Este ultimo aspecto da linguagem chama-se "metalinguagem”,
rraducdo do termo polaco introduzido nos anos 30 por ALFRED TARSKI” (minha traducio)
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ninguna familiarizacion com lenguas ulteriores es posible sin el desarrollo de esta aptitud” e seu
comprometimento na patologia: “La metalengua es deficiente en los afasicos que presentan un
desorden de la similaridad, llamado “perturbacion sensoria”; a pesar de las instrucciones, no
pueden responder a la palabra-estimulo del examinador con una palabra o expresion equivalente y
carecen de la capacidad de construir proposiciones ecuacionales. Toda aptitud para la traduccién,
ya sea intraidiomatica o interidiomatica, desaparece en estos pacientes’ ¢ “el desmoronamiento de
la metalengua desemperia un papel sustancial en las perturbaciones verbales'™”. Conclui afirmando
que: “...] la tarea urgente que se presenta a la ciencia del lenguaje, un andlisis sistematico de los
significados léxicos y gramaticales debe empezar por enfocar la metalengua como un problema
lingdiistico fundamental 122 (op.cit. 91).

Ainda considero importante destacar a afirmagéio com que JAKOBSON finaliza esse texto:
“Cada vez vemos mas claramente que todo mensaje verbal, en la seleccion y combinacion de sus
constituyentes, implica un recurso al codigo dado, y que en este perpetuo marco de referencia

subyace un conjunto de operaciones metalingiiisticas latentes™”

(op.cit.:91).

Em “Lingiiistica e Poética” (1960), JAKOBSON aprofunda sua discuss@o em torno da
fungdo poética. Fala da funcfio metalingiiistica brevemente e de forma bastante proéxima ao texto
anterior. Neste artigo, nota-se um certo afrouxamento com relagdo as formulacdes anteriores do
autor, que marcam explicitamente o distirbio da similaridade ou afasia sensorial como um problema
para realizar opera¢des metalingiiisticas. Vejamos o gue diz JAKOBSON: “{...] e a afasia pode ser

definida, amiide, como uma perda da capacidade de realizar operagbes metalingiiisticas”
(op.cit.2127).

"« 4 construgdo da primeira lingua implica uma atitude para as operagbes metalingiiisticas, e nenhuma familiarizagdo
com linguas posteriores é possivel sem o desenvolvimento desta atitude.”

A metalingua é deficiente nos afdsicos que apresentam uma desordem da similaridade, chamada “perturbacdo
sensorial”; apesar das instrucdes, ndo podem responder & palavra-estimulo do examinador com uma palavia ou
expressdo equivalente e carecem da capacidade de construir proposicdes equacionais.

Toda atitude para a traducdo, quer seja intraidiomdtica ou interidiomadtica, desaparece nestes pacientes.
A destruicdo da metalingua desempernha um papel substancial nas perturbagdes verbais.” {minha tradugio)

2ur ) a tarefa urgente que se apresenta & ciéncia da linguagem, uma andlise sistemdética dos significados léxicos e
gramaticais, deve comegar por enfocar a metalingua como um probiema lingiiistico fundamental.” (minha tradugio)

B« ada vez vemos mais claramente que toda mensagem verbal, na selegdo e combinagdo de seus constituintes, implica

um recurso ao codigo dado, e, nesie perpétuo marco de referéncia, subjaz um conjunto de operagGes metalingiiisticas
latentes.” (minha tradugdo)



42

Esta constatacdo pode ser talvez relacionada ao deslocamento que LANDI (1994) observou
entre o trabalho anterior de JAKOBSON com este de 1960. Aponta a autora que, no primeiro texto,
fica evidenciada uma relacfo de tensdo-fusfio entre os procedimentos metaférico e metonimico.
Neste agora apresentado, a rela¢do passa a ser de predominéncia, com a projegio de um eixo sobre o
outro. LANDI acentua o fragmento em que JAKOBSON explicita esta formulacio: “é preciso ndo
esquecer que ndo existe barreira intransponivel entre similitude e contigiiidade, que as duas se
combinam” (JAKOBSON & POMORSKA, 1985, cap. XIII:128; gpud LANDI, 1994:99).

Nesse trabalho de 1960, o autor enfatiza que a fungBo poética projeta o principio de
equivaléncia do eixo de selegdo sobre o eixo de combinagio. A equivaléncia € promovida 2 condigdo
de recurso constitutivo da seqiiéncia. Em poesia, uma silaba ¢ igualada a todas as outras silabas da
mesma seqiiéncia; cada acento de palavra é considerado igual a qualquer outro acento de palavra,
estendendo estas comparacdes a todos os outros constituintes prosodicos. JAKOBSON propbe uma
diferenciacéio entre metalinguagem e poesia, ja que em ambas se faz uso seqilencial de unidades
equivalentes. Entende o autor que, “em metalinguagem, a seqiiéncia é usada para construir uma

equagdo, ao passo que em poesia é usada para construir uma seqiiéncia”.

O que parece evidenciar-se nesses trabalhos de JAKOBSON ¢ que, partindo de uma
concepgdo de linguagem como lingua, como cdédigo, as operagdes metalingiiisticas s3o da esfera do
dominio mental. Por outro lado, a fung@o metalingiiistica é da ordem da fala, que na visdo
estruturalista ¢ concebida apenas como expressdo externa de contetidos internos ou do pensamento,
ou seja, como o significante, expressdo fonica de um conceito. Assim, evidencia-se que, para
JAKOBSON, a funcfo metalingliistica, aquela em que se usa a linguagem para falar sobre a
linguagem (na verdade, o codigo), no nivel sintagmdtico, tem, em sua base, operagdes no nivel
paradigmatico. Ou seja, metalinguagem e fun¢fo metalingiiistica s@o duas operagdes diferentes,
sendo que o autor reduz a analise da primeira a segunda.

Nesse sentido, ARRIVE assinala, “Em JAKOBSON — e com a reserva de exame exaustivo -
parece que a teoria da metalinguagem se reduz a uma teoria da fun¢do metalingiiistica. Embora
lembre, também ele, a origem Idgica do conceito e reconhega explicitamente que “a metalinguagem
é um instrumento l6gico necessario a servico dos logicos e dos lingiiistas” (1963, p. 217), inferessa-

se essencialmente pelo "papel da metalinguagem na linguagem cotidiana” (id., ibid.). Dai o célebre
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exemplo do “sofémoro que levou bomba”, e do irritante didglogo metalingiiistico que ocasiona” (op.

cit.: 1213}

1.4~ A NEUROLINGUISTICA INCORPORA A NOCAO DE “METALINGUAGEM”

Na 4rea de Neurolingiiistica, LEBRUN (1983) procura deslocar a tendéncia presente até
entdo nos estudos afasioldgicos de explicar as alteragbes de linguagem dos syjeitos afdsicos em
funcdo de problemas do dominio cognitivo. Lebrun propde o emprego do conceito de
“metalinguagem” para caracterizar as dificuldades lingiiisticas observadas em sujeitos com afasia
amnésica, no lugar do que os neurologistas GELB ¢ GOLDSTEIN (1948) chamaram de perturbagio
do pensamento categorial ou atitude abstrata. Nas palavras do autor, “[...] parece que o que
Goldstein e Gelb chamaram de atitude abstrata ou pensamento categorial e consideraram como
uma capacidade mental generalizada, é de fato uma capacidade verbal, isto é, a habilidade de usar
a metalinguagem” (op.cit.: 38).

Pode-se observar que o autor, apoiado na distingdo entre linguagem como objeto e
metalinguagem, serve-se da idéia de “operagbes metalingliisticas” como apresentada por
JAKOBSON, vinculada a relagio de equivaléncia/substituigio entre termos lingiiisticos. Além disso,
parece aproximar a nog@o de metalinguagem & capacidade de reflexividade das linguas naturais, ao
colocar a discussdo em termos de uso € mengio.

A diferenga entre os dois usos da linguagem ¢ explicitada pelo autor:

“Metalinguagem significa o uso da linguagem para se referir g propria linguagem ou
a qualquer parte dela. E diferente da linguagem como objeto, que é o uso da linguagem a fim
de se referir a algo que ndo é verbal. Tipicamente, metalinguagem pode ser encontrada em
dicionarios e gramdticas. Em tais estudos, a linguagem é usada para descrever seus aspectos.
Porém, a metalinguagem aparece também na vida digria. Perguntar ou dizer o que uma
palavra significa ¢ estar fazendo uso da metalinguagem. Na escrita, este uso € muitas vezes
acentuado por palavras grifadas ou entre aspas, como por exemplo: O que quer dizer

‘autoclave’?” Perguntar ou dizer o nome de algum objeto é também uma operacdo
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metalingiiistica, pois significa perguntar ou dizer a palavra gue é normalmente usada para
designar o objeto em questdo. Da mesma maneira, pedir a alguém que aponte um ohjeto, que
acabou de ser nomeado, é dar-the uma tarefa metalingiiistica, pois ¢ pedido significa

perguntar qual é o objeto a que tal nome se refere” (LEBRUN, op.cit.:35).

LEBRUN ainda enfatiza que no nivel metalingiiistico as palavras podem ter vérios
significados, j4 que s@o tomadas para andlise quase semnpre num uso fora de contexto (no sentido de
ndo estar num enunciado).

Por outro lado, para ele, no nivel lingilistico, “nas frases de situacdo real”, s6 ha a
possibilidade de um significado de cada vez, a menos que seja um trocadilho, uma frase
propositalmente ambigua. Aponta o autor para algo importante em termos linglisticos: “4
linguagem como objeto, na maioria da vezes, consiste de grupos de palavras interdependentes: o
significado de cada palavra é determinado referindo-se as outras. Isto significa que em linguagem
como objeto, as palavras sdo usadas dentro de um contexto”(op.cit.:35).

LEBRUN baseia-se, para tecer seus comentdrios, em dados levantados por GOLDSTEIN
(1948) relativos a sujeitos com afasia amnésica. GOLDSTEIN destaca em seus estudos que estes
sujeitos tém, sobretudo, dificuldades em “al¢ar” elementos gramaticais ¢ isolé-los das frases usadas
cotidianamente, ao terem que responder questdes em que tém que dizer o nome de um objeto
apontado ou apds uma pergunta. Também tém dificuldades de dar o sentido das palavras, parafrasear
provérbios ou reformular frases, compreender jogos de palavras.

LEBRUN aponta que a idéia preconizada por GOLDSTEIN de que os afdsicos teriam
problemas com relacdo & atitude abstrata surgiu das observagdes deste pesquisador no que diz
respeito a nomeagdo € selegdo de cores.

O autor exemplifica a questdo com um caso clinico apresentado por GOLDSTEIN, de um
sujeito de 23 anos, acometido por uma lesdo parietal esquerda. O sujeito ndo era bemn sucedido em
tarefas em que tinha que nomear cores, conseguindo somente dizer frases do tipo: “igual a uma
cereja” ou “igual a uma violeta”. Também néo relacionava os nomes das cores, apresentados numa
lista, com as cores que lhe eram mostradas, nem conseguia agrupar cores segundo suas tonalidades.

LEBRUN argumenta contra a idéia de GELB e GOLDSTEIN segundo a qual o que estaria
na base destas dificuldades seria uma perturbagdc da atitude abstrata ou pensamento categorial,

defendendo que a execucgfo de tarefas de nomeac@o e selecfio de cores estaria na dependéncia nfo de
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uma capacidade mental generalizada, mas, sim, de uma capacidade verbal, a habilidade de usar a
metalinguagem. Nas palavras de LEBRUN: “Consegiientemente, um numero de sintomas afasicos
que Goldstein (1948:23) atribuiv a “uma deficiéncia de uma fungdo mental superior” (43), isto e,
uma falha ndo lingiiistica, pode ser agora explicada em termos lingiiisticos, o que parece ser mais
satisfatorio, pois a afasia é, por defini¢do, um disturbio da linguagem”. {(op.cit.:38)

LEBRUN ainda ressalta a relevincia da introdugo do conceito de metalinguagem para a
compreensdo das perturbagoes lingiifsticas resultantes da patologia cerebral, nfo sé nos casos de
afasia, onde, segundo o autor, “o uso da metalinguagem pode ser drasticamente limitado e em
alguns casos torna-se impossivel”, como também em pacientes mentalmente perturbados, em que “a
metalinguagem pode invadir a linguagem como objeto e desta maneira perturbar a comunicagdo
verbal(op.cit:39).

Desta forma, evidencia-se em LEBRUN um esforgo no sentido de produzir um deslocamento
das explicagdes sobre os disturbios afasicos, tirando-as de um dominio essencialmente mental e
trazendo-as para a esfera da linguagem, incorporando aos estudos neurolingiiisticos a distingio entre
linguagem e metalinguagem. Entretanto, pela argumentacdo apresentada por LEBRUN, pode-se
constatar que, na verdade, o autor acaba ndo promovendo mudancas na base explicativa da afasia,
uma vez que a conceituagdo de metalinguagem na qual se apoia, como vimos em JAKOBSON, esta
comprometida com o cognitivo, e nfio com a linguagem. Em outras palavras, a relagio pensamento-
linguagem que subjaz a formulagdio de afasia proposta por LEBRUN continua sendo de
exterioridade, na qual a linguagem permanece subordinada ao pensamento ou aos conteudos

mentais.

1.5~ COMO O CONCEITC DE “METALINGUAGEM” TEM SIDO ABORDADO EM
LINGUISTICA E EM NEUROLINGUISTICA

Segundo GOMBERT (15992), o neologismo “metalinguistics” (“Metalingiiistica™) firmou-se
entre 1950 e 1960, quando os lingliistas passaram a usar 0 termo para designar as atividades
associadas com “metalanguage” (“metalinguagem™), uma linguagem formada pele conjunto de

palavras da terminologia lingiiistica, como sintaxe, semantica, fonema, palavra, sentenca, letra etc.
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O autor salienta que, em seu sentido lingiliistico, ou seja, relacionada a atividade lingliistica que
privilegia a linguagem, a “metalingiiistica” desenvolveu-se a partir das idéias de JAKOBSON.
CULIOLI (1968), por sua vez, cunhou o termo “epilingiiistico” para diferenciar as atividades
meta e epilingiiisticas, bem como seus diferentes niveis de consciéneia sobre o objeto lingiistico.
Como lembra GERALDI (1995), “Para A.Culioli, atividades metalingiiisticas ndo conscientes
acompanham necessariamente toda atividade lingiiistica e aparecem por conseguinte ao mesmo
tempo que a propria linguagem. Ele reserva para estas atividades inconscientes o termo
“epilingiiistico”. Mais tarde, em torno de 4/5 anos, nota-se que as criangas fazem mais que
perceber as relagOes que os signos mantém com as coisas, elas se interessam também pelo que se

passa no interior do sistema [...]"(LEGRAND-GELBER, 1989:19, apud GERALDI, op.cit.:23).

Em trabalhos lingiiisticos dos anos 80 do século XX, pode-se ver que os autores se servem
dessa dicotomia, colocando-a também em contraposi¢io com a atividade lingiiistica. A seguir,
apresento, brevemente, alguns desses estudos, procurando apontar quais as questdes que s#o

relacionadas ao conceito de metalinguagem.

FRANCHI (1977) serve-se da nogdo proposta por CULIOLI ao discorrer sobre a concepgéo
de linguagem que adota. Neste momento, importa-nos somente destacar a passagem em que © autor
descreve o concetto de atividade epilingliistica, nele apoiando-se para se referir ao aspecto
continuamente reorganizador da linguagem. Escreve o autor, numa passagem que julgo importante

transcrever aqui:

“Bem repetindo Humboldt , a linguagem é um processo, cuja forma é persistente, mas
cujo escopo e modalidades do produto séo completamente indeterminados; em outros termos,
em um dos seus aspectos fundamentais é um meio de revisdo de categorias e cria¢de de novas
estruturas. Nesse sentido a linguagem ndo é somente um processo de representacdo de que se
podem servir os discursos demonstrativos e conceituais, mas ainda uma pratica imaginativa
que ndo se da em um universo fechado e estrito, mas permite passar, no pensamento ¢ no

tempo, a diferentes universos mais amplos, atuais, possiveis, imagindrios.
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Por um lado, esse aspecto fundamental da linguagem a torna um instrumento ductil e
eficaz de continua retificacdo de todo o anteriormente organizado, remanejando o que se
poderia supor imanente, fixo, definitivo. Por outro lado, a atividade lingiiistica supde ela
mesma esse retorno sobre si mesma, uma progressiva atividade epilingiiistica: como
“atividade metalingiiistica inconsciente” (Culioli, 1968) de modo a estabelecer uma relagdo
entre esquemas de agdo verbal interiorizados pelo sujeito e a sua realizagdo em cada ato do
discurso, como atividade seletiva e consciente, na medida em que reflete sobre o processo
mesmo de organizacdo e estruturagdo verbal; justamente em virtude dessa fungdo, operando
sobre signos que se tomam como objetos dessa reflexdo, o homem ultrapassa os limites do
observavel e do perceptivel: passando pela metdfora e pela metonimia, a linguagem se refaz
linguagem poética, ou se higieniza e se contextualiza (no sentido mais estrito de ‘contexto
verbal’) no discurso filosofico e cientifico, em que as palavras e expressées tomam seus

sentidos na cadeia das definigdes™ (op.cit.:32).

Em outro texto, intitulado “Criatividade ¢ Gramatica” (1987), FRANCHI reflete sobre o
ensino da gramdtica na pratica escolar. O autor procura mostrar 0 que estd na base da atitude
negativa com que educadores e até mesmo estudiosos da linguagem tm com relacio 4 gramaética,
elencando algumas razdes para isso: “a critica correta a insuficiéncia das nogbes e procedimentos
da gramatica tradicional; a inadequagdo dos métodos de “ensino” da gramatica; o fato de que essa
gramatica ndo é relacionada a um melhor entendimento dos processos de produgdo e compreensdo
de textos; o esquecimento da oralidade; o normativismo renitente etc.” Entretanto, ressalta que:
“l...] @ razdo mais invocada para essa rejeigdo da gramatica é que, mesmo assumindo uma postura
descritiva mais moderna, ela sempre resultara de uma reducdo metodolégica que a torne estangue e
restritiva” (op.cit.: 3).

FRANCHLI aponta duas tendéncias histéricas que tém orientado a forma como a gramética
tradicionalmente ¢ trabalhada na prética escolar. A primeira delas encontra-se em parte dos estudos
gramaticais greco-latinos, nas gramdticas especulativas e filosdficas e, mais recentemente, no
estruturalismo, onde se reflete sobre a linguagem para se construir um sistema nocional, capaz de
descrevé-la. O autor explica que uma segunda tendéncia se manifestaria nagueles que se
preocupavam em estabelecer condigbes de “uso” da linguagem e que deu origem as gramaticas

prescritivas € normativas. FRANCHI pontua que “em vez de refletir teoricamente sobre a
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linguagem, a tarefa do gramatico seria a de elaborar um manual sobre a arte de falar e escrever
bem, segundo os mais diferentes critérios” (op.cit:14).

Salientando que € preciso recuperar no “ensino” da gramatica o aspecto criativo da
linguagem, FRANCHI diz que nfo basta apontar para os vicios descritivos da gramatica escolar.
Duas outras questdes devem também ser levadas em conta segundo o autor: a dimensfo do uso da
linguagem e a relativa as estratégias utilizadas nesta pratica.

Ao abordar este ultimo ponto, FRANCHI enfatiza que: “Os exercicios gramaticais, quase
todos se situam ao nivel da metalinguagem, ou seja, 0 de adguirir um sistema de no¢Ges e uma
linguagem representativa ( na verdade, uma nomenclatura) para poder falar de certos aspectos da
linguagem. |...] é ainda menos que isso, pois ndo se organizam essas nogdes de modo que se possa
falar, estritamente de sistema. Quando mais, resumem-se a exercicios analiticos e classificatorios
com peguena relacdo com os processos de construgdo e transformacdo das expressées, com a
propriedade e adequagdo do texto as intengdes significativas, com a exploracdo da variedade dos
recursos expressivos para o controle do estilo. Esquece-se que a pertinéncia de um elemento verbal
a esta ou aquela classe supbe operagbes efetivas (lingiiisticas) do sujeito e que a propria
elaboragdo de um sistema descritivo supoe uma familiaridade prévia com os processos envolvidos
nessa construgdo” (op.cit.:26). FRANCHI critica, pois, a forma como tradicionalmente a gramdtica
tem sido abordada, desconsiderando-se as operagdes efetivas que o sujeito realiza com a linguagem,

reduzindo, desta forma, as possibilidades de manifestac@o da criatividade.

COUDRY, em “Didrio de Narciso — discurso ¢ afasia” (1986/88), desenvolve um estudo da
afasia do ponto de vista discursivo, motivada inicialmente pelas questdes mais vinculadas a
avaliacdo de linguagem, estendendo depois sua reflex@o também para o processo terapéutico.

Nesta se¢do, deter-me-ei ao primeiro capitulo do estudo de COUDRY, dedicado a reflexéo
sobre os procedimentos avaliativos que vinham sendo empregados para apontar os problemas de
linguagem advindos de lesGes cerebrais. A autora ressalta que, classicamente, era por meio da
aplicacdo de testes-padrdo que se localizava topograficamente a 4rea cerebral acometida, servindo
também para a classificacio dos diferentes tipos de afasia. Em estudos mais recentes, afirma
COUDRY, mesmo com a utilizagio de tecnicas mais precisas (angiografia, tomografia
computadorizada) para a localizagdo das lesdes, o binémio localizagdo-classificacdio se mantém em

parte. Esta reutilizagdo dos testes apenas com objetivos tipoldgicos, levou a autora a “repensar a
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propriedade dos testes-padréo para a avaliagdo dos disturbios fasicos e, por outro, a investigar
alternativas™ (op.cit.:7).

COUDRY (1986/88) apresenta uma lista das tarefas mais usuais propostas nas baterias de
testes, elencando as representativas, do ponto de vista lingiiistico. Reproduzo abaixo a relagio de tais

tarefas levantada pela autora, em fungfo de sua importéncia para as nossas discussdes posteriores.

“I- repeticdo de ‘fonemas’ ou de palavras monossilabicas em que se pede ao paciente que
reproduza sons produzidos pelo investigador ou a partir de uma lista impressa de palavras
monossilabicas comuns;

2- repeticdo de logatomas (palavras que ndo existem na lingua do paciente mas com o
mesmo padrdo fonologico} visando avaliar o reconhecimento, por parte do afasico, do sistema
Jfonético-fonologico de sua lingua;

3- soletragdo e repeti¢do de palavras;

4- discriminagéo de palavras pareadas (de parénimas como pato-bato, fato-fado, etc);

5- formacao de palavras a partir de fonemas iniciais;

6- denominagéo de objetos (apresentados diretamente ou sob figuras e fotos) oralmente ou
por escrito ou identificagdo do objeto, entre outros na figura, a partir de seu nome, visando a
verificar a capacidade de nomear ou a de compreender um nome;

7- exercicios de linguagem automatizada (séries dos dias da semana, dos meses do ano, dos
numeros, etc);

8- verificacdo da fluéncia verbal mediante listagem de animais, paises, profissées, flores etc;

9- definicdo de palavras fornecidas pelo examinador,

10- completar frases;

11- formagdo de frases simples a partir de palavras fornecidas pelo examinador;

12- descricdo de uma figura: pede-se ao paciente que descreva os aspectos mais importantes
de um quadro;

13- compreensdo de frases simples, semicomplexas e complexas conforme o numero de
expansées de frases elementares;

14- explicagao de proveérbios;

15- exercicios sobre a morfologia e sintaxe da lingua (dar o plural, o feminino de um nome,

Jormar a passiva de uma frasej;
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16- exercicios sobre algumas relacées semanticas (dar o anténimo ou o sinénimo de uma
palavra ou locugdo etc);

17- repeti¢do de paragrafos lidos pelo examinador;

18- leitura em voz alta de palavras, frases, pardgrafos;

19- leitura silenciosa de paragrafos acompanhada de gquestbes visando a avaliar sua
COMpYeensaGo;

20- copia de palavras e paragrafos;

21- ditados de palavras e frases;

22- fala espontanea (dar informacées sobre dados pessoais, onde mora, onde trabalha etc),

23- escrita espontanea (como em 22}’ (op.cit..7-9).

A autora observa que os testes acabam tendo mera fungio taxondmica, uma vez que s30 0s
resultados obtidos pelo sujeito em um ou mais desses testes que servem como critério para a
classificacdo do tipo de afasia que o sujeito apresenta. Um dos exemplos citados por COUDRY € o
quadro de afasia sensorial proposto por LURIA, que fica assim caracterizado se o paciente falhar em
tarefas de compreensao, repeticio, nomeacdo, fala esponténea, escrita e leitura. Ressalta a autora a
insuficiéncia desse procedimento de avaliagdo para o entendimento do fendmeno afdsico de forma
ampla, afirmando: “E claro que para certos propositos, os testes servem aqo diagnostico tipoldgico.
Mas talvez sé ao diagnédstico. O fato de um sintoma ou conjunio de sintomas permitirem
eventualmente uma classificac@o correta ndo assegura a via explicativa do fendmeno descrito.
Observando os resultados do sujeito em tarefas especificas néo se tém as indicagoes relevantes para
a compreensdo dos processos envolvidos e, consegiientemente, ndo se tém pistas para a

reelaboragdo de suas dificuldades” (op.cit.:0% -10).

A autora entende que, nas situagdes de testes, o examinador cria uma sitnacdo ndo usual para
o exercicio da linguagem, destacando dois pontos que contribuem para que issc ocorra. Em primeire
lugar, o fato de que, na situagdo de teste, a interlocuc@io se estabelece a partir de uma relagdo
assimétrica entre o examinador € o sujeito afdsico, uma vez que é construida do ponto de vista do
primeiro, que, ao solicitar a execugdio de tarefas (nomear, definir, listar, repetir), coloca-se numa
posicdo de dominio da interlocugfio. Outre aspecto apontado por COUDRY € que nessas “tarefas”

sdo anuladas as coordenadas do didlogo: deixa de haver interagdo e assungfo por parte dos
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interlocutores de seus diferentes papéis discursivos, ndo mantendo, portanto, o papel de
representagio de experiéncias efetivas sobre si préprio, sobre os outros e sobre o mundo, em que se
constitui a linguagem.

Uma das conseqiiéncias dessa postura, apontada pela autora, ¢ o fato, mencionado
inicialmente por JACKSON (1884) e, posteriormente, por GOLDSTEIN (1933) e LEBRUN
{op.cit.), de que os sujeitos afasicos falham em situagdes de teste em que tém que nomear um objeto
ou produzir uma expressdo, mas o usam logo em seguida, principalmente ao comentar suas
dificuldades numa situac@o natural de discurso. A dificuldade de evocar foi relacionada & problemas
para operar com a metalinguagem, como apontado em JAKOBSON ¢ LEBRUN.

COUDRY destaca alguns exemplos citados por JACKSON (op.cit.): um paciente ndo
conseguiu repetir a palavra “nio” dita pelo examinador, mas em seguida enunciou: “Nao, doutor, eu
ndo consigo dizer ndo”, ou, num outro caso em que, o sujeito ndo foi bem sucedido ao ser solicitado
a nornear um tinteiro, porém comentou: “Oh! Eu esqueci como se chama esse tinteiro.”

Para os propdsitos desta Dissertagéio, entendo ser importante neste momento ampliar um
pouco as idéias de JACKSON em tomo da distingio entre linguagem automadtica e voluntaria. De
acordo com BIRMAN (1993), JACKSON, a partir de suas investigagdes no campo da
Neuropatologia, introduz uma perspectiva metodolégica que subverte a pesquisa neuroldgica, ao
atribuir o primado do holismo frente ao elementarismo na pesquisa sobre o sistema nervoso. O autor
destaca as seguintes conseqiiéncias tedricas deste principio: 1- qualquer fungo psiquica superior néo
poderia ser explicada como a reunifio de fungdes elementares; a funcio seria uma unidade e uma
totalidade, de ordem funcional-anatémica; 2- o principio holistico se articula a uma concepgio
evolutiva do sistema nervoso, pois JACKSON procura destacar a importancia da evolugdo desse
sistema na histéria do organismo e do individuo; 3- nessa concepido holistica ¢ evolutiva, qualquer
funcdo nervosa e psiquica passaria, a0 longo da histéria do individuo, por niveis diferentes de
organizac¢do, de um nivel de maior automatismo para um nivel de menor automatismo e maior
plasticidade, porém continuando sempre a mesma func¢iio; 4- no que tange as patologias do sistema
nervoso, nesse contexto teodrico, a desintegragdo da fungdo complexa ndo produz a multiplicidade de
elementos, mas um outro nivel de estruturagfio, deslocando-se de um nivel estrutural mais elevado
para um menos elevado. Assim, diante de uma patologia do sistema nervoso, apesar do individuo
perder a plasticidade e a liberdade adaptativas, podendo retornar ao nivel primario do automatismo,

a totalidade funcional se encontra presente em qualquer nivel considerado.
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Qutra inovagio metodoldgica introduzida por JACKSON, observa BIRMAN, refere-se ao
estatuto atribuido ao ser da lingnagem. JACKSON considerava necessaria a compreensdo, do ponto
de vista linglistico, de cada caso de afasia em sua especificidade, preocupando-se com a
constitui¢do dos enunciados no discurso.

Aponta BIRMAN que JACKSON reconfigura o ser da linguagem enquanto objeto tedrico,
utilizando ¢ mesmo principio holistico do organismo para representi-lo. Sob este ponto de vista, a
unidade da linguagem seria a frase e a proposi¢do, ¢ nfo a palavra, como se defendia até entdo.
Ressalta o autor que, para JACKSON, a unidade da linguagem ndo seriz apenas a unidade do
sentido, mas também a unidade minima capaz de produzir qualquer significacdo. A oposicio
sentido/ndo-sentido, que remeteria ao contexto de referéncia ¢ de uso de uma dada proposigéo,
funcionaria ndo somente como sua referéncia de verdade, mas também como critério de definigio do
que seria ura discursividade normal. A func8o discursiva normal mostraria a possibilidade psiquica
do individuo de se deslocar em novos contextos e de se adaptar a novas situacdes, ou seja, a
possibilidade de mobilidade seméntica do discurso.

Na afasia, para JACKSON, nfo existiria produco de novos sentidos, jd que ndo existiria um
deslocamento de referencial. Haveria um “congelamento da mobilidade seméntica” do discurso, ou,
como explicita BIRMAN, a chave para a significacio da proposigio estaria no contexto originario,
onde ela se constituiu. Assim, o afésico utilizaria sempre o mesmo enunciado, que teria sentido nio
s6 para um dado contexto, mas para todos os demais contextos de sua experiéncial4.

Para COUDRY (op.cit.), o que fica claro € que ndo se trata da distingdo entre “voluntario” e
“involuntdrio”, conforme preconiza JACKSON, mas “wma contraposi¢do entre situagbes de
atividade verbal descontextualizadas e situagées contextualizadas, provocadas pela unilateralidade
do ponto de vista do examinador” (op.cit.:12), aderindo em parte a idéia de LEBRUN (op.cit.).
Além de considerar os testes uma prdtica descontextualizada, COUDRY aponta para o fato de
envolverem tarefas apenas metalingiiisticas.

Em sua argumentacio, COUDRY também leva em conta a distingio entre linguagem,

metalinguagem e epilinguagem. Para a autora, na atividade metalingilistica, é necessdrio tomar uma

¥ Vale lembrar que, para JACKSON {1879/1994), na presenca de lesfio cerebral, haveria “a perda da fala” (“loss of
speech™, o que significaria a perda da possibilidade de proposicionar tanto interna quanto externamente. O sujeito
cérebro-lesado servir-se-ia mais da “linguagem emocional” (“emotional language”, no sentido de involuntdria) do que da
“linguagem intelectual” (“intellectual language™) que corresponderia 4 possibilidade de proposicionar, ou seja, de usar
com sentido 2 linguagem. (Cf ELING,1994)
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certa distdncia da atividade lingliistica, para refletir-se sobre aspectos estritamente relacionados ao
sistema gramatical, para fins de descrigio e representago de termos e nogdes.

Por outro lado, COUDRY define a atividade epilingilistica como “[...] ¢ atividade do sujeito
que opera sobre a linguagem: quando o sujeito explora recursos de sua linguagem e reutiliza
elementos na construcdo de novos objeros lingiiisticos até para produzir certos efeitos (rimas,
trocadilhos, humor, novas formas de construcdo); quando o sujeito, a partir dos fatos lingiiisticos a
que foi exposto ou que produz, elabora hipoteses sobre a estruturagao da linguagem ou sobre as
Jformas especificas de uso” {(op.cit.:13).

Em suma, ao criticar a énfase dada nos testes as atividades metalingiiisticas, COUDRY
ressalta de forma muito pertinente que “[...} tais procedimentos ndo permitem uma relacdo eficaz
entre diagnostico e pratica terapéutica: a classificacdo tipoldgica ndo evidencia os processos
envolvidos nas dificuldades do afasico e ndo fornece instrumentos para aborda-los na reconstrugéo
de sua linguagem. Mais do que isso, a falta de uma perspectiva discursiva ndo revela aspectos
importantes dessas dificuldades que ndo sao observaveis nos resultados verbais obtidos no teste.|...]
Talvez o aspecto mais grave ¢ que, nesses testes, se priva o syjeito da atividade epilingiiistica
indispensavel a construgdo e reconstrucio da linguagem e priva-se o investigador de conhecer esse
percurso pessoal (variavel de sujeito a sujeito)” (op.cit. 15).

COUDRY propde um estudo discursivo da afasia, fundamentado em uma concepgio de
linguagem, 1- como atividade constitutiva em que a emergéncia de categorias lingtiisticas (sintdticas,
seménticas e pragmaticas) nfo é concebida como determinada a priori (Cf. Franchi, 1977); 2- na
perspectiva socio-interacionista de aquisicio da linguagem, segundo a qual os processos de
construcdo de objetos lingiiisticos por criangas podem ser observados nos processos de reconsirugéo
da linguagem pelo sujeito afésico; 3- e também na teoria de discurso que dissolve dicotomias
classicas e que visa a andlise da linguagem em funcionamento, considerando fatores relevantes da

situacdo ou contexto.

Num trabalho posterior, de 1988, COUDRY & MORATO propoem-se a refletir sobre o papel
da interacdo como propulsora de processos de significacdo, alternativos ou nfo, em relagdo a fala de

sujeitos afdsicos.



54

Nesse texto, as autoras discutern o conceito de interlocugdio, os elementos tedricos que unem
determinada concepgéo de linguagem & natureza geral das fungdes corticais superiores do homem, os
recursos de que o sujeito afasico langa m#o no processo de reconstrucio de linguagem e a fungio
reguladora da lingnagem, descrita por LURIA (1959). A perspectiva neuropsicolégica em que se
baseiam ¢ a proposta pela tese de L.S. VYGOTSKY (1934) em torno da dupla dimenséo (social e
cognitiva) da linguagem.

Para as autoras, “[...] as operacédes epilingiiisticas manifestam esse momento em gue nos auto-
corrigimos, temtamos reinferpretar a fala do outro, cometemos atos falhos, hesitamos,
subentendemos, retomamos de outra maneira 0 que ja haviamos dito etc. Tais marcas lingiiisticas
ndo poderiam ser estruturadas a semelhanca de uma ordem Iogico-matematica, em virtude das
coordenadas déiticas, das pressuposigbes de conhecimento, das imagens reciprocas dos
interlocutores sobre si mesmos e acerca do referente etc.

As operagdes epilingiiisticas, enfim, traduzem o momento da acao reguladora da linguagem.
O procedimento terapéutico ndo pode prescindir desse carater reformulador e consciente que a
atividade epilingiiistica representa. Nesse sentido, a andlise de sua ocorréncia, bem como sua
emergéncia no processo de reconstrucio da linguagem, caracteriza o nosso procedimento
terapéutico” (op.cit.:132).

As autoras procuram mostrar, na passagem a seguir, em que analisam a evolug@o da linguagem
de um sujeito afasico em estudo longitudinal, como as operagdes epilingiiisticas, relacionando-se a
uma continua tomada de consciéncia, “acionam” a manipulagdo lingiiistica: “[...} Dai porque auto-
corregbes, agdo consciente sobre objetos lingiiisticos, e reaprendizado relacionam-se com a
interlocugdo {...] Elas mostram como 4 precisa do terapeuta para agir sobre sua dificuldade. Nesse
sentido, ha uma espécie de dialogia interna nas operagées epilingiiisticas: dizer para o outro e para

si, em harmonia com as coordenadas déiticas” (op.cit.:133).

GERALDI (1991), a partir de uma concepcio dialdgica de linguagem (Cf. BAKHTIN, 1977),
entende que “a aprendizagem da linguagem é ja um ato de reflexdo sobre a linguagem: as ag¢des
lingiiisticas que praticamos nas interagbes em que nos envolvemos demandam esta reflexdo, pois
compreender a fala do outro e fazer-se compreender pelo outro tem a forma do dialogo: quando

compreendemos o outro, fazemos corresponder a sua palavra uma série de palavras nossas; quando
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nos fazemos compreender pelos outros, sabemos que as nossas palavras eles fazem corresponder
uma série de palavras suas” (BAKHTIN, 1977 apud GERALDI, op.cit.:17).

Na perspectiva que adota o autor, nas agdes lingiiisticas ha ja acdes de reflex3o sobre a
linguagem, ou seja, “se entendermos a linguagem como mero cédigo. e a compreensdo como
decodificagdo mecanica, a reflexGo pode ser dispensada; se a entendermos como uma
sistematizagdo aberta de recursos expressivos cuja concretude significativa se da na singularidade
dos acontecimentos interativos, a compreensdo ja ndo é mera decodificagdo e a reflexdo sobre os
proprios recursos utilizados é uma constante em cada processo.” (op.cit.:18)

GERALDI destaca a distin¢do entre atividades lingfiisticas, metalingiiisticas e epilingiiisticas,
respectivamente, as agdes que os sujeitos fazem com a linguagem, as acGes da linguagem e as agdes
que se fazem sobre a lingnagem. Ressalta o autor que “obviamente, estes trés tipos de agdes se
entrecruzam e Se COncretizam nos recursos expressivos que, materialmente, os revelam” (op.cit.:16).

As atividades lingiiisticas sdo aquelas que, praticadas nos processos interacionais, referem-se
a0 assunto em pauta, permitindo a sua progressdo. Para GERALDI, “as reflexdes que aqui se fazem,
tanto no agenciamento dos recursos expressivos pelo locutor quanto na sua compreensdo pelo
interlocutor, ndo demandam interromper a progressao do assunto de que se esta tratando [...] elas
demandam, na compreensdo responsiva, um certo tipo de reflexdo que se poderia dizer quase
“automatica”, sem suspensdo das determinagées do sentido que se pretendem construir na
intercompreensdo dos sujeitos”(op.cit.:20).

Nas atividades metalingiiisticas toma-se a linguagem como objeto, ndo mais enquanto
reflexdo vinculada ao prépric processo interativo, mas conscientemente constréi-se uma
metalingunagem sistematica com a qual se fala sobre a lingua. Tratando-se de atividades de
conhecimento que analisam a linguagem com a construgiio de conceitos, classificagBes efc., estdo
relacionadas ao nivel de escolaridade dos sujeitos envolvidos no processo interativo.

As atividades epilingiiisticas sdo aquelas em que os interlocutores suspendem a conversagéo
em curso para refletir sobre os recursos expressivos que estdo usando (independentemente da
consciéncia ou ndo). Seriam “operacbes que se manifestariam nas negociacoes de sentido, em
hesitacdes, em autocorregdes, reelaboragdes, rasuras, pausas longas, repeticoes, antecipagées,
lapsos etc. e que estdo sempre presentes nas atividades verbais, e que tém sido estudadas tanto nos
processos de aguisicdo de linguagem quanto nos processos de reconstru¢do da linguagem pelo

sujeito afésico (ver DE LEMOS, 1982; COUDRY, 1986; COUDRY & MORATO, 1988)” (op.cit.:24).
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Parece evidenciar-se que, enquanto por um lado, GERALDI propde entender a reflexio sobre
a linguagem, sem responsabilizar uma outra instincia (do pensamento) para explicitar questdes que
sdo do proprio funcionamento da lingnagem (a possibilidade de existéncia de niveis distintos de
reflex@o sobre ela), por outro, o autor ancora-se na distingdo preconizada por CULIOLI entre
atividades metalingiiistica e epilingiiistica, diferenciadas quanto a consciéncia / inconsciéncia sobre

o objeto lingliistico.

POSSENTI, no texto “Metalinguagem, tem!” (1992), defende a hipdtese de que “os syjeitos,
quando falam, tomam também a lingua como seu objeto de comhecimento, critica, diversdo ou,
simultaneamente, de critica divertida” (op.cit.:1125). O autor apresenta algumas piadas em que a
questdio metalingiifstica € a chave interpretativa.

Interpretar, para POSSENTI (seguindo FRANCHI, 1977), “e tomar um determinado dominio
— no minimo um — como sistema de referéncia para um enunciado, ou para um conjunto de
enunciados, geralmente relacionados interdiscursivamente com outros enunciados. Um sistema de
referéncia é como € — e esta sempre em mudanga — por ser produto da construgdo historica, por
meio de continuas e sucessivas enunciagdes produzidas por sujeitos em circunstancias dadas (o
oposto poderia ser aceitar que um tal sistema é como é por convengdo, ou porque 0 mundo € como é
e se revela a nos etc. Pouco convincente, hoje). As construcoes lingiiisticas — também sdo
construgées — se interpretam nestes sistemas de referéncia que ajudaram a construir. Saber
relacionar recursos lingiiisticos de expressdo a um sistema ou a sistemas de referéncia é um dos
requisitos que um individuo deve satisfazer para ser sujeito na linguagem. Ser sujeito na linguagem
significa trabalhar produzindo e interpretando, tendo como matéria linguas indeterminadas, no
sentido de Franchi (1977), condi¢bes de produgio e uma adequada coordenagio de variaveis
relevantes, as vezes circunstanciais. Uma das condi¢Ges minimas de interpretagcdo é que seu sujeito
se tenha tornado capaz de dar-se conta do dominio ou dos dominios — ou sistema(s) de referéncia —
no qual ou nos quais os textos devem ser interpretados. Em geral, sabemos hoje, os mesmos
enunciados ddo-se regularmente em mais de um dominio de interpretagdo — em outras palavras, os
discursos sdo constitutivamente heterogéneos™ (op. cit..1124).

O autor salienta que comumente s8o “{..] dois tipos de circunstancias em que, numa cultura
como a nossa, se produzem discursos que tém como dominio de interpretacéo ndo um mundo, mas

uma lingua — dito de outra forma, em que o mundo tomado como referéncia é uma lingua ou, mais
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genericamente, um objeto de tipo lingiiistico (podendo pertencer a uma lingua de formas diferentes
- ser coisa diferente numa mesma lingua — ou a mais de uma das linguas reais)” (op.cit.:1124). Um
dos casos citados € o de mengio, sobre o qual ja me referi anteriormente, e o outro € o da elaboracéo
de alguma teoria lingiiistica, quando se constréi uma metalinguagem especificamente para falar de
categorias ou processos lingiisticos que se quer descrever ou explicar,

Em sua argumentagdo, POSSENTI apresenta para analise textos chistosos em que a questéo
metalingiiistica € a chave interpretativa (relacionadas aos casos de menc#o). Para ilustrar essa

reflexdo, abaixo sdo reproduzidas as piadas selecionadas pelo autor:

(1) - A velhota, superantiquada, recomenda a neta:
- Benzinho, ha duas palavras que eu quero que vocé prometa que nunca mais vai usar. Uma ¢
bacana e a outra € nojenta. Vocé promete?

- Claro, vovo. E quais séo as palavras?

(2) - Quemn fala errado? Cebolinha ou Ménica?
- Cebolinha.

- Nio, esse fala elado.

(3) - Qual ¢ o més mais curto do ano?
- E maio, professora.
- Que disparate! Maio tem 31 dias.

- Mas s6 tem quatro letras!

Segundo POSSENTI, nestas situacdes, “um falante opera necessariamente sobre a lingua de
um modo peculiar: obriga-se a considerar a propria lingua (aqui palavras) como seu dominio de
interpretacdo. Fala das palavras” (op.cit.:1126). Ainda comenta que: “O que vale a pena ressaltar é
que, se é verdade que as piadas sempre sdo constituidas por algum enunciado heterogéneo, ou
adequado para dois scripts, os exemplos arrolados sdo especiais pelo fato de que um dos dois
discursos, ou scripts, diz respeite a propria lingua. Ndo apenas ha dois mundos em jogo, como ha

dois mundos de natureza bem distinta” (op.cit.:1126).
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Vé-se, portanto, que POSSENTI nesse trabalho amplia a discussio sobre a nogio de
metalinguagermn ao pensa-la j4 dentro de uma visio de lingua e de linguagem enquanto trabalho,
enquanto construgdo histdrica, a partir de um enfoque discursivo. Além disso, o autor aponta a
diferenca, ainda que o fato seja entendido sempre como um dos dominios possiveis de interpretagio,
entre a atividade metalingiiistica com fins tais tedricos, nocionais, ¢ aquela em que, em virias

situacdes de uso da linguagem, fala-se sobre a prépria linguagem.

Pode-se, assim, observar que os estudos lingiiisticos {(FRANCHI, 1977, 1987, GERALDI,
1991) e neurolingiiisticos (COUDRY, 1986; COUDRY & MORATO, 1988) que foram aqui
apresentados, vigentes sobretudo nos anos 80, apoiando-se na distingdo proposta por CULIOLI
(1968) entre atividades metalingiiisticas e atividades epilingiiisticas, reservam para as primeiras uma
dimens#o légico-gramatical, mais vinculada a reflexdo sobre aspectos internos ao proprio sistema,
deixando para as operacdes epilingiiisticas o carater de atividade de reflexfo sobre a linguagem
enquanto relacionada ao funcionamento da linguagem, isto ¢, as praticas lingiiisticas cotidianas.

POSSENTI (1992) salienta a presen¢a da metalinguagem “na linguagem”, procurando mostrar
que ela continua sendo linguagem ao se auto-referir. Para o autor, esta possibilidade de reflexividade
diz respeito a possibilidade da linguagem poder se tomar como um dominio de interpretacdo dentro

do discurso.
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CAPITULO 2

A NOCAO DE “METALINGUAGEM?” NA PSICOLINGUISTICA

2.1. INTRODUCAO

No primeiro capitulo procurei mostrar que a nogfio de metalinguagem entrou para a
Neurolingiiistica fortemente influenciada pelas idéias de JAKOBSON, que buscou uma
fundamentagdo linglistica para as afasias. Vimos, entretanto, que a nogio acabou ndo trazendo uma
efetiva mudang¢a no estatuto desta manifestacfo da linguagem, colaborando para a manutengio da
explicagdo das afasias como um problema de um dominio essencialmente interno, cognitivo, € na
manutengdo da dicotomia linguagem/pensamento. A reflexio sobre a metalinguagem desenvolvida
por JAKOBSON, dirigida para todo o tipo de atividade com a linguagem (na lingeagem cotidiana,
na poesia, na fala e nas questdes sobre a linguagem formuladas pelas criangas, nas afasias, no
aprendizado de linguas estrangeiras) nfo privilegiando apenas enunciados “higienizados”, ainda gira
em tomo de uma visdo formalista da linguagem.

Vimos também que estudos lingiiisticos e neurolingiiisticos vigentes nos anos 80 do século
XX, vinculam a nogdo de metalinguagem a um “saber lingiiistico autorizado”, que olha a linguagem
como objeto a ser descrito e classificado de acordo com uma determinada teoria lingiiistica.

Neste capitulo, pretende-se verificar como a discussfio sobre a no¢io de metalinguagem tem
sido tratada do ponto de vista da Psicolingiiistica, observando a questfio também nas suas vertentes
principais: a Psicolingiiistica Gerativa ¢ a Sdcio-interacionista. No campo da aquisicio da
linguagem, o conceito de metalinguagem também ¢ uma nogfo fundadora dos estudos da drea. A
discussio nestes estudos gira em torno da idéia de conhecimento/saber lingiiistico (implicito — no
sentido de que revela certa percepgdo da crianga com relagBio a determinadas regularidades da
lingua, mas que ela parece ainda ndo reconhecer; ou explicito - demonstrado pela capacidade da
crianca em reformular seus enunciados, auto-corrigir-se, formular perguntas sobre a propria
linguagem, construir rimas, adivinhas, entre outras possibilidades). A questdo central parece se
delinear como se segue: haveria um momento, no processo da aquisicio da linguagem, em que a

habilidade ou uma consciéncia/capacidade metalingiiistica passaria a se manifestar quando de uma
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maior aproximacio do objeto “linguagem”, ou a reflexdo sobre a linguagem aconteceria junto com o
seu desenvolvimento?

Essa discuss3o caminhard a partir da retomada de um trabalho de JAKOBSON, em que o
autor volta-se para o tema da consciéncia/ inconsciéncia na linguagem, pertinente, como iremos ver,
para melhor entendermos a “fun¢io metalingiiistica” por ele descrita, assim como com a questdo da

reflexdo sobre a linguagem realizada pela crianga.

2.2.— A DISCUSSAO SOBRE A “METALINGUAGEM” NA PSICOLINGUISTICA

GOMBERT (1992) lembra que, dentro de uma tradi¢io psicolingiiistica recente, o termo
“metalingiifstica” (em Inglés: “metalinguistics”, como jd foi acentuado) tem sido relacionado a
tarefa de se adotar uma atitude reflexiva com relagiio a objetos da linguagem e & sua manipulacgio.

Segundo GOMBERT, enguanto que para o lingiista identificar o “metalingiiistico” consiste
em detectar nas produgdes verbais os tragos lingiiisticos que indicam a existéncia de processos auto-
referenciais, os psiclogos “[...] analyse the behaviour (verbal or otherwise} of the subject to
discover elements which permit them to infer cognitive processes of conscious management
(reflection on or intentional control over) of the language objects, either as objects per se or in

terms of the use to which they are put””

{op.cit.:4).

QO autor aponta para trés tendéncias existentes entre os estudiosos do assunto em
Psicolingiiistica: aqueles que destacam o aspecto declarativo (verbal) da consciéncia
metalingiiistica, 0s que acentuam seu aspecto procedural ou, ainda, os que levam em conta ambos.

Fazendo parte do primeiro grupo de autores, CHOMSKY (1979) ¢ DOWNING (1979)
definem o campo da metalinguagem como o conhecimento do sujeito com relagio as caracteristicas
e funcionamento da linguagem. De uma perspectiva mais funcionalista, encontram-se BREDART &
RONDAL (1982). Também sob este enfoque, é READ (1978) que correlaciona a habilidade

lingiiistica primdria de “saber algo” e a capacidade metalingiiistica de “saber que se sabe”.

B« 1 analisam o comportamento (verbal ou néo) do sujeito para descobrir elementos que lhes permitem inferir

sobre processos cognitivos de realizagdo consciente (reflexdo ou controle intencional) dos objetos da linguagem, tanto
ohjetos per se como em termos do uso que deles fazem.” {minha tradugo)
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GOMBERT salienta que, neste caso, o critério primario é fornecido pela consciéncia do sujeito de
seu conhecimento declarativo da linguagem. Ainda nesta tradigfo, em que a linguagem € um objeto
do pensamento, GOMBERT aponta as defini¢des de PRATT & GRIEVE (19845) e VAN KLEECK
(1982), mais voltadas para a atividade do sujeito, descrevendo a atividade metalingiiistica em
termos de sua reflexio sobre a linguagem. Para BOUTET ef al. (1983), esta reflexdo nfo se da
apenas sobre as regras de uma lingua particular, mas sobre a atividade da linguagem em geral.
KOLINSKY (1986), por sua vez, ndo s¢ define a habilidade metalingliistica como a consciéncia da
linguagem como um objeto, mas também defende que este objeto tem uma estrutura propria.

Um segundo grupo de estudiosos caracteriza a atividade metalingiiistica como uma parte do
tratamento da linguagem, seja em termos de produgio ou de compreensdo. Sob este ponto de vista, a
atividade metalingiiistica ¢ caracterizada por um monitoramento intencional que o sujeito utiliza nos
processos de atengfo e seleco, que estdo em funcionamento no processo lingiistico (CAZDEN,
1976; HAKES, 1980). Explica-nos GOMBERT que, na visio de CAZDEN (1976), a habilidade
para usar a linguagemn, como qualquer outra habilidade comportamental, normalmente nio requer
nenhum esforg¢o cognitivo particular, ¢ este processo funciona sem controle consciente. Para o autor,
entretanto, ha atividades que demandam uma “consciéncia metalingiiistica”, em que certos aspectos
da linguagem se tornam © principal objeto de atengdo. Ndo excluindo, portanto, nem o aspecto da
“consciéncia da linguagem”™ nem o aspecto do controle, o autor evoca a habilidade dos mdividuos
em tomar distdncia do uso normal da linguagem e mudar sua aten¢@o dos conteudos transmitidos
para as propriedades da linguagem usadas para transmiti-los.

De acordo com GOMBERT, um ultimo grupo de autores propde {tanto explicita quanto
implicitamente) definicdes que englobam ndo sé os aspectos declarativos como os procedurais, sem
parecer considera-los como duas insténcias distintas da atividade metalingiiistica. Ha pesquisadores
como PRATT et al. (1984), TUNMER & BOWEY (1984), TUNMER & HERRIMAN (1984), que
falam simultaneamente de reflex3o e manipulago das caracteristicas estruturais da linguagem ¢
controle dos mecanismos implicados no processamento da linguagem. Outros autores entendem que
estas duas mstincias devem ser separadas (MARTLEW, 1983; BIALYSTOK, 19864; BIALYSTOK
& RYAN, 1985a,5). BIALYSTOK, por exemplo, postula uma relativa independéncia entre estas

duas “dimensdes cognitivas”, salientando que o controle cognitivo consciente somente intervém em
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situagdes que requerem uma consideragdo sobre os aspectos formais da linguagem mais
especificamente. MENYUK (1985) n3o concorda com este ponto de vista, entendendo que a
primeira capacidade necessariamente precede a ultima, uma vez que a consciéncia das
caracteristicas estruturais de uma lingua € um pré-requisito para sua aplicacio intencional pelos

sujeitos em suas proprias atividades de processamento da linguagem.

2.3.- A PSICOLINGUISTICA GERATIVA

" Neste segundo momento, reverei brevemente algumas questdes centrais do Inatismo no que
se refere a aquisicdo da linguagem, visando compreender o que significa “saber/conhecer uma
lingua” do ponto de vista desta perspectiva.

Segundo CHOMSKY (1998), a gramdtica gerativa surgiu no contexto do que ¢é
freqiientemente chamado de “a revolugdo cognitiva” dos anos 50, e considera que foi um fator
importante em seu desenvolvimento. Para o autor, “4 perspectiva cognitiva vé 0 comportamento e
seus produtos ndo como o objeto de investigacdo, mas como dados gque podem fornecer evidéncias
sobre 0s mecanismos internos da mente e 08 modos cOmo esses mecanismos operam ao executar
agbes ¢ interpretar a experiéncia. As propriedades e padrées que eram o foco de atengdo na
lingiiistica estrutural encontram seu lugar, mas como fendmenos a serem explicados juntamente
com intumeros outros, em termos dos mecanismos internos que geram expressoes.”

De acordo com RAPOSO (1992), a teoria da Gramatica Gerativa inscreve-se na corrente
naturalista dos estudos sobre a linguagem ¢ a natureza humana. Na passagem a seguir fica clara esta
posi¢do de CHOMSKY (1998):

“E razodvel considerar a faculdade da linguagem como um “‘orgdo da linguagem”, no
sentido em que os cientistas falam de um sistema visual ou sistema imunologico ou sistema
circulatorio como 6rgdos do corpo.{...]

Pressupomos ainda que o drgdo da linguagem é como os outros, no sentido de que seu
cardter bdsico é uma expressdo dos genes. Como isso acontece é algo que permanece uma

possibilidade de pesquisa para o futuro distante, mas que podemos investigar de outras
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maneiras o “estado inicial”, geneticamente determinado, da faculdade da linguagem.
Evidentemente, cada lingua é o resultade da atuacdo reciproca de dois fatores: o estado
inicial e o curso da experiéncia.

Podemos imaginar o estado inicial como um “dispositivo da aguisicdo de lingua” que
toma a experiéncia como “dado de entrada” e fornece a lingua como um “dado de saida” —
um “dado de saida” que é internamente representado na mente/cérebro. Os dados de entrada
e 0s dados de saida estdo ambos sujeitos a exame; podemos estudar o curso da experiéncia e

as propriedades das linguas que sdo adquiridas” (op.cit.:27).

Aponto uma outra passagem em que CHOMSKY encontra argumentos em favor do
postulado de uma gramética universal, um sistema de todos os principios e regras que seriam

comuns a todas as linguas humanas, servindo como base explicativa para a aquisi¢o da linguagem:

“Um exame atento da interpretagdo das expressdes logo revela que desde os primeiros
estagios a crianga conhece imensamente mais do que a experiéncia prové. Isso é verdadeiro
mesmo para simples palavras. As criancas pequenas adquirem palavras numa proporgdo de
cerca de uma para cada hora acordada, com exposi¢do extremamente limitada e em
condi¢bes altamente ambiguas. As palavras sdo compreendidas de modos sutis e intrincados
que vdo muito além do alcance de qualquer diciondrio e estdo somente comecando a ser
investigados. Quando se vai além das palavras isoladas, a conclusdo se torna ainda mais
dramatica. A aguisicdo de lingua se parece muito com o crescimento dos orgdos em geral; é
algo que acontece com a crianga e ndo algo que a crianga faz. E embora o meio importe
claramente, o curso geral do desenvolvimento e os tragos bdsicos do que emerge sdo pré-
determinados pelo estado inicial. Mas o estado inicial é uma posse comum aos homens. Tem
de ser entdo que, em suas propriedades essenciais, as linguas sdo meoldadas na mesma

Jorma” (op.cit.:23).

Em suma, na perspectiva gerativa, o falante nativo tem internalizada a gramatica de sua
lingua, em termos de que ele possui um conhecimento tacito ou inconsciente das regras ¢ principios
que subjazem s sentengas que produz. (HAEGEMAN, 1991) Em outros termos, o falante nativo

sabe, intuitivamente, quais sdo as sentengas aceitdveis em sua lingua materna.
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2.4. A VISAO DA PSICOLINGUISTICA SOCIO-INTERACIONISTA

A seguir, destaco as contribui¢des das autoras DE LEMOS ¢ FIGUEIRA que, a partir do
posto de observag@o dos estudos de aquisicBo da linguagem de cunho sdcio-interacionista, tém
refletido sobre a nogdo de “metalinguagem” vigente nos trabalhos da drea de Psicolingiiistica,
analisando esta discussdo sob o enfoque que defendem.

DE LEMOS aborda a discussdo sobre a metalinguagem de maneira importante para o estudo
em curso em dois trabalhos recentes (1997, 2000), em que reflete sobre a nogdo de desenvolvimento
e as mudancas que acontecem ao longo do processo de aquisicio da linguagemn. Reverei, entretanto,
algumas formulacBes propostas pela autora em outros trabalhos anteriores, relacionadas ao tema
“metalinguagem” no ambito das discussdes em aquisi¢io da linguagem e também as concernidas a
Lingiiistica de modo geral.

Em primeiro lugar, considero pertinente trazer brevemente a reflexdo da autora no texto
“Saber a lingua e o saber da lingua” (1991), em que discorre sobre o saber da linguagem, uma
questdo que permeia as discussOes sobre a nogdo de “metalinguagemn”™ e a qual voltarei mais a
frente. DE LEMOS destaca que este saber ja nfo € s6 aquele que marca o falante de uma lingua,
nem aquele que se adquire aprendendo sobre a lingua, mas é aquele que aponta para os efeitos da
linguagem e que toca, em especial, os estudiosos de Teoria Literaria. Em suas palavras, “E o
fendmeno literario, ou certos fenomenos literarios, que nos péem em contato mais direto com o que
a linguagem sabe/pode fazer. Através deles sentimos o efeito da linguagem na prépria carne ¢ esse
efeito nos obriga a nos determos diante de sua materialidade. Ndo vejo nisso uma simples questio
de uso especializado da linguagem que determina e busca um determinado efeito. Trata- se antes de

uma posicdo diante da linguagem” (op.cit.:10).

Além da questio do que € saber uma lingua, outra, vinculada 2 reflex@io sobre a
metalinguagem no campo da aquisi¢@o da linguagem, ¢ a que diz respeito a nogéo de mudanga. DE
LEMOS, em “Sobre a aquisi¢do de linguagem e seu dilema (pecado) original™ (1982), aponta que,
na prética da pesquisa psicolingtiistica, o investigador tem optado mais por um compromisso com a
sincronia, ou seja, com a descri¢gdo de enunciados representativos de um perfodo, em termos de

categorias e estruturas, tomando como referéncia teorias lingliisticas vigentes.
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Apresentando diversos dados da fala de criangas, ndo sé nos momentos iniciais da aquisicio
da linguagem, como também mais posteriormente, quando elas ja produzem frases mais longas, DE
LEMOS defende a hipdtese de indeterminacio seméntica, sintatica e pragmatica dos enunciados. A
favor dessa hipotese ¢ apontada a dependéncia dialdgica do enunciado da crianga ao enunciado
anterior do adulto na seqiiéncia dialdgica e ao segmento do mundo fisico e social isolado ou
recortado pelo didlogo. DE LEMOS postula, assim, trés processos, que, para ela, “ddo conta ndo sé
das relagbes entre os enunciados da crianga e o enunciado de seu interlocutor adulto, como das
relagées entre elementos lingiiisticos combinados em um unico enunciado ou turno dialdgico”
(op.cit.:113). Sao eles:

- o processo de especularidade ou de incorporagio pela crianga de parte ou de todo o
enunciado adulto no nivel segrnental;

- o processo de complementaridade inter-turnos, em que a resposta da crianga preenche
um lugar “seméntico”, “sintdtico” e “pragmatico” instaurado pelo enunciado imediatamente
precedente do adulto;

- o processo de complementaridade intra-turnos em que o enunciado da crianga resulta da
incorporagao de parte do enunciado adulto imediatamente precedente e de sua combinagio com um

vocabulo complementar.

DE LEMOS aponta uma gradual descontextualizacdo das construgbes da crianca ou a
capacidade que vai adquirindo de combinar vocabulos e fragmentos do discurso adulto,
independentemente do enunciado do interlocutor e da situagdo. Conforme a autora, isto estaria na
dependéncia, em grande parte, do desenvolvimento de sua capacidade de representar as intencgdes, a
atencdo e o conhecimento do seu interlocutor, ou seja, de sua capacidade de instanciar uma
perspectiva estruturante, papel que, no inicio, cabe fundamentalmente ao adulto. Postula, portanto,
uma relag@o entre desenvolvimento pragmatico ¢ desenvolvimento sintético.

Nesse texto, DE LEMOS defende que “[...] é através da linguagem enquanto agéo sobre o
outro (ou procedimento comunicativo) e enquanto agdo sobre 0 mundo (ou procedimento cognitivo)

que a crianca constroi a linguagem enquanto objeto sobre o qual vai operar” (op.cit.:120).

No texto “Native speaker’s intuitions and metalingtiistic abilities: What do they have in

common from the point of view of language acquisition?” (1997), DE LEMOS analisa a forma pela
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qual as mudancas na fala da crianca séo entendidas pelas teorias de aquisi¢do da linguagem. O tema
¢ abordado pela autora relacionando-o as questdes bdsicas que s3o recorrentes nos estudos
psicolingiiisticos e que estdo na dependéncia de como cada teoria entende o processo de aquisicdo
da linguagem: qual ¢ a relag@io da crianga com a linguagem? que tipo de conhecimento/saber €
necessario para se vir a falar uma lingua?

No que se refere ao Gerativismo, DE LEMOS ressalta que, para CHOMSKY, a unica
manifestacio do conhecimento tdcito a ser levado em conta em visdes nio-empiristas da linguagem
¢ a intuicdo do falante nativo, implicada nos julgamentos de gramaticalidade. Explica a autora:
“Theories such as generative grammar assign to language structural properties which are by
definition not amenable to observation. Coherently with it, the organism is conceived as
biologically endowed with those properties, ie., with the principles and parameters (P&P)
considered to define the range of possible languages’® “(op.cit.:05). Sob este enfoque,
procedimentos descritivos nio s&o evocados para explicar as mudangas que acontecem no processo
de aquisi¢io da linguagem. Em outras palavras, a transi¢io do “estdgio zero” (So) para o estagio de
saber uma lingua particular, isto €, o “estdgio estabilizado” (Ss), seria mais um processo de selegdo
do que de desenvolvimento.

DE LEMOS reitera que nas teorias de aquisico da linguagem que ndo especificam as
propriedades estruturais da linguagem, sejam elas behavioristas ou construtivistas, a linguagem ¢
vista, implicita ou explicitamente, como qualquer outro objeto de aprendizagem. Nestas
perspectivas, as mudangas qualitativas s&o inferidas do comportamento lingiifstico da crianga.

DE LEMOS explicita que a questio da mudanga na aquisi¢do da linguagem como mudanga
da posi¢io da crianca com relagdo a linguagem ¢ também uma assunc@io implicita entre as
perspectivas construtivistas que nfio apenas entendem as habilidades metalingiiisticas como uma
realizacdo final do processo de aquisigdc da linguagem, como as tomam por um conhecimento
necessario, de uma natureza diferente ao da fala ordinaria.

Segundo a autora, esta visfio assenta-se na distingo entre lingua-objeto e metalinguagem
oriunda da Logica ¢ presente na Seméntica Formal, que diz respeito a atividade do sujeito sobre a

linguagem qua objeto. Reconhece DE LEMOS que este ¢ um problema controverso em si mesmo e,

18«4 Gramdtica Gerativa atribui & linguagem propriedades estruturais que sdo, por definicdo, ndo sujeitas a
observacdo. Coerentemente com isto, o organismo é concebido como biologicamente provide destas propriedades, i.e.
com principios e pardmetros (P&F) que definem a variedade de linguas possiveis.” (minha tradugio)
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além disto, suscita a questdo de se saber qual ¢ a natureza da relagéio do falante com a linguagem em
atividades ndo metalingiiisticas ou na fala ordindria.

DE LEMOS aponta que, na maioria dessas propostas, a distingdo entre habilidades
lingiiisticas e metalingiiisticas fica impossivel de ser sustentada, uma vez que a aquisi¢iio da
linguagem supde um objeto lingiiistico a ser aprendido ou (re)construido pela crianga. Defende a
autora que, neste caso, a atividade da crianga sobre o objeto lingliistico deveria ser vista como
metalingiiistica desde o inicio. O que parece que DE LEMOS quer destacar, portanto, € que, se
tomadas a partir da formulagdo 16gica de metalinguagem, as habilidades metalingiiisticas deveriam
se desenvolver desde o inicio da aquisicdo da linguagem de acordo com as abordagens
construtivistas.

DE LEMOS observa um problema de ambigiiidade nas expressdes “awareness of language”
(Cf E.CLARK, 1978) e “conscience metalingiiistique” (Cf. BONNET er TAMINE-GARDES,
1984), j4 que tanto podem ser lidas como atividade consciente sobre a linguagem, enquanto objeto
de atencdio e/ou reflexfio, como conhecimento lingiifstico que se faz acessivel ao proprio falante de
forma que possa ser explicitado.

A autora ressalta que uma possivel interpretaco para o termo “inconsciente”, presente
nestes estudos para qualificar a linguagem ordindria, seria entendé-lo como “implicito”. Ou seja,
diria respeito ao conhecimento que o investigador pode inferir do uso da linguagem pela crianca,
mas que ndo estd ainda acessivel a ela naquele particular estdgio. Seria o que a crianga “sabe sem
saber que sabe”. Para DE LEMOS, a quest&o que se coloca €: “como a crianga vem a saber que sabe
o que sabe?”.

DE LEMOS destaca que tal discuss@io pode tomar uma diregio diferente se se voltar para os
fenémenos que suscitaram temas como “habilidade metalingfifstica”, “consciéncia da linguagem”,
“acesso consciente”. DE LEMOS aponta que, apesar de ser geralmente acetto que a crianga &
incapaz de realizar julgamentos de gramaticalidade, um grande conjunto de fendmenos de fala tem
sido citado na literatura da drea, dando-se conta do crescente interesse manifestado pela crianga com
relagiio a sua prépria fala, quando passa a observar tanto a sua eficdcia comunicativa quanto os
aspectos formais da linguagem. Entre ¢eles, a autora elenca os “monitoring behaviowr” (Cf. LEVELT

et al., 1978} em que se incluem re-inicios, ajustamentos, auto-corregdes. Ainda lembra que outros
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fendmenos, como a atividade de brincar com sons e palavras, sdo considerados como pratica, e
outros como compreensdo de trocadilhos e adivinhas, sdo considerados como evidéncia da
habilidade para lidar com homonimia e recategorizagio de palavras e estruturas (Cf E. CLARK).

DE LEMOS propde tomar o fato empirico, observado em certo momento da aquisicio da
linguagem, em que a crianga nfio leva em conta a corre¢iio que o adulto faz com relagio a algum
aspecto de sua linguagem, mantendo os “‘erros” na sua fala. Se os dois fatos forem considerados em
relacdo: a resisténcia da crianga a corregdo do adulto, concomitantemente a presenga de erros na fala
da crianca, defende DE LEMOS que podem apontar primeiramente para o fato de que os erros
parecem ocorrer depols de um periodo de fala aparentemente correta e, em segundo lugar, para o
fato de que os erros sdo seguidos de um periodo em que a fala, além de se apresentar em geral
correta, pode ser submetida & auto-correcio. Explica a autora que, na literatura psicolégica, tais
fatos, interpretados como ciclos, s@o conhecidos como “U-shaped developmental curve” (Cf.
STRAUSS, 1982), tendo sido objeto de estudo de autores como BOWERMAN (1982, entre outros
trabalhos), por ela prépria (DE LEMOS, 1982, entre outros trabalhos) e por FIGUEIRA (1984, entre
outros trabalhos).

Os fatos lingliisticos presentes na linguagem da crianca sfio, portanto, entendidos como
caracteristicos de trés momentos deste ciclo, que, para DE LEMOS, revelam trés posigdes da
crianca como falante:

- o primeiro perfodo, em que a aparente correciio na fala resulta da incorporag@o pela
crianga de fragmentos congelados dos enunciados com os quais o adulto interpreta suas agdes;

- o segundo, em quée através de processos de reestruturacdo, interpretados pela autora
como processos metafdricos e metonimicos (Cf. DE LEMOS, 1992), segundo JAKOBSON (1963),
a posicgdo da crianga passa a de ser submetida ao funcionamento da linguagem;

- o terceiro, em que a fala “correta” corresponde a possibilidade de auto-corre¢des, ou seja,
na perspectiva da autora, & possibilidade de a crianca assumir a posi¢do de intérprete de sua prépria
fala.

DE LEMOS ressaita, entdo, que as expressdes “metalinguistic ability” e “metalinguistic
awareness” tornam-se inadequadas para caracterizar esta posic@o, uma vez que seu uso ndo implica
a assuncio de que a aquisi¢io da linguagem ¢ um processo de subjetivacéo, produto do qual se tem

o falante dividido entre as posi¢Oes de ser interpretado e de ser o intérprete.
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Fica evidenciado assim, que, para DE LEMOS, a idéia de habilidade/consciéncia
metalingiifstica torna-se insustentivel ndo s6 no enfoque sécio-interacionista, como também nas
teorias de aquisi¢do de linguagem behavioristas e construtivistas, que tomam a linguagem como um
objeto a ser construido ou reconstruido pela crianga, € na gerativa, em que o conhecimento da
linguagem ndo € concebido por meio de explicagdes que envolvem consciéncia sobre 0s processos

lingiifsticos.

Num trabalho posterior, intitulado “Questioning the notion of development: The case of
language acquisition ™ (2000}, DE LEMOS avanga a reflexdo acerca da nogdo de desenvolvimento
em aquisicdo da linguagem, buscando o entendimento da mudanca lingiistica neste campo.

Para este esforco, DE LEMOS resgata, da teorizagdo de SAUSSURE (1916/60), as
dicotomias: langue vs parole, sinchronie vs diachronie, baseada no reconhecimento feito pelo autor
da dualidade interna dos fatos lingiiisticos. Este fato diz respeito ao procedimento metodologico
adotado por SAUSSURE e, posteriormente, pelos estruturalistas lingiiisticos, que se constitui na
obliteracdo dos fatores externos que dfio origem & mudanga lingiiistica. O produto desta operacéo
conceitual €, como observa DE LEMOS, “la langue”, obtido ao remover-se da “le langage” as
propriedades que pertencem & “la parole” (a esfera das agdes individuais).

DE LEMOS aponta que, para SAUSSURE, “[...] to take the point of view of the speaker
amounts to assuming the synchronic point of view as the one which captures the speaker’s relation
to her/his language. At the same time, the synchronic point of view points to the need to define the
systemic functioning which can explain the obliteration of the historical events originating the
changes which brought about the particular state of language experienced by the subject-speaker'””
(op.cit.:174).

Qutro ponto da teorizagdo de SAUSSURE em que DE LEMOS se fundamenta € o fato por
ele apontado de que na histéria de qualquer mudanga hd sempre dois mormentos distintos: aquele em
que a mudanca emerge no uso individual, ¢ quando se torna um fato de linguagem uniforme,

totalmente adotado pela comunidade de falantes.

17 “1...] tomar o ponto de vista do falante significa assumir 0 ponto de vista sincrénico como o gue captura a relagéo do

Jfalante com sua linguagem. Ao mesmo tempo, o ponte de vista sincrdnico aponta para a necessidade de definir o
Juncionamento sistémico que pode explicar a obliteragdo dos eventos historicos que originaram as mudangas que
culminaram na condicde particular de linguagem vivenciada pelo sujeito-falante.” (minha tradugio)
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DE LEMOS salienta que este segundo momento € teoricamente necessario para dar conta do
que ela chama de “processos de identificagdo™ (“identification processes”). A autora ressalta que
tanto a obliteragdo do evento singular, quanto dos processos sociais de identificagio que colocam a
mudanga em movimento nfo parecem ser explicaveis sem conceber “la langue” como um sistema
autbnomo de relagdes.

A partir do que SAUSSURE chamou de “condi¢des permanentes”, DE LEMOS entende ser
plausivel aplica-las no tratamento dos fendmenos mais singulares como: a atividade do sujeito-
falante como a origem da mudanga, os processos através dos quais ele € identificado e se identifica
com o outro, ¢ a lingua como o sistema de relacdes internas que oblitera tanto as semelhangas
quanto as diferencas que lhe sdo externas.

DE LEMOS defende, nesse trabalho, que “Given those permanent conditions, it is indeed
impossible to conceive of language as an object of knowledge to be acquired by the child as an
epistemic subject, whose perceptual and cognitive properties precede and determine her/his
approach to language. It is language, that is, ‘le langage’, including the other as a subject- speaker,
which precedes and determines the child’s trajectory from the state of ‘infans’ to that of subject-
speaker. The child can thus be seen as captured by ‘le langage’, through the other’s ‘parole’ by
which s/he is identified as a subject-speaker, both as an equal (‘identical’) qua member of the
linguistic and cultural community, and as an unequal an ‘other’ referred to as an unique
subjectivity. Since the other’s ‘parole’ is also an instantiation of ‘la langue’ as a functioning
system, the child’s path through ‘le langage’ is not conceivable as directed to fit either a final state
of linguistic Imowledge or the subjective position assigned to her/him through the identification
processes active in the other’s parole 22 (op.cit 176/177).

DE LEMOS destaca que em seus préprios trabalhos tem chamado a atencgio para o cardter

fragmentado dos enunciados iniciais; para os erros prediziveis ¢ os n@o-prediziveis que aparecem

¥ “Dadas estas condigbes permanentes, é, na verdade, impossivel conceber a linguagem como wm objeto do
conhecimento a ser adquirido pela crianca como um sujeito epistémico, cujas propriedades perceptuals e cognitivas
precedem e determinam sua aproximagdo da linguagem. E a linguagem, isto é, “le langage”, incluindo o outro como
um sujeito-falante, que precede e determina a trajetdria da crianga do estado de “infans” para o de sujeito-falante. 4
crianga pode entdo ser vista como capturada pela “le langage”, através da “parole” do outro, pela qual ¢ identificada
como um sujeito-falante, tanto como um “igual” gqua membro de uma comunidade lingiiistica e cultural, como um
“diferente” enquanto “outro” referido como wma subjetividade tinica. Desde gue a “parole” do outro é também uma
instanciacéo da “la langue” como um sistema em funcionamento, o trajeto da crianga através da “le langage” ndo é
concebivel como direcionado a atingir tanto um estdgio final de conhecimento lingiiistico como a posicio subjetiva
atribuida a ele através dos processos de identificagdo ativos na “parcle” do outro.” {minha tradugio)
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mais tarde; e também para um momento subseqiiente, em que o cardter mais estdvel e homogéneo
da fala da crianga é concomitante as reformulagbes/correcdes e aos seus efeitos lingliisticos
criativos. Dessa forma, salienta que um desafio explicativo se coloca, j& que, desde o inicio, parece
haver uma relagcdo estrutural entre os enunciados do adulto e os da crianga, a despeito da suposta
assimetria dos chamados estdgios de “desenvolvimento”. (aspas da autora)

Fundamentada nesse enfoque tedrico, a autora apresenta alguns dados de fala de criangas,
evidenciando estas diferentes posi¢des ocupadas por elas. Entendo ser relevante reproduzir aqui um
deles, com a finalidade de apontar a interpretagio que DE LEMOS desenvolve 4 luz dessas
reflexdes, principalmente no que tange tanto & ocorréncia de “erros™ na fala da crianca quanto a de
auto-corregdes. O episodio analisado estd em inglés. Nao o traduzo, pelas peculiaridades proprias da
linguagem infantil e da linguagem em funcionamento.

Um amigo da me da crianga (T.) estd desenhando quadrados no chio para um jogo de

“amarelinha”. Um quadrado estd ainda faltando.

You almost did not do your hopscotch.
What, Verro?

There is a long time that you did not do your hopscotch.

What, Verrd? I didn't understand.

O -4 0930

A square is missing in your hopscotch.
{Verdnica 4;0.18) {op.cit.:179) (grifos da autora)

Segundo 2 autora, ¢ episédio discutido € representativo da posi¢do cujo pdlo dominante € o
sujeito-falante como uma face do processo de subjetivagio. Observa DE LEMOS que, na Iiteratura
das chamadas ‘habilidades metalingilisticas’, esta posi¢cdo corresponde & fase em que a crianga €
capaz de, nioc sé reconhecer e corrigir erros, como de submeter seus enunciados longos 2
reformulagdes,

Para DE LEMOS, do ponto de vista do funcionamento da langue, as sucessivas recolocacdes
das expressdes langa luz sobre o processo subjacente de “reconhecimento de erros” (em inglés,
“error recognition™). Explicita a autora que o reconhecimento de erros envolve tanto o
reconhecimento das diferencgas entre as expressdes, de um pontc de vista seméantico, como das

restrigdes sintdticas e textuais que operarn sobre elas ao nivel sintagmadtico.
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Entende DE LEMOS que o momento em que a crianga interpreta o enunciado do adulto
como uma solicita¢dio de clarificagdo/correg¢do aponta para um importante aspecto dos processos de
identificac@o, qual seja, o reconhecimento que a crianga faz do modo como seus enunciados afetam
seu interlocutor e, conseqiientemente, o reconhecimento da crianga da alteridade, a presencga de seu
interiocutor.

De acordo com a autora, afirmar que o pélo dominante € o do sujeito-falante, significa,
portanto, conceber o sujeito-falante como dividido em duas instancias subjetivas ndo-coincidentes:
aquela que fala e aquela que escuta sua propria fala qua fala do “outro”, ou em outras palavras,
corresponde a wm conceito psicoanalitico de subjetividade.

Parece-me importante ressaltar o comentdrio com o qual DE LEMOS finaliza esse texto, em
que aponta como, baseada nestas tltimas reflexdes sobre a mudanga lingiiistica, compreende os

fatos lingiiisticos da aquisi¢do da linguagem. Escreve a autora:

“[...] I would say that, even if it is true that the above three positions seem to be
ordered in chronological time, change from one to another does not imply development.
Indeed, to qualify change as structural is incompatible with views on the child as an
independent entity going through an ordered series of states of knowledge.

Moreover, none of the structural relations discussed above is absent from the adult’s
‘parole’, which is far from being homogeneous across different types of discourses and
situations. To say that these structural relations are submitted to obliteration does not mean
that they have been cancelled. Obliteration should be taken here in the sense of eclipses. That

is, the moon remains visible even within the shadow of the earth'®” (op.cit.1180).

FIGUEIRA, também dentro da abordagem sdécio-interacionista, volta-se, em diferentes

trabalhos (1996, 1997, entre outros), para a discuss@o de fatos da aquisi¢io da linguagem que, como

19 (...] Eu poderia dizer que, mesmo que seja verdade gue as trés posicbes acima parecam ser ordenadas no tempo

cronoldgico, a mudanca de uma para outra ndo implica desenvolvimento. Na verdade, qualificar a mudan¢a como
estrutural é incompativel com visdes da crianca come uma entidade independente passando por uma série ordenada de
estdgios de conhecimento.

Além disso, nenhuma das relacées estruturais discutidas acima estd ausente da ‘parole’ do adulto, que estd
longe de ser homogénea através de diferentes tipos de discursos e situagdes. Dizer que estas relagdes estruturais estdo
submetidas & obliteragdo ndo significa gue elas devam ser canceladas. Obliteracdo poderia ser tomada agui no sentido
de eclipses. Isto é, a lua permanece visivel mesmo atrds da sombra da terra”, (minha traducgio)
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apontado acima, na literatura da 4rea, tém sido explicados como indicios de possibilidades
“metalingliisticas” na fala da crianga.

No artigo intitulado “O erro como dado de eleico nos estudos de aquisicio da linguagem”
(1996), FIGUEIRA analisa diversos episodios encontrados na fala de criangas em que se podem
verificar, segundo a autora, processos reorganizacionais na sintaxe, no léxico e na morfologia.

FIGUEIRA salienta que o “erro”, um dado tradicionalmente nfo privilegiado em Lingiiistica
em funcfio do estigma que lhe ¢ imposto pela gramatica normativa, passa a ser reconsiderado,
principalmente a partir do avango da Sociolingilistica. Posteriormente ¢ promovido a um lugar de
destaque dentre os procedimentos metodologicos dos estudos em aquisicdo da linguagem.

Explicita a autora que, por oposi¢do a uma concep¢do cumulativa ou quantitativa do
desenvolvimento da linguagem, hd uma outra posi¢éo, que poderia ser chamada de processual ou
qualitativa “[...] na qual se reconhece, como sinal de progresso no desenvolvimento, um tipo de
mudanga mais sutil, que ndo envolve o acréscimo de nenhum novo elemento ou estrutura, mas uma
reorganizacdo do que ja esta em uso na produgdo lingiiistica da crianga. [...] reconhece como um
Jfato do desenvolvimento que ha uso sem conhecimento, ou que, antes de a reorganizacdo ter lugar
num dominio lingiiistico especifico, as criangas podem ser capazes de produzir elementos deste
dominio de maneira tal que ddo a impressdo (aparentej de que tenham incorporado as regras
sintaticas, semanticas e morfolégicas que estdo por tras de tal desempenho. Essa suposi¢do so vai
ser questionada quando as criangas, num passo adiante, comecam a discernir relagbes e
regularidades entre formas e estruturas lingiiisticas e ai a produzir ocorréncias divergentes”
(op.cit.:57).

Para a autora, a presenca de “‘erros™ na fala da crian¢a, apés um periodo marcado pela
incorporagdo da fala do outro, fornece “{...] evidéncias de que esta “operando” sobre o objeto
lingiiistico, na medida em que relaciona elementos, neles reconhecendo formas que investe de
significagdo. Dentro desse processo, ela se mostra, para o olhar do investigador, sensivel aos
mecanismos gramaticais que concorrem em sua lingua, para a circulacdo de sentidos. Vale notar
que dissemos “‘concorrem”, porque é preciso ter presente que o sistema ndo é homogéneo”
(op.cit.:64) Como destaca FIGUEIRA, a heterogeneidade fica evidente nos vérios exemplos
colocados ao longo de seu trabalho.

Para FIGUEIRA, a atividade da crianca podera ser entendida como procedendo de uma

“andlise”, apenas num sentido fraco da palavra (em nota, a autora esclarece que usou o termo entre
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aspas para evitar a possfve] interpretagdo de que a atividade da crianga sobre a linguagem seja
consciente, refletida), isto €, dentro de uma explicagio que nfo pressuponha o conhecimento prévio
de significados e categorias, prontos para serem mapeados em formas e estruturas lingiiisticas. A
posi¢io de DE LEMOS parece-lhe mais razodvel, ou seja, “é na experiéncia com a linguagem em
Jfuncionamento que a crianga - pelo estabelecimento de relagées - chegard as categorias e
propriedades que fazem parte dos subsistemas lingiiisticos.”

Ao comentar um dado extraido da fala de uma crianga de 4 anos e 7 meses num didlogo com
a mae, em que a crianca repete a seqiiéncia: “empregada, emprego ...” apos ter se interessado pela
palavra “emprego” dita pela mie anteriormente, FIGUEIRA conclui que “é evidente que seria
exagero pressupor ha crianga uma capacidade de explicitar a operagdo lingiiistica que acaba de se
manifestar na sua fala; por isso, ndo se pode falar em atividade metalingiiistica, nem em atividade
lingiiistica consciente. Mas ndo ha como negar que se surpreenda ai o momento em que duas
palavras sao postas lado a lado ou alinhadas, produzindo como efeito uma maior transparéncia da
relacdo de sentido” (op.cit.:75).

Episédios em que a crianga “distorce” formas para acomodar significados, como em
“caimbotd”’ (por cambota, associagdo com cair), “barrigodo” (por barrigudo, associagio com
gordo), “aviar” (por voar, associagio com avido), “camidobeque” (por calhambeque), entre outros,
ndo sdo considerados por FIGUEIRA como representativos de atividade metalingiiistica. A autora
entende que o que estd em questdo & “[...] reconhecer nelas um movimento do processo de

representagdo simbolica, que é o de acomodar as duas faces do signo lingiiistico” (op.cit..77).

Em outro trabalho, “Children’s riddles: What do they tell us about change in language
acquisition?” (1997), FIGUEIRA volta-se para o estudo de outro tipo de material verbal: as
adivinhas. Lembra a autora que a adivinha diz respeito a uma brincadeira verbal que, na nossa
cultura, ¢ freqlientemente estendida também as criangas: o de propor adivinhacdes. Ainda destaca
que a relevéncia do estudo ndo s6 sobre as adivinhas, mas também sobre outros jogos verbais, como
as piadas e os trocadilhos, estd no fato de que tém sido considerados como exemplares de atividade
metalingliistica.

A proposta do estudo de FIGUEIRA ¢ analisar justamente o momento em que se pode

verificar uma mudanca da posigdo da crianga com relacfio a linguagem, isto €, quando passa da
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condi¢do de predominantemente interpretada pelo interlocutor adulto, para intérprete — de si mesma
¢ do outro.

FIGUEIRA ressalta que a literatura da drea tem focalizado mais as questdes relacionadas a
compreensdo das adivinhas, sendo esperado que estas e também as rimas, trocadilhos e piadas s¢
aconteceriam num momento do desenvolvimento em que a crianga ja fosse capaz de explorar
diferentes propriedades da linguagem. Portanto, diz a autora, “teriam um lugar bem definido no
desenvolvimento, como manifestagées do ponto final de “awareness” de uma lingua.” Construindo
sua argumentacdo, FIGUEIRA apresenta dados de uma crianga com menos idade (3;5) em que,
segundo a autora, pode-se evidenciar o fato de que j& nesta época (contrariamente ao que ¢ apontado
na literatura) a crianga experimenta a condic@o de ter que lidar com a ambivaléncia, a plurivocidade
proprias da linguagem. FIGUEIRA enfatiza que sfo esses tragos que estario na base ndo s6 dos mal-
entendidos, como também na de muitas brincadeiras verbais, como as adivinhas.

Na andlise de alguns episédios da fala de uma crianca de 4 anos e 6 meses, em que esta
procura formular “adivinhas” para seu interlocutor, FIGUEIRA entende que a crianga se sai bem. A
autora mostra que esta experiéncia da crianga, ao tentar romper com o discurso ordindrio, revela em
primeiro lugar uma distinta relagdo com o outro, que se reflete nos aspectos discursivo-formais a ele
dirigidas e, em segundo lugar, aponta para uma relacdo distinta com a linguagem, que se vé& nos
aspectos estruturais exibidos pelas perguntas e pelas respostas dadas pela crianca.

FIGUEIRA salienta que “riddles are only one among the various discourse domains where
the child is given the opportunity to experience both the position of interpreter and a different
relationship with language inside and/or outside ordinary discourse. This amounts to acknowledge
the impossibility of either predicting its order of emergence or explaining its emergence as
conditioned by cognitive/metacognitive developmentzo” (op.cit.:22).

O que se pode perceber nesta revisdo de estudos da drea de Psicolingiiistica que refletem
sobre o estatuto da nogZo de “metalinguagem”, € que, como 0s proprios autores salientaram, este
conceito tem sido relacionado a conteudos eminentemente cognitivos: “conhecimento”,

“habilidade”, “consciéncia”, que se manifestam num determinado momento do desenvolvimento (ja

20 . - s . . . . .
“as adivinhas sdo apenas um entre o5 dominios discursivos onde a crianca tem o oportunidade de experimentar

tante a posicdo de intérprete quanto uma diferente relacdo com a linguagem dentro e/ou fora do discurso ordindrio.
Isto conduz ao reconhecimento da impossibilidade ndo sé de predizer sua ordem de emergéncia como de explica-la
como condicionada por desenvolvimento cognitivo/metacognitive.” ( minha tradugdo)



76

que dependentes da cognigio geral) e que, como destacou DE LEMOS, seria de natureza diferente

da linguagem ordinaria.

2.5. A DISCUSSAC “CONSCIENCIA VERSUS INCONSCIENCIA” EM TORNO DA
“METALINGUAGEM”

Num trabalho de 1978, “Sobre el enfoque lingiiistico del problema de la conciencia y el
inconsciente”, JAKOBSON procura avangar na discussdo sobre a fun¢@o metalingiiistica voltando-
se para a questdo da consciéncia/ inconsciéncia como dois fatores coparticipantes na lingua. Fica
mais uma vez evidente que o termo intriga o autor, um estudioso da linguagem nas suas variadas
manifestacdes.

JAKOBSON resgata, ent@io, as idéias centrais de importantes lingiiistas que abordaram essa
questdo, principalmente a partir da segunda metade do século XIX: BAUDOUIN DE
COURTENAY, KRUSZEWSKI, SAUSSURE, BOAS ¢ SAPIR. Vale ressaltar que a discussdo
sobre consciéncia/inconsciéncia pensada a partir destes autores segue um percurso essencialmente
lingiiistico.

O primeiro fato evidenciado pelos autores, e que parece ser uma das questdes sobre as quais
DE LEMOS (2000} reflete em seu texto apresentado anteriormente, é que o conhecimento da lingua,
enquanto sistema, ndo € consciente para os falantes de uma lingua, no uso cotidiano. Ou seja, de
certa forma todos os autores citados por JAKOBSON enfatizamm o cardter inconsciente da
linguagem, no sentido de “um sentimento da linguagem”, sua apreensfo intuitiva. A idéia de que é
em relacdo que os elementos do sistema ganham sentido/valor psiquico, é explicitada por
JAKOBSON, ao comentar as investigacoes de SAPIR (1925) em “Sound patterns in language”, “Un
sentimiento inconsciente de la relacion existente entre los sonidos de la lengua los promueve a

215 s

elementos genuinos de un sistema autocontenido ‘de fichas utilizables simbolicamente Parece

caber nesse contexto a expressdo sabe sem saber que sabe”, da qual vem se falando neste capitulo,

3 “Um sentimento inconsciente da relacdo existente entre os sons da lingua os promove a elementos genuinos de um

sistema autocontido ‘de fichas utilizaveis simbolicamente’ . (rmnha traducio)
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referente ao saber lingiiistico, inconsciente, que toca o falante desde o inicio da aquisi¢io da lingua
materna.

A nocdo de que os fatos linghisticos tém o mesmo funcionamento que os outros sistemas
ndo-verbais, enquanto sistema semidtico, ¢ que subjaz (de forma inconsciente} a todos os
fenémenos lingiiisticos o modo de perceber o mundo de cada comunidade ou grupo social parece
ter sido urna questdo que mereceu ser destécada por JAKOBSON, na leitura que fez destes autores.
Para ilustrar esta questdo, vale lembrar que JAKOBSON destaca que SAPIR, em “The unconscious
patterning of behavior society” (1927), “[...] parte de la suposicion de que todo el comportamiento
humano, tanto individual como social, exhibe esencialmente los mismos tipos de funcionamiento
mental, tanto consciente como inconsciente, y que los conceptos de lo social y de lo inconsciente no
son, en absoluto, mutuamente excluyentes™” {op.cit.:119).

Outro aspecto enfatizado por JAKOBSON foi a idéia de que, apesar do carater
eminentemente inconsciente da iinguagem,'coioca-se a possibilidade de trazer a consciéncia, sob
determinadas circunstdncias, certos processos lingiiisticos. Como observa JAKOBSON,
SAUSSURE distingue a “atividade inconsciente” dos falantes, das “operagdes conscientes” do
lingiiista. Também aponta uma série de gradagdes tanto na vontade consciente como na
inconsciente. JAKOBSON destaca do pensamento de BAUDOUIN e de KRUSZEWSKI, e também
de SAPIR, a idéia de que parece ser mais “sauddvel” (em termos de uma sobrecarga da memoria),
ndo acontecer constantemente, nas atividades cotidianas, urna atividade consciente sobre os padrdes
gerais de comportarnentos culturais (e, portanto, também dos lingiiisticos).

Nesse trabalho, JAKOBSON também destaca estudos da drea de aquisi¢io da linguagem, em
especial os de GVOZDEV, CUKOVSKIJ, SVACKIN, KAPER ¢ RUTH WEIR. JAKOBSON elenca
uma série de dados de linguagem de criangas, apresentados por estes autores, em que se manifesta,
de diversas formas, o interesse pela crianga com relagdo ao significado das expressdes e as formas da
lingua. Reafirma o autor que ja ha na aquisic@o da linguagem reflexfo sobre a lingua, mas, como se
v& na passagem a seguir, ela € entendida enquanto sistema: “Todas estas investigaciones y nuestras
propias observaciones dan fe de una persistente “reflexion sobre la lengua por parte de los nifios”;

mds aun, la adquisicion inicial da la lengua por el nifio va acompariada y queda asegurada por un

22« ] parte da suposicdo de que todo o comportamento humano, tanto individual como social, exibe essencialmente
o8 mesmos tipos de funcionamento mental, tanto consciente como inconsciente, e que 0s conceitos de social e de
inconsciente ndo sdo, em absoluto, mutuamente excludentes.” (minha tradugio}
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desarrollo paralelo de la funcién metalingiiistica que permite al nifio delimitar los signos verbales
que domina y dilucida por si mismo su aplicabilidad semdntica™ " (op.cit.:121).

JAKOBSON vislumbra que novas perspectivas podem se abrir para o entendimento da
constante coparticipaciio de componentes duais em qualquer classe de atividade verbal, com a
discussio que ora acontecia em torno do conceito de “conjunto”, proposto por UZNADZE (1886-
1950). Para UZNADZE, este conceito relaciona-se com a idéia de que os processos conscientes ndo
abarcam todo o contetido de nossa mente; haveriam outros processos gue exerceriam uma influéncia
decisiva em todo o conteido da vida mental. Assim, ressalta JAKOBSON, que UZNADZE
inclinava-se a pensar que nenhum processo como fendmeno consciente poderia existir em absoluto
e a presenca de um conjunto ativo € essencial para que a consciéncia comece a trabalhar em
qualquer diregio particular. JAKOBSON inspira-se também em SHEROZIA (1969/73), que propde
uma explicago psicolégica e uma resolugfo dialética para as antinomias lingiifsticas.

Apoiado nestes estudos, JAKOBSON amplia sua visdo com relagéo & fungdo metalingiiistica,
afirmando que “El papel activo de la funcion metalingiiistica sigue siendo vigoroso, sin duda
alguna, a lo largo de toda nuestra vida, y mantiene el flujo constante entre lo consciente y lo
inconsciente en toda nuestra actividad verbal®*” (op.cit.:124).

Pode-se verificar que, na base das teorizacGes de JAKOBSON, encontra-se a concepgao
inspecionista do pensamento, a qual me referi quando da apresentacfo da tese de FRANCOZO. Para
JAKOBSON, a funcio metalingiiistica fica relacionada a consciéncia, um momento da vida mental
em que O pensamento passa a analisar as relagOes entre os elementos do sistema lingiiistico. Assim,
apesar de JAKOBSON apontar que a funcio metalingiiistica se d4 em meio 2 situacOes
comunicacionais, ela fica restrita acs momentos em que hd necessidade de “checagem do ¢o6digo”,
parecendo que, em outros usos, a linguagem sé tem um caréter irrefletido e inconsciente. Vejamos
um fragmento do texto em que este fato fica evidente: “En lugar de unos medios automatizados e
inconscientes de expresion, la funcion metalingiiistica pone en juego el conocimiento de los

componentes verbales y de sus relaciones, reduciendo ast considerablemente la aplicabilidad de la

B “Todas estas investigaghes e nossas proprias observacdes dio fé de uma persistente “reflexdo sobre a lingua por
parte das criangas”’; mais ainda, o aquisi¢do inicial da lingua por parte da crianga val acompanhada e é assegurada
por um desenvolvimento paralelo da fungdo metalingiiistica que permite d crianga delimitar os signos verbais que
domina, deduzindo por si mesma sua aplicabilidade semdntica " (minha tradugdo)

# w0 papel ativo da fun¢do metalingilistica segue vigoroso, sem divida alguma, ac longo de toda a nossa vida, e
mantém o fluxe constante entre o consciente e o inconsciente em toda a nossa atividade verbal, ” (minha traducfio)
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idea inveterada, repetida por BOAS, de que, supuestamente, “el uso de la lengua es tan automdatico
que nunca se presenta la oportunidad de que las nociones fundamentales emerjam en la

conciencia™ y de que esas nociones lleguen a ser objeto de nuestro pensamiento™ " (op.cit.:121).

2.6. BAKHTIN: A QUESTAO DA CONSCIENCIA NA/SOBRE A LINGUAGEM DO PONTO DE
VISTA ENUNCIATIVO

Tomando a questdo apresentada por JAKOBSON e presente em toda a reflexfo da
Psicolingiiistica, considero interessante observar o que diz outra perspectiva.

Nesse sentido, trago a contribuigdo de BAKHTIN (1977) quando discorre sobre a questfio da
consciéncia, um conceito que, como vimos no item 2.5. e ao longo deste capitulo de forma geral,
tem servido de base explicativa para os fenémenos lingiifsticos relacionados 4 nog¢do de
metalinguagem. A meu ver, BAKHTIN, para quem linguagem nfo € sé signo, coloca muito
claramente esta discussfio ao situad-la a partir de uma perspectiva social e dialégica. Em suas

palavras,

“A consciéncia individual é um fato socio-ideclogico. Enquanto esse fato e todas as
suas consegiiéncias ndo forem devidamente reconhecidas, ndo sera possivel construir nem
uma psicologia objetiva nem um estudo objetivo das ideologias.

E justamente o problema da consciéncia que criou as maiores dificuldades e gerou a
Jformidavel confusdo que encontramos em todas as discussées relativas tanto a psicologia
quanto ao estudo das ideclogias. De maneira geral, a consciéncia tornou-se o “asylum
ignorantiae” de todo edificio filosdfico. Foi transformada em depdsito de todos os problemas

ndo resolvidos, de todos os residuos objetivamente irredutiveis. Ao invés de se buscar uma

* “Em lugar de meios automatizados e inconscientes de expressdo, a fun¢do merwalingilistica pée em jogo o
conhecimento dos componentes verbais e de suas relagbes, reduzindo assim consideravelmente a aplicabilidade da
idéia arraigada, repetida por BOAS, de que, supostamente, “0 uso da lingua é tdo automdtico que nunca se apresenta a
oportunidade de que as nogdes fundamentais emerjam na consciéncia” e que essas nogdes cheguem a ser objeto de
nosso pensamento pensamento.” (minha traduciio)
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definicdo objetiva da consciéncia, esta foi usada para tornar subjetivas e fluidas certas
no¢des aré entfo scélidas e objetivas.

A unica defini¢do objetiva possivel da consciéncia ¢ de ordem sociolégica. A
consciéncia ndo pode derivar diretamente da natureza, como tentaram e ainda tentam
mostrar 0 materialismo mecanicista ingénuo e a psicologia contempordrea (sob suas
diferentes formas: biologica, behaviorista etc). 4 ideologia nio pode derivar da consciéncia,
como pretendem o idealismo e o positivismo psicologista. A consciéncia adquire forma e
existéncia nos signos criados por um grupo organizado no curso de suas relagées sociais. Os
signos sdo o alimento da consciéncia individual, a matéria de seu desenvolvimento, e ela
reflete sua logica e suas leis. A l6gica da consciéncia é a logica da comunicacdo ideoldgica,
da interacdo semiotica de um grupo social. Se privarmos a consciéncia de seu conteudo
semidtico e ideoldgico, ndo sobra nada. 4 imagem, a palavra, o gesto significante etc.
constituem seu unico abrigo. Fora desse material, h¢ apenas o simples ato fisioldgico, ndo
esclarecido pela consciéncia, desprovido do sentido que os signos lhe conferem” (op.cit.:35-
36).

BAKHTIN langa luz ainda sobre a discussdo acerca da consciéncia do falante nativo com
relacio 4 lingua, mostrando que esta ¢ uma questio que deve ser entendida tomando-se como
referéncia “a prética viva da lingua”. O que parece se evidenciar com a diécussﬁo colocada por
BAKHTIN € que, tratando-se de linguagem em funcionamento, nio cabe uma nogdo de consciéncia
no sentido de uma reflexo sobre a linguagem, como a feita pelo lingiiista ao procurar entendé-la
como um sistema formal. O que o locutor apreende e busca € a significagdo, o que the faz sentido.
Talvez essa seja uma questdo fundamental para se compreender a chamada propriedade de
reflexividade da linguagem deslocada de uma operagio do signo para uma operagio necessariamente
dialdgica e interativa dos interlocutores em torno de objetos simbdlicos.

Nesse contexto, talvez possam ser entendidos os diversos movimentos de sentido realizados
pelos falantes, trabalhando com a prdpria lingua, durante as préticas discursivas e em fungio de
determinadas instincias enunciativas: si3o as reformulacbes, auto-corre¢des, modalizagdes
(opacificagdio do sentido de uma palavra ou expressao), efeitos de sentido, questdes relacionadas a
busca de um sentido partilhado entre os interlocutores, por exemplo. Vejamos ¢ que diz o autor a

esse respeito:
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“A consciéncia subjetiva do locutor néo se utiliza da lingua como de um sistema de
Jormas normativas. Tal sistema é uma mera abstragdo, produzida com dificuldade por
procedimentos cognitivos bem determinados. O sistema lingilistico é o produto de uma
reflexdo sobre a lingua, reflexdo que ndo procede da consciéncia do locutor nativo e que nio
serve aos propositos imediatos da comunicagdo.

Na realidade, o locutor serve-se da lingua para suas necessidades enunciativas
concretas (para o locutor, a construcdo da lingua esta orientada no sentido da enunciagdo da
fala. Trata-se, para ele, de utilizar as formas normativas [...] num dado contexto concreto.
Para ele, o centro de gravidade da lingua ndo reside na conformidade & norma da forma

utilizada, mas na nova significacdo que essa forma adquire no contexto.” (op.cit.:92)

Também nos mecanismos de compreensao, postula BAKHTIN, “o essencial [...] ndo consiste
em reconhecer a forma utilizada, mas compreendé-la num contexto concreto preciso, compreender
sua significagcao numa enunciagdo particular” (op.cit.:93).

Alerta esse autor para o fato de que enquanto a forma lingiifstica for apenas um sinal para o
receptor ela ndo tera para ele nenhum valor lingfiistico. Nas palavras do autor, “a pura “sinalidade”
ndo existe, mesmo nas primeiras fases da aquisicdo da linguagem. Até mesmo ali, a forma ¢
orientada pelo conmtexto, ja constitui um signo, embora o compornente de ‘sinalidade” e de
identificacao que lhe é correlata seja real” (op.cit..94).

Assim, BAKHTIN destaca que “a consciéncia lingiiistica dos sujeitos falantes ndo tem o que
Sfazer com a forma lingiistica enquanto tal, nem com a propria lingua como tal” (op.cit..95). Para o
falante nativo, a palavra nfo se apresenta como um item de diciondrio, mas sempre ne contexto de
enunciagdes precisas, o que implica sempre um contexto ideoldgico preciso. Nesse sentido, vale
ressaltar as consideragdes do autor, pensando-se principalmente na reflex3o sobre a linguagem nas

afasias:

“Na realidade, ndo sdo palavras o que pronunciamos ou escutamos, mas verdades ou
mentiras, coisas boas ou mas, importantes ou triviais, agradaveis ou desagradaveis etc. A
palavra esta sempre carregada de um contetido ou de um sentido ideoldgico ou vivencial. E
assim que compreendemos as palavras e somente reagimos aquelas que despertam em nos

ressonancias ideoldgicas ou relacionadas a vida.



O critério de corre¢do so se aplica a enunciagdo em situacOes anormais ou
particulares (por exemplo, no estudo de uma lingua estrangeira). Em condi¢bes normais, o
critério de corregdo lingiiistica cede lugar ao critério puramente ideoldgico: importa-nos
menos a corregdo da enunciacdo do que seu valor de verdade ou de mentira, seu cardter
poético ou vulgar etc. A lingua, no seu uso pratico, é inseparavel de seu conteudo ideoldgico
ou relativo a vida. Para se separar abstratamente a lingua de seu contenido ideologico ou

vivencial, é preciso elaborar procedimentos particulares ndo condicionados pelas motivagcdes

da consciéncia do locutor” (op.cit..95-96).
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CAPITULO 3

A REFLEXAO SOBRE A NOCAO DE “METALINGUAGEM” NO TERRENO DAS
TEORIAS ENUNCIATIVAS

3.1. INTRODUCAO

Nos capitulos precedentes vimos como a nog¢do de metalinguagem foi incorporada aos
estudos neurolingiiisticos, nfio chegando a modificar a visdo da afasia como um problema remetido a
contettdos cognitivos. No &mbito dos estudos psicolingiiisticos, o conceito € utilizado dentro de
perspectivas construtivistas, como apontou DE LEMOS (1997), atrelado a uma concepgdo de
desenvolvimento que entende a linguagem como um objeto a ser (rejconstruido pela crianga, sendo,
portanto, dependente de um conhecimento/desenvolvimento cognitivo mais geral. Relacionado as
no¢des de habilidade/consciéncia metalingiiistica, néo pode ser sustentado dentro da teoria gerativa,
assim como também ndo pode ser sustentado no interior da perspectiva sdcio-interacionista,
defendida por DE LEMOS e colaboradores.

Neste capitulo estarei mostrando o que tém a dizer os estudos lingiiisticos atuais que
privilegiam uma abordagem enunciativo-discursiva, procurando verificar como ¢é entendida a
propriedade de reflexividade da linguagem a partir de perspectivas que ndo levam em conta a lingua
apenas enquanto sistema fechado e bipolar, mas a concebem em relacfo a exterioridade, ao conjunto
de “sistemas de referéncia” (Cf. FRANCHI, 1977) com os quais se relaciona.

Em primeiro lugar, ver-se-4 que os estudos enunciativos, promovendo um aprofundamento
do entendimento do estatuto do signo lingiiistico em sua relagiio com a exterioridade, recolocam a
discussdo sobre a metalinguagemn. BENVENISTE, considerando o signo lingiiistico em sua
especificidade semniolégica, aponta porque este ocupa um lugar de destaque perante todos os demais
sistemas semiodticos: ¢ o unico que pode interpretar a si mesmo e aos outros, apresentando uma
dimens3o a0 mesmo tempo semidtica e semantica. _

A reflexfo sera enriquecida pelas consideracdes sobre metalinguagem feitas sobre REY-

DEBOVE, em que se renova a importincia do estudo deste tema para a Lingiiistica. Na seqliéncia,
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estaremos vendo como os estudos que concernem a metalinguagem ganham corpo na medida em
que a andlise sobre as heterogeneidades enunciativas se ampliam. Abordarei, nesse sentido, os
trabalhos de AUTHIER-REVUZ que se voltam especialmente para a observagio dos comentrios
meta-enunciativos, relativos a modaliza¢Bo autonimica, destacando sua filiacdo ao campo da
metalinguagem ¢ ao campo da enunciagdo. O retomo do dizer sobre si mesmo € explicado dentro de
uma perspectiva que leva em conta uma exterioridade constitutiva do discurso e como uma
possibilidade para o enunciador de se “colocar & distdncia” em relag@o a lingua e seu funcionamento
(ou seja, de um outro tipo de exterioridade). A fundamentagido tedrica da autora nos remete a
concepcdo de um sujeito clivado pela linguagem e pelo inconsciente, portanto, submetido a estes
funcionamentos.

A idéia de distincia enunciativa vinculada a atividade metalingiiistica, j& presente desde os
trabalhos de REY-DEBOVE, vai se desenvolvendo na medida em que mais fatos meta-enunciativos
vdo sendo di'scutidos. POSSENTI analisa piadas, “slogans”, comentdrios chistosos. Com
POSSENT], a possibilidade do sujeito tomar distincia de si mesmo ¢ do seu discurso é reforgada
pela postulagdo da presenga de uma certa subjetividade, discursivamente concebida. O autor
reivindica esta posi¢o, no interior do quadro tedrico da Analise de Discurso francesa, com base na
demonstragio de um ftrabalho sobre a linguagem que o sujeito realiza a depender da situagio
enunciativa ¢ das posicdes enunciativas que toma ou assume (conscientemente ou nfo).
Repercussdes dessa perspectiva no campo da Neurolingiiistica sero acompanhadas junto as
pesquisas que tem desenvolvido MORATO (1995b, 1998, 1999, 2001a).

Sendo um trabalho ancorado na discussdo neurolingiiistica, serd necessario também buscar
uma concepcio da relac@o linguagem-cogniglo entendida a partir de uma perspectiva enunciativa .
Para este movimento tedrico, estarei servindo-me das reflexdes da obra de VYGOTSKY(1934) ¢ dos
trabalhos de MORATO (1996, 2000) sobre as reflexdes psicolingiiisticas deste autor.

3.2. A LINGUAGEM: “A GRANDE MATRIZ SEMIOGTICA”

Nesta secio estarei apresentando questdes do pensamento de BENVENISTE que, a meu ver,

podem deslocar o conceito de “metalinguagem”, ndo sé dos par@metros légicos, cuja acepgdo € mais
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do tipo técnico, caracterizando uma relagfio simétrica linguagem/mundo, mas também de uma viséo
que a concebe como operacdes sobre a lingua “stricto sensu’.

BENVENISTE (1966/91), no texto “Vista d’olhos sobre o desenvolvimento da lingiiistica”,
desenvolve a reflexdo sobre a “faculdade de simbolizar” do homem. Explica o autor que o homem
ndo s6 percebe e responde a um sinal, como fazem os animais, mas institui, inventa e compreende o
simbolo. Segundo o autor, a faculdade de representac@io simbdlica é a fonte comum do pensamento,
da linguagem ¢ da sociedade.

Entretanto, destaca: “a faculdade simbolica no homem atinge a sua realizacdo suprema na
linguagem, que é a expressdo simbdlica por exceléncia; todos os outros sistemas de comunicagies,
grdficos, gestuais, visuais efc., derivam dela e a supoem” (op.cit..31). A linguagem € um sistema
" simbélico especial, organizado em dois planos. E uma entidade de dupla face e, por isso,
mediatizante. De um lado € um fato fisico, utiliza a mediacio do aparelho vocal para produzir-se e
do aparelho auditivo para ser percebida, passivel, portanto, de descri¢do e registro. De outro lado, ¢
uma estrutura imaterial, comunicacio de significados, substituindo os acontecimentos pela sua
“evocagdo”. Torna a experiéncia anterior de um sujeito acessivel a outro numa expressio articulada
e representativa. A linguagem organiza o pensamento € realiza-se numa determinada lingua, propria
de uma sociedade particular.

Em “Semiologia da lingua™ (1974/89), BENVENISTE detalha a discuss@o sobre o signo
lingiiistico, buscando mostrar sua especificidade perante os outros sistemas de signos, uma questio
que, segundo ele, ficou intocada tanto por PEIRCE quanto por SAUSSURE.

Como observa BENVENISTE, PEIRCE elaborou uma tripartigdo entre os signos, dividindo-
os em icones, indices ¢ simbolos, mas n&o formulou nada especifico para a lingua. Afirma ele que €
necessario que todo signo seja tomado e compreendido em um sistema de signos, estabelecendo-se
uma relagdo de diferenca e analogia. Pontua o autor que esta € a condigdo de significancia.

Segundo BENVENISTE, a reflexfo de SAUSSURE segue um caminho oposto, parte da
lingua e a toma como objeto exclusivo. Faz-se necessdrio, dentro do programa saussureano de
definir a ciéncia lingiiistica, delimitar seu objeto. Assim, por uma exigéncia de método, SAUSSURE
separa a lingua da linguagem. BENVENISTE define a posicdo de SAUSSURE: “4 lingua se
apresenta sob todos seus aspectos como uma dualidade: instituicdo social, ela é produzida pelo
individuo, discurso continuo, ela se compée de unidades fixas. E que a lingua é independente dos

mecanismos fono-acusticos da fala; ela consiste em “wm sistema de signos onde, de essencial, s
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existe a unido do sentido e da imagem acustica, e onde as duas partes do signo sdo igualmente
psiquicas”. Onde a lingua acha sua unidade e o principio de seu funcionamento? Em seu cardter
semidtico. Por este se define sua natureza, por este também ela se integra num conjunto de sistemas
de mesmo tipo”(op.cit.:49).

Desta forma, o signo para SAUSSURE ¢ antes de tudo uma nogfo lingilistica, mas seu
dominio se estende a outros sistemas homologos ao da lingua. Apesar de apontar que a Lingiiistica
tern uma relag@o necessdria com a semiologia, SAUSSURE n#o explicita a natureza dessa relagéo.

Em outro texto “Tendéncias recentes em lingiiistica geral” (1966/91) BENVENISTE afirma:
“¢ do progresso na andlise dos simbolos que se poderia esperar principalmente uma compreensdo
melhor dos processos de significacdo na lingua e provavelmente fora da lingua” (op.cit.:13).

BENVENISTE langa-se, no trabalho inicialmente citado, a um estudo mais preciso sobre a
defini¢o de signo, procurando elaborar o principio de uma ciéncia dos signos, levando em conta os
diversos sistemas de signos, ndo s6 os lingiiisticos. O autor lembra que vérios sdo os sistemas de
signos utilizados na vida em sociedade: os da linguagem, os da escrita, os “signos de cortesia”, os
signos dos cultos, ritos, crencas, os signos da arte efc. Segundo o autor, o cardter comum a todos os
sistemas e o critério de sua liga¢@o & semiologia é sua propriedade de significar ou significéncia.

Umn dos pontos que interessa aqui ressaltar € o fato, apontado por BENVENISTE, no sentido
de mostrar que a relag@o entre os sistemas semiéticos deve ser ela mesma de natureza semidtica. Isto
significa que esta relagdo ¢ determinada, em primeiro lugar, por uma relagio externa “pela agdo de
um mesmo meio cultural, que de uma maneira ou de outra produz e alimenta todos os sistemas que
lhe sdo proprios” (op.cit.:54).

A outra condigio diz respeito & possibilidade de um sistema se auto-interpretar ou se deve
receber sua interpretagio de um outro sisterna. Pensando na relag#o entre os signos da lingua e os da
sociedade, o autor mostra que hd uma dissimetria fundamental: os signos da sociedade podem ser
integralmente interpretados pelos signos da lingua, jamais o inverso. O autor destaca ai um principio
geral de hierarquia, dada a situago particular da lingua no universo dos sistemas de signos. Isto por
se tratar ndo de uma relacio socioldgica, mas semioldgica, em que € a lingua que contém a
sociedade, s ela torna possivel a sociedade. Diz BENVENISTE: “4 lingua constitui 0 gue mantém
os homens juntos, o fundamento de todas as relagbes que por seu turno fundamentam a sociedade”
(op.cit.:63). No texto com o qual dialoguei acima (1966/91}, ha um comentdrio que talvez elucide

esta questio ainda mais: “a linguagem ¢ também um fato humano; é, no homem, o ponto de
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interagdo da vida mental e da vida cultural e ao mesmo tempo o instrumento dessa interacao™
(op.cit.:17).

Para enfatizar a significAncia propria da lingua, cito o fragmento abaixo, em que
BENVENISTE compara-a com a da arte. O autor explicita a diferenga que ha entre sistemas em que
a significincia, seu poder de significar, é expressa pelos elementos em estado isolado,
independentemente das relagdes que eles possam contrair, ou seja, € inerente aos proprios signos, €
de sistemas que a significdncia se depreende das relacdes que organizam um mundo fechado. Em

suas palavras:

“A significdncia da arte nédo remete entdo jamais a uma convengdo Identicamente
recebida entre parceiros. E necessario descobrir a cada vez os termos, que séo ilimitados em
numero, imprevisiveis por natureza, logo reinventados a cada obra, em suma, que nio podem
ser fixados em uma instituicdo. A significdncia da lingua, ao contrario, é a significancia
mesma, fundando a possibilidade de toda troca e de toda comunicagdo, e também de toda
cultura” (op.cit.60). O autor conclui mais & frente: “Uma coisa ao menos é certa: nenhuma
semiologia do som, da cor, da imagem seré formulada em sons, em cores, em imagens. Toda
semiologia de um sistema ndo-lingiiistico deve pedir emprestada a interpretacio da lingua,
ndo pode existir sendo pela e na semiologia da lingua. Que g lingua seja aqui instrumento e
ndo objeto de andlise ndo muda nada nesta situagdo, que comanda todas as relagdes
semidticas; a lingua é o interpretante de todos os outros sistemas, lingiiisticos e ndo-

lingtiisticos™ (op.cit.:61).

BENVENISTE aponta que este tipo de relac@c entre sistemas semioticos, que chama de
relacdo de interpretincia, ¢ a relag@o fundamental do ponto de vista da lingua. Afirma que “Nenhum
outro sistema dispée de uma “lingua” na qual possa se categorizar e se interpretar segundo suas
distingbes semidticas, enquanto que a lingua pode, em principio, tudo categorizar e interpretar,
inclusive ela mesma’™ (op.cit.:62).

Para a discussdo aqui colocada importa sobremaneira o postulado de BENVENISTE com
relacio a ser a lingua “a gTande matriz semidtica, a estrutura modelante da qual as outras
estruturas reproduzem os tracos e o modo de agao” (op.cit..64). Segundo o autor, isto se deve a que

ela é o tnico sistema que seja semiotico simultaneamente na sua estrutura formal € no seu
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funcionamento, combinando dois modos de significadncia: um denominado de semidtico e outro de
seméntico. Para o autor, ambos s80 dois dominios ou duas modalidades de sentido.

O dominio do semiético é o que diz respeito ao modo de significagdo que € proprio do signo
lingiiistico € que o constitui como unidade. A significancia de cada signo serd dada em relagéo a um
conjunto de signos. Assim, o autor considera o signo saussureano a unidade semidtica, a unidade
dotada de sentido, aquela que ¢ reconhecida como tendo ou ndo um sentido.

O dominio semantico esta relacionado ao modo especifico de significAncia que é engendrado
pelo discurso. Ainda aponta o autor que enquanto o semitico €, por principio, separado e
independente de toda referéncia, o seméntico toma necessariamente a seu encargo o conjunto dos
referentes, uma vez que a ordem seméntica se identifica ao mundo da enunciagfio e ao universo do
discurso.

No texto “A forma ¢ o sentido na linguagem” (1974/89), o autor explicita mais esses dois
dominios, apontando questdes que sdo relevantes para esta Dissertacdo. Conforme BENVENISTE,
“a nogdo de semantica nos introduz no dominio da lingua em emprego e em agdo,; vemos desta vez
na lingua sua funcdo mediadora entre o homem e o homem, entre 0o homem e o mundo, entre o
espirito e as coisas, transmitindo a informagdo, comunicando a experiéncia, impondo a adesdo,
suscitando a resposta, implorando, constrangendo; em resumo, organizando toda a vida dos
homens. E a lingua como instrumento da descri¢do e do raciocinio. Somente o funcionamento
semantico da lingua permite a integracdo da sociedade e a adequagdo ao mundo, e por
consegiiéncia a normalizac¢do do pensamento e o desenvolvimento da consciéncia” (op.cit.:229).

Para o autor, a semidtica se caracteriza como uma propriedade da lingua, enquanto que a
seméntica resulta de uma atividade do locutor que coloca a lingua em agfo. Ainda ressalta que: “o
signo semidtico existe em si, funda a realidade da lingua, mas ele ndo encontra aplicagdes
particulares; a frase, expressao do semdntico, ndo é sendo particular. Com o signo tem-se a
realidade intrinseca da lingua; com a frase liga-se as coisas fora da lingua; e enquanto o signo tem
por parte integrante o significado, que lhe é inerente, o sentido da frase implica referéncia a
situacdo de discurso e a atitude do locutor” (op.cit.:230).

Entende BENVENISTE, em “O aparelho formal da enunciagdo” (1974/89), pois, que a
enunciacdio consiste no colocar a lingua em funcionamento. O locutor, ac assumir a lingua, implanta
o outro diante de si, qualquer que seja o grau de presenca que ele atribua a este outro. Desta maneira,

toda enunciag@o postula um alocutério,
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Ainda ressalta o autor que “na enunciagdo, a lingua se acha empregada para a expressdo de
uma certa relag@o com o mundo. A condicdo mesma dessa mobilizacao e dessa apropriagdo da
lingua ¢, para o locutor, a necessidade de referir pelo discurso, e, para o outro, a possibilidade de
co-referir identicamente, no consenso pragmadtico que faz de cada locutor um co-locutor. A
referéncia é parte integrante da enunciagdo” (op.cit.:84).

BENVENISTE (1970), portanto, propde nio s6 uma lingiiistica das formas, como também
uma lingiiistica da enunciagio, em que o objeto continua sendo admitido como estruturado, mas
inclui o aparelho formal da enunciagio. (Cf POSSENTI, 1988)

A propdsito, gostaria de trazer um comentério de POSSENTI (op.cit.) sobre as marcas de

subjetividade que, nesta visdo enunciativa, sdo visualizadas. Nas palavras do autor:

“Ndo s6 nas ordens, perguntas e asser¢des que BENVENISTE reconhece como
pertencentes, enquanto atos de fala, ao aparelho da enunciagdo. O simples fato de falar (e
ndo necessariamente de dizer “eu”, de utilizar um déitico ou de produzir um ato de fala), por
exigir a escolha de certos recursos expressivos, o que exclui outros, e por instaurar certas
relagdes entre locutor e interlocutor (depreensiveis, fregiientemente, do dialeto ou marcas
estilisticas definidoras de papéis sociais), j& indica a presenca da subjetividade na

linguagem” (op.cit.:55-56).

Para finalizar, destaco a passagem abaixo, em que BENVENISTE apresenta a concluséo a
que sua reflexdio permite chegar (no texto: “Semiologia da lingua”), mostrando uma nova
perspectiva para a compreensio do que ele denomina “faculdade metalingiiistica: “o poder maior” da
lingua, o de criar um segundo nivel de enunciagfo, em que se torna possivel sustentar propésitos

significantes sobre a significincia. Escreve o autor:

“Que se trata claramente de duas ordens distintas de nogles e de dois universos
conceptuais, pode-se mostrar ainda pela diferenca quanto ao critéric de validade que ¢
requerido por um e por outro. O semidtico (o signo) deve ser reconhecido; o semantico (0
discurso) deve ser compreendido. A diferenga entre reconhecer e compreender envia a duas
Jaculdades distintas do espirito: a de perceber a identidade entre o anterior e o atual, de uma
parte, e a de perceber a significacdo de uma enunciagdo nova, de outra. Nas formas

patologicas da linguagem, as duas faculdades estdo freqiientemente dissociadas.
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A lingua ¢ o tmico sistema em que a significacdo se articula assim em duas
dimensées. Os outros sistemas tém uma significincia unidimensional: ou semictica (gestos de
cortesia), sem semdntica; ou semdntica (expressdes artisticas}, sem semiotica. O privilégio da
lingua é de comportar simultaneamente a significancia dos signos e a significdncia da
enunciagdo. Dai provém seu poder maior, o de criar um segundo nivel de enunciac¢do, em que
se torna possivel sustentar propdsitos significantes sobre a significancia. E nesta faculdade
metalingiiistica que encontramos a origem da relacdo de interpretdancia pela qual a lingua

engloba os outros sistemas”™ (op.cit..66).

Eis ai o deslocamento conceitual que a teorizagfio de BENVENISTE vai permitir: o signo
lingfiistico € analisado em relagdo acs outros sistemas semidticos, o que vai favorecer uma maior
compreensio de sua especificidade e funcionamento. E, pois, a partir de uma outra referéncia que a
“metalinguagem” vai ser colocada. A propriedade de reflexividade da linguagem nfo é mais
remetida somente a uma visdo de sentido estrita as relagdes internas ao sisterna, mas a idéia de que a
significagdo se encontra essencialmente no dominio semantico constituido pela enunciagio e pelo
discurso. Em outras palavras, a perspectiva enunciativa pde a claro que o lingiistico sé se exibe
porque instanciado discursivamente, em praticas humanas, simbdolicas, sociais. Enfim, articulam-se
lingua, enunciacdo e discurso. Vale ressaltar a consideragio de BENVENISTE de que estes

dominios podem estar dissociados na linguagem que acompanha uma patologia.

3.3. OS ESTUDOS DE REY-DEBOVE: UMA PROPOSTA DE TRAZER A DISCUSSAO SOBRE
O CONCEITO DE “METALINGUAGEM” PARA O CAMPO LINGUISTICO

No livro “Le Métalangage™, de 1978, REY-DEBOVE procura retomar a discussdo sobre o
tema, que, do seu ponto de vista, ndo recebeu um tratamento amplo pelos lingiiistas que o incluiram
ern suas teorias, sobretudo HIELMSLEV, JAKOBSON e HARRIS.

A autora observa que a metalinguagem pode se apresentar no modo cientifico-didatico,
correspondendo ao discurso do lingiiista e daquele que ensina ou aprende uma lingua. Sob esta

forma pode ser natural ou formalizada, parcial ou totalmente.
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No modo corrente, entende a autora que a metalinguagem corresponde ao discurso do usudrio
de uma lingua. Também considera aqui os enunciados cientificos ou diddticos que fazem parte de
outro dominio (ciéncias ndo axiomatizadas, histéria, direito, sociologia, psicologia, critica literdria
ete.).

REY-DEBOVE mostra a importancia da metalinguagem tanto em um uso guanto no ouiro,
ndo s por ter um papel auto-regulador da linguagem, como por ser um dos fatores importantes na
evolucdo das linguas. Coloca-a como um trago da propria linguagem, presente tanto nas atividades
hidicas ¢ comunicativas com a linguagem (como interagio entre os falantes), como também na

andlise cientifica da Hngua{gem). Em suas palavras:

“Dans la langue non didactique et familiére, I'usage métalinguistique nait d’une
nécessité pratique de communication et de distanciation tout a la fois (mieux communiguer et
mieux se cacher) et satisfait aussi un besoin ludigue; jeux de mots et jeux de langage. Les
Jeux de langage (notamment les mots croisés) ont une fonction importante dans les loisirs des
sociétés. Cest dans D'emploi courant de la langue que les systemes mondain et
métalinguistique interfént le plus, involontairement ou volontairement.

Le métalangage est a la fois un autorégulateur du langage de la communication et un
des facteurs importants de 'évolution des langues. Les textes didactiques métalinguistigues
de grande diffusion (dictionnaires, grammaires scolaires), ainsi que les énoncés courants sur
le langage et les jeux de langage, jouent évidemment leur réle dans ['histoire de la langue. Et
ce facteur de maintien et de changement a le privilége de laisser une trace dans le langage

lui-méme™® ” (op.cit.:23).

A reflexdo sobre a questdo da metalinguagem neste trabalho de REY-DEBOVE parece

assentar-se numa visdo de lingua enquanto codigo, ao entender que o signo ordindrio pertence ao

¥ “Ng lingua ndo-didatica e familiar, o uso metalingiiistico nasce tanto de uma necessidade prética de comunicagdo
como de distanciamento (melhor comunicar ¢ melhor esconder) ¢ satisfaz assim uma necessidade lidica; jogos de
palavras e jogos de linguagem. Os jogos de linguagem (especialmente as palavras cruzadas) sdo uwma fungdo
importante no lazer das sociedades. E no emprego corrente da lingua que os sistemas “ordindrio” e “metalingiiistico”
ém uma grande interferéncia voluntdria ou involuntaria.

A meralinguagem é, a uma 50 vez, um auto-regulador da linguagem da comunicacic e um dos fatores importantes de
evolucdo das linguas. Os textos didaticos metalingiiisticos de grande difusdo {diciondrios, gramaticas escolares), assim
como 05 enunciados usuais habituais sobre a linguagem e os jogos de linguagem, desempenham evidentemente seu
papel na historia da lingua. E este fator de manutengdo e de mudanga tem o privilégio de deixar um trago na linguagem
ela mesma.” (minha tradugio)
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“sistema do mundo” (“mondain”, nos termos da autora), enquanto que o signo autonimico, que
engloba o signo ordindrio (referente ao uso) e o metalingiiistico (referente 4 mengfo), pertence ao
“sistemna metalingiiistico”. Nesse sentido, vale notar, ainda, que a autora serve-se da nogdo de
“fungio metalingiiistica” para se referir ao fato de que a linguagem ¢ também empregada para falar
da linguagem, salientando sua importincia nas atividades cotidianas, “[...] lorsque des commentaires
sur le dire sont indispensables a la communication, notamment lorsqu il faut ajuster le discours a ce
qu'il est censé désigner et signifier (pour rappeler, pour apprendre, pour désambigiiiser)®’ ”
(op.cit.: O1).

Entretanto, pode-se verificar que a autora encaminha a discussdo em dirego & compreensdo
do fenémeno em torno da nogo de “metalinguagem” enquanto possibilidade do falante de ver seu
discurso & “distincia”, dentro de uma visfo enunciativa (ainda que mais voltada para o lingiiistico).
Além disso, observa a situag@io semidtica particular da lingua natural ao dizer: “[...] le langage étant
apte a parler de tout systéme, se trouve dans la situation de parler de lui-méme. Au contraire, aucun
systéme non langagier ne peut se décrire et constituer sa propre métasémiotique™ ” (op.cit.:01).

REY-DEBOVE defende que as defini¢Ges [6gicas de metalinguagem ndo sdo adequadas ao

estudo lingitistico, afirmando que:

“L’interprétation sémiotique du métalangage, qui n’a pas cours chez les logiciens, est
plus accessible au linguiste. Le métalangage est un langage dont le signifié est un langage, un
autre ou le méme. Ceci rend compte de plusieurs définitions logiques du mértalangage
difficilement intégrables a ume théorie linguistigue. Dire gue le métalangage étudie le
langage-objet, parle du langage-objet et ne peut parier d’autre chose (CARNAP,1934, p.129)
revient a dire plus clairement qu’il signifie le langage-objet et ne signifie que lui. Affirmer
que le metalangage doit étre plus riche que le langage-objet et contenir des variables de type
supérieur, revient a qffirmer que le sémantisme du premier doit inclure celui du second, car il

ne s’agit évidemment pas seulement du nombre des symboles mais surtout du nombre des

27 Lz - . - g s L .
“1...1jé que os comentérios que se faz sobre o dizer sGo indispensdveis & comunicacdo, principalmente para adequar

o discurso ao que se guer desighar e significar (para rememorar, para aprender, para desambiguar).” {minha
traducdo).

B w1 a linguagem, estande apta a falar de todo sistema, encontra-se na situagdo de falar dela mesma. Ao contrario,
nenhtum Sistema ndo-lingiiistico pode se descrever e constituir sua propria metasemiotica.” {minha tradugio)
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élements de signification. On objectera que la sémantigue extensionnelle des logiciens ne

s ’occupe guére des signifiés. Mais qui peut le plus, peut le moins™ ” (op.cit.:20).

Tragando um paralelo entre os dois enfoques, REY-DEBOVE explica que ha diferenca no
que se refere  hierarquia das linguagens do ponto de vista da Ldgica e do ponto de vista lingiiistico.
Na Légica, segundo a autora, a hierarquia das linguagens tem uma estrutura de inclusfio; os
conjuntos, cujos elementos s3o as frases ou os simbolos, sdo incluidos uns nos outros.

Em semidtica, trata-se também da estrutura de conjuntos, mas nfo de inclusdes. Os
conjuntos, cujos elementos sdo as frases ou os signos, significam-se uns aos outros, mas ndo se
mcluem. A metalinguagem significa a linguagem, mas nfo a inclui. Ha uma relagfio de identidade
parcial (um dos dois planos) entre as linguagens: o contetido de uma linguagem »+/ € a linguagem
n, o conteudo de uma linguagem n+2 € a linguagem n+/ efc. Assim, em Légica, trabalha-se sobre as
relacdes de inclus@o dos conjuntos de signos, e, em semidtica, trabalha-se sobre as relagbes de
identidade entre um conjunto de signos e um conjunto de significados representando duas linguagens
diferentes.

Como observa REY-DEBOVE, HIJELMSLEV propSe uma teoria semidtica. Em seu
“Prolégomenes a une théorie du langage” (1943), partindo da linguagem natural, considerada como
homogénea, o autor estende seu sistema axiomatizado a todas as linguagens e as linguagens ndo
homogéneas.

A discussZo sobre a metalinguagem em termos lingliisticos desenvolvida por REY-DEBOVE
¢ baseada na distingBo entre o discurso ordindrio e o discurso metalingiiistico, num enfoque
semidtico. A autora, como apontei anteriormente, entende que a funcio metalingiiistica encontra-se
nfo s6 nas atividades especificas realizadas pelos que estudam uma lingua, como também esta
presente nas diversas situagdes cotidianas em que os locutores realizam atividades sobre a

linguagem. Para a autora, ¢ preciso voltar-se para os fendmenos autonimicos como fatos também

¥ “4 interpretacdo semidtica da metalinguagem, que ndo ocorre entre 0s logicos, é mais acessivel ao lingiiista. 4
metalinguagem é uma linguagem cujo significado é uma linguagem, uma outra ou ela mesma. Isto da conta de varias
definigdes Idgicas de metalinguagem, dificilmente integrdveis a uma teoria lingilistica. Dizer que a metalinguagem
estuda a lingua-objeto, fala da lingua-objetv ¢ ndo pode falar de outra coisa (CARNAP, 1934, P.129) nos leva a dizer
mais claramente que ela significa a lingua-objeto e 56 significa isso. Afirmar que a metalinguagem deve ser mais rica
que a lingua-objeto e comter varidveis de tipo superior, reafirma que o semantismo do primeiro deve incluir 0
semantismo do segundo porque evidentemente ndo se trata somente do numero de simbolos, mas sobretudo, do numero
de elementos de significagdo. FPode objetar-se que a semintica extensional dos Iogicos ndo se ocupa muito dos
significados. Mas quem pode mais, pode menos.” {(minha traducgio)
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pertencentes a discussdo sobre a metalinguagem. Nesse sentido, afirma REY-DEBOVE: “I’identité
partielle entre le domaine étudié et [ ‘instrument d’étude crée toutes sovtes de perturbations qui se
manifestent dans le discours métalinguistique, et qu’il faut tenter de répertorier et de décrire;
lorsque les grammaires sont amenées a traiter des paroles rapportées, des styles direct et indirect,
de 'emploi des guiliemets, de ['invariabilité de certains mots, de la nominalisation de certaines
séquences, elles le font de facon dispersée, sans voir qu’il s agit d'un sous-systéme cohérent qui doit
étre traité pour lui méme. Il s’agit alors de dégager les régles qui s’appliquent au discours
métalinguistique et a lui seul, contrastivement aux régles du discours ordinaire®® ” (op.cit.:03).

A autora val chamar de “connotation langagiére réflexive” ou autonimica a situa¢do de um
signo que significa, como conotador, seu significante e seu significado denotativo. Explica REY-
DEBOVE que a conotagdo autonimica acumula duas semidticas: um signo é empregado e citado de
uma s0 vez. Este duplo processo € hierarquizado e hd uma semidtica que é dominante. Desta forma,
a transparéncia ordindria de um signo é opacificada por uma precisio metalingliistica. Para a autora,
“La connotation autonymique offre |'intérét de signifier en bloc la chose et son nom, et de mettre en
relation deux niveaux de langage dont 'un est hors code. C’est parmi les connotations, la seule qui

reléve d’une étude linguistique, parce qu’elle est présente dans le texte et formelle®'” (op.cit.:254).

3.4. AS FORMAS META-ENUNCIATIVAS E SUA RELACAQ COM A “METALINGUAGEM”

A discussdio sobre a conotagio autonimica é desenvolvida por AUTHIER- REVUZ em virios
trabalhos (1990, 1995, 1998), sendo tomada no &mbito dos estudos sobre a complexidade
enunciativa. Aponta AUTHIER-REVUZ (1990) que as diversas formas de heterogeneidades

N g identidade parcial entre o dominio estudado e o instrumento de estudo cria todas as sortes de perturbacdes que se
manifestam no discurso metalingilistico, e que é preciso tentar reportar e descrever; quando os gramdticos sdo levados
a tratar das falas reportadas, dos estilos direto e indireto, do emprego das aspas, da invariabilidade de certas palavras,
da nominalizagdo de certas segiiéneias, eles o fazem de maneira dispersa sem ver que se trata de um sub-sistema
coerente que deve ser tratado por ele mesmo. Trata-se, entdo, de rirar as regras que se aplicam ao discurso
metalingiistico e somente a ele, em contraste com as do discurso ordinario.” (minha traducio)

3! 4 conotagdo autonimica oferece o interesse de significar em bloco a coisa e seu nome e de pér em relagio dois niveis
de linguagem, em que um esta fora do codigo. Entre as conotagfes, a conptagdo autonimica € a Unica que surge de um
estudo lingiiistico, porgue ela é apresentada no texto e de maneira formal.” (minha tradugio)
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enunciativas - discursos relatados (direto, indireto, indireto livre), aspas, italicos, citagdes, ironias,
pressuposicdo, pré-construidos, entre outros - colocam em jogo noc¢des enunciativas como
distanciamento, graus de comprometimento, desnivelamentos ou deslocamentos enunciativos,
polifonia, desdobramentos ou divisdo do sujeito enunciador. A discussio sobre a reflexividade da
lingnagem vai ser ainda mais ampliada, pensada agora ndo somente dentro do 4mbito do sistema
lingiiistico, como também a partir do plano enunciativo, tomando-se o estudo das formas meta-
enunciativas.

Em um trabalho de 1982/90, intitulado “Heterogeneidade(s) Enunciativa(s)”, AUTHIER
REVUZ analisa as formas marcadas de “heterogeneidade mostrada”, em especial, a conotacfio
autonimica. A reflexio de AUTHIER-REVUZ sobre a conotagiio autonimica vai apoiar-se, por um
lado, na concepc¢iio de discurso como produto de interdiscursos, ou seja, na problemadtica do
dialogismo baktiniano, e, por outro, na abordagem do sujeito e de sua relagdo com a linguagem
permitida por FREUD e sua re-leitura por LACAN. Neste contexto teérico, AUTHIER-REVUZ
postula a presenca da heterogeneidade constitutiva do discurso e a heterogeneidade mostrada no
discurso, destacando que estas “representam duas ordens de realidade diferentes: a dos processos
reais de conmstituicdo dum discurso e a dos processos ndo menos redis, de representagdo, num
discurso, de sua constituicdo” {op.cit.:32). Nas palavras da autora, esta questiio assim € explicitada:
“4 uma heterogeneidade radical, exterioridade interna ao sujeito e ao discurso, ndo localizavel e
ndo representavel no discurso que constitui, aquela do Outro do discurso — onde estdo em jogo o
interdiscurso e o inconsciente-, se opde a representagdo, no discurso, as diferenciacdes, disjungdes,
fronteiras interior/exterior pelas quais o um - syjeito, discurso- se delimita na pluralidade dos
outros, € ac mesmo tempo afirma a figura dum enunciador exterior ao seu discurso.

Face ao “isso fala” da heterogeneidade constitutiva responde-se através de “como diz o
outro” e “se eu posso dizer” da heterogeneidade mostrada, um “eu sei o que eu digo”, isto é, sei
gquem fala, eu ou um outro, e eu sei como eu falo, como utilizo as palavras” (op.cit.:32).

Na concepcio da autora, “as formas marcadas de heterogeneidade mostrada representam
uma negociacdo com as forgas centrifugas, de desagregacdo, da heterogeneidade constitutiva: elas
constroem no desconhecimento desta, uma representacdo da enunciacdo, que, por ser ilusoria, é
uma protecdo necessaria para que um discurso possa ser mantido” (op.cit.:33).

Nesse momento AUTHIER-REVUZ apresenta uma questio essencial para a reflex@io

empreendida nesta Dissertagio, ou seja, o cardter metalingiiistico dessas formas meta-enunciativas,
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que, por suas marcas na superficie da cadeia lingliistica, confirmam o “eu”, sujeito de seu discurso,
tanto pelo fato da enunciaco como também pela possibilidade de distanciar-se dele. Nas palavras de
AUTHIER-REVUZ:

“Assim essa representacdo da enunciacdo é igualmente “constitutiva’”, em um outro
sentido: além do “eu” que se coloca como sujeito de seu discurso, “por esse ato individual
de apropriacdo que introduz agquele que fala em sua fald” (a autora nos remete aqui a
BENVENISTE), as formas marcadas da heterogeneidade mostrada reforcam, confirmam,
asseguram esse “eu” por uma especificacéo de identidade, dando corpo ao discurso - pela
forma, pelo contorno, pelas bordas, pelos limites que elas tragam - e dando forma ao sujeito

enunciador — pela posi¢do e atividade metalingiiistica que encenam” {op.cit..33).

No caso da conotagdo autonimica, o fragmento mencionado é ao mesmo tempo um
fragmento do qual se faz uso; assim, o fragmento designado como um outro ¢ integrado a cadeia
discursiva sem ruptura sinttica. Segundo AUTHIER-REVUZ, portanto, “uma dupla designagéo é
assim operada pelas formas da heterogeneidade mostrada: a de um lugar para um fragmento de
estatuto diferente na linearidade da cadeia e a de uma alteridade a que o fragmento remete”

(op.cit:29/30).

Considera AUTHIER-REVUZ n#o s6 o lapso uma forma de emergéncia tangivel do Outro no
discurso, como também as formas marcadas da heterogeneidade mostrada. Onde o lapso produz
“buraco” no discurso, estas funcionam como costuras escondidas, dando a imagem de uma unidade
no discurso. S&o consideradas formas nfio marcadas da heterogeneidade mostrada o discurso indireto
livre, a ironia e também as metaforas, os jogos de palavras.

Sendo ou ndo especificada a natureza desta alteridade no contexto do fragmento mencionado,
afirma a autora que “a estrutura de conotagdo autonimica é de particular interesse por especificar
os pardmetros, dngulos, pontos de vista, através dos quais um discurso pde explicitamente uma
alteridade em relagdo a si proprio” {op.cit.:30).

Abaixo sdo reproduzidos alguns “exteriores” em relacio ao discurso, que vém interferir na
cadeia do discurso em enunciacic sob a forma de um ponto de heterogeneidade. Num trabalho

osterior {1998), a autora os retine sob a forma de quatro campos de “nio-coincidéncias” em que o
P p
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dizer pode ser afetado (a ndo-coincidéncia interlocutiva; a ndo-coincidéncia do discurso consigo
mesmo; a ndo-coincidéncia entre as palavras e as coisas; e a nfo-coincidéncia das palavras consigo

mesmas):

-uma outra lingua;

-um outro registro discursivo (familiar, pedante, adolescente, grosseiro erc.);

-um outro discurso (técnico, feminista, marxista, jacobino, moralista efc. que pode ser
somente caracterizado como discurso dos outros, discurso usual, se assim se quiser, de
alguns outros, de um outro particular);

-uma outra modalidade de consideragdo de sentido para uma palavra (recorrendo
explicitamente ao exterior, um outro discurso especificado, ou aquele da lingua como o
lugar da polissemia, homonimia, metafora efc. afastadas ou, ao contrario, invocadas para
constituir o sentido da palavra. Nos dois casos, ao lado do sentido dado como corrente, um
sentido € constituido por uma palavra por referéncia a um ou eoutro sentido produzido
alhures, no interdiscurso ou na lingua); '

-uma outra palavra (potencial ou explicita nas figuras de reserva);

-um outro, o interlocutor (diferente do locutor e a este titulo suscetivel de nfo compreender,

ou de ndo admitir).

Para AUTHIER-REVUZ, as formas marcadas de heterogeneidade mostrada apontam nio sé
os “exteriores” relativos ao discurso, como também a exterioridade do enunciador, que pode se
distanciar a qualquer momento de sua lingua e do seu préprio discurso, tomando-os localmente
como objeto.

No livro “Palavras Incertas” {1998), a autora reitera esta participagdo do enunciador, na
busca de uma delimitagio do sentido, ao se deparar com a heterogeneidade constitutiva do discurso,
afirmando:

“do “assumir o esfor¢o” de especificar desta maneira o sentido de um elemento X, o
enunciador da testemunho da potencialidade de um sentido outro que ele “encontra”, néo
“na lingua”, mas nas palavras aqui e agora, em contexto, e do qual deve proteger ativamente

seu dizer.
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Assim, a operagdo de fixagdo da mobilidade potencial do sentido de uma unidade do
dizer ¢ também solidariamente uma atestacde da realidade enunciativa do ndo-um do
sentido, ao qual essa opera¢do opde o trabalho ativo de especificagioc de um sentido,
preenchendo, no plano segundo, metaenunciativo, do desdobramento do dizer, a falha do
primeiro plano, através de uma operagdo contextual de eliminacdo em X de um sentido

inoportuno que, no entanto, X autoriza ou favorece” (op.cit.31).

AUTHIER-REVUZ, neste trabatho mais recente, refere-se & conotagio autonimica também
como “modalizaciio autonimica” da enunciagfo atravessada por sua auto-representacio opacificante,
uma configuragdo enunciativa da reflexividade meta-enunciativa. Esta configuragdo, como vimos
anteriormente com REY-DEBOVE, comresponde a uma estrutura mais complexa, um modo
enunciativo desdobrado, em que num enunciado ha uma superposicio, cumulacgdo, “engavetamento”
de dois enunciados, onde num deles o signo € utilizado dentro da forma do signo-padrio e, no outro,

este signo recebe um uso autonimico, mencionado. A autora elucida a questdo dando o exemplo

&

abaixo:

A villa de Jodo, como ele chama seu quartinho, estd em mau estado.

Este enunciado pode ser entendido como um desdobramento de outros dois:

-A villa de Jodo estd em mau estado.
(villa: signo - padrdo)
-Jodo chama seu quartinho de “villa”.

(villa: signo auténimo)

No caso acima, ¢ tarnbém nos exemplos abaixo, a conotagdo autonimica passa por
comentério explicito:
Jodo espaireceu longamente - como diria x
- para falar de modo...
- para retomar uma expressao...

- segundo as palavras de x.
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Segundo a autora, essa configuragfo ¢ extremamente comum, podendo se realizar ainda pelo
simples sinal tipografico (das aspas ou do italico) ou sinal entonativo na oralidade.

A “modalizagdo autonimica”, diz respeito a dois campos, enquanto forma de auto-
representacdo do dizer: o da metalinguagem e o da enunciagio, os quais, como observa a autora, sio
atravessados por problematicas diversas, as vezes, opostas.

No campo da metalinguagem a modalidade autonimica diz respeito &2 forma de auto-
representacio do dizer. AUTHIER-REVUZ aponta algumas oposicdes que permitem especificar o

fato da reflexividade que constitui @ modalidade autonimica, no que se refere a metalinguagem:

1. “Por oposicdo das metalinguagens logicas, construidas, externas a lingua, ela concerne,
evidentemente, a metalinguagem natural, interna a lingua e observavel, aquela da fungdo
metalingiiistica de JAKOBSON e do trabalho fundador de J. REY-DEBOVE. Ela manifesta o
“poder de reflexividade” das linguas naturais, sublinhada com insisténcia por BENVENISTE. Esse
“poder” ndo é de modo algum contestado pelo “nédo ha metalinguagem” de LACAN: ao contrario,
esta tese implica a existéncia desse poder das linguas naturais, do qual faz uma restri¢do, e
questiona a existéncia de um lugar de exterioridade a linguagem (o de um pensamento em
particular) de onde seria possivel tomar a linguagem como objeto; isso significa dizer que falta um
lugar de dominio real, fora da linguagem, “noés ndo podemos retornar (sobre a fala) a ndo ser nos
deixando empurrar sempre mais adiante” (LACAN, 1966:271 apud AUTHIER-REVUZ,
1998:181).

2. Esta relacionada com a metalingiiistica comum (corrente) ou epilingiiistica, (por oposi¢do a
metalingiiistica cientifica), que da acesso as representacoes de sujeitos ao sujeito da linguagem (da

lingua, do sentido, da comunicagao...).

3. Concerne ao metaenunciativo "|...] compreendido como auto-representacio do dizer que se vai
fazendo, por oposigdo ao que, no campo do epilinguistico, é discurso sobre a linguagem em geral,
sobre um outro discurso, sobre o discurso do outro na intera¢do, no didlogo. Neste “retorno do
dizer” (que nas categorias de reformulacdo propostas por MM, de GAULMYN corresponde a um

autocomentario, auto-iniciado, imediato), o discurso sobre a pratica da linguagem emerge dessa
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prdtica, nos pontos do dizer que, para se completarem, requerem “0 a mais” de um comentdrio:
nesses pontos se conjugam os dois planos da prdtica e da representacdo, como parte dessa prdtica,

sendo a dimensdo imagindria das representagdes do dizer parte estritamente integrante, portanto,
do fato de dizer.

4. Ela estd relacionada a opacifica¢do do elemento auto-representado do dizer (por oposicdo a
transparéncia), colocando em jogo, na representagdo, via autonimia, a forma significante do dizer.
[...] Esta configuracdo foca duplamente a lingua enquanto sistema de signos. Apresentando (1) um
desdobramento, a distdncia interna que o afravessa por causa da reflexividade, e (2) uma alteragdo
da transparéncia interpondo no dizer seu registro como maneira de dizer, essa configuracdo
enunciativa ¢ definida, formalmente, como um fato de lingua - sustentado na mobilizacdo da
categoria lingiistica da autonimia - e ndo como um “comportamento” comunicacional (de
“distanciamento”’, por exemplo); e, via opacificagdo, o que ela torna visivel é um enunciador

lutando com as palavras, com a materialidade da lingua.

5. A4 modalidade autonimica, enquanto forma de reflexividade enunciativa, isolavel como tal sobre
a cadeia, distingue-se de uma concepgdo de enunciagdo como reflexividade, tal qual a de uma
concepedo de enunciagdo como reflexividade, tal qual a de DUCROT” (op.cit.:182). Para este autor,

vale frisar, “a partir do momento que falamos, falamos de nossa fala” (DUCROT, 1980:40).

3.5. — A QUESTAO DA “DISTANCIA” VISTA EM RELACAOC A DA SUBIETIVIDADE

No artigo intitulado “O sujeito e a distdncia de si e do discurso” (1999b), POSSENTI discute
a nocfio de distdncia, assumindo a possibilidade de manifestacéo da subjetividade.

Nesse trabalho, POSSENTI postula a hipbtese de que “wma das formas mais evidentes e
relevantes de manifestacdo da subjetividade ¢ uma certa capacidade do sujeito de colocar-se a
distdncia (algo como ver-se de fora, avaliar-se adequadamente), por um lado, e, por outro, a

capacidade de colocar a distdncia (ver de fora, avaliar adequadamente) seu discurso — mais
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especificamente, a capacidade, revelada no préprio discurso, de colocar a distancia determinados
aspectos do discurso” (op.cit..157).

Para que esta hipdtese seja satisfeita, salienta POSSENTI, € necessério comprovar de alguma
forma que os sujeitos se ddo conta “de certos ingredientes da situa¢fio” e que atuam levando-os em
consideragio. Ou seja, esta hipdtese requer, consequentemente, que se abra a possibilidade da
presenca de wm certo grau de atuagdo do sujeito.

Segundo POSSENTI, “parece certo que ndo se pode mais operar produtivamente, a ndo ser
Sficando apenas nos casos limite, com uma concepgéo de sujeito livre, uno e consciente, nem com a
simplificada no¢do de sujeito assujeitado, entendido como simples efeito da linguagem ou de
magquinarias exteriores e anteriores. Em ambos os casos, ele seria unificado, sujeito de um discurso
dnico, provindo, em um caso, do proprio sujeito, sem qualquer interferéncia dos outros discursos e,
no outro, de um determinado lugar institucionalizado, sem qualquer possibilidade de sua
interferéncia” {(op.cit.:157). POSSENTI explicita que se pode mais facilmente demonstrar que a
primeira concep¢ao ndo se sustenta empiricamente por meio de exemplos de discurso heterogéneo ¢
de uma ldgica banal, mas que, para poder afirmar que a segunda também ndo se sustenta,
especialmente sem que isso signifique voltar & primeira, exige-se um conjunto de especificagdes
teodricas e de evidéncias empiricas relativamente sofisticadas. Nos termos do autor, se se aceitar a
tese da heterogeneidade relativa aos trabalhos empiricos, a tarefa € especificar varnias manifestagdes
dessa heterogenecidade — o que € uma forma de especificar varios tipos de atuagdo do sujeito,
variadas manifestagdes da subjetividade.

Na visdo de POSSENTI € possivel aceitar-se que o interdiscurso seja constitutivo, mas que o
sujeito possa assumir, em relacio a ele, posi¢cdes que nio se resumem a “ser falado”. Nas suas
palavras: “um sujeito pode “esquecer’ aquilo que o determina, sua unidade pode ser da ordem do
imaginario. Nada disso é incompativel com uma certa competéncia interdiscursiva (Maingueneau,
1984:13), isto é, com a hipdtese de que os enunciadores tenham o “dominio tacito de regras que lhe
permitam produzir e interpretar enunciados que relevam de sua prépria formacdo discursiva e,
correlativamente, de identificar como incompativeis com eles os enunciados das formagoes
discursivas antagonistas”. Para invocar DE CERTEAU, ndo se trata de voltar ao sujeito uno ou de
inten¢do. Mas isso ndo implica aceitar que ele seja mero consumidor (qutomato, espelho): o sujeito

é um usudrio, realiza manobras. Freqiientemente, sobre o discurso do outro” (op.cit.:158).
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A esse respeito, POSSENTI apresenta como exemplo um enunciado proferido por Leonel
Brizola, em junho de 1998, a proposito de declaragdes do entdo Ministro das Comunicagdes,
Mendongca de Barros, feitas na Furopa: “Ele € urn Mendonga de lama”.

Para o autor, “o fato de que provavelmente o chiste se processe no inconsciente ndo impede
que se possa afirmar que Brizola “sabe” que se pode associar a “mesma palavra” a mais de um
discurso, que “lama” é do mesmo campo semantico de “barro”, que se associa a “‘Barros”, e que
“lama’” tem uma associagdo fregiiente com corrup¢do. Seria absurdo supor que Brizola ndo sabia
do que estava falando, que ndo “contemplou” as palavras para explord-las e extrair delas efeitos
multiplos, fazé-las render outros significados. E claro, por outro lado, que o sentido de “negociata”
associado a “lama” ndo depende da intengdo de Brizola” (op.cit.:160). A argumenta¢iio em torno
da hipétese defendida por POSSENTI ganha forca na medida em que sfo considerados fatos
presentes na linguagem de locutores que, de alguma forma, estio com a “competéncia”
comprometida ou para ser adquirida (como observa o autor, casos em que a subjetivagio “sofreu um
grave golpe” ou estd “em curso”, respectivamente).

Pode-se verificar que o autor coloca em destaque um “saber”, que se revela na capacidade do
falante de interpretar e produzir efeitos pela manipulacio da linguagem, € que fica evidenciado nos
casos em que os sujeitos ndo possuem o dominio “normal” da lingua (afésicos, criancas,
estrangeiros). Como interpreta o autor, esses sujeitos “tipicamente (...) ndo sdo capazes de demarcar
sua distancia em relagcGo ao discurso, o que, se ndo permite dizer que ndo sdo sujeitos de seu
discurso (porque ha muitas formas de sé-lo), talvez permita dizer que (s0) esses é que sdo sujeitos
assujeitados a uma ordem estrutural da lingua, exatamente porque sdo incapazes de realizar as
manobras que ela mesmo permite a outros, no entanto, em sua heterogeneidade. Tratar-se-ia de
sujeitos assujeitados a um mdximo de monofonia (andloga aos discursos concebidos como fechados
sobre si mesmos, na primeira época do sujeito assujeitado), incapazes ou incapacitados de marcar
sua posicao”(op.cit.:158).

POSSENTI apresenta um fato referente a linguagem infantil analisado por FREUD (1905),

que reproduzo abaixo pela sua pertinéncia em relagdo ao tema em discussdo nesta Dissertagio:

“Uma menina de trés anos e meio avisa a seu irmdo que ndo coma tanto pudim, sendo

33

vai ficar doente e “tomar um Bubizin”. “Bubizin?”, pergunta a made. O que é isso?”

“Quando fico doente”, disse a menina autojustificando-se, “‘tenho que tomar Medizin”. 4
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crianca achava que aguilo gue o médico prescrevia chamava-se Mddi-zin quando era para
uma Mddi (garotinha) e concluira que, quando era para um Bubi (garotinho), devia chamar-

se Bubi-zin"(ibid.:160).

Como observa POSSENTI, FREUD nfo caracteriza este exemplo como um chiste, pelo fato
de gue a crian¢a ndo sabe gue estd fazendo um. POSSENTI, apoiando-se nas constatagdes de
FREUD, procura mostrar que a possibilidade de tomar disténcia supde um saber que a criancga, em
seu processo de subjetivacio, ainda ndo atingiu.

POSSENTI cita autores que destacaram de alguma forma este “saber”: a tese de ECO (1973)
aponta para o fato de que os efeitos derivam de uma investidura do locutor na fungio
metalingiliistica, ou seja, a descoberta, pelo locutor, de um principio de construg@o que lhe permite
gerar novas formas (POSSENTI relaciona isto a “algo como palavras sob palavras”) ; GREIMAS
(1960, apud POSSENTI) também ¢ lembrado por ressaltar as marcas que o locutor faz na superficie
do texto ao delimitar o seu discurso e o do outro (citando, em especial os provérbios ¢ ditados);
AUTHIER-REVUZ (1977), segundo POSSENTIL, “propée a hipdtese de que colocar palavras entre
aspas ¢ para um locutor, por vadrias razbes, colocar palavras a distancia, avalia-las
implicitamente: ou ndo sdo exatas, ou sGo de outro discurso, de outro jargdo etc.”(op.cit.:159).

Nesse trabalho POSSENTI j4 aponta, ainda que brevemente, para a questdo de que haveriam,
além dos fatores do inconsciente e do interdiscurso preconizados pela AD (Andlise do Discurso,
doravante AD), fatores “locais, circunstanciais, que explicam o fato de que determinadas palavras e

ndo outras sejam postas a distancia [...]” (op.cit.:159).

No texto “Metaenuncia¢o: uma questdo de interdiscurso e de relevdncia” (1999a),
POSSENTI amplia esta discussdo sobre a no¢do de circunstincia. Defende o autor que a nocio seja
incluida na teoria da AD, alertando que seu abandono é, n3o sO desnecessario, como pode
representar um equivoco, tanto do ponto de vista empirico quanto tedrico. Afirma o autor que “seria
mais adequado incluir a circunstancia — ou methor, caracteristicas especificas das circunstancias -
no proprio quadro da histdria, ao invés de caracteriza-la apenas sociologicamente (e de, em
conseqiiéncia, caracterizar o sujeito apenas do ponto de vista psicologico — no fundo, cognitivo).
Em suma, e de acordo com a propria epistemologia a qual a AD se filia, a teoria que supera a

anterior, atraveés de uma ruptura, pode inclutr as solugbes relevantes da teoria anterior, ndo mais
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nos seus termos, evidentemente, mas nos termos da teoria “vencedora”. Mais especificamente, o
que proponho é que a teoria possa incluir a historia que se da na propria instancia do discurso, e
ndo apenas a historia que explica a instancia do discurso. Daria conta do efetivo processo
discursivo, seu objetivo declarado™ (op.cit.:3).

QOutra questdo que vem vinculada a esta, explica POSSENTI, ¢ a da pura e simples exclusio
de certas propriedades dos sujeitos, em especial um certo papel para a intengdo e para um certo nivel
de conhecimento, j4 comentada acima, mas aqui mais concernida & AD. Nas palavras do autor:
“mesmo no interior da AD, a questdo do sujeito ndo estd resolvida, como era de esperar,
especialmente pelo fato de que convivem em tensdo no interior da teoria uma versdo francamente
althusseriana ( que supde uma estrutura verdadeiramente estrutural como ** origem”) e uma versdo
lacaniana, que, bem ou mal, supde que a estrutura tem um furo... e é exatamente la que se inscreve
o sujeito, nem por isso, no entanto, “livre”. Nem por isso isento de determinagies, que excluem a
hipdtese de estar na origem de seu discurso e de ter o controle sobre seus sentidos. Acrescentem-se
ainda a cada vez mais relevante contribuicdo de BAKHTIN e o fato de que nem todos (na verdade,
quase ninguém) o [éem em chave psicanalitica” (op.cit.:3).

A conjugagao dos conceitos de “usuario” e o de competéncia discursiva é mantida, sendo
ainda mais explicitada: “A nog¢do de usuario tem a finalidade de formular uma concepg¢ao de sujeito
que, sem pretender recuperar 0 sujeito uno da tradigdo filosdfica ocidental — que é sem duvida o
sujeito/locutor da pragmdatica — nem por isso aceita considera-lo mero efeito do que o precede e o
afeta — estruturas, inconsciente, linguagem. A pretensdo é dar conta do processo de que o sujeito
participa, a despeito de tudo, como agente. Ou seja, embora sendo “efeito das estruturas”™ que o
condicionam, ele é no entanto, um usuario dos produtos (e dos discursos). Ndo apenas seu
consumidor.

A nogdo de competéncia discursiva proposta por MAINGUENEAU (1984), excluindo que os
sujeitos sejam “ceras moles que se deixam dominar, assujeitar” (p.50), nem por isso restaura o
sujeito todo poderoso (exatamente como em DE CERTEAU). Sua estratégia consiste em postular
gue a competéncia discursiva do sujeito se expligue ndo por uma superabundancia de poderes do
sujeito, mas pelo fato de que o nimero de restricoes a que um discurso esta submetido é pequeno. A
inspiragdo é o conceito de competéncia proposto por CHOMSKY (evidentemente, descartada a
hipdtese de o discurso ser uma heranga bioldgica, o que seria um grosseiro confra-senso), ou

melhor, uma conhecida concepgdo de von HUMBOLDT, especialmente através da nogdo de
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energeia; discurso € um processo (ndo um produto); o processo exige processadores, por um lado,
e pode ser analisado durante seu curso, por outro. MAINGUENEAU tem em mente, entre outras
coisas, ndo reduzir o discurso as coisas ja ditas, mas entendé-lo como mdaquina produtora de
enunciados e textos” (op.cit.:4).

Acredito que hd dois pontos que devem ser destacados apos termos visto as colocagdes de
POSSENTI, que estdo vinculadas ao tema “metalinguagem”. O primeiro diz respeito ao “saber’ que
o dominio de uma certa lingua supde. “Ser sujeito na linguagem” implica no s6 saber falar a lingua,
mas dela saber extrair efeitos estéticos e interpretar segundo algum dominio de referéncia. A
relevancia deste saber fica evidenciada justamente nos casos em que ele “falta™ nas criancas, nos
afdsicos, nos estrangeiros.

Outro ponto que gostaria de colocar em relevo € que, na perspectiva de POSSENTI, falar
sobre a linguagem, descrevé-la, manipuld-la para criar jogos de linguagem, frases de efeito, entre
outras coisas, € estar no seu funcionamento, nfo € preciso dela sair, ja que o sujeito que domina uma
lingua pode tomar distincia de si mesmo e de seu discurso. N@o cabe neste raciocinio remeter-se a
conteudos cognitivos como consciéncia, habilidade, capacidade, para explicar a possibilidade do
falante de, para vérios fins, referir-se 4 prépria fala. Manipular a linguagem, toma-la como um
objeto, estd relacionado a um “trabalho” do sujeito, intrinseco mesmo ao fato de “saber falar uma
lingua”. Apds citar um fragmento em que fica clara a posicio de LACAN (1970} sobre a ndo-
existéncia da metalinguagem fora da linguagem, POSSENTI (1992), dirda que “O fato (e é
interessante que se aceite que se trata de um fato) de que a metalinguagem é linguagem, ou cada
vez mais linguagem, ndo ¢é suficiente para esconder que a linguagem é, fregilentemente,
metalinguagem. {...] O que é estranho na afirmagdo de que ndo ha metalinguagem é que parece
exigir-se, para que exista, que ela seja exclusivamente, desde sempre e para sempre metalinguagem,
e que seja de natureza diversa da da linguagem, que ndo seja sequer traduzivel numa lingua(gem).”
O autor termina o questionamento sobre a dicotomia linguagem/metalinguagem mostrando sua
fundamentagdo dentro de uma concepgio de lingua enquanto construgdo histérica. Nas palavras do
autor: “Estas exigéncias fazem supor a necessidade de uma oposicdo absoluta entre linguagem e
metalinguagem. Esta é parva conhecer, aquela, ndo. A linguagem pode valer para varios dominios, a
metalinguagem, ndo etc. Ora, se aceitamos que as linguas sdo historicas, que os discursos ndo sdo
tipos puros, que os “mesmos’ recursos servem para mais de um discurso, ndo ha porque

desesperar de ceticismo s6 porque, como as linguagens, as metalinguagens sdo historicas, servem a
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poderes historicos e produzem apenas verdades histéricas, mesmo porque ndo ha outras, absolutas,
prévias, necessarias, independentes dos sujeitos e de outras instancias de sua produgdo.”

(op.cit.:1129/1130)

3.6. METALINGUAGEM E METAENUNCIACAO NO CAMPO DA NEUROLINGUISTICA

Vimos no capitulo precedente que os estudos enunciativos assinalam no que diz respeito a
metalinguagem (porque também da linguagem) aspectos como: subjetividade, diferentes posigdes
enunciativas que o sujeito ocupa na linguagem (o distanciamento do sujeito, que € o lugar da
reflexividade), interagBo e praticas efetivas com a linguagem estabelecidas entre enunciadores,
explicitagio dos processos de significagdo em instdncias enunciativas distintas.

Como preparacéo para a conclusfo, e recuperando as questdes inicialmente apontadas, que
dizem respeito mais propriamente ao campo da Neurolingfiistica, estarei, nesta segdo, voltando-me
para a reflexdo em tormo da no¢do de metalinguagem nesta area. Em primeiro lugar, saliento como
estudos meta-enunciativos desenvolvidos junto a sujeitos afasicos podem apontar para um
entendimento da rela¢io de tipo estreito entre linguagem e cognic¢fo. Posteriormente, procuro indicar
essa possibilidade revendo brevemente reflexdes em torno do pensamento de VYGOTSKY.

Na area de Neurolingiiistica, MORATO (1999, 2001a) tem se dedicado ao estudo de formas
meta-enunciativas na linguagem de sujeitos afdsicos, desenvolvendo o projeto intitulado “A
consiru¢do meta-enunciativa na linguagem de sujeitos afasicos: subsidios para um protocolo de
investigacdo neurolingtiistica”, ja citado no inicio desta Dissertag#o.

Conforme a autora, o estudo enunciativo da metalinguagem, ao abrir o didlogo entre lingua
¢ exterioridade, possibilita introduzir na Neurolingiiistica a “despsicologizacio” das explicacdes
sobre a metalinguagem. Isto em funcio de que, tradicionalmente, se tém considerado os
procedimentos “meta” como uma questio essencialmente cognitiva, que marcaria tanto a “entrada”
da crianca na linguagem pela tomada de consciéncia do objeto lingiiistico, como diria respeito &
capacidade que o sujeito afdsico “perde”, ao ndo saber falar sobre a lingua. MORATO explica,

apoiada nos estudos de AUTHIER-REVUZ (1982, 1991, 1993, 1995, 1998), que as formas meta-
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enunciativas, pelo exercicio de sua sui-referencialidade, salientam o exercicio da metalinguagem e
da reflexividade enunciativa.

A autora tem verificado no desenvolvimento dessa pesquisa ainda em andamento que o
cardter pragmatico-discursivo dos procedimentos meta, e a “postura meta-enunciativa” mantida por
sujeitos afdsicos, desempenham um papel decisivo ndio apenas na manipulacio da reflexividade
enunciativa e pas atividades referenciais, mas no funcionamento lingiiistico-cognitivo em geral.

De acordo com MORATO, até¢ o momento, tem-se observado que, mesmo na presenga de
alteracOes lingiiisticas e cognitivas, persiste uma “postura meta-enunciativa” nos gestos expressivos
¢ interpretativos dos sujeitos afdsicos. Este fato parece indicar que haveria uma competéncia
pragmadtico-discursiva que ndo desapareceria nas afasias, mas, ao contrério, atuaria de forma a eleger
em muitos casos processos alternativos de significagio. A autora frisa que tal competéncia s6 pode
ser pensada enunciativamente, ou, se enunciaco for um ato social, interdiscursivamente.

O estudo da formas meta-enunciativas, bem como a considerag@o da atitude ou postura dos
sujeitos afasicos frente a heterogeneidade enunciativa, segundo a autora, tendem a confirmar a
hipétese de que os modos de funcionamento do componente meta ndo sdo de responsabilidade da
lingua ou da cognigio, mas desta competéncia de ordern pragmatica, que coloca em relagio um
saber da/sobre a lingua e um saber do mundo. Como observa MORATO, as afasias, perturbando um
e outro saber (da lingua, do mundo), podem se constituir em um bom lugar para por a claro uma
relacdo que €, ontologicamente, de solidariedade.

O fato de que os sujeitos “trabalham” (Cf POSSENTI, 1988; FRANCHI, 1977) com ¢ sobre
a linguagem pode conduzir a um melhor entendimento da relagio entre linguagem e cognicdo, cujo
vetor acaba sendo a prépria linguagem, de acordo com uma perspectiva enunciativa.

Para a autora, tal discussdo encontra ancoradouro tedrico-metodoldgico no campo das
patologias cerebrais, podendo colocar em risco antinomias cldssicas que envolvem as relagdes entre
linguagem e cognigdo. Isto pode ser constatado, de acordo com MORATO, se se lembrar que as
afasias tém sido consideradas tradicionalmente uma questio de lingua e, as deméncias, uma questio
cognitiva.

Esses estudos tém apontado para a constatagio de gque mesmo a alteracdo de uma
metalinguagem corrente ou natural (sobre a lingua stricfo sensu) ndo chega a destruir a capacidade

discursiva do sujeito, mesmo porque meta-enunciacio ndo se reduz a metalinguagem.
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A propésito, a autora observa o que disse certa vez o sujeito afasico MS, a respeito de um
provérbio: “O significado ¢ para além do que alguma coisa que interessa agora, né, mas eu ndo sei
explicar.”

MORATO (2001c) salienta que os dados de linguagem patoldgica s@o interessantes para
quem tem uma inclinagdo anti-referencialista com relagdo & linguagem. Esta visdo questiona uma
concepedo referencial de linguagem, j4 que admite que seu objeto de andlise deixa de ser o préprio
mundo; seu objeto diz respeito ao mundo narrado, ao mundo enunciado, a0 mundo enunciavel: seu
objeto sdo os objetos do discurso. Além disso, questiona a visdo representacional da linguagem ao
considerar que se a linguagem tem alguma capacidade de refletir algo, nfo é nem a si mesma e nem
ao mundo propriamente, mas o estabelecimento de condi¢des (pragmaticas, discursivas) de produgio
e interpretacdo dos sentidos e da referéncia.

Ainda gostaria de apresentar um outro exemplo para ilustrar o que acima foi exposto, citado
por MORATO (2001c), agora evidenciando os gestos interpretativos de trés sujeitos afasicos (CIL
MS; CL). Foi-lhes solicitado que interpretassem um provérbio ou para que o incluissem em alguma

r

situac@o na qual caberia o seu uso. O provérbio em questdo é: “Feliz foi Addo que nao teve sogra”.

1) CIL “E um provérbio conhecido, né? E muito usado, que ¢ falar mal da sogra, entdio eu ndo falo
mal da sogra, eu gosto da sogra, eu tive frés sogras, né? Entdo dd para perceber, eu tive sorte com
as sogras, ¢ grande amiga, uma morreu, outra td viva, e a terceira mora perto de casa. Me dou

bem com as sogras, esse ditado ndo € pra mim.”

2} MS: “Olha, “Feliz foi Adio que ndo teve sogra”, eu, eu, eu, eu, da minha sogra eu falo, porque
ela era uma mulher, ¢, ¢ distinta que ela, ela foi uma heroina, eu falava da minha sogra, eu nio
posso falar da minha sogra, ndo &, € teve dez filhos e a mulher que casou, casaram, né, e também
n#o posso falar da minha sogra porque ela fez também uma, ela, ela, fez a mulher que eu tenho,
ela um, ela uma batalhadora, eu ndo posso falar da sogra (...) E que o Addo ndo teve sogra
porque ele, ele, ele, Deus ndo deu sogra pra ele, ele. Addo foi Deus que den a mulher pra ele,
mas porque ele ndo teve sogra, porque ele foi o homem que Deus mandou e a mulher que deu

pra ele. Ele ndo teve sogra.”

3) CL: /lespantada, apos ouvir ¢ provérbio, indagando a investigadora// “Ah €, ele ndo se casou?”
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Saliento a observagdo da autora no sentido de mostrar que, embora os sujeitos facam uma
Jeitura de cardter pessoal/subjetiva do provérbio, ndo deixam de levar em conta seus pré-construidos,
exceto CL, que 1dentifica Addo com algum sujeito empirico, retirando do provérbio a situagdo
enunciativa a é;ue historicamente pertence. Porém, a identificagdo do pré-construido nele veiculado
ndo equivale a tratar o provérbio enquanto tal. Segundo a autora, este fato indica que nfo apenas sua
identifica¢io, mas também seu “manejo” depende em grande parte de wma competéncia que atua na
produgdo e no efeito de sentido, bem como na postura meta-enunciativa dos sujeitos, a qual requer

também um trabalho em torno do conhecimento {enciclopédico, cultural, contextual) do mundo.

Se ha no fendmeno enunciativo um sujeito com alguma dotag@io cognitiva, VYGOTSKY ¢
certamente um autor que merece ser invocado aqui, em fungfo de sua tese da mediagdo simbolica,
concebida sob inspiragdo humboldtiana, resumida por MORATO da seguinte maneira: “ndo ha
possibilidades integrais de conteidos cognitivos fora da linguagem, nem possibilidades integrais de
linguagem fora de processos interativos humanos.” (1996: 9)

VYGOTSKY (1987) defende o ponto de vista de que as fungdes comunicativa e intelectual
compdem uma unidade, ao contrario da perspectiva psicologista que critica, que as considera
caminhando em paralelo e sem interdependéncia.

O autor salienta que hé inicialmente uma manipulacdo da estrutura externa do signo pela
crianga, no sentido de que para ela a palavra € mais uma caracteristica do objeto (word-thing) do que
um simbolo. E apenas mais tarde que esta vai se tornar uma estrutura simbélica. Operando com o
signo, a crianga vai ser orientada para seu uso funcional.

A 'mferac;ﬁo social, baseada na compreensfo racional, na transmissio da experiéncia ¢ do
pensamento, requer, segundo ¢ autor, algum sistema mediador (system of means). Nesse sentido,
diz: “Human speech, a system that emerged with the need to interact socially in the labor process,
has always been and will always be the prototype of this kind of means™” ” (op.cit.:50).

Em “Pensamento e Linguagem” (1934/87) VYGOTSKY enfatiza a Importdncia do
entendimento da natureza psicolégica da fala interior para a compreensio da complexidade da

relagio entre o pensamento e a palavra. Para o autor, a fala interior ndo € um antecedente da fala

32wd fala humana, um sistema que surgiu com a necessidade de interagir socialmente no processo de trabalho, tem sido
e sempre serd o prototipo deste meio.” {minha tradugio)
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exterior, nem a sua reproducldo na memoria, mas é o processo em que a fala interioriza-se em
pensamento.

VYGOTSKY resgata a natureza ¢ o papel da fala egocéntrica da crianca, que, segundo ele,
ndo recebeu a devida importincia por PIAGET, que a primeiro descreveu. VYGOTSKY acentua sua
relagdo genética com a fala interior, considerando-a como um estdgio de desenvolvimento que
precede a fala interior, preenchendo, ambas, fun¢des intelectuais. Salienta o autor que uma se
transforma na outra, ha um movimento entre elas. A fala egocéntrica € um fenémeno de transigio
das fungdes intercognitivas para as intracognitivas, um padréo de desenvolvimento comum a todas
as fungdes psicoldgicas superiores, em que, da atividade social e coletiva, a crianga passa para uma
atividade individualizada.

Segundo o autor, “4 fala para si mesmo origina-se da diferenciagéo da fala para os outros.
Uma vez que o curso principal do desenvolvimento da crianga caracteriza-se por uma
individualizacdo gradual, essa tendéncia reflete-se na fungdo e na estrutura de sua fula”
(op.cit.:115).

Vale destacar que, para VYGOTSKY, a fala egocéntrica ndo sé acompanha a agdo da
crianca, mas esta a servico da orientacdo mental, da compreensdo consciente. Auxilia a crianga na
resolucdo das suas dificuldades. E “uma fala para si mesmo, intima e convenientemente relacionada
com o pensamento da crianca” (op.cit.:115). O gradual desaparecimento da vocalizagio indica, para
o autor, a aquisi¢io de uma nova capacidade: a de “pensar as palavras”. Este fato ocorre
simultaneamente com uma tendé€ncia para a simplificacio e a predicagdo da linguagem, caminhando
para uma fala interior “quase sem palavras”.

Com isto, VYGOTSKY salienta as peculiaridades seménticas da fala interior. O sentido da
palavra é um todo complexo, fluido e dindrico, varidvel conforme o contexto em que surge. Uma
dinica palavra, portanto, esté saturada de sentido.

Dentro do contexto deste estudo, destaco a passagem a seguir que tanto diz respeito a
formulag@o de linguagem interna, quanto as envolvidas na da concepgio logica de metalinguagem.
Nas palavras do autor: “Para a psicologia associacionista, o pensamento e a palavra estavam
unidos por lacos externos, semelhantes aos lagos entre duas silabas sem sentido. A psicologia
gestaltista introduziu o conceifo de comexdes estruturais, mas, tal como a antiga teoria, ndo
elucidou as relagles especificas entre pensamento e palavra. Todas as outras teorias se agrupavam

ao redor de dois pdlos — a visdo behaviorista do pensamento como fala menos som, ou a viséo
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idealista, defendida pela escola de Wurzburg e por Bergson, de gque o pensamento poderia ser

“puro”, ndo relacionado com a linguagem, e que seria distorcido pelas palavras” (op.cit.:131).

A seguir, destaco alguns pontos da reflexio de MORATO, que, em diversos trabalhos
(1991,1996, 2000), tem apontado como a relagio entre linguagem e cogni¢lio se configura no
contexto dos estudos de VYGOTSKY, principalmente por identificar certa compatibilidade entre
algumas idéias do autor sobre a linguagem e uma lingilistica de tendéncia enunciativa, o que da
orientacdo as questdes que discutirei mais & frente.

A autora observa a proximidade do postulado de VYGOTSKY com as idéias de
HUMBOLDT quando este autor reconhece ao mesmo tempo a estrutura e a atividade da linguagem e
traz para o pensamento humano o mundo ou o dominio da linguagem. Para HUMBOLDT, enfatiza
MORATO, acompanhando a leitura que dele faz FRANCHI (1977), “a linguagem é um trabalho do
pensamento que ganha forma por sua vez pela atividade constitutiva da linguagem™ (2000:151).
Para a autora (1996:7), VYGOTSKY ainda se aproxima da reflexdo de HUMBOLDT, especialmente
em “Thought and Word” (1934/87}, ao propor que a linguagem ndo apenas organiza ou estrutura as
experiéncias humanas, como ¢ organizada ou estruturada por estas.

E possivel reconhecer ainda semelhangas entre essa reflexio de VYGOTSKY com as de

BAKHTIN, quando este afirma que:

“A atividade mental tende desde a origem para uma expressdo externa plenamente
realizada {...] Uma vez materializada, a expressdo exerce um efeito reversivo sobre a
atividade mental: ela pde-se entdo a estruturar a vida interior, a dor-lhe uma expressio
ainda mais definida e mais estavel. Essa agdo reversiva da expressdo bem formada sobre a
atividade mental tem uma importancia enorme, que deve ser sempre considerada. Pode-se
dizer que ndo é tanto a expressdo que se adapta ao nosso mundo interior, mas o nosso mundo

interior que se adapta as possibilidades de nossa expressdo, aos seus caminhos e orienta¢des

possiveis” (1929/77:118).

Ainda ressaltando certa compatibilidade entre o pensamento de VYGOTSKY com o de
BAKHTIN, MORATOQO observa o papel do dialogismo ¢ da interacdc humana como base para se

pensar a relagdo entre cognicio e linguagem. Em suas palavras: “[...] ao colocar a interlocucao (e,
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portanto, a enunciacdo), dentre as outras interagbes humanas, como representativa da relagdo
entre linguagem e pensamento, e entre linguagem e mundo, VYGOTSKY marcou — como nenhum
outro psicélogo — o papel do dialogismo como o elemento constitutive por exceléncia dos processos
cognitivos e o da interagdo como fundadora de todo gesto interpretativo humano” (2000:162).

O que destaca a autora ¢ que, dentre os processos semidticos que seriam responséveis pela
internaliza¢do das fungbes mentais, VYGOTSKY destaca a linguagem, considerada uma funcio
cognitiva como as outras, mas privilegiada, uma vez que ¢ especialmente por sua natureza auto-

reflexiva e mediadora que se constitui a relacdo do homem com o mundo social.
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CAPITULO 4

CONSIDERACOES FINAIS

Neste capitulo pretendo, a partir do que até aqui foi visto, apontar a relevancia do estudo
enunciativo da metalinguagem para o campo da Neurolingiiistica, agora servindo-me da
fundamentag@o teorica possivel pela concepcfio enunciativa de autores como BENVENISTE
(1966/91), AUTHIER-REVUZ (1990,1998), POSSENTI (1992,1999a,b), COUDRY (1986/88) ¢
MORATO (1999, 2001a). Antes, porém, gostaria de langar um olhar critico sobre a forma como a
nogio foi tratada nos estudos que nela se apoiaram no campo da Afasiologia.

Como ja dito na introducfo desta Dissertagio, no que tange 2 metalinguagem, ha basicamente
duas posigdes em Lingliistica: uma que considera o componente “meta” independente da linguagem
(fora da linguagem), e outra que o entende integrado a linguagem. A primeira posi¢do assume que tal
componente € tributario de contelidos cognitivos, a segunda toma-o0 como constitutivo da
linguagem.(Cf MORATO, 2001a)

JAKOBSON (1954/81) e LEBRUN (1983) pertencem ao primeiro grupo de autores, uma vez
que assurnindo uma concepgdo estruturalista de linguagem, separam-na do pensamento e reputam o
funcionamento da linguagem ao dominio cognitivo (mental). Para esses autores, a metalinguagem
apresenta-se¢ como um fendmeno l6gico-perceptivo. Como tal, € responsavel pela possibilidade de o
sujeito atuar ou operar de forma metalingiiistica. A metalinguagem existe, entdo, como um sistema
autébnomo, separado e distinto da linguagem. Assim, falar uma lingua estaria subordinado a
capacidade (logico-perceptiva) de falar sobre esta lingua. (Cf. MORATO, 2001¢)

JAKOBSON entende a afasia como um problema exclusivo de lingua, seguindo a visdo
classica de que o pensamento ““ern si” ndo estaria afetado. Em outras palavras, JAKOBSON assume

um dominio cognitivo especifico para a linguagem, sendo a afasia remetida & explicagBes do
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dominio mental de uso da lingua. Na verdade, o autor ndo responde & relagdo linguagem e cognigdo,
j4 que para ele linguagem e pensamento sdo elementos heterogéneos e dicotdmicos™.

Esse autor trata a questdo da metalinguagem de uma forma estruturalista, sendo que a analise
dos fatos lingiiisticos ¢ da fung@o metalingiiistica ¢ reservada ao sistema lingiiistico. Em sua
teorizagio sobre a afasia mantém a nogio da estrutura lingiiistica bipolar. N3o avanca sua analise
para além do que acontece com a palavra; ndo se ocupa, em fungio do que focaliza, de questdes
relacionadas 2 sintaxe, & polissemia, as interagdes dialdgicas, as circunstancias enunciativas.

LEBRUN, por sua vez, serve-se da no¢do de metalinguagem na tentativa de ultrapassar a
visdo da afasia como fenémeno atribuido a contetidos mentais. Mobiliza-se no sentido de enfatizar
que a afasia deve ser vista como um problema lingiiistico. Entretanto, apoia-se numa conceituagéo
de metalinguagem semelhante 4 de JAKOBSON. Acaba, na verdade, mantendo a explicagdo da
afasia como um problema de lingua, ndo como um problema de linguagem em toda sua abrangéncia,
o que ndo retira o carater de subordinag3o ao cognitivo presente nas formulagdes sobre a linguagem
interna.

Além disso, LEBRUN deixa de considerar que a hinguagem interna j4 ndo € mais concebida
como fendmeno exclusivamente do dominio do pensamento em autores como GOLDSTEIN. E certo
que GOLDSTEIN, como aponta FRANCOZO, indica que a linguagem interna requer processos
mentais intactos, mas fica claro que ela s6 se constitui a partir da mediacio do e com o outro, ou
seja, a cognigdo ndo ocorre sem o concurso direto ou indireto da linguagem e de sujeitos que atuam
pragmaticamente no mundo.

Dessa forma, evidencia-se que a nogdo de metalinguagem que permeou os estudos
afasioldégicos reduz o fendmeno da metalinguagem a uma reflexividade de cardter descritivo e
referencial, estritamente lingfiistica.

A partir daqui, passo a tecer alguns comentarios sobre outras questdes em torno da nogéo de
metalinguagem que este estudo permite destacar, para, por fim, indicar algumas implica¢des dessas

reflexdes para o campo da Neurolingiiistica.

3 Vale destacar que este ndo € o ponto de vista de GOLDSTEIN (1948), cujas idéias foram brevemente apresentadas
neste estudo, a partir da leitura de FRANCOZO (1987) que discute o estatuto da linguagem interna na Afasiologia.
GOLDSTEIN afirma que na afasia existem problemas nas instrumentalidades da fzla, o que significa que existem
também problemas de pensamento. Esse autor aponta um movimento entre as duas ordens (externa e interna) da
linguagem, de tal forma que a afasia acaba afetando o sujeito em sua integralidade (4 maneira das explicagdes gestaltistas
da época).
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Conforme vimos com DE LEMOS (1997} E FIGUEIRA (1996, 1997), a discussdo sobre
“habilidade™ ou “consciéncia” metalingiiistica ndio é produtiva no interior da perspectiva sécio-
interacionista. Do posto de observagdo dessas autoras, os movimentos do sujeito em relagdo i
linguagem sdo entendidos dentro de situagdes interativas, dialdgicas. Assim, nessas bases, uma
divisdo marcada entre operacdes conscientes e inconscientes na linguagem em funcionamento torna-
se questionavel.

Partindo de uma perspectiva enunciativa da relagio entre linguagem e cogni¢do vimos alguns
autores que concebem uma relaglio estreita e, especialmente, mediada entre esses aspectos.
VYGOTSKY entende a linguagem como o principal mediador simbdlico entre as referéncias do
mundo social e as do bioldgico. Essa visdo encontra-se assemelhada aos postulados de autores como
BAKHTIN (1929/97), HUMBOLDT (1836/1972) , BENVENISTE (1966/91). O que fica destacado
por esses autores ¢ que a significagdo sé € possivel por ser a linguagem basicamente uma atividade
compartilhada entre os sujeitos, que se constitui em meio as contingéncias soécio-culturais. A
linguagemn internalizada €, pois, marcada pelas propriedades dialdgicas e interativas da linguagem e
pelas relag6es do signo verbal com os outros sistemas simbdélicos que também significam.

A partir das reflexdes dos autores afiliados a essa perspectiva podemos observar que aspectos
como reflexdo/consciéncia sobre a linguagem, reflexividade, distanciamento, sdo deslocados de algo
da esfera mentalista para uma discusséo ancorada nos processos de significacdo em jogo nas praticas
humanas. E possivel, a partir disso, verificar algumas implicages das questdes apontadas para a area
de Neurolingiiistica.

Vimos que a afasia foi entendida nos estudos afasioldgicos iniciais como um problema de
linguagem interna, o que afetaria basicamente os processos logico-perceptivos. O que estaria perdido
ou alterado na afasia seria a capacidade que a linguagem teria de representar ou autorizar as
representagdes senso-perceptivas do mundo. A afasia acabou sendo definida nio como um problema
de linguagem em toda a sua abrangéncia, mas basicamente como um problema de aspectos internos,
subjetivados, representacionais.

Salienta MORATG (2001:153) que “4 distingdo entre lingua e fala, central no nascimento
da Lingiiistica (SAUSSURE, 1981) pelo viés do estruturalismo, conduziu os estudos da afasia em
dire¢do ao estudo da lingua, vista como sistema fechado, auténomo, homogéneo e inato, dissociada

das atividades que com ela fazem os falantes. Esta concepgdo de lingua ajustava-se com a veiculada
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nos estudos afasioldgicos iniciais, que a consideravam uma espécie de representagio do
pensamento (ou da memoria, ou da percepgdo).”

Se partirmos de uma concepcdo de linguagem em que hd uma continuidade entre o
lingiiistico e o extra-lingiiistico, ¢ também entre linguagem e cogni¢fo, teremos que repensar a
concepgdo tradicional de afasia. Numa perspectiva enunciativa, a afasia estaria relacionada a
questdes do dominio cognitivo também, uma vez que, como frisei acima, linguagem e pensamento
(ou cognicdo) ndo sdo passiveis de serem desvinculados.

Vejamos, entdo, algumas questdes que podem ser pensadas a partir deste estudo.

Fica evidente, pelo que foi exposto até aqui, que uma abordagem da metalinguagem em que é
vista como fun¢@o metalingiiistica ou uma atividade do tipo essencialmente nocional, ndo permite
que se visualize o fendmeno de forma mais ampla. Aceitando-se essa perspectiva, faz-se entdo
necessario completar o aforismo lacaniano: “Nio hd metalinguagem” na medida em que “ndo ha
metalinguagem fora da linguagem”. Em outras palavras, é em situagdes de funcionamento da
linguagem e de diferentes praticas discursivas que podemos verificar os diferentes tipos de manobras
que o sujeito afdsico realiza com e sobre a linguagem.

As baterias de testes tradicionalmente utilizadas para a avaliacio da linguagem de sujeitos
afdsicos ndo podem, portanto, indicar como o sujeito “se move na linguagem”, para usar uma
expressdo de POSSENTI (1992), ou seja, ndio revelam muito sobre suas condigdes lingiiistico-
cognitivas. E preciso, pois, verificar sobretudo na interlocucfio, nos processos semidticos ndo-
verbais, nas préticas discursivas, as formas de significa¢iio de que os sujeitos afisicos lancam mio
para lidar, expressar ou interpretar o mundo.

Visualizar os movimentos da metalingnagem significa olhar para os movimentos de
explicitagio das manobras do sujeito sobre a linguagem em func@io de ajustes e adequacdes
promovidos pela interacfo, pela interlocugfio, por miltiplas atividades psico-sociais.

Parece ficar claro, portanto, que o movimentar-se na linguagem ¢ fundamental para a sua
prépria possibilidade de reorganizagao. Esta possibilidade, entretanto, nfo se d4 fora da interlocucgo,
de praticas lingiiisticas cotidianas. E pela presenca do outro, das cirscunstincias em que se dd a
enunciacdo, que o sujeito € instado a tomar posi¢des sobre sua propria linguagem, buscando formas
diferentes de construir a significagdo.

E preciso, pois, que o sujeito afasico, que ji teve o dominio da lingua (no sentido dado por

POSSENTI, 1999}, esteja envolvido em atividades lingiifsticas variadas, onde possa de fato se
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colocar como um “usuario” (Cf DE CERTEAU,1990) da lingua, realizando as manobras que lhe
forem possiveis dentro do contexto patoldgico. Nesse sentido, talvez possa ser guestionado um
trabalho terapéutico no caso da afasia que n3o se paute por atividades de linguagem de fato
significativas.

Em estudos na drea de Neurolingiiistica (COUDRY & MORATQ,1988; COUDRY, 1997b,
1999), evidencia-se que ¢ a intervengdo do interlocutor, operando também sobre a linguagem do
sujeito afdsico, 0 que o convoca a ser observador da sua linguagem e a “trabalhar” sobre ela.

O que parece ficar claro € que o trabalho terapéutico que visa restabelecer a linguagem de
uma pessoa afasica deve suscitar sempre a manifestacio da subjetividade. Isto implica, como
apontou COUDRY (1997a), auxiliar o sujeito a entrar em contato com a sua condigdo patologica,
conhecer seu estado e seus recursos expressivos € interpretativos disponiveis. Falar sobre a
linguagem, em contextos significativos, pontuar questdes relacionadas também sobre a propria
linguagem nos seus varios niveis e na sua relagio com o exterior discursivo, parece se colocar como
condi¢io para provocar mudanc¢as na linguagem. Ou seja, € no interior de praticas discursivas
significativas que o sujeito vai poder colocar-se no controle de sua prépria fala e, portanto, de dizer
de outra forma.

E o que procuro ilustrar com os dados abaixo, j4 registrados e analisados por pesquisadores
da drea de Neurolingiiistica do Instituto de Estudos da Linguagem da UNICAMP, segundo diversos
motivos cientificos. Os exemplos selecionados constituem-se de atividades de interagdo, entre
sujeitos afdsicos e nfo-afdsicos, em situagdes realizadas no Centro de Convivéncia de Afésicos
(CCA*/UNICAMP).

1. O exemplo foi retirado de MORATO (2001:22). Este dado talvez possa indicar como o cardter
“consciéncia” € “voluntario” pode ser interpretado tomando-se como elemento para andlise questdes
relacionadas a propria enunciagio. Veja-se que o sujeito opera sobre sua linguagem, reorganizando-a

enquanto falava, em fun¢o provavelmente do tema da conversa.

* Funcionando no Instituto de Estudos da Linguagem/UNICAMP em uma sede prépria, o Centro de Convivéncia de
Afasicos {CCA) ¢ um espago de interaglo entre pessoas afasicas e nio-afisicas. Do ponto de vista instituctonal, o CCA
— cujas atividades tém sido coordenadas pela Prof® Dr® Maria Irma Hadler Coudry € pela Prof® Dr* Edwiges Maria
Morato - recobre trés fungbes basicas inter-relacionadas: de assisténcia ¢ apoio a sujeitos cérebro-lesados e suas
famitas, de docéncia (graduaco e pos-graduagio na drea de Neurolingliistica, bem como atividades de extensfo, como
cursos de formacao e divulgaco) e de pesquisa (estudos individuais e integrados).
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{O grupo do CCA 1€ um artigo na revista “Veja” sobre a festa de aniversario de 50 anos do ex-

presidente Fernando Collor de Mello, que parece ser, pelo teor do texto, uma preparagdo para as

elei¢cdes municipais de 2000. Em seguida, os participantes passam a comentar o texto lido por todos.

No trecho abaixo, a pesquisadora (Iem) questiona CI}:

Iem-

Cl-
fem-

CI-

femn-
Cl-
lem-
CI-
lem-
Cl-
lem-

CI-

Tem-

O senhor acha que ele pode tentar sair 0 ano que vem, pra prefeito? Ele acha muito
“lixo ", eu tenho a impressdo, candidatura pra prefeito.

Ele vai ser pres...feito de Sao Paulo.

E, porgue dé uma visibilidade, assim, né?

E, porque, presi...prefeito de Sdo Paulo, o que o cara tem que fazer é...car cargo

politico.
Mas quais os candidatos, ja?
Coller, Collor, Maluf...

Marta...

Marta Suplicy...

A Erun...

A heroina...

Epa!

Erunding...{risos dos dernais, que parecem ter notado o ato falho de CI, que se
mantém sério}.

{rindo, falando mais para o grupo do que para CI em particular} Que é uma forma de
heroina...

{op.cit.:22) {énfase da autora)

2- O exemplo que segue foi retirado do texto de COUDRY & MORATO, “A a¢#o reguladora da

interlocug3o e de operacdes epilingiiisticas sobre objetos lingiiisticos” (1988). O episédio abaixo foi

registrado apds a superag@io do estdgio inicial de uma grave afasia, em que o sujeito AD passa a

revelar dificuldade de manipulacdo lingiiistica da auto-referéncia. Para ajudar o sujeito a assumir

diferentes posigdes enunciativas e recompor aspectos ligados & subjetividade e ao trabalho

referencial, foi introduzida na interac3o entre AD e fem outra pessoa afasica, que passou a ocupar ©
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lugar da terceira pessoa nos enunciados de AD. A subjetividade, que emerge em sua fala na posicio
da terceira pessoa, o “eu” que emerge como “‘ela”, € recomposta em instdncia dialdgica (que prevé
um “eu” e um “w”), em fungio dos papéis enunciativos assumidos pelo sujeito e no reconhecirnento
da presenca do interlocutor. (Cff COUDRY & MORATO, op.cit.)

Neste exemplo, saliento momentos em que a metalinguagem se deixa entrever por se
observar um distanciamento do sujeito em relacdo ao seu discurso, em que através de marcas no
enunciado, explicita que relacionou sentidos, que as coisas fizeram sentido para ele. Ha, pois,
evidéncias da presenga de um “sujeito na linguagem”™ (POSSENTIL, 1992) que produz novos

sentidos, mesmo no contexto patolégico.

AD -//irritada, comentando suas dificuldades lingiiisticas e motoras// Eu fago um negdcio ¢ ela ndo
consegue!
Iem — Quem n&o consegue?

AD — Eu! Eu n3o ando bem, eu noto, viu? O Plinio achou que ela...eu // procede a uma rapida

reformulacdo// estava...estou bem melhor.

/flem conta & AD a viagem que fizera ao Mato Grosso//
Iem — Fui também para o Pantanal.
AD - Ah, foste? Porque ld €...
Iem ~ Lindo...
AD - E tu achaste lindo?
Iem — Sim, sim. Pena que haja tanta matanga de jacaré. O Governo nfo esta muito atento...

AD -~ FE com o que ele esta atento? //risos//

/! AD relata a Iem um encontro gue tivera com outra senhora afasica //

AD — Ela ta bem.

lem — Ela t& mais animada agora?

AD - Eu acho, ela ela estd ela come // hesitagdes// melhor pra //hesitagies// melhor pra comer ndo.
Melhor do que eu. //ri // (op.cit.:130)
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/HAD comenta com lem as opinides de amigos a respeito de suas dificuldades lingiiisticas e
motorast!

AD — Mas elas sabem que eu vou saber, ela sabe.

Iem — Ela quem? //4D ri, aparentemente da expressdo de exagerada suspresa de lem//.

AD - As pessoas. “Ela” é as pessoas. as pessoas //ri novamente//. Pensou que eu ndo sabia mais?

Agora ¢ eu. (op.cit.:131) (grifos meus)

3- Finalmente, cito um exemplo do Relatorio Final do projeto de Iniciagio Cientifica intitulado
“Estudo de formas meta-enunciativas em sujeitos afdsicos: A enunciagdo proverbial”, de autoria de
CAZELATO®. Conforme a autora, o objetivo geral foi obter dados teérico-metodolégicos que
descrevessem © carater meta-enunciativo do provérbio e as possibilidades que se abrem para a
investigacdo do componente “meta” em Neurolingiiistica.

CAZELATO (op.cir.:37) reuniu as formulagdes feitas por cinco sujeitos afasicos (CI, MS,
SP, CL e SM), diante da solicitagio de interpretagdo do provérbio “A unifio faz a forga”. Os
exemplos citados por CAZELATO sdo:

“Sem duvida, “A unido faz a forca”. Sozinho ndo. nesse mundo. E um se ouvir, tem que ter

idéias, tem que lutar na empresa, tem que Iutar particularmente, mas em grupo, 0 “A unido faz a

forga”, é em grupo, porque individualmente ninguém consegue vencer, né? E bom, mas sozinho ele

ndo_vence, entdo ele tem que passar por a comunidade. o pais e ai "4 unido faz a forca.” (sujeito

Ch

“E o provérbio, é a unido num, num. Unido faz a forca. Que néo precisa um sozinho porgue

a unido faz a forga, multiddo faz a forca pra chega ld gente quer, gente quer, ndo pode porgue eu

néo sei falar la, a gente.” (sujeito MS)

“E agora “'A unido faz o, o for¢a”, de, e um ndo, ndo, ndo, e dois ou trés jd pum.” (sujeito

SP)

3> Este estudo foi realizado sob a orientagio da Prof’. Dr* Edwiges Maria Morato ¢ apoiado pela FAPESP (1998).
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“Tendo, tem muitas coisas que a gente, deixa eu ver, “A unido faz a forca”. Eu junto tudo,

quem fala junto, ajunta muito mais as coisas pra ficar junto, né? Nao é muito bem isso.”(sujeito CL)

“Quer dizer que a unido cé ta com a unido, cé ta com a for¢a também, né? Quer dizer, com

o mais forte ndo vai vim fald pra vocé porqgue, se fala assim eu sou mais forte, mais forte.” (sujeito

SM}

{op.cit.:37) (grifos meus)

Chamo a atengdo neste exemplo para as manobras que cada um dos sujeitos realiza a fim de
demarcar o sentido que o provérbio veicula, elaborando pardfrases sobre os elementos pré-
construidos, atuando aqui de forma meta-enunciativa para alcar a significacio. Nos enunciados
grifados podemos ver os movimentos da linguagem em torno da idéia central veiculada pelo
provérbio, passando por sentidos como: “é em grupo, porque individualmente ninguém consegug

vencer, né?”, “‘sozinho ele ndo vence” “tem que passar por a comunidade. o pais e af “A unido faz o

forga”; “multiddo faz a forca pra chegar 14, a gente”; “um nfo, nfo ndo, e dois ou trés ja pum.”; “Eu

junto tudo, guem fala junto, ajunta muito mais as coisas pra ficar junto, né?”; “Quer dizer, com o

mais forfe nfo val vim fald porque, se fala assim eu sou mais forte, mais forte”.

Verifica-se, pois, por esses dados, que hd marcas de subjetividade nos movimentos
enunciativos, que se pdem a claro pelas escolhas lexicais, pela atividade referencial, pelos gestos

interpretativos.
Ficou evidente também que a linguagem que emerge ¢ reformulada em cada um dos
enunciados posteriores, culminando com uma auto-avaliagdo, em alguns casos, feita com

comentarios sobre o dizer, ou sobre o que foi possivel dizer.

A guisa de conclusio, vé-se ao final deste trabalho que a discussdo em torno das questdes
relacionadas & metalinguagem t€m colocado problemas nada simples a literatura dedicada ao tema.
Diversos outros conceitos, n3o menos complexos, vém & tona: reflexividade, consciéncia,

exterioridade, representacdo. Foi possivel observar que autores como JAKOBSON, CULIOLI, REY-
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DEBOVE, AUTHIER-REVUZ acabam ndo rompendo com as dicotomias saussureanas, criando
mesmo sub-classifica¢des na tentativa de compreender o fendmeno. |

Além disso, viu-se que a visdo tradicional no campo da Neurolingiiistica tem procurado
demarcar fortemente o dominio cognitivo ¢ o lingiiistico como estruturas isoladas ou correlatas,
impedindo o conhecimento do que estd mantido ou destruido nas afasias. Se, no viés enunciativo, a
metalinguagem € entendida como integrada a linguagem, € preciso buscar um movimento na direcéo
de uma maior compreensdo do processo lingiiistico-cognitivo, da relacio do saber da/sobre a lingua
e do saber do mundo.

Conceitos como subjetividade, praticas discursivas, heterogeneidade enunciativa e
competéncia pragmadtica podem ser incluidos na armadura tedrica da Neurolingiiistica para enfrentar
a questio complexa da metalinguagem. Tais conceitos, salientados no interior da perspectiva
enunciativa, redimensionam a questfo, permitindo que se possa entender linguagem e cognigdo néo
enquanto sistemas abstratos, mas como um conjunto de processos definidos por uma comunidade de

usudrios imersos em multiplas atividades psico-sociais.
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ANEXO: DADOS DE SUJEITOS QUE FORAM CITADOS NESTE ESTUDO

MS — Trata-se de um senhor alagoano de 65 anos de idade, diabético, funciondrio aposentado do
DETRAN, com escolaridade basica (até quinta série do primeiro grau), que, em dezembro de 1997
sofreu um infarto fronto-témporo-parietal esquerdo (regido da artéria cerebral média), decorrendo
disso uma afasia expressiva e déficit facial leve a esquerda. A afasia de MS caracteriza-se por
dificuldades de encontrar palavras, fala telegrafica (com omissdes de palavras funcionais), parafasias
(fonoldgicas e, especialmente, semdnticas), hesitagGes e perseveracdes; além disso, MS também

apresenta alteragdes na linguagem escrita (paralexias ¢ paragrafias), quando consegue escrever. MS

frequenta o CCA desde 1998.

SP - Trata-se de um senhor de 63 anos, de origem italiana, que, aos dois meses de idade, mudou-se
para o o sul da Franca (regido de imigrantes italianos). Desde os 20 anos, SP vive no Brasil, tendo se
casado com uma brasileira; aos 36 anos sofren um Acidente Vascular Cerebral isquémico (afetando
a drea do lobo temporal e micleo da base parcialmente), que o deixou severamente afdsico e com
uma hemiplegia a direita.

Segundo SP, o terceiro de uma irmandade de oito, todos falavam francés, tanto em casa como
fora dela, isto €, na escola ou em outras praticas sociais no pais em que passaram a viver. De acordo
com os dados obtidos em entrevista anamnésica, SP tem o francés como lingua materna, embora a
mie fosse italiana. Passou a praticar o portugués aos 20 anos, quando veio para o Brasil junto com a
familia, apesar de j& ter tido contato com a lingua portuguesa por influéncia de seu pai, que morara
por algum tempo no pais. Ainda que apds 0 AVC SP tenha recuperado parcialmente sua capacidade
de expressdo e compreensdo do francés — e seja o francés a sua “lingua do pensamento”™ € o
portugués a lingua com a qual mais se comunica (com a esposa, amigos ¢ outros integrantes do
CCA). Quando fala o portugués, a afasia de SP é compativel com as formas essenciais das afasias
ditas motoras: hesitagdes e prolongamentos, dificuldades de repeticio, perseveragdes e iteragdes,
parafasias verbais e fonoldgicas efc. No francés, embora suas dificuldades sejam menores ¢ sua
desenvoltura mais notdria, observa-se a presenga da mesma constelaciio semioldgica. Embora tenha
boa compreensio de texto escrito em francés e em portugués, a tradugdo ¢é dificil de uma lingua para

outra, sobretudo do portugués para o francés. SP freqiienta 0 CCA desde 1995.



124

CL — Trata-se de uma senhora de 85 anos (nascida em 14/06/1913), viuva, paulista, professora
primaria (e dona de casa a partir do casamento), com 3 filhas casadas. Hipertensa, em 1995 sofreu
um AVC trombético (regido fronto-temporal do hemisfério esquerdo). Disso resultou uma afasia de
predominio expressivo, que se caracteriza especialmente por alteragSes fonético-fonoldgicas
(presentes tanto na fala quanto na escrita), dificuldades fono-articulatorias, dificuldades de encontrar
palavras, perseveracdes € discreta assimetria facial, além de dispraxia construcional. Além disso, CL
apresenta tremor senil (movimentos involuntarios anormais) e discreta perda da forga muscular. CL
frequenta o CCA desde 1995.

SM — Trata-se de um rapaz paulista de 22 anos que aos 4 sofreu um traumatismo cranio-encefilico
(TCE) que afetou bilateralmente a regido anterior do cortex cerebral. Paulista, estudante (supletivo),
atualmente trabalhando com um tio em uma granja em Capivari, onde mora com os pais e dois
irmdos, SM apresenta ainda como seqiiela desse TCE uma disartria e um déficit motor a direita
(escreve com a mio esquerda apesar de destro), com predominio crural. SM freqiienta o CCA desde

1991.

CI — E um senhor paulista de 43 anos de idade, casado e pai de trés filhas, residente em Hortolandia
(SP). Chagasico, CI sofreu um Acidente Vascular Cerebral cardio-embdélico em fevereiro de 1996,
do qual resultou um quadro de afasia (de predominio expressivo — com parafasias fonético-
fonoldgicas ¢ semanticas, alteragdo prosodica, iteracdes e perseveragles, além de dispraxia buco-
facial-, embora ele inicialmente apresentasse discalculia e dificuldades para compreender o que lhe
era dito) ¢ uma hemiplegia 2 direita {de predominio braquial). Tendo feito os cursos de
Administragio de Empresas ¢ Contabilidade, CI foi dispensado da firma em que trabalhava
(exercendo a func8o de “especialista de qualidade”, ministrando palestras a funcionarios de diversas
regides do Pafs) 4 época do episddio neuroldgico. Hoje em dia CI estd sem ocupagio especifica.

Frequenta o CCA desde 1996.
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ABSTRACT

The idea of metalanguage, of logical origin, was introduced into the aphasiological studies by
JAKOBSON (1954, 1956, 1960) to explain the linguistic problems manifested by aphasic subjects.
Subsequently, LEBRUN (1983) also uses this idea motivated by the effort to lift the weight of the
inherited concept of classic Aphasioiogy that aphasia might be a problem of “inner speech”, that is,
considered to be in the mental dominion.

This dissertation proposes to reopen the discussion of the idea of metalanguage in the field of
Neurolinguistics, focussing specifically on the study of aphasias.

For this movement, firstly, it 1s necessary to point out the theoretical context in which the
concept was first used in the studies of aphasia and the implications that resulted in a greater
understanding of the aphasic occurrence.

Secondly, it intends to corroborate, starting with current enunciative studies and the
vygotskian postulates about language and the relationship between language and cognition, the idea
may be reinterpreted, suggesting new elements for the comprehension of the aphasic ocurrence and
to orient the view one has of the language of persons with aphasic problems in an environment of
evaluation and therapeutic participation.

To accomplish this, besides pointing out how this idea was dealt with in linguistic studies in
the 80’s of the XX century, reflections in the area of Psicolinguistics are reviewed since the topic in
this area has been connected to the growing interest about language in children.

In order to illustrate the reflections about metalanguage as seen through the angle of the
enunciative perspective of language and of the relationship between language and cognition,
examples are used with data already recorded by researches in the area of Neurolinguistics in the

Department of Linguistics of the Institute of Language Studies of UNICAMP.
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