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RESUMO

Este trabalho tem por objetivo fazer uma histéria das ideias linguisticas nas
relacdes internacionais do Estado brasileiro. Na constitui¢do dessa historia, espera-se dar
visibilidade especifica a categoria interpretativa “espago de enunciag@o”, sobretudo pela
andlise de um corpus constituido a partir do Arquivo Histérico e Diplomatico do Itamaraty,
com documentos do periodo entre 1930-1950, momentos em que a designacdo da lingua
oficial esteve no centro das discussdes no Brasil. E nosso objetivo analisar as possiveis
implicagdes que a polémica quanto ao nome da lingua do Brasil teria nas politicas de
linguas no cendrio internacional. Grosso modo, considera-se o cruzamento das
discursividades sobre o nome da lingua e sobre a expansdo dessa lingua como objeto de
especial interesse para compreender como, historicamente, o Estado pode constituir uma
politica de sua lingua justamente quando a identidade dessa lingua estava, entdo, se
construindo. Dar visibilidade a esse impasse historico abre terreno para uma leitura
particular quanto aos meios e objetivos da “expansdo do idioma”, permitindo interpretar
uma histdria de sentidos para a lingua nacional do Brasil e uma histéria das politicas de
lingua enquanto politicas do Estado brasileiro nas relagdes internacionais. Os materiais de
pesquisa sdo aqui tomados enquanto textos e analisados com base no quadro tedrico-
metodolégico do programa Histéria das Ideias Linguisticas e da Semantica do
Acontecimento. Nosso procedimento de andlise de textos fundamenta-se em recortes dos
materiais de pesquisa, recortes esses que respondem a dois interesses: de um lado,
constituir uma histdria pelos sentidos que o texto tem sobre um objeto especifico, a lingua;
de outro, marcar decisiva e explicitamente essa pesquisa e leitura do corpus enquanto
pratica politica e, consequentemente, constituir uma historia que, ao admitir seu carater
interpretativo, realca uma posi¢ao ética na pesquisa linguistica. O interesse pela historia das
politicas de lingua, na sua relacio com o conceito de espaco de enunciacdo, e 0s
dispositivos de andlise do corpus posicionam este trabalho de modo especial entre os
estudos da lingua e da linguagem. Confiamos, porém, que o didlogo com as relagdes
exteriores e com a propria histéria possa indicar também outros dominios disciplinares nos
quais este trabalho venha potencialmente a se constituir enquanto objeto de interesse
académico.

Palavras-chave: Linguagem e linguas — Aspectos politicos; Politica linguistica; Ideia
(Filosofia) — Histoéria; Lingua Portuguesa — Histéria; Semantica.
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ABSTRACT

This paper aims to make a history of linguistic ideas in international relations
from Brazilian State. In that history, it is expected to give special visibility to the linguistic
concept of “space of enunciation”. We analyze a corpus, constituted from Itamaraty’s
Historic and Diplomatic Archive, with documents from the period between 1930-1950,
moment in which the name of official language was at the center of discussions in Brazil.
It is our aim analyzing the possible implications that the controversy about the name of the
language would have on language policies in the international scenario. In short, we
consider the intersection of discourses on the name of the language and on the expansion of
the language as a subject of special interest to understand how the State could elaborate a
policy of one language whose identity was being built. Giving visibility to this historical
stalemate allows a particular reading on the means and objectives of the “expansion of
language”, allowing to interpret a history of senses to the national language of Brazil and a
history of language policies as policies of Brazilian State in the international relations. In
this work, the research materials are taken as texts and analyzed based on the theoretical
and methodological framework of the program History of Linguistic Ideas and of the
Seméantica do Acontecimento (Semantics of the Utterance Event). Our procedure of
analysis of text is based on clippings of research materials. These clippings correspond to
two interests: on one hand, to constitute a history by the meanings of a text about a specific
object, the language; on the other hand, to define decisive and explicitly this research and
reading as political practice. By this procedure we are highlighting an ethical position in
linguistic research. The interest in the history of language policies, in its relation to the
concept of space of enunciation, as well as the device of analysis, position this job
especially between studies of language. We trust, however, that the dialogue with the
international relations and with history itself can also indicate other subject areas in which
this work will potentially be constituted as an object of academic interest.

Keywords: Languages — Political aspects; Linguistic policy; Idea (Philosophy) — History;
Portuguese Language — History; Semantics.
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We are told to remember the idea and not the man. /
Because a man can fail. / He can be caught, he can
be killed and forgotten. / But 400 years later... / ...
an idea can still change the world. / I have witnessed
firsthand the power of ideas. / I've seen people kill in
the name of them... / ... and die defending them. /
But you cannot kiss an idea... / ... cannot touch it or
hold it. / Ideas do not bleed. They do not feel pain. /
They do not love.

(do filme V for Vendetta, cenas1-2)
Beneath this mask there is more than flesh. /
Beneath this mask there is an idea (...). / And ideas

are bulletprof.

(do filme V for Vendetta, cenas 29-30)
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1. INTRODUCAO

As agdes politicas sobre questdes linguisticas ganharam, nos dltimos anos, forte
destaque. Nenhum fato demonstre talvez tdo decisivamente esse destaque quanto o Acordo
Ortogréfico de 1990 ratificado, em 2008, pelos paises constituintes da Comunidade dos
Paises de Lingua Portuguesa (CPLP) — Brasil, Portugal, Angola, Guiné-Bissau,
Mocambique, Cabo Verde, Timor Leste e Sdo Tomé e Principe. Apesar de decisivo, esse
acordo ortografico estd longe de demonstrar, por si s6, a atualidade das politicas publicas,

sobretudo do Brasil, sobre a questdo da lingua.

O Museu da Lingua Portuguesa, por exemplo, inaugurado em 2006 por
realizacdo da Secretaria da Cultura do Governo do Estado de Sdo Paulo, representa uma
forca especifica do poder publico sobre lingua portuguesa: sob a pretensdo de valoriza-la e
difundi-la como “nosso idioma”, enquanto “patriménio imaterial” (cf. SAO PAULO, s/d),
vemos, em verdade, a acdo de um poder publico que se faz pelo apagamento de todo o
politico que sustenta/sustentou a instituicao do portugués como lingua oficial e nacional do
Brasil. Mais ainda: criado com uma equipe composta inclusive por “especialistas em lingua
portuguesa” (SAO PAULO, s/d), o museu faz representar uma alianga entre politica
cientifica e politica publica, deixando, de qualquer forma, a prova de que “Ha, portanto,
(...), um trabalho de Estado sobre a lingua que, quase invariavelmente, se d4 na sustentacio
de um conhecimento linguistico alcado ao lugar de assessorar, como conhecimento

especializado, o poder publico em suas politicas” (PFEIFFER, 2013, p. 236).

Como acdo de Estado sobre a lingua, € bastante significativa também a
institui¢do, pela Lei n® 11.310, de 12 de junho de 2006, do Dia Nacional da Lingua
Portuguesa, “a ser celebrado anualmente no dia 5 de novembro, em todo o territorio

nacional” (BRASIL, 2006).

Ainda entre os esforcos institucionais do Estado para a promog¢do da Lingua

Portuguesa, temos a Portaria n°. 4.056 de 2005, do Ministério da Educacdo, pela qual se da



a criacdo da Comissdao de Lingua Portuguesa (Colip), instituida para a “Definicdo da
Politica de Ensino Aprendizagem, Pesquisa e Promocdo da Lingua Portuguesa”
(MINISTERIO DA EDUCACAO, 2005). Embora a Colip tenha sido uma iniciativa do
Ministério da Educagao, a afirmagao de que “a promogdo da Lingua Portuguesa e de todo o
multiplo patrimoénio linguistico do pais é uma questdo do Estado Brasileiro e de sua
Soberania Nacional” (MINISTERIO DA EDUCACAO, 2005), cedeu espaco, no interior da
Comissao de Lingua Portuguesa, para uma subcomissdo composta por membros do corpo
diplomadtico brasileiro especialmente ligados a Divisdao de Promog¢do da Lingua Portuguesa
(DPLP) do Departamento de Cultura do Ministério das Relacdes Exteriores. Essa
subcomissdo, como apresenta o proprio inciso 1°. do Artigo 2°. da Portaria n°. 4.056, estaria

especialmente encarregada da “Politica Internacional de Promocao e Divulgagdo da Lingua

Portuguesa” (MINISTERIO DA EDUCACAO, 2005).

As acOes de Estado na promocdo internacional da Lingua Portuguesa tém
motivado, inclusive, a criacdo de cursos (ou disciplinas) de “Portugués do Brasil como
segunda lingua/ lingua estrangeira”. Aberto primeiramente na Universidade de Brasilia, o
curso de Portugués do Brasil como segunda lingua, como se observa na propria piagina do
Departamento de Linguistica, Portugués e Linguas Classicas (LIP) da Universidade de
Brasilia (2014), “se circunscreve em um contexto de politicas linguistica” e tem como
objetivos “atender a comunidades que, no Brasil, ndo tém o portugu€s como primeira
lingua e que, no exterior, desejam aprender o portugués do Brasil como lingua de
comunicagdo internacional”. Ndo € demais lembrar, finalmente, que o préprio Estado
brasileiro tem instituido, no ambito de suas politicas publicas, desde 1998, o Celpe-Bras,
exame de Certificacdo em Proficiéncia em Lingua Portuguesa para Estrangeiros,
desenvolvido pelo Ministério da Educacdo. Organizado duas vezes ao ano pelo Instituo
Nacional de Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (Inep), o Celpe-Bras € aplicado tanto
no Brasil quanto no exterior, sendo essa aplicacdo no exterior realizada também com o
apoio da Divisao de Promoc¢do da Lingua Portuguesa do Departamento de Cultura do

Ministério das Relacdes Exteriores.



A atualidade das politicas' sobre a lingua instala, quase indissociavelmente, a
pertinéncia de debates sobre a histéria da lingua e das politicas de lingua. No Brasil,
principalmente, onde se intensificam estudos linguisticos que procuram demonstrar as
diferengas entre o portugués europeu (PE) e o portugués do Brasil (PB)?, ficam sempre
latentes, de uma ou outra forma, algumas questdes: que portugués, afinal, é esse que une
um conjunto de paises? Que lingua € essa que se promove nas relagdes exteriores? Como
explicar, historicamente, o investimento do Estado brasileiro na promoc¢do de uma lingua
que lhe traz sempre a memoria de sua colonizagao? Grosso modo, pois, a atualidade das
politicas publicas sobre a lingua vem jogar luz sobre a pertinéncia de uma reflexdo sobre a
propria histéria dessas politicas. A histéria ndo desabona a atualidade de uma questdo; ao
contrério, € pela historia que se abrem sempre novas perspectivas pela qual se olhar para a

questao, dando-lhe ainda mais vitalidade.

Este trabalho vem justamente tratar da historia das politicas de linguas do
Estado brasileiro. Trata-se de um trabalho constituido no interior do programa Historia das
Ideias Linguisticas, programa esse que reine um conjunto de pesquisadores especialmente
interessados pela “constitui¢do de nossa lingua [do Brasil] na relagdo com a producio das

ideias linguisticas” (ORLANDI, 2013, p. 11).

Analisando um corpus constituido a partir do arquivo historico (institucional)
do Ministério das RelacOes Exteriores, olho exclusivamente para as politicas de lingua
desenvolvidas entre as politicas de Estado. Marco, assim, decisivamente, minha entrada no
conjunto de pesquisas em Histérias das Ideias Linguisticas porque, entre as andlises que
aqui proponho e entre as muitas questdes que delas ecoam, este trabalho tem por base, de

um ou outro modo, dois pontos fundamentais:

' Algumas das politicas publicas aqui abordadas a titulo de introdugio podem ser mais bem compreendidas
nos trabalhos de Zoppi Fontana (2009a, 2009b).
2 . ~ ~ . .

Sobre as diferencas entre o portugués europeu e o portugués brasileiro, destaco, a titulo de exemplo, Avelar
e Galves (2011), Cyrino (2001) e, sobretudo, Galves (2001).



de um lado, a histéria das ideias se produz em condigdes
determinadas e nelas entra a histéria de constituicio da lingua
nacional (...); de outro, como a questao da lingua é uma questdo de
Estado, a producdo de conhecimento sobre a lingua se apresenta
como uma das formas da relagdo entre a unidade e as diferencas no
territério nacional e diante dos colonizadores. (ORLANDI, 2013, p.
15)

Lingua nacional, identidade do Brasil, histdria, linguistica, politica, rela¢des
exteriores e representacdo do Estado: é no meio-campo dessas questdes e ciéncias que
apresento uma histdria sobre a politica que perpassa a constituicdo da identidade linguistica
do Brasil. Fazer uma historia nesse meio-campo €, sem duvida, fazer uma histdria particular
cujo crédito esteja, possivelmente, na diversidade de questdes e reflexdes que se intricam e
que se mantém reacendidas para um debate cada vez mais intenso e atual. Debate, alids, que

poe em questdo um incontorndvel didlogo entre as ciéncias.

Espero mostrar, especialmente, pelo percurso de leituras e andlises que
constituem este trabalho, que s6 ha politica de Estado quando o objeto dessa politica tem
uma identidade prépria. Assim, s6 ha politica de lingua quando o Estado identifica essa
lingua. Olho, assim, especialmente, para 0 modo como, nas relagdes exteriores, o Estado
brasileiro deu nome a lingua que o representaria no cendrio internacional, sobretudo como

forma de conquistar um espaco para sua representagao.

Apresentando os capitulos que compoe este trabalho, em Histéria das ideias:
linguisticas, politicas, faco um percurso em que procuro especificar o que é fazer Historia
das Ideais Linguisticas. Para reforcar essa especificidade, proponho também uma reflexao
sobre a prépria ideia de Histéria. Ainda nesse capitulo, mostro também como a lingua tem
uma historia politica; essa histéria nos mostra como ela se constituiu como objeto de uma
politica de expansdo e de consolida¢do de Estados-nacionais. A partir disso, procuro entdo
mostrar como, no Brasil, a lingua se apresenta no conjunto das politicas de Estado,
especialmente nas relagdes exteriores. Pensando as relacdes exteriores, encontro entao o

terreno para minha hipdtese de que a decisdo sobre a identidade linguistica do Brasil,



sobretudo nas décadas de 1930 e 1940, quando se discutia o nome da lingua nacional, teve

forte influéncia do Ministério das Relacdes Exteriores.

Como fago uma histéria no interior da linguistica e com base em procedimentos
de andlise linguistica, proponho, no capitulo Entrar no Arquivo: a proposito da
metodologia, um primeiro contato com o corpus a fim de especificar alguns aspectos da
Semantica Histérica da Enunciacdo (Semantica do Acontecimento), campo tedrico-

metodolégico que subsidia minhas anélises € me permite constituir uma histdria.

No capitulo quatro, Identidade linguistica e espagos de enunciacdo, desenvolvo
um conjunto de andlises sobre as politicas de expansdo do idioma do Brasil. Para isso,
analiso especialmente politicas promovidas entre o final da década de 1930 e durante a
década de 1940 nos Estados Unidos, no México e na Republica Dominicana. Espero
mostrar, pela andlise das politicas de lingua nesses paises, como a questdo da identidade
linguistica foi decisiva para a propria possibilidade de se fazer uma politica de expansio do
idioma. Mais ainda, espero demonstrar como, nas relacOes exteriores, essa identidade
aparecia incisivamente posta como decidida pela reiteracdo de um argumento implicito que
recortava a memoria do passado colonial do Brasil e da lingua (portuguesa) que aqui havia

se estabelecido.

Em A Historia é mais antiga: a Circular 231, capitulo cinco deste trabalho,
analiso uma circular interna do Ministério das Relagcdes Exteriores. Espero demonstrar, por
essa circular, que o Estado exerce um gesto de autoridade sobre a identidade linguistica ao
nomear a lingua que o representaria no cendrio internacional. Como veremos, contudo, essa
autoridade ndo apaga a prdpria incerteza sobre a relacdo entre a representacao do Brasil e a
lingua portuguesa. Mais ainda, espero demonstrar, nesse capitulo, que a autoridade sobre a
identidade linguistica € fundada, sobretudo, por uma leitura de uma conjuntura interna dos
estudos linguisticos no Brasil, fato que deixa em relevo o didlogo entre o cenario doméstico
e o cendrio internacional. De minha perspectiva, esse didlogo endossa a hipétese de que o

Itamaraty teve papel decisivo na questdo da nomeagao da lingua nacional do Brasil.



Em linhas gerais, este trabalho representa o esforco de pdor em questdo a
necessidade de se pensar a temporalidade das politicas de linguas, isto €, a necessidade de
se pensar como as politicas ja implementadas pelo Estado brasileiro repercutem no préprio
presente e no futuro das atuais politicas de lingua do Brasil. Ainda em linha gerais, espera-
se que este trabalho, pela especificidade do corpus tomado para andlise — e pela propria
leitura desse corpus —, possa representar nao s6 o resultado de uma etapa de pesquisa, mas
também uma contribuicdo, ainda que pontual, para a reflexdo sobre a relagdo entre lingua e
politica, em especial para a reflexdo sobre o “politico como constitutivo da propria

producdo da lingua nacional” (ORLANDI, 2013, p. 17).



2. HISTORIA DAS IDEIAS: LINGUISTICAS, POLITICAS

2.1 Historia, histéria das ideias, histdrias das ideias linguisticas

Este é um trabalho que, como resultado de um percurso de leituras e pesquisa,
pretende contribuir com as pesquisas jd realizadas no interior do programa Histéria das
Ideias Linguisticas. Como parte deste programa, este trabalho coloca decisivamente a
historia do conhecimento sobre a linguagem “em uma perspectiva abrangente inscrita na

Histdria da Ciéncia” (ORLANDI, 2001, p. 11).

Colocar este trabalho no programa Historia das Ideias Linguisticas é coloca-lo
entre uma série de questdes e pesquisas que vem se desenvolvendo desde a década de 1980
pela alianga entre o projeto “Discurso, Significacdo e Brasilidade”, entdo coordenado por E.
Orlandi, e pelo projeto sobre a histdria das teorias (ideias) Linguisticas, dirigido, na Franga,
por S. Auroux. Essa alianca que, especialmente em 1988, concretiza-se como o programa
Historia das Ideias Linguisticas, pde em cena nos estudos linguisticos projetos com
questdes relativas a relacdo entre o saber metalinguistico e a constituicdo da lingua
nacional, entre ética e politicas de linguas, entre conhecimento e politica de linguas e entre
lingua e o controle politico da prépria lingua e das representacdes identitdrias,

institucionais, cientificas, juridicas.

No interior do programa Historia das Ideias Linguisticas no Brasil, proponho-
me a pensar a especificidade do Brasil e de sua histéria na histéria do pensamento sobre as
politicas de lingua. Considero, pois, que as politicas de lingua tém um papel decisivo sobre
“a propria producao do conhecimento sobre a lingua [e] sobre a historia de constitui¢do da
propria lingua” (ORLANDI, 2001, p. 12). Desse modo, como um trabalho em histéria das
ideias linguisticas, considero que pensar uma histéria das politicas de lingua seja pensar a

prépria lingua.



Para um trabalho em histéria das ideias linguisticas, tomo a posi¢do de que nao
hd conhecimento que se institua fora de um contexto histérico e de um olhar do
pesquisador. Ao considerar a importancia do conhecimento sobre uma histéria das politicas
de lingua tomo a posi¢do de Auroux (1992, p. 11), para quem “Todo conhecimento ¢ uma
realidade histdrica, sendo que seu modo de existéncia real ndo € a atemporalidade ideal da
ordem légica do desfraldamento do verdadeiro, mas a atemporalidade ramificada da
constitui¢do cotidiana do saber”. Assim, o que trato aqui por politica de lingua ndo é uma
evidéncia nos estudos linguisticos e, tampouco, uma totalidade das formas que essas
politicas puderam ou possam assumir: o conhecimento sobre as politicas de lingua €, antes,
um conhecimento que, como qualquer outro, “resulta a cada instante de uma interagdo das
tradi¢cdes e do contexto” (AUROUX, 1992, p. 14). Ora, o préprio programa Histéria das
Ideias Linguisticas vem consolidando estudos que, muito diretamente, tem reiterado a
importancia da reflexdo sobre as politicas de linguas e sobre o préprio politico na lingua:
por exemplo, os trabalho de Orlandi (1992, 1998, 2001, 2008, 2009, 2013), Guimaraes
(2000, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007a), Dias (1996), Payer (2001), Mariani (2004), Diniz
(2010, 2012) e Zoppi Fontana (2009a, 2009b)’. Do mais, o proprio contexto de
globalizacdo, que acentua o contato entre linguas e falantes, instala uma conjuntura em que

a questdo das politicas de linguas parece soar inescapdvel.

Tendo em vista o fato de que o Brasil tem uma lingua imposta pela colonizacao,
considero, de modo especial, o fato de que “As grandes linguas de cultura sdo de algum
modo artefatos, produtos da instrumentacdo em um contexto particular, o do
monolinguismo dos Estados-Nagdes” (ORLANDI, 2001, p. 14). E, grosso modo, a prépria
ideia do monolinguismo do Estado brasileiro, enquanto artefato de sua constitui¢do e
representacdo nas relacdes exteriores, que procuro tratar aqui, sob uma perspectiva

histérica.

Pretendo constituir uma histéria das 1ideias linguisticas observando,

especialmente, a histdria das politicas de linguas do Estado brasileiro: mais precisamente,

? Reconheco que hé outros autores e obras que poderiam estar aqui mencionados. Optei, contudo, por indicar
apenas aqueles que, de algum modo, foram mais decisivos para as reflexdes propostas neste trabalho.



quero atentar para os modos pelo quais as politicas de lingua se definem como — ou entre —
as politicas de Estado. Estou, no lugar linguista e no dominio de saber especifico da
Histéria das Ideias, como quem faz histéria de uma lingua, enquanto objeto de interesse da
linguistica e de uma politica de Estado. Falar desse lugar requer, em primeiro lugar, que
sejam explicitadas a concep¢do do que seja a propria histéria, o que a fundamenta e,
sobretudo, as implicagdes de se escrever uma histéria por um lugar que ndo é a do

historiador de formacao especifica.

7z

De minha perspectiva, a histéria é escrita essencialmente por lugares de
interesse: € sempre uma histéria de algo particular. Parece-me absolutamente produtiva,
portanto, uma escrita da histéria feita do lugar de quem, entre suas motivacdes, tem um
notdrio conhecimento sobre um dominio especifico de saber disciplinar. De outro modo: o
conhecimento técnico sobre aquilo que se mostra enquanto objeto para uma escrita da
historia abre para essa propria histéria uma janela de oportunidades para o tratamento dos
acontecimentos. Longe, portanto, de ser uma historia que apenas disponha os dados em
uma série cronoldgica ou apenas os articule por relagdes superficiais de um olhar externo,
uma histdria constituida no interior da linguistica sobre o objeto de interesse dessa ci€ncia
instala uma diferenca fundamental: enquanto objeto histdrico, a lingua pode ser pensada
enquanto conhecimento tedrico de especialistas, o que abre a possibilidade de se identificar,
na escrita da histéria, o passado e as projecdes de futuro de diferentes acontecimentos que
envolvam a lingua, de modo a se reconhecer, entre o passado e as projecdes de futuro
desses acontecimentos, a histéria da constituicdo da propria linguistica; de outro modo,
trata-se de “uma historia feita por especialistas da area e portanto capazes de avaliar
teoricamente as diferentes filiacdes tedricas e suas consequéncias para a compreensao do
seu proprio objeto, ou seja, a lingua” (ORLANDI, 2001, p. 16). Creio, assim, no diz
respeito as politicas de linguas enquanto objeto de uma politica externa do Estado
brasileiro, que o olhar do linguista seja fundamental para perceber, de um lado, as
implicacdes ou motivacdes que essas politicas tém, inclusive, entre os préoprios estudos
linguisticos no Brasil; de outro lado, pensando especialmente a relacdo entre a histéria da

ciéncia da linguagem e a histéria do Brasil, o olhar do linguista pode ajudar a compreender



como a ideia de lingua no dominio das politicas de Estado serve a prépria constitui¢do da

nagdo e de sua identidade linguistica.

Devo dizer, contudo, que essa diferenca fundamental — a histéria das politicas
de lingua escritas sob o olhar do especialista em linguagem — ndo limita nem, tampouco,
exclui qualquer outra possibilidade de histdrias sobre a lingua. Ao contrério: ao passo que o
olhar interno do linguista joga luz sobre a superficie de quem escreve uma histdria sobre a
lingua sem o saber tedrico sobre ela, as superficies das histdrias escritas de um lugar nao
técnico sdo sempre a motivacdo mesma para que a histéria, mesmo escrita por um tedrico
da area, ndo se pretenda constituir enquanto um geometral. Em boa medida, sdo os
diferentes lugares de interesse, internos e externos a uma ciéncia, que pdem em evidéncia a
propria impossibilidade de uma histéria exata, precisa e sem ressalvas. Mais ainda, sdo
potencialmente essas diferentes perspectivas que trazem a tona o litigio da histéria: a
historia em sua propria e constitutiva diferenca. De minha perspectiva, isso ndo poderia ser
diferente, porque qualquer histéria € escrita, essencialmente, ‘“por documentos e
testemunhos, ou seja, por tekmeria, por indicios”, de modo que “a narragdo histdrica situa-

se para além de todos os documentos, ja que nenhum deles pode ser o préprio evento; ela

(...) ndo mostra o passado ao vivo” (VEYNE, 1995, p. 12).

Nao pretendo, pois, que a histdria que procuro escrever sobre as politicas de
lingua seja, de modo algum, exaustiva ou inequivoca. Ela é, sobretudo, uma leitura, uma
histéria escrita pela interpretacdio de documentos. Mesmo ai, contudo, marco outra
diferenca fundamental: interpreto recortes de documentos do arquivo histérico e
diplomético das relacOes exteriores do Brasil como quem ndo apaga, pela natureza do
arquivo, a possibilidade de que eles se constituam como objeto de interesse da linguistica.
Ao contrdrio, minha leitura do arquivo parte justamente do lugar de quem V€, nesse
aparente apagamento e pelo cruzamento com meu compromisso com a ciéncia da
linguagem, a possibilidade de compreensdo de questdes relacionadas ao funcionamento da
lingua mesmo onde (e quando) elas parecem ndo estar postas. Meu movimento €, pois, o de

quem procura “alargar a reflexdo para pensar a Linguistica dentro das relagcdes de
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conhecimento mais gerais e, particularmente, dentro da historia das ideias” (ORLANDI,

2000, p. 20).

Grosso modo, as diferencas que fundamentam minha escrita da histéria residem

essencialmente, mais uma vez, no fato de que faco histdria das ideias linguisticas:

Fazer histéria das ideias nos permite: de um lado, trabalhar com a
histéria do pensamento sobre a linguagem no Brasil mesmo antes
da Linguistica se instalar em sua forma definida; de outro, podemos
trabalhar a especificidade de um olhar interno a ciéncia da
linguagem tomando posi¢des a partir de nossos compromissos,
nossa posicao de estudiosos da linguagem. (ORLANDI, 2001, p.16)

Uma vez que tomo, como ponto de ancoragem e interesse, as politicas de lingua
que integram as politicas de Estado, meu olhar para o arquivo histérico e diplomético nédo é
o de quem analisa especialmente algo que o Estado, em seu 6rgdo de representacdo
internacional, o Ministério das Rela¢des Exteriores, declara como uma “politica de lingua”.
Interessa-me, em verdade, analisar recortes do arquivo enquanto acontecimentos que
instalam, em sua temporalidade, um lugar onde observar a relacdo entre Estado e lingua,
sobretudo quando ele a toma como objeto ou matéria, principal ou tangencial, de um
trabalho diplomatico. Meu trabalho, essencialmente, € o de mostrar como as politicas de
lingua tém uma histéria que, naturalmente, pdem em relacao a ciéncia da linguagem e uma
prética politica que opera como ac¢do de/para intervencdo em uma ordem dada das relagdes
entre linguas e entre Estados/Nagdes. Nessa histéria estdo em jogo ndo apenas oS
acontecimentos, mas também instituicdes, relacionadas tanto ao Estado quanto ao saber

linguistico, e obras — 0os documentos da diplomacia e os instrumentos linguisticos oriundos
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. ~ 4 P . . . ~ s
da gramatizacdo" da lingua nacional — que materializam a relacdo do saber com a prética

politica. Considero, assim, como Guimaraes (2004, p. 11),

que a histéria das ideias envolve (...) trés tipos de elementos: as
institui¢des, 0s acontecimentos nas instituicdes que organizam as
praticas de produgao de conhecimento, as obras que formulam esse
conhecimento, ou dito, de outro modo, que resultam do
conhecimento produzido.

Estou longe de poder esgotar, neste tnico trabalho, o papel de qualquer um dos
trés elementos envolvidos em uma histéria das ideias. Considero, porém, que os recortes
tomados para andlise sdo, de alguma forma, obras que formulam algum conhecimento sobre
a lingua e que, portanto, merecem o crédito do olhar do linguista. De qualquer forma,
sobretudo, creio que os recortes tomados para andlise, enquanto acontecimentos histéricos e
linguisticos, tragam ja4 uma boa contribuicdo a histéria das ideias se permitirem por em
relevo ndo cada um dos elementos — instituicdes, conhecimento produzido e obras que
organizam esse conhecimento —, mas as relacdes entre eles e a projecao de futuro que essas
relacdes tém na ciéncia da linguagem e na préatica politico-diplomética. De outro modo:
creio que, como histdria das ideias, o trabalho se sustente se puder dar visibilidade ao
movimento que essas relacdes — sobretudo porque caucionadas em dois campos de saber
aparentemente distintos: o conhecimento linguistico e o conhecimento da politica externa —
ocasionam entre ideias e conceitos. No limite, estou ainda especificando a diferenca entre a
histéria de uma ciéncia e uma histéria das ideias. Ainda com Guimaraes (2004, p. 13), fazer

historia das ideias €, para mim,

poder acompanhar como certos conceitos, certas nogdes, certas
categorias se constituiram e como ao permanecerem mudaram, ou

* O conceito de gramatizagdo é apresentado por Auroux (1992, p. 65, grifo do autor): “Por gramatizagio deve-
se entender o processo que conduz a descrever € instrumentar uma lingua na base de duas tecnologias, que
s@o ainda hoje os pilares de nosso saber metalinguistico: a gramatica e o dicionario”.
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ganharam contornos especificos. Ou seja, em que momentos
encontramos acontecimentos pelos quais um conceito se constitui,
permanece e se torna outro.

Antes de tratar especialmente das politicas de lingua, quero, em breves
momentos, marcar minha entrada na histéria e as consequéncias que meu lugar nesse
campo de estudo tem frente a pesquisa na linguistica e, de modo especifico, aos objetivos
gerais deste trabalho. Esses breves momentos t€ém, para mim, a importancia fundamental de
explicitar as razdes que fundamentam uma histéria dessas politicas mesmo quando/onde
ndo sdo/eram assim reconhecidas e como essa historia, escrita essencialmente no interior da
linguistica, tem outras consequéncia importantes tanto para a linguistica quanto para a

histoéria.

2.1.1 A propésito da historia

A ideia de histéria é essencialmente polissémica: ela pode referir-se, por
exemplo, as narrativas literdrias, ao passado e as narrativas sobre esse passado. A condi¢dao
de cientificidade da histdria estd, em primeiro lugar, na tentativa de afastamento da ficcdo e
da aproximacdo estrita ao relato dos fatos passados. Mesmo ai, contudo, reside um

problema: como relatar um passado em que ndo se esteve presente?

Entre os “limiares da historia cientifica” (COLLINGWOOD, 1981) tem forte
presenca o pensamento positivista. Nessa direcdo, hd ainda quem faga histéria como quem
marca, em um esquema temporal, hierarquizado sob a ideia de progresso, uma série de
eventos e documentos. Assim se faz uma historia pela qual se cré dispor em uma cadeia
l6gica um conjunto de dados que se sucederam ao longo do tempo. Idealiza-se, por essa
histdria, mais do que uma explicacao légica: idealiza-se ai a imagem de um historiador que,

mesmo fora da cronologia que ele constitui, se faz onipresente nela, como se sua
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organizacdo dos fatos, porque cuidadosamente disposta numa relacio causa-
consequéncia/conclusdo, sustentasse uma historia transparente. Essa onipresenca € o traco
positivista de uma histéria que, ainda que nao experienciada, € escrita como uma

introspecg¢ao sobre o passado:

O velho dogma de um unico progresso histérico que
desemboca no presente e 0 dogma moderno dos ciclos — isto €, dum
progresso multiplo que conduz as <<épocas aureas>> e depois a
decadéncia — s@o assim meras projecgdes da ignorancia do
historiador sobre a tela do passado. Mas, pondo os dogmas de parte,
a ideia de progresso ndo tem outra base, além desta? (...) ha uma
condi¢do, sob a qual essa ideia pode representar um pensamento
genuino, € ndo um sentimento cego ou um mero estado de
ignorancia. A condi¢do é esta: a pessoa que empregar a palavra
deve empregé-la, ao comparar dois periodos historicos ou dois
sistemas de vida, os quais pode compreender historicamente, isto &,
com a simpatia e a introspec¢do suficientes para reconstituir, por si
mesma, a respectiva experiéncia. Tem de satisfazer-se a si mesma e
tem de satisfazer os seus leitores, de modo que nenhuma lacuna do
seu espirito ou qualquer insuficiéncia do seu equipamento de
conhecimentos a impeca de penetrar na experiéncia dum dos
periodos ou sistemas menos completamente que na do outro. Entdo,
uma vez cumprida essa condicdo, estd habilitada a perguntar se a
mudanca de um para a outra foi um progresso. (COLLINGWOOD,
1981, p. 484-485, grifos meus).

O que me parece fundamental questionar nessa perspectiva histérica é a prépria
concepcdo de histéria e de lingua: ora, a histéria s6 se constréi por indicios, por
documentos e, desse modo, confiar na possibilidade de adentrar esses documentos € confiar

que a histdria se faz transparente por uma linguagem igualmente transparente e inequivoca.

Marco, entdo, como primeiro terreno para o modo pelo qual tomo a histéria, sua
necessdria relacdo com a linguagem. E a linguagem fundamentalmente a condicdo de
escrita da histéria. Essa condicdo impde a histéria uma relacdo necessdria com a

significacdo, com as prdticas de leitura e de interpretacdo. Por essa relacdo com a
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linguagem e com o sentido, digo que a histéria se constitui também pelo siléncio, sobretudo
porque “A significagdo ndo se desenvolve sobre uma linha reta, mensuravel, calculavel,
segmentdvel. Os sentidos sdo dispersos, eles de desenvolvem em todas as dire¢des e se
fazem por diferentes matérias, entre as quais o siléncio” (ORLANDI, 1992, p. 46).
Tomando essa perspectiva para a histéria e considerando meu lugar de linguista, o sentido

de qualquer narrativa histérica ndo €, jamais, uno’.

Trato da histéria como constituida também pelo siléncio porque faco uma
histéria por andlise de recortes de textos e reconheco, nesse aspecto, uma pritica de
silenciamento. Nessa medida, as diferentes leituras dos documentos € seus recortes Sao o
efeito da posi¢do ética de quem reconhece que s6 hd narrativa histérica em decorréncia de
um claro interesse do historiador por algum objeto especifico de pesquisa que determina o
que vem ou ndo a ser recortado para andlise. Minha posicdo consiste, basicamente, em
admitir que qualquer histéria, mesmo que cronoldgica, € ja um recorte em virtude de um
desvio interessado do historiador. Nesse ponto, estou exatamente na posi¢cdo de Veyne

(1995, p. 20):

No interior da clareira que as concepcdes ou as convencdes de cada
época recortam como campo da historicidade, ndo existe hierarquia
constante entre as provincias; nenhuma zona domina outra e, em
todo o caso, ndo a absorve. Quando muito, pode-se pensar que
certos fatos sd3o mais importantes que outros, mas mesmo essa
importancia depende, totalmente, dos critérios escolhidos por cada
historiador e ndo tem grandeza absoluta.

De outro modo: sé existe “acontecimento” histdrico, “vestigio” (VEYNE,
1995) exposto a interpretacdo de quem o veja com interesse suficiente, como ponto espesso

o bastante para merecer um espaco em sua escrita da histéria. A histéria ndo € uma

sequéncia de dados. E, antes, dividida: os acontecimentos integram historias porque

> A relagdo entre histéria e sentido — especialmente no que diz respeito 4 ndo unicidade de sentido do texto
historico — serd apresentada no Capitulo 3 deste trabalho.
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significados de algum lugar especifico do historiador. Faz-se, assim, historias das “coisas”:
da cultura grega, da lingua portuguesa, dos conceitos etc. Nao ha histéria total, nem,
tampouco, qualquer ordenagdo l6gica: cada histéria € uma série em si mesma, pela relacio
documental e/ou intratextual que materializa a memoria dos acontecimentos que a

integram. Diria, ainda com Veyne (1995, p. 23-24), que

a Historia, com maiuscula, a do Discours sur [’Histoire universelle,
das Legons sur la philosophie de [’histoire e de A study in History,
ndo existe, somente existem ‘“historia de...”. Um acontecimento so
tem sentido dentro de uma série, o numero de séries € indefinido,
elas ndo se ordenam hierarquicamente e (...) também ndo
convergem para um geometral de todas as perspectivas. A idéia de
histdria € um limite inacessivel, ou, antes, uma idéia transcendental.
Nao se pode escrever essa Historia, as historiografias que se
acreditam totais sem se darem conta, enganam o leitor sobre sua
mercadoria e as filosofias da historia sdo um nonsense que resulta
da ilusdo dogmatica, ou melhor, seriam um nonsense se nao fossem,
quase sempre, filosofias de uma “historia de...” dentre outras, a
histéria nacional.

Frente a essas consideracdes sobre a historia, quero frisar que meu lugar € o de
quem, como linguista, escreve uma histéria por um procedimento de andlise linguistica.
Pelas andlises, procuro dar visibilidade especifica as politicas de lingua do Estado
brasileiro, tomando como acontecimentos 0os documentos do Ministério das Relacdes
Exteriores. Minha histdria estd, pois, ja recortada por dois lugares: pelo acervo documental

e por aquilo que, desse acervo, interessa para a compreensao das politicas de lingua.

Tendo posto a especificidade de se fazer histéria das ideias e de minha
concepcdo de histéria, temos agora o terreno para uma entrada mais especifica entre as
politicas de lingua e alguns momentos em que elas foram decisivas para a constituicdo do

Brasil.
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2.2 Politica de linguas: conceito e momentos decisivos

A linguistica tem observado, frequente e incisivamente, que as linguas, apesar
da relativa independéncia de seu funcionamento em sociedades, sdo fortemente
determinadas por acdes de regimes de governo que procuram trabalhar as relagdes que elas
estabelecem entre si. Trata-se, essencialmente, de um trabalho de politica de linguas, na
justa medida em que ¢ um trabalho que “envolve pensar a distribuicdo d[elas] para seus
falantes, em outras palavras, uma distribuicdo de poderes micros e macros”

(GUIMARAES, 2007a, p. 63).

Orlandi (1998) estabelece uma interessante porta de entrada para comegarmos a
marcar como a politica de linguas se constitui de modo decisivo enquanto questdo de
Estado e, particularmente, enquanto questdo €tica. Segundo a autora, a politica de linguas

pode ser pensada essencialmente a partir de trés posi¢coes:

1. As politicas de linguas como razdes de Estado, das Institui¢des
que colocam a questdo da unidade como valor (principio €tico);

2. As politicas linguisticas como razdes que regem as relacdes entre
povos, nacdes entre Estados; a questdo da dominag¢do como valor
(principio ético);

3. As politicas linguisticas como razdes relativas aos que falam as
linguas: a questao da diversidade como valor (como principio ético)
(ORLANDI, 1998, p. 9-10).

Para colocar de modo ainda mais decisivo a importancia de pensarmos a lingua
por seu papel nas relacdes exteriores, faco aqui breves parédfrases e consideracgoes:

primeiramente, se consideramos a esfera doméstica® de um pais, a politica de linguas, como

® Utilizo a expressio “esfera doméstica” (ou cendrio doméstico) para tratar especialmente do espaco
geografico de um Estado especifico. Neste espago interagem institui¢des e sujeitos que determinam, direta ou
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razdo de Estado’, age incisivamente sobre a diversidade das linguas faladas no territério do
Estado de modo a assegurar que sua representatividade esteja caucionada no imagindrio de
que nele se fala, pelo menos, uma lingua comum que lhe assegure sua identidade, sua
autonomia e sua soberania; isto &, a politica de lingua no interior de um Estado passa,
essencialmente, por um trabalho que produz a imagem de uma unidade linguistica. Em
segundo lugar, passando para o cendrio internacional®, a politica de linguas ja ndo pode
mais ser definida sem que um Estado considere, inicialmente, que sua forca esbarra, no
minimo, na resisténcia de outros Estados e de outros povos. Nesse caso, especialmente,
ainda que de modo velado, qualquer politica de lingua cauciona-se no principio da
dominacdo como valor. Finalmente, de qualquer forma, seja no dominio interno de uma
nacao ou nas relagdes exteriores, hd sempre latente uma relacao entre os falantes de linguas,
0 que impde uma terceira face da politica de linguas: a que coloca o principio da
diversidade como valor; nesse caso, ainda que pesem mais as relacdes entre falantes, o
Estado tem um papel fundamental quando cauciona sua politica externa justamente no
trabalho sobre o imaginario de distribui¢do e organizacdo dessa diversidade de linguas e

falantes no cenario doméstico e internacional.

Interessa-me observar, mais detidamente, como a politica de lingua se
desenvolve na relacio entre Estados. Como espero ainda demonstrar, essa politica depende,
em boa medida, das formas como o Estado mobiliza também sua esfera doméstica. Por ora,
porém, quero ressaltar que qualquer politica de lingua pde em jogo, decisivamente,

sobretudo no dominio das relacdes exteriores, linguas, falantes e a ideia de um “espago de

indiretamente, determinadas politicas de Estado. “Esfera doméstica” ou “cenario doméstico” designam, pois,
uma conjuntura politica especifica no interior do territério estatal.

7 “Razio de Estado” ¢ um termo do dominio da teoria politica, especialmente interestatal, que passa a ter
for¢a conceitual especialmente a partir das obras de Maquiavel. Hoje, o termo pode ser compreendido como
“a exigéncia de seguranca do Estado, que impde aos governantes determinados modos de atuar” (PISTONE,
1983, p. 1066). A doutrina essencial da “Razdo de Estado” pode ser formulada, “em seu nucleo essencial,
quer como uma norma prescritiva de carater técnico (como: “se queres alcangar esta meta, emprega estes
meios”), quer como uma teoria empirica, que comprova e explica a conduta efetiva dos homens de Estado em
determinadas condi¢des” (PISTONE, 1983, p. 1066).

8 “Cendrio internacional é o local, o espaco geogréfico onde se ddo as relages internacionais produzidas pela
participagdo dos atores [um Estado, uma organiza¢do internacional, uma empresa transnacional, uma
organizacdo ndo governamental etc.] internacionais. Pode ser também o desenho de uma dada situagdo
internacional no espago e no tempo” (RODRIGUES, 2009, p. 17, grifo do autor)
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comunicagdo” (ORLANDI, 2001)° entre esses falantes, de diferentes linguas. Sabemos bem
que, se consideramos o cendrio internacional, ndo é qualquer lingua que assegura o direito
de acesso a palavra a um falante: este espaco de comunicagdo nao é, pois, um espago de
igualdades; ¢, antes, um espago marcado pela “perda”, por parte de alguns falantes, do
direito a sua lingua — a prop6sito de uma inclusao entre aqueles que falam — e pelo “ganho”,
sobretudo de poder, daqueles que desfrutam do privilégio de terem sua lingua instalada
como lingua franca'® do espago de comunica¢do. Estamos, pois, diante de um espaco de
desequilibrio, de tensdo entre linguas e falantes; estamos diante, essencialmente, de uma

questdo motriz na reflexdo sobre politica de linguas. Afinal, como afirma Ranciere (1996,

p-21),

A politica comeca justamente onde se pdra de equilibrar lucros e
perdas, onde se tenta repartir as parcelas do comum, harmonizar
segundo a propor¢do geométrica as parcelas da comunidade e os
titulos para se obter essas parcelas, as axiai que dao direito a
comunidade. Para que a comunidade politica seja mais do que um
contrato entre quem troca bens ou servigos, € preciso que a
igualdade que nela reina seja radicalmente diferente daquela
segundo a qual as mercadorias se trocam e os danos se reparam. 1

Reconhecermos que os Estados nacionais tém, cada um, diferentes linguas
.. .12 . .13~ . ., e e e~ L, L.
oficiais © e/ou nacionais ~ ndo determina, por si sO, a distribui¢do das linguas no cenério

internacional. A ideia de um espaco de comunicacdo internacional, a medida que traz a

® Orlandi (2001, p. 14) utiliza a expressdo “espago de comunicagdo” para tratar das mudangas impostas na
comunicagdo a partir da criacdo de instrumentos linguisticos: “(...) a criagdo de instrumentos lingiiisticos
(desde a escrita até as gramaticas e diciondrios) ou a gramatizacdo mudou consideravelmente a ecologia da
comunica¢do, dada a complexidade dos espacos de comunicacdo que se constituem pela relacdo entre
linguas”.

' Como Guimaries (2007a, p. 64), considero por lingua franca “aquela que ¢ praticada por grupos de falantes
(...) para o intercurso comum”.

""" O termo axiai pode ser aqui entendido como “titulos”, “valores”.

"> Lingua oficial “¢ a lingua de um Estado, aquela que é obrigatéria nas acdes formais do Estado, nos seus
atos legais” (GUIMARAES, 2006, p. 14).

" Lingua nacional “¢ a lingua de um povo, enquanto lingua que o caracteriza, que da a seus falantes uma
relagdo de pertencimento a este povo” (GUIMARAES, 2006, p. 14).
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questdo politica, ndo se reduz simplesmente a uma distribui¢do proporcional das linguas
conforme a extensdo das fronteiras nacionais: em verdade, essa distribuicdo € desigual
porque considera essencialmente a relacdo entre falantes e linguas. As linguas distribuem-
se desigualmente sobretudo porque os lugares enunciativos dos falantes — também
determinados pelo “peso especifico [das nagdes] no cendrio internacional” (RIBEIRO,
2011, p. 25) — incidem decisivamente na configuracdo do espaco de comunicacdo das

relacdes exteriores.

O que € apresentado na ideia de “espago de comunica¢do” (ORLANDI, 2001)
tem, hoje, na linguistica, um conceito especifico, o qual nos permite pensar mais
diretamente a questdo politica entre linguas e falantes: o conceito de “espagco de
enunciacio” (GUIMARAES, 2005). Esse conceito é, de minha perspectiva, o lugar preciso
onde refletir sobre as politicas de linguas, sobretudo porque, enquanto conceito linguistico,
ele aparece, conforme Guimaraes (2005, p. 18) enquanto um “espaco regulado e de disputas

pela palavra e pelas linguas, enquanto espaco politico, portanto”. De outro modo:

Os espacos de enunciagdo sdo espacos de funcionamento de
linguas, que se dividem, redividem, se misturam, desfazem,
transformam por uma disputa incessante. S3o espagos “habitados”
por falantes, ou seja, por sujeitos divididos por seus direitos ao dizer
e aos modos de dizer. Sdo espagos constituidos pela equivocidade
propria do acontecimento: da deontologia que organiza e distribui
papéis, e do conflito, indissociado desta deontologia, que redivide o
sensivel, os papéis sociais. O espaco de enunciagdo € um espago
politico (...). (GUIMARAES, 2005, p. 18-19)

Se consideramos as relacdes exteriores, os Estados procuram, incessantemente,
reconfigurar a distribui¢io sensivel do funcionamento das linguas através de estratégias e
acdes que promovam a expansio de suas linguas oficiais. No limite, esse € um trabalho de
politica de lingua, pois pde em evidéncia a desigualdade da distribui¢do das linguas entre os

falantes e a hierarquia que divide o grupo de linguas e falantes com ou sem o direito a
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palavra — e a participagdo — nas relagdes exteriores. Assim, o que Orlandi (2001)
denominava por “espaco de comunicagdo”, serd pensado, neste trabalho, sob o conceito de
espaco de enunciacdo; mais especificamente, tratarei da configuragdo do espaco de
enunciacdo das relagdes exteriores. Friso: esse espago de enunciagdo € o espago da politica
de linguas, sobretudo porque € neste espaco que o Estado brasileiro, no caso em questao,
exerce uma atividade que o desloca de um lugar ndo visto e ndo ouvido para um lugar em
que seu discurso possa se reproduzir. Estou, no que diz respeito a politica, na posi¢ao de

Ranciere (1996, p. 42):

Proponho (...) reservar o nome de politica a uma atividade bem
determinada (...): a que rompe a configuracio do sensivel na qual se
definem as parcelas e as partes ou sua esséncia a partir de um
pressuposto que por defini¢do ndo tem cabimento ali: a de uma
parcela dos sem-parcela. Essa ruptura se manifesta por uma série de
atos que reconfiguram o espago onde as partes, as parcelas e as
auséncias de parcelas se definiam. A atividade politica é a que
desloca um corpo do lugar que lhe era designado ou muda a
destinacdo de um lugar; ela faz ver o que o que ndo cabia ser visto,
faz ouvir um discurso ali onde s6 tinha lugar o barulho, faz ouvir
como discurso o que s6 era ouvido como barulho.

Pensando especialmente o Estado brasileiro, espero demonstrar, pela analise de
recortes de documentos do arquivo do Ministério das Relacdes Exteriores, alguns dos
modos pelos quais o Brasil procura integrar sua lingua a distribui¢do sensivel das linguas
no ambito internacional. Mais ainda, como trabalharei mais adiante, espero mostrar que
nomeagdo da lingua oficial do Estado brasileiro, particularmente pela coincidéncia desta
com a lingua nacional do Brasil, é j4 um gesto de politica de lingua, sobretudo porque, ao
nomear sua lingua oficial e nacional, a um s6 tempo e sob um s6 nome, o Estado brasileiro
posiciona-se no interior de uma parcela ja reconhecida nas relagdes exteriores. Antes disso,
porém, proponho que acompanhemos alguns momentos em que as politicas de lingua foram
decisivas na histéria do Brasil, instituindo-se como acontecimentos histéricos que

projetaram um futuro entre as politicas de lingua brasileiras.

21



2.2.1 Momentos decisivos

Sdo as linguas ndo s6 um elemento aglutinador de grupos nacionais'* quando a
diferenca se lhes apresenta enquanto ameaca, mas também a propria ameaga a grupos que,
por suas diferencas, inclusive linguisticas, sugerem um risco a integridade do Estado. A
colonizacdo brasileira, como ja o t&ém demonstrado diversas pesquisas, parece sustentar
exemplos suficientes de como a lingua estd longe de ser uma institui¢do abstrata, puramente
formal ou funcional, desembaracada de questdes policialescas lideradas pela metrépole
colonial. Refiro-me, aqui, a policia como algo antagdnico a politica, tal como proposto por

Ranciere (1996). A atividade policial €, pois,

na sua esséncia, a lei, geralmente implicita, que define a parcela ou
a auséncia de parcela das partes. Mas, para definir isso, € preciso
antes definir a configuracdo sensivel na qual se inscrevem umas e
outras. A policia €, assim, antes de mais nada, uma ordem dos
corpos que define as divisdes entre os modos do fazer, os modos de
ser e os modos de dizer, que faz com que tais corpos sejam
designados por seu nome para tal lugar e para tal tarefa; € uma
ordem do visivel e do dizivel que faz com que essa atividade seja
visivel e outra ndo o seja, que essa palavra seja entendida como
discurso e outra como ruido. (RANCIERE, 1996, p. 42)

Ora, € a metropole quem antes designa a coldnia e lhe reserva um devido

espaco nas relacdes exteriores. A propria possibilidade de falarmos, hoje, de “Brasil” é o

14 Utilizo o termo nagdo como sendo uma ideologia que “pressupde, com efeito, a ligagdo ao Estado nio
apenas dos comportamentos, meramente exteriores [isto €, econdmicos, politicos, administrativos, juridicos],
mas também dos que constituem o sentimento intimo da personalidade e afinidade basico do grupo”
(ROSSOLILLO, 1983, p. 798). Essencialmente, a ideia de nagdo € responsdvel por incutir nos cidaddos um
sentimento intimo de fidelidade: “A ideia de Nacdo, mediante a representa¢do de um obscuro e profundo lago
de sangue que orienta na mesma dire¢do e mediante o ritual pseudo-religioso que acompanha esta
representacdo, foi e permanece o instrumento mais indicado para criar e manter esta lealdade potencialmente
total” (ROSSOLILLO, 1983, p. 798).
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futuro de um passado colonial, € o futuro mesmo do acontecimento histérico que lancou
Portugal em seu empreendimento de expansio ultramarina a partir de finais do século XV e
permitiu que iniciasse a expansao de seu territério e de seu poder politico-econdmico.

Como afirma Mariani (2004, p. 25):

Os efeitos ideoldgicos da colonizagdo materializam-se em
consondncia com um processo de colonizagdo linguistica, que supde
a imposicdo de ideias linguisticas vigentes na metrépole e um
imagindrio colonizador enlacando lingua e nagdo em um projeto
vnico. E com essa imagem de coletividade politica nacional,
defensora da expansao do catolicismo, e associada a um imagindrio
de unidade de portugués como lingua de Estado, que os
portugueses se langam através do Atlantico. (grifo meu)

Na expansdo dos centros de interesse de Portugal ndo residem apenas as
oportunidades de expansdo mercantil e territorial, mas também a possibilidade de que a
distancia em relacdo a nagdo, uma das formas dos sentimento de coletividade, desfaca a
propria coletividade lancada além-mar. No apagamento dessa distancia, a crenca na
unidade linguistica se constitui ndo apenas como contrapeso a ameaca a coletividade, mas
torna a propria lingua o objeto de uma coincidéncia fundamental entre a atividade politica e
de policia, para o sucesso expansionista: a lingua, ao mesmo tempo em que mantém a
ordem na coletividade lancada além-mar, € também um objeto de uma politica de expansdo
de territérios e de centros de influéncia. Assim, Portugal se expande também quando
expande sua lingua. Af residem, em boa medida, as razdes pelas quais a pratica de
colonizagdo — portuguesa, no caso — seja marcada por movimentos que permitam sobrepor
a lingua do colono a(s) lingua(s) do(s) povo(s) colonizados(s). Fala-se, entdo, de uma
“expansdo linguistica”, uma ideia que permite manter vivo o cerne das politicas do Estado
em expansdo e, a0 mesmo tempo, pde em movimento saberes e obras que signifiquem,
frente a outras nacdes da Europa, Portugal como um Estado-nagdo com lingua prépria; de
outro modo: entram, no projeto expansionista portugués, saberes e obras que significam a

diferenca de falar “portugués” e a prova material dessa diferenca, as gramdticas e
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diciondrios da lingua portuguesa. Sobretudo frente a outras na¢des que concorriam na
expansdo ultramarina, a expansdo linguistica aparece como “fruto de uma ideologia de
legitimag@o nacional que se dd tanto em termos de politica linguistica interna a nagdo
portuguesa quanto relativamente ao conjunto das outras linguas também gramatizadas,

ensinaveis e traduziveis” (MARIANI, 2004, p. 28).

Especificamente no territério brasileiro, a “expansdo linguistica” do portugués
aparece ndo sO pela forca do saber a/da lingua a ser expandida, mas, sobretudo, por um
movimento insidioso que torna as linguas indigenas objetos a se saber, a se mudar e,
finalmente, a serem depostos, em nome da unidade entre metrépole e colonia. A forma do
expansionismo linguistico do portugu€s no Brasil tem, assim, com a ajuda dos
missiondrios, uma primeira fase de disciplinarizacdo da(s) lingua(s) indigenas. Nessa fase,
como indica Orlandi (2008, p. 87), “Os missiondrios disciplinaram o tupi — instituindo o
tupi jesuitico —, a fim de instalar seu poder de controle sobre os indios e seu poder de
negociacdo com o governo Portugués”. O efeito dessa disciplinarizacdo ndo poderia ser
outro: “Pela disciplinarizacdo da lingua indigena, pretende-se “saber” a lingua, mas se esta
sobretudo modificando-a no sentido dos modelos ocidentais (europeus)” (ORLANDI, 2008,
p.- 88). Sabendo ou modificando a lingua do indigena, o que estdi em questdo,
essencialmente, ¢ uma forma de acesso a terra colonizada e aos bens e riquezas que nela

existiam.

O que me importa frisar é que o movimento de missiondrios entre/com as
linguas indigenas € ja uma expressao de uma politica de linguas, sobretudo porque se trata,
como vimos, de uma pratica de intervengdo sobre uma ordem “reconhecida” da
constituicio e distribuicdo das linguas. Nesse sentido, o Diretério dos Indios, agio do
Estado portugués, governado por Marqués de Pombal, no século XVIII, apresenta-se como
prova forte: quando a relacdo dos jesuitas com os indigenas e suas linguas ameaca a forca
do projeto expansionista portugués, a lingua portuguesa € definitivamente instituida como
lingua oficial, de ensino obrigatério, na colonia brasileira (MARIANI, 2004). Essa

institui¢do da obrigatoriedade do ensino do portugués na coldnia é mais um lugar onde
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observamos como a lingua € um objeto de uma politica de Estado — portugués, no caso —,

sujeito as questodes e aos interesses desse Estado.

No limite, o que temos visto sobre a “expansdo linguistica” pde de forma

decisiva um elemento fundamental neste trabalho:

A expansdo das nagdes acarreta indiscutivelmente uma situagao de
luta entre elas, o que se traduz, ao final, por uma concorréncia,
reforcada porque institucionalizada, entre as linguas. A velha
correspondéncia uma lingua, uma nagdo, tomando valor ndo mais
pelo passado mas pelo futuro, adquire aqui um novo sentido: as
nacdes transformadas, quando puderam, em Estados, estes vao fazer

da aprendizagem e do uso de uma lingua oficial uma obrigacdo para
os cidaddos. (AUROUX, 1992, p. 49, grifo do autor)

Dessa breve revisao historica, quero destacar, mais uma vez, 0 modo como a
propria linguistica pdde se aproximar de outras ciéncias e reivindicar seu direito de tratar do
aspecto politico da lingua como algo préprio de seu funcionamento. Mais ainda: diria que é
s6 ao se propor a fazer historia que a linguistica consegue sair da clausura de seguir a
esteira de movimentos ditos cientificos — isto é, passa a reconhecer que a pluralidade de
perspectivas (formalistas, funcionalistas, biologicistas etc.) compde a propriedade cientifica
da lingua enquanto um objeto de saber —, consegue ter outro olhar produtivo quanto a
natureza de seu objeto de estudo e, ainda, consegue romper com as diferencas instaladas
nas ciéncias € que promoviam a propria contingéncia de seus saberes. Ainda que

metaforicamente, diria, com Veyne (1989, p. 7-8):

Em duas palavras como em cem, um historiador deve decidir sobre
o que falar e saber do que fala. Nao se trata de interdisciplinaridade,
mas de muito mais. As ciéncias morais e politicas (chamemos-lhes
convencionalmente <<sociologia>>, para sermos breves) nao sao o
territério do vizinho, com que estabeleceriamos pontos de contacto
ou onde irfamos saquear objetos uteis. Ndo trazem nada para a
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histéria, porque fazem bastante mais por ela: dao-lhe forma,
constituem-na. Sendo, seria necessdrio supor que, Unicos de sua
espécie, os historiadores teriam direito de falar de certas coisas,
como, por exemplo, de paz, de guerras, de nacdes, de
administragcdes ou de costumes, sem saber o que elas sdo e sem
comecar por o aprender as ciéncias que o tratam.

Ha politica no funcionamento das linguas; hé, pois, algo que autoriza a buscar
ainda mais lugares que permitam compreender isso que as constitui. Passemos a olhd-los

mais detidamente.

2.3 A lingua como questao de Estado

Uma vez que analiso especialmente um arquivo diplomatico, considero, como
Gadet e Pécheux (2010, p. 37), que “A questdo da lingua é, portanto, uma questdo de
Estado, com uma politica de invasao, de absorcdo e de anulag@o das diferencas, que supde
antes de tudo que estas ultimas sejam reconhecidas”. Gadet e Pécheux, ao analisar os meios
pelos quais a burguesia francesa levou a lingua ao seio da estrutura de Estado, instalando
um ideal de igualdade diante da lingua como base para o reconhecimento juridico da
liberdade dos cidaddos, permitem-nos ver, de modo bastante singular, como a lingua se
torna um objeto fundamental em uma politica de constituicio do Estado. Destaco, desse
movimento fundamental a constituicdo do Estado burgués, o fato de que instala ndo s6 a
lingua como questdo de Estado, mas pde em evidéncia a propria natureza politica da lingua:
ao estabelecer uma lingua comum como condi¢do de uma cidadania, apaga-se a
desigualdade prépria do funcionamento linguistico. Nesse movimento, as gramdticas da
lingua nacional — a lingua que se instituia na “ordem do dia” das revolug¢des burguesas —
aparecem enquanto forma de disciplinarizacdo da lingua e de seus individuos falantes,
reconhecendo no interior de uma lingua comum uma divisdo que difere a lingua de si

mesma: “Para se tornarem cidadaos, os sujeitos devem se liberar dos particularismos
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histéricos que os entravam: seus costumes locais, suas concep¢des ancestrais, seus
“preconceitos”... e sua lingua materna” (GADET, PECHEUX, 2010, p. 37, grifo dos
autores). A igualdade e a desigualdade concorrem, assim, para alimentar uma ideia de
liberdade: ao passo que se atesta a igualdade dos que ndo falariam a lingua comum de
Estado — a lingua nacional —, instala-se a desigualdade que os determina enquanto parcela
cujo direito de legislar sobre a ordem dessa lingua lhes € negado; trata-se de uma parcela,
afinal, reconhecida, na “questao linguistica”, sobretudo pela diferenca de um investimento
especifico na “constitui¢do da lingua nacional através da alfabetizacdo, aprendizagem e
utilizagdo legal dessa lingua nacional” (GADET, PECHEUX, 2010, p. 37). Seguida, pois,
de uma politica de lingua que sustenta a constituicao do Estado estd sempre, a propdsito da
propria representatividade e da ordem do Estado, uma atividade policial: ao instituir a
lingua nacional como a lingua comum, estabelece-se também uma atividade policialesca
sobre a lingua, isto é, estabelece-se um “conjunto de processos pelos quais se operam a
agregacdo e o consentimento das coletividades, a organiza¢do dos poderes, a distribuicao
dos lugares e fungdes e os sistemas de legitimagdo dessa distribui¢do” (RANCIERE, 1996,
p- 41).

A liberdade dos cidadaos, condicionada a questdo linguistica, conforme Gadet e
Pécheux (2010) apresentam, ndo € mais do que a institucionaliza¢do da parcela dos sem-
parcela (RANCIERE, 1996). Creio, pois, que entre a lingua comum e suas partes, Gadet e
Pécheux nos deixam entrever outro lado do “nascimento politico da questdo linguistica™:
também na lingua, “A politica € a esfera de atividade de um comum que s6 pode ser
litigioso, a relagdo entre as partes que nao passam de partidos e titulos cuja soma é sempre
diferente do todo” (RANCIERE, 1996, p. 29). Mais ainda, diria que a politica, na lingua,
funciona sob o apagamento da “pressuposicdo da igualdade de qualquer pessoa com

qualquer pessoa, ou seja, em definitivo, [sob o apagamento de] uma paradoxal efetividade

da pura contingéncia de toda ordem” (RANCIERE, 1996, p. 31).

Como afirmei anteriormente, Gadet e Pécheux (2010) deixam um lugar
interessante para vermos o “politico” na lingua; quero frisar, contudo, o aspecto de que a

andlise desses autores nos permite ver como a lingua entra decisivamente nas politicas de
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Estado, sobretudo por sua integracdo a ideologia nacionalista que subsidia a formac¢dao do
préprio Estado. Como afirma Levi (1983, p. 799), “O Estado nacional gera o Nacionalismo,
na medida em que suas estruturas de poder, burocréticas e centralizadoras, possibilitam a
evolucdo do projeto politico que visa a fusdo de Estado e nacdo, isto € a unificagdo, em seu

territério, de lingua, cultura e tradi¢des”.

A andlise de Gadet e Pechéux (2010) €, pois, um elemento fundamental para
comecarmos a pensar o politico no funcionamento das linguas de Estado nas relacOes
exteriores. Diria, considerando os estudos de filologia politica de Descendre (2008), que
essa andlise permite, essencialmente, posicionar a lingua entre as “cose di stato”. Assim, a
questdo linguistica aparece aqui, neste trabalho, como aspecto ligados as questdes “[d]as
relacdes internacionais, [d]as relagdes diplomaticas e militares entre os Estados”
(DESCENDRE, 2008, p. 170). Quero olhar para a politica de lingua entre as razdes de
Estado' (“casi di stato”), enquanto um dos “aspectos mais sensiveis dos negdécios
estrangeiros e da defesa” (DESCENDRE, 2008, p. 176); quero mostrar que as politicas de
lingua, entre as politicas de Estado, definem-se também por “questdes estratégicas, de
espionagem e de defesa, bem mais do que a negécios politicos indeterminados”
(DESCENDRE, 2008, p. 176). Mais ainda, espero que as anélises deem alguma visibilidade
ao modo como as questdes sobre a lingua nacional, enquanto “cose di stato”, isto €, objeto
de uma politica de Estado, “referem-se a decisdo que convém ou ndo tomar, quando o

conflito com o inimigo ¢ provavel” (DESCENDRE, 2008, p. 180).

A fim de abrir espaco para o tratamento dessa relacdo entre lingua e Estado,
considerando especialmente as relacdes diplomaticas, proponho que observemos, entio, o
que se tem chamado de Diplomacia Cultural, sobretudo no dominio das atividades e dos

estudos das relagdes internacionais.

' Ao traduzir a expressdo “casi di stato” por “razdes de Estado”, optei por fazer valer o termo corrente na
teoria politica. A no¢d@o de “Razdo de Estado” esta apresentada na nota 7.
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2.3.1 Lingua e diplomacia cultural

A questdo linguistica tem, no Estado brasileiro, um espaco marcado entre o
conjunto de suas politicas externas: a lingua € uma questdo de Estado por seu potencial na
difusdo dos valores da nacdo no cendrio internacional. Essencialmente, a lingua é um objeto
de uma politica de Estado pela relacio que ela estabelece com a cultura. Por mais
polissémico que seja o conceito de cultura entre os diferentes campos de estudo cientifico, é
o conceito antropolégico que parece apagar as diferencas e subsidiar as praticas de Estado.
Nesse sentido, como afirma Ribeiro (2011, p. 29), a cultura seria “a soma de habitos,
costumes e realizacOoes de um individuo, uma comunidade, um povo, ao longo de sua

historia”.

Nao se pode negar que, de fato, a lingua é um produto histérico de uma
coletividade. Nao se pode negar também que a prépria lingua tem, ela mesma, suas
regularidades, as quais sdo o efeito histérico de diferentes acontecimentos enunciativos.
Mais ainda, devemos reconhecer que, na sua relacdo com a historia, os sentidos em uma
lingua sdo, em boa medida, partes de um processo de constituicdo de uma memoria, seja
das proprias regularidades das estruturas linguisticas, seja dos proprios “costumes e

realizagdes” que elas constituem.

Dessa aproximacdo entre lingua e cultura, o que importa, em verdade, € o fato
de que a lingua é, para o Estado, por sua propria forca institucional, um objeto cultural e,

consequentemente, um objeto da diplomacia cultural. Conforme Ribeiro (2011, p. 31),

(...) o universo da diplomacia cultural poderia abranger os seguintes
temas ou ideias, entre outros:

a) intercambio de pessoas;

b) promocdo da arte e dos artistas;

c¢) ensino da lingua, como veiculo de valores;

d) distribuicdo integrada de material de divulgagao;

e) apoio a projetos de cooperacdo intelectual;
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f) apoio a projetos de cooperagao técnica;
g) integracdo e mutualidade na programacao.

Com variacdo que dirdo respeito as realidades de cada pais (e
que refletirdo suas prioridades nesse campo, bem como questdes de
disponibilidade de recursos), esses seriam os parametros mais
amplos da diplomacia cultural. (grifo meu)

A questdo fundamental ao tratar a lingua como “veiculo de valores” esta no que
se concebe, efetivamente, como “valores”. E razodvel supor que os valores a serem
veiculados, sobretudo enquanto objeto de uma politica externa, sejam os elementos que
“alteram costumes e habitos, exercendo influéncias sobre [outras] culturas” (RIBEIRO,
2011, p. 23). De fato, exercer influéncias ja nos diz um pouco sobre os interesses de
qualquer Estado, sobretudo porque sua funcdo primordial é preservar a unidade territorial,
garantir seguranca e honra a populacdo que o integra e, principalmente, assegurar sua
propria existéncia e soberania. Mas, ainda nesse sentido, os “valores” de um Estado ficam
mais bem delineados quando valem como meios que assegurem alguma familiaridade entre
os povos de diferentes nagdes. Em verdade, pois, os “valores” de um Estado aparecem, em
sua cultura, para “desempenhar um papel importante na superagdo de barreiras
convencionais que separem povos; na promog¢do ou estimulo de mecanismos de
compreensdo mutua; na geracdo de familiaridade ou reducdo das areas de desconfianga”
(RIBEIRO, 2011, p. 24). Mais ainda: os “valores” entram no lastro da “reducdo das areas

de desconfianga”, porque significam, concomitantemente, a prépria (co)incidéncia —

ideoldgica, econdmica e de poder — entre nagdes:

quase todos os paises desenvolvidos (ainda que seus objetivos
declarados sejam outros) tiram enorme partido da emergéncia do
fator cultural, que procuram entrosar as diversas vertentes de suas
atuacdes diplomadticas, sejam elas politicas, econdmicas, comerciais
ou de assisténcia técnica. Valendo-se dessas avenidas
espontaneamente abertas pelos homens, multiplicam suas
interligacdes culturais e, por meio delas, circulam ideias, impdem
produtos e negociam aliancas. (RIBEIRO, 2011, p. 24)

30



Diante da associagdo entre cultura e valores e entre cultura e lingua, importa-me
destacar que na ideia de que a lingua, como bem cultural, desempenharia “um papel
importante na superacdo de barreiras convencionais que separem povos”, indicia-se o
préprio o aspecto politico da relag@o entre linguas, isto é, o aspecto que marca as diferencas

entre linguas, que também operam como “barreiras” entre 0s povos.

A diplomacia cultural, ao fazer da lingua um de seus objetos para o
concertamento entre nagdes — para ‘“‘superar as barreiras” —, se exime, de antemao, de
enfrentar a diversidade de linguas e culturas internas a cada nacdo; ao mesmo tempo, a
lingua-objeto de agdes diplomdticas identifica-se a lingua alheia'® — alheia aos falantes
brasileiros, no caso —, afirmado uma possivel igualdade que silencia o proprio politico das
linguas e das relagdes entre linguas/nacdes. Nesse silenciamento do politico, pela afirmagao
da igualdade a propésito de uma concertacdo diplomadtica, apaga-se, em verdade, a “logica

supostamente natural da dominagio” (RANCIERE, 1996, p. 31, grifo meu).

Do que se compreende hoje por diplomacia cultural, hd ainda mais a ser levado
em conta quando pensamos as possibilidades do que seja uma politica de linguas para o
Estado brasileiro. Segundo Ribeiro (2011, p. 33, grifo do autor), a “diplomacia cultural (...)
seria a utilizacdo especifica da relagc@o cultural para a consecucdo de objetivos nacionais de
natureza ndo somente cultural, mas também, politica, comercial ou econdmica”. A lingua,
pois, enquanto objeto de politica de Estado, nio €, de modo algum, um objeto de uma
politica que “vale” por si s6 ou por sua propria diferenca ante outras linguas do mundo: a
politica de lingua (de cultura) integra politicas de Estado por aquilo que ela, a lingua, abre
como janela de possibilidade para outras razdes de Estado. Se ndo ha demérito algum nessa
afirmacdo, ha ai, ao menos, um lugar importante a se observar onde eventualmente falham
as politicas de linguas: como qualquer agdo cultural, elas “s6 rende[m] frutos em muito
longo prazo” (RIBEIRO, 2011, p. 34), o que implica que uma politica de linguas sé pode

ser planejada e executada com vistas a resultados nem sempre imediatos, de modo que elas

'® Lingua alheia é “toda lingua que ndo se da como materna para os falantes de um espago de enunciagio”
(GUIMARAES, 2006, p. 14). Lingua materna, por sua vez, ¢ a lingua cujos falantes a praticam pelo fato de a
sociedade em que se nasce a praticar; nesta medida ela é, em geral, a lingua que se representa como (que se
apresenta como sendo) primeira para seus falantes” (GUIMARAES, 2006, p. 14).
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ndo necessariamente devem ceder a toda ou qualquer aceleracdo na movimentagdo politica,
comercial ou econdmica. Desse modo, ainda que as relagdes exteriores sejam,
essencialmente, da algcada do poder executivo, as transicdes de governo devem, sempre,
antes de reivindicar mudangas na politica cultural externa do Estado, analisar as projecdes
de futuro que a conjuntura de governos antecessores deu a representacdo do pais e de sua

cultura — e, consequentemente, de sua lingua — no cendrio internacional.

Antes ainda de apresentar as bases que orientam minha leitura do arquivo
histérico do Itamaraty sobre politicas de linguas, devo dizer que a propria inclusdo da
lingua como assunto de uma “diplomacia cultural” significa, mais uma vez, a inclusdo
definitiva da lingua entre as politicas de Estado. A diplomacia de uma nacdo esta
caucionada no reconhecimento das desigualdades e na disputa, mesmo que silenciada, por
novos espacos sensiveis para sua cultura, sua(s) lingua(s) e seus individuos falantes. Nessas
desigualdades, como vimos, considera-se, de modo especial, o “peso especifico [das
nacdes| no cendrio internacional” (RIBEIRO, 2011, p. 25). Desse modo, a diplomacia
cultural, ao ter como plano de fundo o “concertamento”, isto €, a prética do acordo e da
conciliacdo, da “compreensdo mutua” e da “geragdo da familiaridade”, traz,
consequentemente, a ideia de linguas que, em conflito, demandam a ‘“conciliacdo” — o
apagamento ou atenuacdo da disputa. A diplomacia, cultural ou ndo, tem, pois, em sua
esséncia, o dissenso, o desentendimento, no sentido a ele atribuido por Ranciere (1996, p.
13): “As estruturas de desentendimento sdao aquelas em que a discussdo de um argumento
remete ao litigio acerca do objeto da discussdo e sobre a condi¢do daqueles que o
constituem”. Na diplomacia, as linguas, enquanto objeto de discussdo, remetem ao litigio,

tanto como também o fazem a condi¢do dos Estados que essas linguas representam.

Feito esse breve percurso que procura mostrar como a lingua se inscreve no
: 1 L, L.
Estado, especialmente no Itamaraty'’, quero agora tratar de um trabalho estético-politico

que orienta, de modo especial, minha leitura e escrita da historia.

7 Refiro-me especialmente ao Itamaraty por conta de que minha entrada pela diplomacia cultural esteve
centrada, basicamente, em uma obra de referéncia sobre o assunto, Diplomacia Cultural: seu papel na politica
externa brasileira, de Edgard Telles Ribeiro, tese publicada no Curso de Altos Estudos do Instituto Rio
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2.4 Na esteira da designagdo: um trabalho estético da politica de lingua

O contato com o arquivo histérico e diplomdtico do Itamaraty deixa evidente
que a lingua é uma questdo nacional que importa as relacdes exteriores. Sob a entrada de
“expansao do idioma”, o que o arquivo apresenta ¢, de modo bastante incisivo, a propria
concep¢do de que hd um espaco de linguas e falantes sobre o qual convém intervir,

colocando nesse espaco a lingua nacional do Brasil.

Minha questdo, ao pensar as politicas de lingua, nasce essencialmente do papel
do Ministério das Relacdes Exteriores na configuracdo de um espago de enunciagdo
internacional quando a lingua do Brasil tinha sua identidade linguistica em discussdo. Vou
olhar especialmente para as décadas de 1930 e 1940, periodo em que ““a questdo da lingua
foi colocada de uma forma consistente (...) [e] a identidade linguistica inspirou calorosos
debates sobre a denomina¢do do idioma nacional” (DIAS, 2001, p. 188). Pela andlise de
recortes dos documentos do Itamaraty, meu objetivo € trabalhar com a hipétese de que, no
cendrio doméstico, o debate sobre a nomeacdo do idioma do Brasil pode ter recebido
influéncia decisiva a partir das relagdes exteriores. Essa hipotese tem, pois, como nucleo, a
ideia de que a nomeacdo da lingua nacional do Brasil é resultado de uma relagdo latente
entre o cendrio interno e o cendrio internacional. Mais ainda, € uma hipétese que trabalha,
essencialmente, como a ideia de que a propria nomeagdo € um gesto fundamental de uma
politica de lingua; a nomeacao €, assim, um acontecimento historico da politica de lingua
enquanto politica do Estado brasileiro. Trata-se, assim, de uma hipétese que nasce,

inicialmente, do fato de que, como afirma Ribeiro (2011, p. 26),

O Itamaraty sempre demonstrou, ao longo de sua histdria, grande
capacidade de introjetar teses no cendrio nacional brasileiro,

Branco e posteriormente publicada pela Fundag¢do Alexandre de Gusmao (Funag), institui¢do vinculada ao
Ministério das Relagdes Exteriores.
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influenciando importantes decisdes nos mais variados campos da
economia, do comércio e até mesmo da politica interna do pais.

Em vérios casos o Ministério pdde atuar justamente por estar em
contato com as realidades externas.

Embora a nomeacdo da lingua possa parecer uma questdo pouco importante
para as politicas de Estado, quero mostrar que, no impasse entre “lingua brasileira” e
“lingua portuguesa”, encontra-se, possivelmente, uma tensao quanto a representatividade
do Brasil nas relacdes internacionais, Mais ainda, parece-me possivel supor que, do olhar
das relacdes exteriores para a questdo da nomeagdo do idioma, temos configurada,

decisivamente, a lingua como uma razdo de Estado.

Dias (1996) analisa o debate sobre a nomeacao da lingua do Brasil e demonstra,
por suas andlises, que esse debate, mesmo no cendrio doméstico, ja considerava questdes
nacionalistas e que, portanto, apontavam a diferenca do Brasil, enquanto Estado-nagdo,
diante de outros Estados nacionais. Segundo o autor, da possibilidade de se chamar a lingua
do Brasil de “lingua brasileira”, nos anos de 1930 e 1940, aparecem duas posicdes: uma
contrdria e uma favordvel a essa nomeac@o. A conclusdo do autor, a partir da andlise das
construgdes nominais presentes nos discursos de deputados da época, aparece assim

resumida:

a) Na perspectiva daqueles que se posicionam contrdrios ao projeto
de mudangca do nome da lingua falada no Brasil, o nome lingua
brasileira é percebido como algo que viria desestabilizar um eixo
social que tem nos percursos de escrita, sob os auspicios da lingua
portuguesa, o seu suporte, a sua referéncia;

b) Na perspectiva daqueles que defendem os projetos de mudanga
do nome do idioma, lingua brasileira tem a sua referéncia
constituida a partir de uma imagem romantica do Pais, uma imagem
fundada ao mesmo tempo no positivismo e no ufanismo (...).
(DIAS, 1996, p. 81, grifo do autor)
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O impasse € resolvido, em 1946, por um parecer de uma Comissdao composta
principalmente por especialistas na questdo da lingua e do ensino: o parecer final da
comissdo, encaminhado a constituinte de 1946, sugere que o idioma nacional do Brasil seja
nomeado lingua portuguesa. Ao analisar o parecer da Comissdo, Guimardes (2002)
demostra que o que sustenta, essencialmente, a derrocada daqueles que sustentavam a
denominacdo de “lingua brasileira” se d4, fundamentalmente, pela afirmacdo do traco
civilizatério inscrito na lingua portuguesa. Essa afirmacdo, ao mesmo tempo em que é
caucionada no modo pelo qual a lingua portuguesa teria se imposto no territério brasileiro
como instrumento de civilizacdo, é também, a meu ver, condi¢cdo fundamental para que o
Brasil possa creditar a si mesmo uma condi¢do para participar do jogo politico das relacdes
internacionais. Grosso modo, ao passo em que o parecer da Comissdao se vale do
“Argumento Histérico: a Lingua Portuguesa se impds no Brasil por ser instrumento de
civilizagio” (GUIMARAES, 2002, p. 176), esse argumento é mobilizado para sustentar,
metonimicamente, pela relacdo entre lingua e Nagdo, que o Brasil € uma nacgdo civilizada.
Assim, porque a lingua do Brasil € a lingua de um pais civilizado, creio que o que se
afirma, em verdade, € a possibilidade de que essa lingua possa participar das disputas no

espaco de enunciagdo internacional.

Ainda que o parecer encaminhado a constituinte de 1946 seja ainda uma
questao aparentemente doméstica, a meu ver ele aponta, pelo argumento da “civilizagao”,
uma janela de oportunidade para inser¢cdo do Brasil no cendrio internacional. Contudo,
parece-me que, nas/das relacdes exteriores, podemos ainda ver outra razao para a nomeacao
do idioma nacional do Brasil: ao dar o nome de “lingua portuguesa” ao idioma nacional, a
nacdo também designa'® sua lingua, isto é, faz com que ela signifique e seja inscrita numa
relacdo histérica que (re)aproxima o Brasil de Portugal, fazendo incidir na histéria do Brasil
a historia de uma lingua que, civilizada, se expandiu e se consolidou em diferentes nagdes;

essa inscricdo na historia é, a meu ver, a propria projecdo de uma possibilidade de que a

' Segundo Guimardes (2003, p. 54), a designagio é “a significagdo de um nome enquanto sua relagio com
outros nomes e com o mundo recortado historicamente pelo nome. A designa¢do ndo € algo abstrato, mas
linguistico e histdrico. Ou seja, € uma relacdo linguistica (simbolica) remetida ao real, exposta ao real”.
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“lingua portuguesa” também se consolide no que tenho chamado de espago de enunciagdo

internacional.

Ao designar, pois, o idioma nacional por “lingua portuguesa”, a lingua e a
nacdo ficam significadas por suas relagdes com outras linguas e outras nacdes. Essa
significacdo, contudo, tem um efeito especifico quando pensamos que essa designacdo
recorta, especialmente, a relacdo histérica entre Brasil e Portugal: ainda que Portugal ja ndo
figurasse, entre 1930 e 1940, como grande poténcia, sua histéria no desenvolvimento
mercantil e a histéria de suas relacdes internacionais deixam entreabertas mais
possibilidades de alcance da lingua portuguesa. Parece-me, assim, que o nome “lingua
portuguesa”, no Brasil, ao designar o idioma nacional, “funciona como elemento das
relacdes sociais [e internacionais] que ajuda a construir e das quais passa a fazer parte”

(GUIMARAES, 2003, p. 54).

Quero, no fundo, apresentar a hipétese de que a designacao do idioma nacional
tem um cardter abertamente politico: pela memoria do nome e pelas relacdes que ele ja
havia instalado, cria-se um cendrio estratégico — embora litigioso, sobretudo pelo
desentendimento quanto ao argumento “lingua portuguesa” entre Brasil e Portugal — para
que o Brasil participe ativamente da disputa por um lugar no espago de enunciagcdo
internacional e, consequentemente, consiga promover seus interesses econdmicos,
ideoldgicos e politicos. No limite, parece-me possivel sustentar que a designacdo do idioma
€ politica sobretudo porque permite, pensando o espaco comum das relagdes internacionais,
integrar o Brasil entre uma parcela dos ja reconhecidos como falantes de portugués, entre
aqueles que, pela lingua, ja possuem uma parte exclusiva nas relagdes exteriores; permite,
no fundo, que o Brasil participe do que Ranciere (1996, 2009) considera como partilha do

sensivel:

Denomino partilha do sensivel o sistema de evidéncias sensiveis
que revela, a0 mesmo tempo, a existéncia de um comum e dos
recortes que nele definem lugares e partes respectivas. Uma partilha
do sensivel fixa portanto, a0 mesmo tempo, um comum partilhado e
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partes exclusivas. Essa reparticdo das partes e dos lugares se funda
numa partilha dos espagos, tempos e tipos de atividade que
determina propriamente a maneira como um comum se presta a
participacdo € como uns e outros tomam parte nessa partilha.
(RANCIERE, 2009, p. 15)

Mais ainda: ao se projetar enquanto parte de um comum ja dividido, o Brasil
tem um terreno especifico onde intervir sobre o sensivel do mundo, reordenando as trocas
no mapa das relagdes exteriores. Nao se trata, devo dizer, de fazer com que o Brasil, por
sua lingua, se faca absolutamente materializado, mas essencialmente sensivel, estética e
politicamente visivel e dizivel. Grosso modo, o nome “lingua portuguesa”, sobretudo
porque caucionado na memoria histérica, € uma forma especifica de fazer efeito no real,

pela politica.

Os enunciados politicos ou literdrios fazem efeito no real. Definem
modelos de palavra ou de acdo, mas também regimes de intensidade
sensivel. Tragcam mapas do visivel, trajetdrias entre o visivel e o
dizivel, relacdes entre modos de ser, modos de fazer e modos do
dizer. Definem variagoes das intensidades sensiveis, das percepcoes
e capacidade dos corpos. (...) cavam distancias, abrem derivacoes,
modificam as maneiras, as velocidades e os trajetos segundo os
quais aderem a uma condi¢do, reagem a situacdes, reconhecem suas
imagens. Reconfiguram o mapa do sensivel confundindo a
funcionalidade dos gestos e dos ritmos adaptados aos ciclos
naturais da producdo, reproducdo e submissdo. (RANCIERE,
2009, p. 59, grifos meus)

Esse trabalho politico sobre o sensivel €, possivelmente, a forma mais concreta
de uma politica de linguas, porque nao trata de “expandir” uma lingua pela necessdria
expansdo do nimero de seus falantes; ao contrdrio, trata-se de “trabalhar para que os
espacos de cada lingua sejam também os espacos da outra” (GUIIMARAES, 2006, p. 23).
Trata-se, no limite, de fazer com que a lingua tenha uma densidade sensivel nas relagdes

internacionais. A politica de linguas no cendrio internacional fundamenta-se, assim, mais
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em fazer sensivel, em “fazer parecer” a existéncia das linguas ao redor do mundo do que
em uma relacdo empirica com um grande nimero de individuos falantes. Posto de outro
modo: uma politica de lingua nio se define pelo principio da contagem (RANCIERE, 1996)
dos falantes dessa lingua pelo mundo. Em verdade, a contagem sé opera na politica de
lingua se o peso da nacdo que expande sua lingua puder, de algum modo, obscurecer a
diferenca entre individuos falantes e individuos usudrios dessa lingua, fazendo, assim,
mesmo na dessemelhanga entre “falar” e ‘“usar”, uma imagem, uma representacdo ou
mesmo um reflexo visivel, dizivel, sensivel enfim, dessa lingua, no mundo. No limite, se
pensarmos hoje, como politica de lingua, a expansdo de uma lingua no exterior, ao
individuo “estrangeiro”, a contagem sé pode operar como constitutiva dessa politica se dela
omitirmos a atividade policialesca — que normalmente integra a politica — que estabelece a
diferenca, os lugares proprios de cada “falante estrangeiro”, segundo os niveis de
proficiéncia dos exames de certificacdo da lingua. De qualquer forma, o nimero de
“falantes” s6 importa a uma politica de lingua se os lugares desses falantes tiverem uma
densidade que determine também a lingua; o ndmero sé importa, pois, enquanto
probabilidade de alcance da lingua aos lugares em que o dizer ndo é ouvido como ruido,

mas como discurso (RANCIERE, 1996).

Colocadas as questdes sobre a historia, as i1deias e os conceitos que orientam
esse trabalho, temos ja abertas as condi¢des de conhecer o arquivo e, principalmente, o
procedimento tedrico-metodolégico que orienta as andlises dos documentos histérico-

diplométicos sobre a questdo linguistica.
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3. ENTRAR NO ARQUIVO: A PROPOSITO DA METODOLOGIA

Faco histéria por um percurso com base em questdes préoprias do programa
Histéria das Ideias Linguisticas e em conceitos e categorias de andlise da Semantica
Histdrica da Enunciacdo (Semantica do Acontecimento). A partir de uma breve entrada no
arquivo, espero, neste momento, explicitar alguns conceitos semainticos que serdo
recorrentes nas andlises, na leitura e escrita da histdria, por conta da metodologia. Esse
tratamento do quadro metodolégico (e também tedrico) é fundamental para demonstrar
como a leitura do corpus, ao considerar aspectos especificos do funcionamento da
linguagem, considera também uma materialidade histérica do real. Seguramente, esta € uma
parte do trabalho que demarca um terreno proprio nas ciéncias da linguagem, com
objetivos, conceitos, fundamentos e procedimentos especificos. Trabalhar essa metodologia
¢ deixar minimamente mais visivel uma ética cientifica/linguistica. Trata-se de uma tomada
de posi¢do por onde se ler o arquivo e o corpus dele recortado, de um gesto politico que

leva a destacar pontos especificos do corpus em virtude dos proprios interesses de pesquisa.

3.1 Semantica e Texto

De entrada, uma primeira diferenca: faco andlise de enunciagdes que integram
textos como quem procura, por essa relacao de integragdo, dizer sentidos que os textos tém.
Nao é meu objetivo descrever funcionamentos da linguagem, embora os considere
fundamentais para uma andlise que seja capaz de dizer os sentidos produzidos pelos textos.
Sem deixar apenas encobertas as possibilidades de leitura do que seja um texto, trato, de
antemao, dois aspectos: primeiramente, a concep¢ao de texto, sobretudo em uma posicao de
andlise que leva em conta o “funcionamento enunciativo e os desenvolvimentos da
semantica da enunciagdo” (GUIMARAES, 2011, p. 13); depois, como analisar textos sem

negar as relacdes desses com o corpus.
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3.1.1 Enunciado e texto

Lido primeiro com o aspecto da relagdo entre a semantica e o texto: é preciso
dizer o que € texto da perspectiva tomada para este trabalho, tanto para o “constituir como
uma categoria e considerd-la pertinente por alguma razao” quanto para, nessa medida, por
em questdo, na histéria das ci€ncias da linguagem, que “o carater inquestionavel do que se
chama texto ¢ ja& uma categorizacao € nao o reconhecimento de algo que existe por si”
(GUIMARAES, 1995, p. 65). Assim, considero o texto uma unidade de funcionamento da
linguagem e do sentido. Isso ndo implica em dizer que o texto tem unidade nem, tampouco,
que € uno. Diferenca fundamental para uma perspectiva que ndo concebe a lingua como
transparente, nem o sentido como univoco. A unidade do texto € uma unidade simbdlica,
percebida por uma relacdo necessaria entre enunciados e desses com uma “totalidade” que
os integra. O texto é, pois, finito, na medida em que os enunciados também o sdo e na
medida em que esses se correlacionam em virtude de uma contiguidade. S@o as relacoes
entre enunciados e desses com o texto que constituem uma unidade de significagdo,
unidade capaz de produzir sentidos. Assim, o enunciado significa porque integrado ao
texto: é por esta relacdo de integracdo que, analisando enunciados, podemos dizer sobre
sentidos do texto. Retomo o que apresentei sobre a relagdo entre enunciado e texto, agora

conforme Guimaraes (2011, p. 20-21):

o texto é uma unidade no sentido de ser algo finito e que se
caracteriza por integrar (...) enunciados. Ou seja, o texto se
caracteriza por ter uma relacdo com outras unidades de linguagem,
os enunciados, que sdo enunciados e que significam em virtude
dessa relagdo. O texto é, nessa medida, uma unidade que se
apresenta entre outras da mesma natureza. No entanto o texto nao
tem unidade, se esta palavra significa qualidade do que € uno, do
que é homogéneo. O texto € uma unidade, mas nao tem unidade,

nao € uno.
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Podemos, pois, dividir o texto em unidades menores, em enunciados, mas isso,
por si s6, ndo d4 a essas unidades e, tampouco, ao texto, qualquer sentido. E na relagdo de
integracdo ao texto que os enunciados, enquanto unidades de linguagem, podem significar.
Comeco por exemplificar como, de minha perspectiva, essa relacdo de integragdo pode ser

tratada:

(1) Os brasileiros ndao tém a menor duvida em estabelecer esta unidade forte com a sua mae
patria, Portugal. Ndo existe nem assomo de receio e, ha dez anos, tiveram de manter guerra
separatista contra o Estado de S. Paulo — no qual a corrente emigratoria levou a
estabelecerem-se varios milhdes de italianos, alemdes e estrangeiros doutras procedencias
que tornaram aquele Estado numa Babel linguistica, com prejuizo do portugués,
misturando-se com todos os idiomas importados.

Esse pardgrafo de uma noticia veiculada no Didrio de Lisboa em 17 de julho de
1944 (cf. anexo 1) nos impde algumas questOes para que possamos interpreti-lo: que
unidade € esta entre brasileiros e Portugal? A propdsito de que se faz uma histéria de uma
guerra separatista do estado de Sdo Paulo? Seguramente, o trecho (1) nos deixa entrever
alguns lugares para respostas a nossas questdes — a referéncia ao portugués e as outras
linguas que teriam tornado Sdo Paulo uma “Babel linguistica”, por exemplo —, mas elas
melhor se sustentam se caucionadas, por exemplo, na relacdo com o titulo — também

enunciado — que integra a noticia:

(2) A unidade linguistica luso-brasileira enaltecida por um jornal espanhol.

Conta-se, pois, em Portugal, uma histéria que teria sido contada na Espanha
sobre a relacdo entre brasileiros e a lingua de Portugal. Essa relagdo, recontada pelo jornal

portugués, € apresentada como uma relacdo de “unidade linguistica”. Mesmo

superficialmente, o jornal portugués diz mais: a Espanha ndo sé conta, ndo sé relata e,
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tampouco, noticia; a Espanha enaltece a relacdo linguistica entre brasileiros e portugueses.
Nesta medida, a histéria da relagdo do Estado de Sdao Paulo com a nacdo brasileira é
significada como prova de apreco dos brasileiros, em geral, pelo idioma de Portugal. Prova
de apreco, alids, que mobiliza uma guerra civil. Numa deriva de sentidos, enaltece-se
também a guerra entre Brasil e Sdo Paulo a medida que ela se justifica por uma unidade

linguistica.

3.1.2 Relacdes de integracdo ao texto: o enunciado e sua independéncia relativa

Continuemos a explorar o excerto (1), observando como os enunciados que o
compde, embora sejam significados pela relacdo com o texto que os integra, ndo sao
absolutamente dependentes dessa relacdo de integracdo. Pudemos entrever lugares de
sentido mesmo antes do acesso ao titulo da matéria: dizemos, assim, que um enunciado de
um texto € relativamente independente em relacio a outros enunciados que também
integrem um mesmo texto. E essa independéncia relativa € fundamental para meu
procedimento de andlise: analisando enunciados especificos, na relacdo que mantém com
outros enunciados, considero possivel falar de sentidos que se apresentam no texto e que o
fazem significar. Meu objetivo ndo € jamais exaurir os sentidos de um texto porque ele se
ressignifica incessantemente, tanto pelas relagdes internas entre os elementos que o
constituem quanto pela mudanca do lugar social de quem o I€. Principalmente, ndo ha como
exaurir o sentido de um texto, ainda que pensdssemos essa exaustdo como uma andlise de
enunciado a enunciado: isso porque o texto ndo € a soma de sentido de cada enunciado, mas
o efeito de unidade préprio da relagdo entre eles. Opero, sempre, nas andlises, com recortes
de textos, isto €, com fragmentos daquilo que se apresenta como unidade de linguagem, o
texto, em determinada situacdo (ORLANDI, 1984). Considero que o recorte € um
“fragmento do acontecimento da enunciagio” (GUIMARAES, 2011, p. 44): fragmento que
significa por uma independéncia relativa com o texto a que integra e também pela

independéncia relativa entre os enunciados que o constituem.
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Vejamos, pelas relacdes entre (2) e possiveis pardfrases de (1) como funciona o

que chamamos de independéncia relativa dos enunciados:

(2) A unidade linguistica luso-brasileira enaltecida por um jornal espanhol.

(1.1) Os brasileiros ndo t€ém a menor duvida em estabelecer esta unidade [linguistica] forte
com a sua mae patria, Portugal.

(1.2) Nao existe nem assomo de receio [em estabelecer esta unidade forte com a sua mae
patria, Portugal] e, ha dez anos, [o0s brasileiros] tiveram de manter guerra separatista contra
o Estado de S. Paulo — no qual a corrente emigratoria levou a estabelecerem-se varios
milhdes de italianos, alemaes e estrangeiros doutras procedencias que tornaram aquele
Estado numa Babel linguistica, com prejuizo do portugués, misturando-se com todos os
idiomas importados.

Como podemos observar, (1.2) é, em verdade, uma expansdo de (1.1). Nesse
sentido, as relacOes coesivas internas aos recortes sdo responsaveis por instalar, entre eles,
uma relativa dependéncia. Ao mesmo tempo, porém, a possibilidade de dividir (1) em (1.1)
e (1.2) determina a relativa independéncia entre esses enunciados que integram o recorte
(1). Contudo, apresentar (1.1) sem (1.2) seria constituir sentidos outros que ndo o que a
relacdo (1.1) e (1.2) apresenta. Notemos: a expressdo “Os brasileiros ndo tém a menor
duvida em estabelecer esta unidade [linguistica] forte com a sua mae patria, Portugal” (de
(1.1)) introduz uma ideia que, de certo modo, € a propria tese de que ha uma “unidade
linguistica luso-brasileira” (de (2)); mas (1.1) afirma, ainda, para tratar da unidade
linguistica, que ndo hd duvidas entre os brasileiros sobre essa unidade, afirmagdo que
reaparece, sob outra forma, em “Nao existe nem assomo de receio [em estabelecer esta
unidade forte com a sua mae patria, Portugal] e, ha dez anos, [os brasileiros] tiveram de
manter guerra separatista contra o Estado de S. Paulo” (de (1.2)). Dizer que houve um
conflito contra um estado que, pelas influéncias de “idiomas importados” impunha um
“prejuizo do portugués” ¢ caucionar, no exemplo, a inexisténcia da divida. A expressao
“Nao existe nem assomo de receio”, de (1.2), significa como (1.1) e, a0 mesmo tempo,

constitui o terreno por que se afirmar a guerra contra Sdo Paulo.
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De outra forma, notemos a independéncia relativa entre (1.1) e (1.2), agora
também na relacdo com (2): (1.1) estd ligado a (2), por que “ndo ha duavida entre os
brasileiros...” quanto a “unidade linguistica luso-brasileira”; ao mesmo tempo, (1.2) estd
ligado a (1.1), porque “manter guerra contra o Estado de Sdo Paulo” ¢ “ndo ter duvida,

b

entre os brasileiros, quanto a unidade linguistica...”. A partir disso, podemos dizer,
sumariamente, que (1.1) estd para (2) assim como (1.2) estd para (1.1), o que nos dd como
ancoragem do “texto” o trecho (1.1): “nao ha davida entre os brasileiros em estabelecer
forte relacdo com a sua mae patria, Portugal”. Nessa metaforica “razao matematica” ¢ que
vemos como O texto mesmo, por seus enunciados, se reescreve incessantemente, mas
sempre apresentando sentidos outros. Também por essa andlise percebemos que o sentido
de um texto ndo decorre de uma relacdo de contiguidade dos enunciados, mas de uma
relacdo transversal, isto €, de uma relacdo entre diferentes elementos que se relacionam
entre si e com a unidade texto. Mais ainda: € por essa andlise que podemos perceber como
o real da histéria'® significa no texto, pois é por essa andlise que podemos ver que,
enquanto o Brasil, ainda em 1944, debatia 0 nome a ser dado a sua lingua, Portugal noticia,

como enaltecida por outra nagdo, a inexisténcia de qualquer duvida sobre a unidade

linguistica luso-brasileira.

3.1.3 Sentido e historia

Relacionado a0 modo como tenho demonstrado que o real da histéria se
inscreve na materialidade da linguagem, no texto, convém destacar que procurei nao
realizar uma andlise que reduzisse a histéria ao contexto. Longe disso, como pudemos
observar, o texto antes significa e, nessa medida, pelo procedimento analitico, podemos
fazer dele/nele uma historia da relacdo entre brasileiros e a lingua de Portugal. Convém
destacar, pois, que estamos longe de uma teoria enunciativa que reduza o enunciado as

condi¢des imediatas de enunciagdo. Tampouco, a semantica que subsidia nossas andlises,

% O real da histéria é o “exterior especifico” do texto (ORLANDI, 2003, p. 4).
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ainda que tenha por base uma teoria da enunciacdo, ndo € a mesma teoria criticada por

Pécheux e Gadet (1998). Nao se trata, afinal, de uma teoria da enunciagcdo que

combina em um estudo da marca do processo de enunciacdo no
enunciado, os universais da relacdo enunciado/enunciagcdo
(identidade relativa dos interlocutores, lugar, tempo e modalidades
da enunciacdo), com os efeitos subjetivos do ato de enunciacdo, a
situacdo estando sempre vinculada ao estatuto social dos
protagonistas. (PECHEUX, GADET, 1998)

Seguramente, hd na Semantica Histérica da Enunciacdo elementos de uma
teoria enunciativa, mas com demarcagdes, rupturas e deslocamentos necessarios. A relagao
com as condi¢des imediatas de enunciacdo é o lugar de uma primeira ruptura, pois os
enunciados, sobretudo porque integrados ao texto, “sdao elementos que significam para além
das situagdes empiricas” (GUIMARAES, 2011, p. 22). Notemos, pelo que dissemos sobre
os recortes (1) e (2), que o sentido dos enunciados nao seria 0 mesmo se os reduzissemos e
disséssemos que eles “referem” a uma realidade externa clara, objetiva e indubitavel:
aceitamos que o texto seja uma matéria de jornal sobre outra matéria de jornal, mas nao ha
como ignorar a “unidade enaltecida” como algo que significa a matéria relatada fora de
uma realidade empirica: a expressdo “enaltecida” marca, afinal uma tomada de posi¢ao que
permite ler um julgamento ideoldgico sobre a unidade (linguistica) noticiada. De outro
modo: o procedimento de andlise requer que reconhecamos no enunciado lugares pelos

quais se desmitifique a objetividade e uma suposta realidade que uma histdria positivista

comporia; € por esses lugares que faco uma histdria que se constitui na/pela propria lingua.
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3.1.4 Acontecimento e temporalidade

Os textos que tomo para andlise sdo tomados enquanto acontecimentos de
linguagem, isto é, enquanto unidades que constituem temporalidades. Considerar o texto
como acontecimento ndo € dar ao texto um lugar no tempo, mas o considerar como
elemento que temporaliza, que recorta do passado enunciagdes e sentidos que convivem no
presente do texto e, nessa medida, também o deixa aberto para um futuro, para
intepretacdes, para uma proje¢do de sentidos. Como acontecimento, o texto “instala sua
prépria temporalidade: essa a sua diferenca” (GUIMARAES, 2005, p. 12). Refor¢ando o

que considero como temporalidade, retomo Guimaraes (2005, p. 12):

De um lado, ela se configura por um presente que abre em si uma
laténcia de futuro (uma futuridade), sem a qual ndo ha
acontecimento de linguagem, sem a qual nada € significado, pois
sem ela (a laténcia de futuro) nada ha ai de projecdo, de
interpretdvel. O acontecimento tem como seu um depois
incontorndvel, e préprio do dizer. Todo acontecimento de
linguagem significa porque projeta em si mesmo um futuro.

Em seu presente e em sua projecdo de futuro, o acontecimento € sempre
historico, pois ele so existe em funcdo de uma memoria latente de dizeres, rememoracdes e
enunciagdes dispersos. A lingua ndo significa, assim, fora de uma histéria de sentidos ou

mesmo fora de uma histéria de suas formas:

A memoria da lingua € uma memoria latente, pois para significar
precisa confrontar-se sempre com a memoria discursiva e o presente
do acontecimento. E assim, por ser latente, pode sempre ser outra
coisa, para isso bastando que outras enunciacdes a facam derivar,
mesmo que imperceptivelmente. Deste modo uma forma na lingua
nao € nem soma de seus diversos passados, nem deriva de um

46



étimo, nem algo em si: sendo uma laténcia a espera do
acontecimento enunciativo, onde o presente e o interdiscurso a
fazem significar. (GUIMARAES, 19964, p. 32)

Veja-se, entdo, que a histéria de que falo ndo é também uma histéria univoca,
homogénea, una. E, antes, uma histéria que pode sempre ser outra, em outro
acontecimento, porque os dizeres dispersos constituem-se sempre pelo recorte, pelo
memordvel de formas e sentidos da lingua. Justamente por isso, ndo digo que a histéria
coincide com a realidade: trata-se de uma histéria constituida a partir de uma relac@o entre
lingua e sujeitos atravessados pelo simbélico (GUIMARAES, 2005). Isso importa para
frisar que a histéria que me proponho a fazer ndo € uma histéria de dados e relatos, mas

uma histdria de acontecimentos enunciativos sujeitos a interpretacoes.

Pensemos, entdo, a temporalidade do texto que integra (1): ela se caracteriza
porque, de um lado, hd uma regularidade entre as estruturas sintdticas e morfoldgicas na
lingua em que (1) é enunciado. Por essa regularidade podemos reconhecer (1) como
enunciado em lingua portuguesa. Por outro lado, essa temporalidade também estd marcada
na memoria de sentidos, como podemos observar especialmente pela expressdo “Babel
linguistica”. O texto apresenta o processo imigratério como prova de que Sdo Paulo, pelas
indmeras linguas que imigrantes teriam levado a esse estado, seria o terreno de uma
mistura, de uma confusdo entre linguas — e entre seus falantes. Ora, a imagem da confusao
ndo vem sendo pela enunciagdo que recorta como memordvel, como um dizer disponivel
que significa a confusdo entre linguas, a expressdo “Babel linguistica”: mas a Babel que
entdo significa ndao € a Babel biblica, a puni¢do; a Babel enunciada diz de uma confusao
que comprometeria a unidade, diz do receio de uma fusao entre linguas que pusesse em
risco a identidade da lingua dos brasileiros. Assim, nessa deriva, lutar contra uma Babel em
Sao Paulo, parte do Brasil, € lutar pela preservagao de uma realidade que se apresenta como

quase natural, quase divina: os brasileiros falam portugués.

O passado de uma enunciacdo se apresenta, assim, como préprio de cada

acontecimento que o recorta: € isso, em boa medida, que permite que os sentidos sejam
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deslocados e que haja sempre um devir proprio de cada acontecimento enunciativo. E € por
isso, justamente, que o acontecimento temporaliza: o que outrora fora enunciado constitui
um presente que permite ainda novas interpretacdes. Desse modo, “o acontecimento €
sempre uma nova temporalizagdo, um novo espaco de conviviabilidade de tempos, sem a
qual ndo héa sentido, ndo ha acontecimentos de linguagem, ndo ha enuncia¢do”

(GUIMARAES, 2005, p.12).

Podemos pensar, ainda, na projecdo de futuro, no devir de sentidos que a
expressdo “‘Babel linguistica” abre ao texto analisado. Essa expressdo significa,
especialmente, por sua forca de imputar uma identidade linguistica justamente quando ela
vinha sendo debatida pelos proprios brasileiros. Ela significa por uma pressao politica das
relacOes exteriores que faz o Brasil preservar o que é dado como natural, como divino:
preservar o laco com a “mae patria”. Jogando com as relagdes politicas, a memoria de
Babel como punicdo significa também uma possibilidade de futuro ao povo que ndo a
combata: ela projeta, assim, como possibilidade de leitura, a ameaga ao reconhecimento dos
brasileiros no cendrio internacional. Sem lutar contra a Babel os brasileiros poderiam ver
comprometida a unidade linguistica com Portugal; sem essa unidade, ndo teriam por onde
serem “‘enaltecidos” na Espanha e, depois, novamente reconhecidos no noticiario
portugués. A Babel biblica, a Babel linguistica, a confusdo, a puni¢do, a identidade, o
reconhecimento: de um a outro, entre passado e presente do acontecimento, se constitui

uma laténcia de futuro que constitui também o futuro da histéria e da lingua.

3.1.5 Textualidade e reescrituracio

A medida que tomo o texto como acontecimento e considero que ele projeta
uma futuridade, resta dizer como interpretar, como falar de um sentido onde a prépria
memoria diz a possibilidade de haver sempre outro. Para isso, devo reconhecer que todo

texto, em sua finitude, se apresenta como unidade por uma posicao enunciativa que confere
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uma aparente homogeneidade a dispersdo que constitui a memoria. Essa posi¢dao
enunciativa, que caracteriza a autoria, é exatamente a posicdo daquele que se apresenta
como responsavel pelo texto. Trata-se, em verdade, da posicdo-autor, posicdo que “assume
como suas as palavras que de direito sdo do interdiscurso”® (GUIMARAES, 1995, p. 67).
E dessa posicdo que se constitui a textualidade; é dessa posi¢do que, enunciativamente, se
produz “a ilusdo de um presente sem memoria” (GUIMARAES, 1995, p. 67). Desse modo,
pois, os sentidos de um texto, ou dos enunciados que o integram, sdo memoria, mas nao sé
memoria. H4, necessariamente, um cruzamento com uma posicdo de sujeito que, no
presente do acontecimento enunciativo, € levado a recortar como memordvel certas
enunciagdes, em detrimento de outras. Essa posicdo de sujeito que constitui a posi¢ao-autor
€ responsavel pelo funcionamento da lingua, numa relagdo dessa com sua exterioridade,
com a memoria, o interdiscurso, o conjunto de dizeres possiveis e disponiveis na histdria e
na lingua (ORLANDI, 1992). Ocupar essa posicao de sujeito, assumir uma posicdo de
autoria, ¢ apresentar como homogénea a memoria dispersa e, nessa medida, confiar-se
como origem do enunciado e do texto, das formas e dos sentidos da lingua (GUIMARAES,

1996b).

O texto que temos observado seguramente tem caracteristicas que facilitam
reconhecé-lo enquanto uma unidade entre outras: ele circula em uma pégina de jornal, em
que ha limites graficos — linhas retas, colunas e imagens, principalmente — entre as
diferentes noticias e antincios. Isso, porém, s6 nos permite reconhecer a unidade fexto, mas
ndo ainda o proprio da textualidade: essa é construida da posicdo-autor, pela forma como
essa posicdo é levada a por a lingua em funcionamento e, assim, constituir um texto. E
constitutivo dessa textualidade o ato de dizer e redizer, retomar, repetir incessantemente um
termo, palavra ou expressao para que a unidade se apresente coesa e consistente, para que a

memoria possa ser representada como presente no acontecimento e, assim, fazer parecer

0 “Interdiscurso” é um conceito da analise de discurso. Segundo Orlandi (1999, p. 31) o interdiscurso é
“aquilo que fala antes, em outro lugar, independentemente. Ou seja, é o que chamamos de memoria
discursiva: o saber discursivo que torna possivel todo dizer e que retorna sob a forma do pré-construido, o ja
dito que estd na base do dizivel, sustentando cada tomada da palavra”.
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homogéneo o que é, historicamente, ndo-idéntico, diferente, polissémicozl. A textualidade
se constitui, pois, em parte, por um procedimento de reescrituragdao (GUIMARAES, 2005),
isto €, o ato de repetir o ja-dito no préprio acontecimento, fazendo com que palavras e
expressoes se apresentem “funcionando sob a aparéncia de substituibilidade”
(GUIMARAES, 2005, p. 27). Friso: “aparéncia de substituibilidade”. Isso porque ao
reescrever, ao apresentar como novo algo jd mencionado no texto, atribuem-se sempre
novos sentidos. Retomemos o excerto (1) para observar nele relagdes de reescrituragao,

préprias da textualidade:

(1) Os brasileiros ndao tém a menor duvida em estabelecer esta unidade forte com a sua mae
patria, Portugal. Ndo existe nem assomo de receio e, ha dez anos, tiveram de manter guerra
separatista contra o Estado de S. Paulo — no qual a corrente emigratoria levou a
estabelecerem-se varios milhOes de italianos, alemdes e estrangeiros doutras procedencias
que tornaram aquele Estado numa Babel linguistica, com prejuizo do portugués,
misturando-se com todos os idiomas importados.

No excerto (1) podemos observar, por exemplo, que no periodo “Os brasileiros
ndo tém a menor duvida em estabelecer esta unidade forte com a sua mae patria, Portugal”
a expressao “os brasileiros” € reescriturada, por substituicdo, pelo pronome “sua”, de “sua
mae patria, Portugal”. Nesse caso, o pronome rescreve “os brasileiros”, fazendo com que

(13

fique significado, no texto, a mae patria [dos brasileiros], Portugal”. A mesma
expressao “os brasileiros” reaparece reescriturada, por elipse, em “Nao existe nem assomo
de receio e, ha dez anos, [os brasileiros] tiveram de manter guerra separatista contra o

Estado de S. Paulo”.

Se pensarmos a relagdo entre (1) e (2), temos também outra importante

reescrituracao. Observemos:

*l A polissemia diz respeito a coexisténcia de sentidos diferentes em uma mesma formulagdo. Essa
coexisténcia ¢ responsavel “pelo deslocamento, [pela] ruptura de processos de significagdo. [A polissemia]
joga com o equivoco” (ORLANDI, 1999, p. 36).
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(2) A unidade linguistica luso-brasileira enaltecida por um jornal espanhol.

A expressao “A unidade linguistica luso-brasileira” de (2) reaparece,

13

condensada, também em uma relagdo de sinonimia, no trecho “... em estabelecer esta
unidade forte...”, de (1). A “unidade linguistica luso-brasileira” apresentada em (2), quando
reescriturada em (1) apenas por “unidade”, ¢ predicada, na textualidade, como “forte”.
sse modo, por relagdes transversais unidade linguistica luso-brasileira” ¢, mesmo em
Desse modo, por rel transversais, “A unidade 1 istica | brasileira” ¢, mo €
(2), predicada como “forte”: € isso, em boa medida, que permite que se diga que ¢ uma

unidade linguistica que merece ser “enaltecida”.

Notemos agora a forma como Portugal é apresentado como uma reescritura da
expressdao “mae patria”. A construcdo apositiva “mae patria, Portugal”, de (1), apresenta-
nos uma reescritura que faz Portugal significar, por substituicdo, numa relacdo de
sinonimia, “mae patria”. Vejamos, entdo, que a reescrituracdo € préopria da textualidade de
um acontecimento enunciativo determinado. No caso em andlise, essa reescrituracao instala
uma relacdo fundamental para que a “unidade linguistica” que o texto menciona seja
significada também em outro lugar: por essa reescrituracao, a relacdo Nagdo-nacionalidade
¢ apagada em nome de uma “unidade enaltecida”: se percebemos que o pronome “sua”
reescreve a expressao “‘os brasileiros” e que “Portugal” ¢ uma reescritura de “mae patria”,

podemos ler em (1) algo como (1c):

(1c) A mae patria dos brasileiros € Portugal.

O laco materno dos brasileiros, o laco “bioldgico”, a origem a que nao podem
negar nao € significada por “Brasil”: essa nacdo nao €, neste acontecimento, a mae patria
dos brasileiros. Os brasileiros, no fundo, ndo alimentam dudvidas quanto a unidade

linguistica com Portugal porque estdo significados como filhos dessa nagdo. O Brasil
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desaparece, a historia de colonizacdo desaparece, a propria independéncia desaparece: tudo
a um s6 tempo, apagando os conflitos da histéria, silenciando a prépria divisdao entre Brasil
e Portugal e entre brasileiros e portugueses; mais ainda, silenciando também discursos que
atribuiriam maes-pétria diferentes a nacionalidades diferentes. Notemos que o que temos
lido estd significado por efeito da reescrituracdo, pois seria diferente dizer, simplesmente,
que “Os brasileiros ndo tém a menor duvida em estabelecer esta unidade forte com

Portugal”.

Analisar as relacdes de reescrituracdo € fundamental para uma andlise que
pretenda observar como a linguagem, no acontecimento, produz uma histéria de sentidos.
Do pouco que ja temos visto, a histéria contada por um tnico documento é mais do que
simples registro, ¢ mais do que simplesmente um “dado”: ¢ uma re(di)visdo do mundo, ¢

uma agao sobre o real.

Justamente por sua importancia, observemos a reescrituracdo ainda por outro
lugar em (1): afirma-se que uma corrente imigratoria fez se estabelecerem em Sdo Paulo
grupos estrangeiros que teriam transformado esse estado em uma “Babel linguistica”. A
expressao “Babel” ¢ a reescritura de “varios milhdes de italianos, alemaes e estrangeiros de
outras procedéncias”; ao falarmos, porém, em “Babel linguistica”, a reescrituragdo
funciona, a0 mesmo tempo, como recorte do memoravel de que “italianos, alemaes e
estrangeiros de outras procedéncias” falam outros idiomas, diferentes do portugués. Assim,
as nacionalidades que se instalaram em Sao Paulo estdo significadas por suas diferentes
linguas, as quais levariam ao “prejuizo do portugués”. Dizemos, entdo, que (1) significa

também por (1d):

(1d) O italiano, o alemao e idiomas de outras procedéncias tornaram o Estado de Sdo Paulo
uma Babel linguistica, com prejuizo do portugués.

Tanto podemos dizer que as nacionalidades significam por suas linguas que

vemos, no fim do trecho (1), uma referéncia a “idiomas importados”. E justamente ai,
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entdo, que percebemos uma reescrituracdo que faz todos os idiomas que se instalaram em
Sdo Paulo significarem “idiomas importados”. Temos, pois, um procedimento que enumera
diferentes idiomas e os articula, os organiza numa relagdo de contiguidade, fazendo-os
constituir uma unidade de sentido que reconhecemos em “idiomas importados”. Dizemos,
nesse caso, que hd uma enumeracdo, isto €, a presenca de “um conjunto de expressdes
como modos de apresentar cada um dos aspectos que juntos formam uma unidade de
sentido” (GUIMARAES, 2009, p. 58). Como ji observamos, o conjunto de expressdes
significam pela expressdo “idiomas importados”, expressdo que os reescritura ¢ lhes
confere determinada unidade de sentido. Dessa enumeracdo e dessa reescrituragao,
contudo, fica de fora o portugués. E dessa divisdo que a reescrituragio produz outro sentido
fundamental que reitera, mais uma vez, a unidade linguistica entre brasileiros e Portugal.

Podemos chegar a uma leitura que vé significada no texto (le):

(1e) O italiano, o alemao e idiomas de outras procedéncias sdo idiomas importados.

Excluido o portugués, que seria prejudicado pela mistura com os idiomas
importados, vemos que o texto nos apresenta, como fato, o portugués como lingua ndo
importada, lingua “nativa” de Sdo Paulo. Mais uma vez, uma reescrituracao que faz o texto
significar por outra histdria, por uma histéria que homogeneiza e silencia, sem ressalvas, as
linguas faladas outrora no Brasil. Sem ressalvas, faz-se assim uma nova histéria do Brasil,
da qual ndo faria parte uma colonizacdo linguistica (MARIANI, 2004), isto €, ndo faria

parte dessa histéria um acontecimento que

resulta de um processo histérico de encontro entre pelo menos dois
imagindrios linguisticos constitutivos de povos culturalmente
distintos — linguas com memorias, histérias e politicas de sentido
desiguais, em condi¢des de producio tais que uma dessas linguas —
chamada de lingua colonizadora — visa impor-se sobre a(s) outra(s),
colonizada(s). (MARIANI, 2004, p. 28)
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3.1.6 Espaco de enunciagdo

Tudo o que temos lido dos recortes (1) e (2) nos coloca de frente a dois
importantes fatos: em primeiro lugar, o fato de que ha linguas no mundo; em segundo, o
fato de que essa pluralidade, bem como qualquer outra, ndo estd isenta de tensdo, de
conflito, de desigualdades. Dois importantes fatos que nos movem a um lugar central: as

linguas existem e funcionam por uma politica de linguas em espagos de enunciagao.

Grosso modo, podemos dizer que €, essencialmente, o proprio conceito de
espaco de enunciacdo que esta significado no texto que temos analisado. Observando mais
detidamente esse conceito, vemos que ele é o espaco de constituicdo (e desfiguracdo) das
linguas: uma lingua existe porque existem seus falantes, mas esses mesmos falantes sé sdo
assim reconhecidos porque, antes, sdo falantes de uma lingua. Nao ha constituicdo de
falantes sem que antes haja uma lingua em que se fale (GUIMARAES, 2005). Ao mesmo
tempo, porém, falantes de uma mesma lingua ndo se constituem enquanto tal sendo por
lugares sociais que determinam o direito e o modo de acesso a palavra. Justamente onde a
lingua se constitui uma, ela também se desfigura para constituir outra, sob uma aparente
identidade/igualdade: pela distribuicdo desigual do direito a palavra e pela propria

diversidade dos modos de dizer, a lingua, uma vez falada, é sempre diferente de si,

dividida, desfeita.

O espaco de enunciacdo nao € uma realidade empirica. Ele € elemento tedrico-
metodolégico que permite por em estreita relagdo o politico e a(s) lingua(s). Operar com
esse elemento tedrico-metodolégico em uma andlise de texto requer o cuidado de predicéd-lo
em razao do desvio interessado pelo qual se olha para o acontecimento de linguagem. No
caso dos recortes que temos analisado, podemos dizer, por um lado, que eles se configuram
em espaco de enunciacdo portugués (de Portugal), porque o texto é uma noticia de um

jornal portugués; no entanto, o arquivo que o texto integra nos faz pensar esse
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acontecimento como um fato de linguagem de um espaco de enunciacdo das relacdes
exteriores: € nessa passagem do texto ao arquivo que considero possivel ler o conceito
linguistico de espago de enunciacdo autorepresentado e significado no acontecimento: o
texto trata, afinal, de um espago de contato e de tensdo: a lingua em que se enuncia, da
posicdo-autor, € a lingua de que se acredita enunciar (como objeto de enunciag¢do), uma
lingua que seria una, enaltecida, expandida a outras terras, razdo de admiracdo de falantes
de um espaco projetado como outro, o espaco de enunciacdo espanhol. Justamente porque
coloca o portugués numa relagdo com o espanhol, o espago de enunciacdo do recorte estd
afetado pela divisao das linguas entre nacdes. Ao mesmo tempo, porque também se propde
a falar de uma unidade alcancada por uma expansdo do idioma ao Brasil — lugar onde a
unidade se sobressairia apesar de uma mistura —, esse espaco de enunciacdo do portugués
nas relagdes exteriores se projeta e significa, no texto, como espaco além-mar, espaco
afetado, entdo, pelo alemao, pelo italiano e pelos idiomas de outras procedéncias. No limite,
o conceito de espaco de enunciacdo das relacdes exteriores estd significado no texto porque
o proprio texto apresenta a divisdo politica das linguas e dos falantes no cendrio

internacional.

Ressalto: o espaco de enunciacdo ndo € o espaco de uma relacdo dada entre
falantes e linguas, mas um conceito de uma teoria linguistica; trata-se de um conceito que,
essencialmente, permite repensar a ideia de espaco exatamente pelas relagdes entre linguas,
entre falantes e entre linguas e falantes. E s6 na negacdo de qualquer evidéncia do tipo
“portugueses falam portugués” e “brasileiros falam portugués” que podemos reconhecer o
politico na/da lingua, o politico que torna possivel unir brasileiros e portugueses e,
concomitantemente, cindir os brasileiros em, por exemplo, brasileiros, tomados

genericamente enquanto falantes de portugués, e brasileiros habitantes de Sdo Paulo,

tomados pela ameaca a pureza da lingua portuguesa.

Observamos, alids, que se consideramos o recorte (1) como integrado a um
acontecimento do espago de enunciacdo das relacOes exteriores, ele significa esse mesmo
espaco como sempre cindido, sempre politico, pois o que lemos no recorte € a

representacdo de que ainda existe o espaco de enuncia¢do do portugués em Sdo Paulo, o
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espaco de enunciagdo do portugués no Brasil, ou, ainda, o espaco de enunciacdo do
portugués nas relagdes exteriores entre Brasil-Portugal-Espanha. O espaco de enunciacdo
em que (1) é configurado é um espago significado no acontecimento por sua prépria

divisao.

Sabemos, analisando o recorte, que hd um espaco de enuncia¢do do portugués
no Brasil que ndo ignora a configuracdo de um espaco especifico em Sao Paulo. Esse
espaco paulista, contudo, embora dessemelhante ao espago brasileiro, € por ele afetado,
sobretudo porque o texto faz significar uma relacdo hierarquica entre linguas: o portugués
que determina®* Brasil é hierarquicamente superior ao portugués que determina Sao Paulo
porque o portugués falado no Brasil € ainda o portugués que permite relacionar Brasil a
Portugal. O espaco de enunciacdo de Sdo Paulo fica significado, pois, como o espago de
uma divisdo interna na lingua, decorrente especialmente dos contatos com idiomas
importados. Esses contatos, porém, ndo sdo apresentados como um diferencial positivo nas
relagdes entre linguas e falantes nas relacOes exteriores, seja porque esses contatos
ameacam essas proprias relagdes ou porque, no fundo, qualquer diferenca implica
necessariamente uma nova distribuicdo do poder (poder politico, poder enunciar, poder de

alcance dos enunciados).

Para todos os efeitos, o espaco de enunciacdo que se apresenta como proprio
das relacOes exteriores entre Brasil e Portugal é justamente o espaco no qual se encobre a
divisdo do Brasil e falantes brasileiros do portugués, a divisdo que configura um espago
para o portugués no Brasil e outro para o portugués em Sao Paulo. Esse encobrimento s6
funciona por uma divisio que nomeia como “portugués” mesmo aquele idioma

“prejudicado”, misturado com idiomas importados.

Pelo arquivo que procuro analisar, em especial: as linguas se distribuem no
cendrio internacional de modo desigual; no jogo com os diferentes Estados, com seus
respectivos cendrios domésticos, essa desigualdade € argumento de processos

fundamentalmente controversos: do reconhecimento de uma unidade linguistica entre

** Uma relagio de determinacdo é uma relacio de atribuicio de sentido. Observaremos mais detidamente as
relacdes de determinacdo no item Dominio Semdntico de Determinagdo.
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Estados — Portugal e Brasil, no caso do recorte (1) — e, a0 mesmo tempo, do
reconhecimento da diversidade da/na lingua entre esses Estados e no interior desses
mesmos Estados. Por isso, o espaco de enunciagdo tem, por minha posi¢ao de interesse, um
lugar central para pensar sobre essa tensdo das linguas, essencialmente sobre a contradi¢@o
unidade/diversidade (ORLANDI, 1998), no propdsito mesmo de que ela seja vista como
fundante de qualquer lingua e de qualquer relacdo entre linguas, porque fundante de

qualquer relagao social e, sobretudo e consequentemente, de qualquer relagdo exterior.

Pensando especialmente as razdes que alcariam a divisdo das linguas ao lugar
de objeto de informacdo, objeto de noticia, ndo devo desconsiderar a prépria politica da
midia: ndo se pode fazer saber tudo, mas se pode fazer saber tudo o que interessa de algum
lugar. Ao passo que o recorte (1) constitui um documento do Arquivo Histérico e
Diplomatico do Itamaraty, considero possivel dizer que um dos lugares por onde desdobrar
o interesse desse documento € na politica externa. A noticia €, nesse caso, o espaco da
divisdo do mundo pela lingua, a propdsito de uma projecdo de lugares em que sujeitos
portugueses possam reconhecer sua identidade de falantes de portugués como objeto de
orgulho — porque enaltecida — e, ainda, em que possam reconhecer seu acesso a palavra fora
do dominio geogréfico de Portugal. O mesmo vale, alids, para os brasileiros: a unidade
linguistica com Portugal € também a possibilidade de acesso a palavra mesmo fora do
Brasil. Em outras linhas, a noticia € o espaco da configuracdo de um poder da lingua: como
intervencdo sobre a partilha do sensivel, saber uma lingua € poder falar — ou, no minimo,
fazer crer que se possa falar — em outro lugar, mesmo em outro Estado; saber a lingua €
poder afirmar o pertencimento a um grupo. O pertencimento, como sabemos, € politico:
pela inclusdo e pela exclusdo se definem, sempre, lugares, formas e fontes de poder, de
forca, de autoridade nas relagdes sociais/exteriores. Isso é particularmente sensivel em
nosso texto se observamos ainda outro recorte que sustenta a unidade linguistica luso-

brasileira (cf. anexo 1):

(3) E o portugués uma das linguas de mais difusdo no Mundo. Nao sé pelo numero de seres
que o falam, mas também pela imensa extensdo e dispersdao dos territérios em que se usa.
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De cinquenta a setenta milhdes de pessoas o tém como lingua propria: sete em Portugal,
quarenta e cinco no Brasil, mais dum milhdo nas colonias portuguesas e o resto espalhado
por todo o mundo.

7z

Dar visibilidade ao portugués, especialmente no Brasil, é afirmar o
pertencimento a um grupo muito maior de sujeitos falantes que o grupo desses falantes em
Portugal. Assim, por cima de todas as diferencas linguisticas no Brasil e nas col6nias, por
cima ainda de outros conflitos, a unido dos falantes de uma lingua vai se constituindo
enquanto forma de acesso ao mundo, enquanto trabalho estético que cria uma imagem de
acesso a “todo o mundo”. Exatamente por isso, assistimos ao envolvimento de um
ministério de Estado com questdes de lingua: reconfigurar, pelas relacdes exteriores, a
distribuicdo das linguas. Considerando que estou num didlogo necessario com outros
campos das ciéncias humanas, o envolvimento de um ministério de Estado com a questdao
da “expansdo do idioma™ faz do espaco da enunciacio, um conceito de uma teoria da
linguagem, um conceito também forte para uma teoria politica e para o campo das ideias

das relacdes exteriores, sobretudo as ideias da diplomacia cultural.

Mesmo reconhecendo a divisdo de/entre linguas e falantes, uma politica de
lingua como razdo de Estado trabalha com outra operagdo: ao passo que se divide o espaco
de enunciacdo internacional, se multiplicam as possibilidades de identificacdo dos Estados,
pela lingua, com espagos além de suas fronteiras. Quase metonimicamente, as partes
representam o “todo” de locais geograficos, de modo que as fronteiras de Estados sdo

paulatinamente apagadas em nome de um principio de dominacdo (ORLANDI, 1998).

Inclusive a propdsito da dominagdo, voltemos ao recorte (1) para ver ainda
como o espaco de enunciagdo do portugués em Sao Paulo € o lugar de outra materialidade
histérica. Entre os “idiomas importados” a Sao Paulo, dois sdo particularmente objeto de
atencdo: o alemao e o italiano. Para a configuracdo do espago de enunciacdo do portugués,

esses sdo apenas idiomas que ameacam a unidade linguistica. Por outro lado, dar

> A expressdo “expansdo do idioma” é uma expressio de entrada do glossario de pesquisa no Itamaraty. E
nos documentos referentes a essa entrada que o Ministério classifica, em seu Arquivo Histdrico e
Diplomatico, um conjunto de documentos que tratam da relacdo entre lingua(s) e Estado(s).
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visibilidade especial a esses dois idiomas € dar lugar especial a uma guerra contra esses
dois idiomas e contra tudo o que representam na conjuntura histérica de 1944 (PAYER,
2001, 2009). Lembremos, pois, que estamos no periodo da segunda guerra mundial: uma
forma de suprimir as forgas alemas e italianas e seus regimes totalitdrios € significada, no
texto, pela supressdo de seus espagos de enunciacdo, dos espagcos em que essas linguas, por
seus falantes, possam ser faladas. Mais uma vez: sobretudo num periodo de guerra, periodo
em que as relacdes exteriores se redefinem por suas aliancas, considero que a categoria
linguistica de espaco de enunciacdo se configura também, muito particularmente, como

objeto de uma materialidade politica.

3.1.7 O politico na enunciagdo e a cena enunciativa

Para avancar em minha andlise, quero propor agora uma entrada especifica
sobre a no¢do de politica: quero considerar especialmente como o acontecimento
enunciativo é uma pratica politica. Ao enunciar recorta-se um memordvel que se constitui
como presente: isso implica em dizer, portanto, que € prépria do acontecimento enunciativo
uma divisdo da memoria de dizeres; essa divisdo significa por instalar, a0 mesmo tempo,
um siléncio e um dizer. Essa divisdo repercute, assim, na materialidade da linguagem,

afetando o préprio presente do acontecimento e, também, sua projecdo de sentidos.

Pensemos especificamente o nome “Portugal”: é pais, € nagdo, é ex-metrépole
do periodo colonial, colonizou o Brasil, teve colonias na Africa, explorou o mercado de
escravos. Nada disso, porém, no nosso recorte, predica Portugal. Dispomos, pois, de vérias
formas (e sentidos) na lingua que poderiam constituir de outro modo a divis@o da histdria
de Portugal e, consequentemente, a relagdo dessa nacdo com brasileiros. O real da historia,
porém, ¢ dividido e dele s6 se afirma o pertencimento, como realidade, da expressao “mae

patria” — dos brasileiros, como ja observamos — como predicado de Portugal, de modo que
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“Dizer e silenciar andam juntos” (ORLANDI, 1992, p. 53). H4, pois, um recorte que

constitui o dizer, recorte que representa sua dimensao politica:

Ha (...) uma declinacdo politica da significacdo que resulta no
silenciamento como forma nao de calar mas de dizer “uma” coisa,
para ndo deixar de dizer “outras”. Ou seja, o siléncio recorta o dizer.
Essa € a sua dimensao politica.

Essa dimensao politica do silencia estd, no entanto, assentada
sobre o fato de que o siléncio faz parte de todo processo de
significacdo (dimensdo fundante do siléncio). Sem siléncio ndo hi
sentido porque o siléncio é matéria significativa por exceléncia
(ORLANDI, 1992, pp. 53-54).

O mesmo se pode dizer da forma pela qual se trata das linguas que
constituiriam o estado de Sao Paulo: fala-se do italiano, do alemao e de idiomas de outras
procedéncias. Confere-se, pois, um lugar préprio ao italiano e ao alemao e se conjugam
todos os demais idiomas entdo falados em Sdo Paulo em um sé bloco, o bloco de idiomas
de outras procedéncias. Dessa primeira divisdo instala-se outra: a que estabelece os idiomas
importados e a especificidade do portugués. Dessas divisdes ficam recortados como ndo-
proprios, como ndo pertencentes a histéria de Sao Paulo e do Brasil, os idiomas de grupos
africanos e indigenas, por exemplo. Afirma-se, pelo siléncio quanto a influéncia de idiomas
africanos e indigenas na lingua do Brasil, que o portugués dos brasileiros ndo € outro e,
tampouco, importado: diferenca fundamental para que se possa redividir o real e unir a

nacionalidade brasileira a Portugal.

Tomar a palavra, dizer, enunciar €, pois, um ato politico. Nao hd acontecimento
de linguagem que ndo estabeleca uma divisdo, uma diferenca no real da histéria e na
propria memoria da lingua. Nao hd, pois, acontecimento de linguagem que ndo esteja
significado pelo conflito, pela contradi¢do, pelo litigio entre o real da histéria e o real da
lingua, o dito e ndo dito, o dito de tal modo em detrimento de outro. Conforme Guimaraes
(2005, p. 16), “o politico ¢ incontornavel porque o homem fala”. Enquanto incontornavel, o

politico de que tratamos estd longe de poder ser concebido enquanto algo negativo:
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considero-o como “fundamento das relagdes sociais, no que tem importancia central a

linguagem” (GUIMARAES, 2005, p. 16).

O politico € proprio, pois, do acontecimento enunciativo. Nessa mesma medida,
ele € proprio de toda cena enunciativa. Embora possamos assumir a palavra em diferentes
momentos, diante de diferentes sujeitos, isso ndo implica que falemos sempre de um
mesmo lugar social, estabelecendo sempre uma mesma relagdo com a lingua e com aqueles
a quem dirigimos a palavra. As relacdes de tomada da palavra sdo representadas por uma
divisdo de lugares sociais entre individuos; divisdo que determina, inclusive, o direito de
acesso a palavra e os proprios modos pelos quais se enuncia. Essa divisdo, politica,
significa também no acontecimento enunciativo: assume-se a palavra sempre de um lugar
social especifico. Assim, é proprio de todo acontecimento enunciativo a configuracdo de
relacOes sempre particulares entre individuos falantes de uma lingua: o préprio acesso a
palavra constitui o falante enquanto falante de uma lingua — e nio de outras —; do mesmo
modo, esse falante, ao assumir a palavra, o faz sempre ja agenciado em um lugar social —
cientista, professor, diplomata, pai, mae etc. Mais ainda: porque agenciado e porque falante
de uma lingua especifica, esse falante dispde de formas linguisticas que materializam seu
lugar social, sua relagdo com aquele com quem fala e, também, sua relacdo com as linguas

que circulam em determinado espaco. Em outras palavras:

Uma cena enunciativa se caracteriza por constituir modos
especificos de acesso a palavra dadas as relagdes sociais entre as
figuras da enunciagao.

[...]

A Cena enunciativa € assim um espaco particularizado por uma
deontologia especifica de distribui¢do dos lugares de enunciagdo no
acontecimento. (GUIMARAES, 2005, p. 23, grifo do autor)

Reconhecer lugares sociais na cena enunciativa ndo implica reconhecer um
lugar ja dado, ja estabelecido, aquele que fala e aquele para quem se fala. Longe disso, os

lugares sociais se constituem pelo funcionamento da lingua e segundo a prépria

61



7z

temporalidade de cada acontecimento. Em certa medida, é isso que permite que
reconhecamos o litigio materializado na prépria lingua: um sentido pode derivar outro
segundo os lugares sociais estabelecidos pelo acontecimento enunciativo e segundo a

prépria futuridade do dizer.

Reconhecemos ja as duas figuras da enunciacdo: um alguém que fala e um
alguém a quem se fala. Observemos melhor a constituicio de quem assume a palavra: em
nossa cena enunciativa, esse falante, como Locutor, apresenta seu dizer como homogéneo,
como um dizer sem memoria. O Locutor, contudo, no acontecimento enunciativo, fala
sempre de um lugar social especifico, a partir do qual se reconhece o direito a palavra.
Assim, o Locutor estd sempre politicamente dividido e agenciad024, isto é, afetado por um
lugar social. O Locutor, pois, mesmo sob a ilusdo de ser a fonte de seu proprio dizer, s
pode significar esse dizer enquanto locutor-x (I-x), onde X representa o lugar social,

segundo o acontecimento, no funcionamento da lingua.

Nao ha acontecimento de linguagem em que o Locutor se reconheca em
determinada cena enunciativa: a diferenca entre o Locutor e o locutor-x é efeito da
temporalidade do acontecimento. A cena enunciativa é um espaco particularizado
constitutivo da futuridade; ela ndo é uma realidade empirica, mas um procedimento pelo
qual se podem reconhecer sentidos de um enunciado. A cena enunciativa, bem como

aqueles que a constituem, sdo categorias enunciativas.

Porque desconhece a cena enunciativa, o falante desconhece seu lugar social e,
nessa medida, se representa como um eu que diz, como enunciador. Diremos, em nossa
cena enunciativa, que este eu, enquanto enunciador, constituiu um lugar de dizer. E desse
lugar que o dizer se inscreve numa relacdo com a histéria, ora se representando como
independente dela, ora se representando fora dela. Por um lado, a relacdo de independéncia
pode ser constituida pelo enunciador quando esse apresenta seu dizer como préprio de sua

individualidade e de uma circunstancialidade: temos, nesse caso, um enunciador-individual.

* O agenciamento é a realizacdo sécio-histérica da lingua em um acontecimento enunciativo. O
agenciamento é politico porque, ao enunciar, o Locutor € afetado pela distribui¢do das linguas no espaco de
enunciacdo; mais ainda, ele € politico também porque, ao enunciar — sobretudo a partir de um lugar social —, o
Locutor ndo escolhe como dizer, mas diz sempre a partir de um memoravel das formas linguisticas.
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Por outro lado, a relacdo de independéncia pode ser constituida por um enunciador cujo
dizer estd significado como de dizer de todos, constituido pela categoria do enunciador-
genérico, ou mesmo com um dizer com todos, constituido pelo que chamamos de
enunciador-coletivo (coletividade que nao constitui, porém, uma universalidade). Por fim, o
enunciador pode apresentar seu dizer como absolutamente fora da histdria: nesse caso, em
que temos um enunciador-universal, o dizer é representado como aquilo sobre o que se
pode se certificar, como aquilo que se poderia constatar como verdadeiro ou falso, numa

relacdo empirica com o mundo.

Na configuracdo de uma cena enunciativa temos, assim, por um lado, um
Locutor afetado por um lugar social, dizendo enquanto locutor-x, mas, a0 mesmo tempo,
também encobrindo esse lugar social por um enunciador que diz de um lugar individual,
genérico, coletivo ou universal. No que diz respeito aquele a quem se fala, por outro lado, o
reconhecemos enquanto Alocutdrio, o qual também, no acontecimento enunciativo,
significa na cena por um lugar social, por uma divisdo em alocutdrio-x (al-x). Tendo em
vista que fagco andlise de enunciacdes que integram textos, reconhecer a disparidade entre
Alocutdrio e alocutdrio-x instala uma diferenca fundamental: reconheco que o texto tem
sempre um destinatdrio, um Alocutdrio; mas devo reconhecer também que diferentes
lugares sociais em que reconhega o alocutdrio-x estabelecem diferentes relacdes com o

texto.

A propésito da relag@o entre Locutor e Alocutério e do exercicio de leitura que
proponho, convém destacar uma necessaria diferenca: estou no lugar de quem I€, mas ja
admitindo uma posi¢do politica que toma uma teoria semantica como fundamento para
analises e, nessa medida, também tomando um necessario distanciamento do texto
enquanto material a ser lido. Do lugar de analista especialmente interessado pelas ideias
linguisticas, procuro perceber relacdes entre locutor-x e alocutdrio-x na justa medida em
que elas possam significar uma historia dessas ideias. Minha leitura é marcada por um
desvio na condi¢do de leitor em virtude de meu distanciamento, de meu procedimento de
leitura, de meus interesses e, ainda, dos recortes que tomo como decisivos para analisar

cada texto.
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Faco uma interpretagdo ‘“objetivamente direcionada por um procedimento
especifico” (GUIMARAES, 2011, p. 36). Observemos isso analisando justamente a cena
enunciativa do recorte (1): considero, no que diz respeito ao locutor-x, que € um locutor-
jornalista, um locutor que faz saber um fato sobre a lingua de Portugal; o texto que o
recorte integra € uma noticia que circula em um jornal de Portugal e, portanto, € acessivel a
um grande ndmero de leitores, de diferentes lugares sociais. Assim, o alocutdrio da noticia
pode ser, em primeiro lugar, um leitor portugués do jornal; do mesmo modo, pode ser
também um leitor espanhol que, em Portugal, se mantém interessado por noticias que
veiculem questdes sobre seu pais de origem. Vou considerar, assim, que o alocutdrio
projetado pelo acontecimento é um alocutério agenciado como leitor determinado por sua

nacionalidade constituida também (e principalmente) por sua lingua.

A noticia que o Locutor toma como fato primeiro a ser dado a saber é a
referéncia a lingua portuguesa no jornal Arriba, de Madrid. Essa primeira referéncia
constitui um primeiro lugar de dizer, um lugar pelo qual um enunciador-genérico diz o que
¢ dado como de comum acordo, inclusive porque os espanhdis ja reconhecem: brasileiros
tém unidade linguistica com Portugal. Esse enunciador-genérico, contudo, estd entrecortado
por outra voz, de um enunciador-individual, que frisa o que foi notificado, como quem
justifica a veiculagdo de uma noticia sobre uma “unidade linguistica”: € esse enunciador-
individual que afirma, no titulo da noticia, que a Espanha “enaltece” a unidade linguistica
luso-brasileira. Como forma de sustentar esse dizer, esse enunciador-individual é também o
que faz uma histéria da guerra civil entre Sdo Paulo e a nagdo brasileira como uma guerra
separatista e mobilizada por razdes linguisticas. Essa guerra civil, que outras historias
denominariam como Revolucdo Constitucionalista de 1932, embora apresentada de um
lugar individual, tem uma histéria prépria, no presente do texto, que se faz a partir dos
dizeres do enunciador genérico: é desse modo que a guerra civil significa o trabalho
jornalistico de justificar, perante o leitor, a relevancia de uma noticia, significa o proprio
jornalismo como jornalismo de compromisso investigativo e, principalmente, significa
também o dizer individual como uma realidade, como um fato jornalistico. Retomemos os

recortes (1) e (2) para organizar o que tenho apresentado sobre a cena enunciativa:
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(1) Os brasileiros ndo tém a menor duvida em estabelecer esta unidade forte com a sua mae
patria, Portugal. Nao existe nem assomo de receio e, ha dez anos, tiveram de manter guerra
separatista contra o Estado de S. Paulo — no qual a corrente emigratoria levou a
estabelecerem-se varios milhdes de italianos, alemdes e estrangeiros doutras procedencias
que tornaram aquele Estado numa Babel linguistica, com prejuizo do portugués,
misturando-se com todos os idiomas importados.

(2) A unidade linguistica luso-brasileira enaltecida por um jornal espanhol.

Representando (1) e (2) em uma cena enunciativa, temos o esquema abaixo, no

qual o simbolo -| significa “determina’:

e-genérico — Ha uma unidade linguistica luso-brasileira
e-individual — A Espanha enaltece essa unidade

e-generico — Os brasileiros tem essa unidade com a sua
méie-patria, Portugal

e-individual — Eles ndo tém a menor divida em estabelecer
esta unidade, que € forte

L - l-jomalista == ] = al-leftor — Al
e-genérico — N&o existe receio em estabelecer -
essa unidade nacionalidade
T

e-individual — Néo existe nem assomo de receio fingua

e-genérico — [Mas] Sdo Paulo ¢ uma Babel linguistica
e-individual — [por isso] ha dez anos tiveram de manter

guerra contra o Estado de S. Paulo - no
_ qual () importados =

Figura 1: Cena Enunciativa dos recortes (1) e (2), extraidos da noticia A unidade linguistica luso-brasileira

Meu lugar interpretante nao € o de quem assume uma relacio direta com o texto
como um al-x, mas o de quem procura, por uma tomada de posi¢ao tedrico-metodolégica
frente a esse texto, reconhecer relagdes entre locutor-x e alocutdrio-x. Proponho, assim, que
olhemos a cena enunciativa acima considerando especialmente a relacdo de integracdo do

texto A unidade linguistica luso-brasileira ao Arquivo Historico e Diplomdtico do
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Ministério das Relacdes Exteriores; de outro modo, proponho que analisemos a cena
enunciativa considerando, para uma definicado mais especifica do lugar social do alocutério,
o préprio lugar em que se constitui o arquivo que o texto integra: é um arquivo de uma
histéria de relagdes exteriores do Brasil, um arquivo construido pelo lugar da diplomacia
brasileira. Interessa-me, pois, ver como se dao as relacdes entre locutor-jornalista € um
alocutdrio-leitor/diplomata-brasileiro e, sobretudo, como essa relacdo constitui uma histéria

das ideias linguisticas.

Na relacdo entre locutor-jornalista e alocutdrio-leitor/diplomata-brasileiro —
projetado no texto pela integracdo desse texto ao Arquivo Histérico e Diplomatico —, temos
um jogo polifonico no qual se noticia a um lugar de Estado-Nacdo uma imagem de seu
povo e de sua lingua. Pelo lugar de dizer genérico, o alocutério vé sua imagem politica, sua
identidade, projetada no texto como fato no cendrio internacional, fora do dominio de
Portugal, inclusive: ndo existe receio, ndo ha duvidas entre seu povo, os brasileiros, quanto

a unidade linguistica com Portugal porque mesmo a Espanha ja identificara isso.

Na relacdo com o alocutdrio, o enunciador-individual tem papel fundamental.
Ele avalia a informacdo da midia internacional. Ao mesmo tempo, porém, por desconhecer
seu lugar social e a propria memoria de dizeres de colonizador, esse enunciador-individual
significa o dizer por outros modos: credita a noticia internacional; faz de seu siléncio
quanto ao debate parlamentar brasileiro sobre o nome da lingua nacional em 1944 um golpe
de for¢a por onde ainda exercer um poder sobre a identidade da ex-colOnia, sobretudo
porque difunde, propaga, divulga uma noticia prévia, sob a unica dessemelhanga de fazer a
“unidade linguistica” ja noticiada ainda mais incisiva; finalmente, autoriza uma leitura que
inscreve na guerra civil de uma nagdo independente, o Brasil, motivacdes politicas que
teriam raizes em um sentimento de devogdo a pétria portuguesa. Potencialmente, é pela
relacdo locutor-jornalista e alocutdrio-leitor/diplomata-brasileiro que entrevemos uma
relacdo entre Lingua e Nacdo marcada pela tensdo entre uma identidade em construgdo e
uma identidade ja dada — reconhecida ou imputada —, entre o discurso nacional e o discurso
estrangeiro, entre o passado colonial e presente de uma relativa independéncia, entre a forca

da afirmacdo e a diferenca reafirmagcdo — a diferenga entre “ndo ter duvida” e “ndo ter
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qualquer duvida”, entre “ndo ter receio” e “ndo ter nem indicio de receio”. Considero, alids,
que olhar especialmente essa cena enunciativa ¢ dar uma visibilidade especifica a
constitui¢do da identidade da lingua portuguesa no Brasil, pondo em questio justamente o
“papel legislador do Estado” (ORLANDI, GUIMARAES, 2001, p. 21) na questdo da lingua
nacional, desdobrando esse papel pelo jogo préprio e inescapével das relagdes exteriores. E
por essa cena, finalmente, que confio ser possivel ver mais claramente lugares onde se

significa uma identidade linguistica brasileira que se afirma justamente onde e quando

poderia (ir)romper outra.

3.1.8 Dominio Semantico de Determinagao

Para pensar justamente a tensdo quanto a identidade linguistica brasileira,
proponho que nos centremos no sentido da palavra “portugués” apresentada em (1). Pensar
o sentido dessa palavra no recorte em andlise € pensar também o sentido do texto, afinal é o
portugués (idioma) o elemento que significa a possibilidade de se falar de uma unidade

linguistica.

Da perspectiva semantica com que trabalho, a significacdo de uma palavra é
produzida no acontecimento enunciativo pelas relacdes que ela estabelece com outras
palavras que a determinam. O sentido ndo €, pois, uma unidade estavel: € sempre produzido
no acontecimento. Nao €, porém, absolutamente instavel, porque é também produzido pelo
acontecimento e, portanto, trabalha sempre sob um memoravel de dizeres. De outro modo:
importa pensar o sentido de palavras porque “ndo consider[o] de antemdo nenhuma
realidade a que as palavras se reportam”, mas também nao desconsidero que “as palavras
tém uma histéria de enunciagdo. Elas ndo estio em nenhum texto como um principio sem

qualquer passado” (GUIMARAES, 2007b, p. 81).
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Lan¢o mao, entdo, do que chamamos de Dominio Semantico de Determinagao
(DSD), isto €, de uma representacdo do sentido de uma palavra pelas relacdes com outras

que a fazem significar. Retomemos, mais de perto, os recortes (1) e (2):

(1) Os brasileiros ndo tém a menor duvida em estabelecer esta unidade forte com a sua méae
patria, Portugal. Nao existe nem assomo de receio e, ha dez anos, tiveram de manter guerra
separatista contra o Estado de S. Paulo — no qual a corrente emigratoria levou a
estabelecerem-se varios milhdes de italianos, alemaes e estrangeiros doutras procedencias
que tornaram aquele Estado numa Babel linguistica, com prejuizo do portugués,
misturando-se com todos os idiomas importados.

(2) A unidade linguistica luso-brasileira enaltecida por um jornal espanhol.

Como procurei demonstrar anteriormente, a expressao “os brasileiros” aparece
reescriturada, por substituicdo — pelo pronome “sua” em “sua mae patria, Portugal” — e por
elipse — em “[os brasileiros] tiveram de manter guerra...”. “Italianos, alemaes e estrangeiros
doutras procedéncias” constitui uma expressao que coloca no texto um problema de contato
de nacionalidades; a0 mesmo tempo, essa expressdo recorta um memoravel que relaciona
as diferentes nacionalidades a diferentes linguas; desse modo, a expressdao “Italianos,
alemaes e estrangeiros doutras procedéncias” aparece reescriturada por “Babel linguistica”.
Mais ainda, as linguas faladas por todas essas nacionalidades que chegaram a Sao Paulo
aparecem reescrituradas, por condensagdo, na expressio “idiomas importados”. A medida
que observamos como as diferentes nacionalidades e linguas reaparecem no texto,
entendemos melhor a forca da reescritura de “mae patria [dos brasileiros]” por “Portugal”,
pois essa nacdo também recorta a memoria de uma lingua, a qual s6 € apresentada como
“portugués” (lingua portuguesa) na expressio “prejuizo do portugués”. E desse modo que o
texto constitui uma histéria que coloca em oposic¢ao os “idiomas importados” ao Brasil € o

“portugués” que os brasileiros falam por conta da relagdo com Portugal.
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~ . , 25 . .
A constru¢io e leitura de pardfrases™ é um procedimento singularmente

importante para compreendermos mais facilmente as relacdes que aparecerem em um DSD.
Aproveitando as reescrituragdes que pudemos observar, vejamos como elas se apresentam

em possiveis parafrases dos trechos (1) e (2) no Quadro 1 abaixo’®:

Trecho do enunciado apresentado nos

Paréfrases (1a) a (1) recortes (1) efou (2)

(la) H4 wuma unidade linguistica entre

brasileiros e Portugal. (2) “A unidade linguistica luso-brasileira

enaltecida por um jornal espanhol”.

IR

(Ib) O Estado de Sao Paulo é um estado de (1) “Os brasileiros (...) tiveram de manter

brasileiros. =~ guerra separatista contra o Estado de S.
Paulo”.

(1c) A mae patria dos brasileiros é Portugal. (1) “Os brasileiros nao tém a menor duvida

IR

em estabelecer esta unidade forte com a sua
maie patria, Portugal”.

(1d) Portugal fala portugués. @ [implicito]

(1e) Os brasileiros falam portugués. (2) “A unidade linguistica luso-brasileira
(1f) O portugués no Brasil ndo é um idioma = enaltecida por um jornal espanhol”. /(1) ...
importado. “com prejuizo do portugués, misturando-se

com todos os idiomas importados”.

(1g) O italiano, o alemao e idiomas de outras

R . (1) “... italianos, alemaes e estrangeiros
procedéncias sdo idiomas importados.

IR

doutras procedencias que tornaram aquele

(1h) Italianos, alemdes e estrangeiros doutras Estado numa Babel lingufstica...”

procedéncias emigraram para Sao Paulo.

(1i) Em Sao Paulo o portugués se misturou (1) “... tornaram aquele Estado numa Babel
com os idiomas importados. linguistica, com prejuizo do portugués,

IR

(1j) Em Sao Paulo o portugués nio € puro. misturando-se com todos os idiomas

(1k) Sdo Paulo é uma Babel linguistica. importados”.

Quadro 1: Paréfrases formuladas a partir dos recortes (1) e (2), extraidos da noticia A unidade linguistica luso-brasileira

Em um Dominio Semantico de Determinagdo, representam-se as relagoes entre

palavras (ou expressdes) por sinais graficos: o simbolo -| significa “determina”, de modo

» A parafrase é produzida pela reformulacio de enunciado; no enunciado resultante da reformulagdo convive
um memoravel que tem um efeito de estabilizagdo do sentido: “A parafrase representa assim o retorno aos
mesmos espagos do dizer. Produzem-se diferentes formulagdes do mesmo dizer sedimentado. A parifrase estd
do lado da estabilizagdo” (ORLANDI, 2012, p. 36).

%% No quadro, o sinal = significa “parafraseia”; desse modo, onde temos (o)) = (), lemos () parafraseia (B).
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que onde temos x -| y, lemos x determina y (ou y € determinado por x); o traco continuo
inferior ____ significa antonimia; o hifen (—) significa sinonimia; finalmente, o colchete é
utilizado para reunir um grupo de elementos que significam por uma mesma relacdo com
outro elemento. Desse modo, das parafrases obtidas da relacdo entre (1) e (2), chegamos ao

DSD abaixo:

méae-patria
1
Portugal
A1 brasilerros
unidade finguistica portugués -
luso-brasileira idiomas importados | —| S&o Paulo
1
itali
e |- Babel linguistica

alemio

idiomas doutra
procedéncias

-

estrangeiro

A

Figura 2: O que “portugués” significa: Dominio Seméantico de Determinagao
elaborado a partir dos recortes (1) e (2), extraidos da noticia A unidade linguistica
luso-brasileira

A representagdo do sentido de uma palavra pelo DSD deixa mais visiveis
algumas relagdes de significacdo do acontecimento enunciativo. Como podemos observar,
o texto que analisamos tem uma textualidade construido pela figura de um Locutor que, da
posicdo-autor, faz portugués significar sob uma aparente homogeneidade, mesmo onde ela
ndo existe, por for¢a da propria lingua, por forca das relacdes linguisticas: ha um portugués
que atesta a unidade linguistica entre brasileiros e Portugal, mas se admite também a tensao
latente que héd entre esse portugués e idiomas importados. O que é designado como

“portugués” estd afetado pelo modo como o real é significado na linguagem como ja
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partido, j& dividido: o portugués que determina brasileiros determina, também, de certa
forma, Sao Paulo; assim, o portugués de Sao Paulo ¢ “prejudicado” porque em contato com
idiomas importados, de forma que contrasta com o portugués que determina brasileiros.
Vemos, pois, um portugués que significa por relacdes de sentido que determinam Portugal
enquanto mae-pdtria dos brasileiros e, a0 mesmo tempo, um portugués que difere de si
porque determina Sao Paulo, ja determinado pelo sentido de idiomas estrangeiros. Em um
mesmo acontecimento, uma singularidade: uma designacdo que “é instavel, embora

funcione sob o efeito da estabilidade” (GUIMARAES, 2007b, p. 82).

O portugués que permite falar de uma unidade linguistica luso-brasileira é
justamente o portugués que se representa, entre os brasileiros, como em oposi¢do a idiomas
importados. O portugués que significa a unidade é o portugués de brasileiros diretamente
afetados por uma relacdo com Portugal. H4, porém, um portugués, no estado de Sao Paulo,
um estado de brasileiros, j4 estd misturado com idiomas importados, pois, cOmo vemos no
recorte (1), “a corrente emigratoria levou a estabelecerem-se (...) estrangeiros doutras
procedencias que tornaram aquele Estado numa Babel linguistica, com prejuizo do
portugués, misturando-se com todos os idiomas importados”; desse modo, o portugués de
Sédo Paulo ndo € puro: essa impureza € a mistura, mas é também efeito de uma relacdo, que
nao passa pelo crivo de Portugal, entre falantes brasileiros e a lingua portuguesa. Sdo Paulo
¢ uma Babel linguistica por efeito de uma mistura, mas essa mistura nao determina uma
lingua outra, apenas atesta uma ainda mesma lingua, ainda que impura. Nesse sentido, ndo
se fala de uma unidade linguistica luso-brasileira sem antes reconhecer um “portugués” que

estd em tensao.

Em Sao Paulo, apesar da impureza, ainda se fala portugués: quando se pretende
homogeneizar o que seria “portugués”, o Locutor diz uma diferenca. Essa diferenca, porém,
ainda é o lugar de uma contencido, ainda é o lugar onde a identidade linguistica do Brasil
fica dita de fora: ainda que seja misturada, a lingua dos brasileiros de Sdo Paulo € o
portugués. No discurso da midia internacional, que se constitui no nosso arquivo enquanto
discurso também das relacdes exteriores, ndo ha espaco para o deslocamento: deriva-se no

diferente, mas ainda idéntico.
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De qualquer forma, enfim: imigrantes chegaram a Sdo Paulo, o portugués se
misturou, houve uma guerra. Nao se diz que os imigrantes sairam, que o portugués foi
purificado e, tampouco, como acabou a guerra. Ainda que dissesse, porém: ganhar uma
guerra ndo implica necessariamente pOr fim aquilo que a teria iniciado. Como sabemos as
ideias tém sempre outra vida, sob novas formas, talvez em outros lugares; como sabemos,

ndo ha feito que possa conter o movimento proprio das linguas, entre e por seus falantes.

3.1.9 Argumentacdo

Trabalhemos agora com o recorte (1) a fim de pdr em questdo a concepg¢do de
argumentacio que fundamentard as andlises. Trabalhar esse conceito e o0 modo como lido
com ele é, novamente, dar alguma visibilidade a alguns deslocamentos e a algumas
demarcagdes. De meu lugar tedrico-metodoldgico, a argumentagdo existe em todo
acontecimento de linguagem, porque esta relacionada diretamente com a temporalidade do
dizer: qualquer enunciado, por significar, por ter aberta uma projecdo de sentidos, tem em
vista uma conclusdo. Isso implica, pois, em um distanciamento de posi¢des que concebem
como argumentos apenas enunciados que indiquem fatos que conduzam a uma conclusio
especifica: o argumento, tal como o considero, € todo enunciado por sua propria futuridade;

a argumentacao &, assim, um fato semantico da linguagem.

Argumentar ndo € mobilizar na linguagem fatos que sirvam para provar uma
conclusdo. Longe disso: porque analiso enunciados enquanto enunciados de texto,
argumentar, de minha perspectiva, ¢ “conduzir incessantemente o texto para seu futuro,
para seu fim (final/finalidade)” (GUIMARAES, 2007c, p. 209). Um enunciado, por seu
funcionamento e por sua articulacdo a outros enunciados, tem sempre uma orientacdo
argumentativa, isto €, confere uma diretividade de sentido ao dizer. A articulacdo dos
enunciados que integram um texto confere a esse um futuro de sentidos préprio. E nessa

medida, pois, que posso analisar a argumentacdo do texto. E nessa medida, ainda, que
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posso perceber, no texto, o funcionamento de enunciados que orientam argumentativamente
para uma conclusido que pode ndo ser necessariamente a mesma que a do texto enquanto
unidade com sua prépria conclusdo. Na pratica de andlise, pois, considero que ha uma

diferencga entre argumentacio e orientacdo argumentativa:

A andlise das articulagdes dos enunciados e nos enunciados € o
estudo da orientacdo argumentativa produzida pelos enunciados; a
andlise do modo como os enunciados se integram nos textos nos
leva ao processo de argumentagcdo de um texto (seja o texto de um
s6 falante ou de mais de um, em uma conversa, discussido, etc.).
(GUIMARAES, 2008, p. 89)

Diferencas fundamentais: o enunciado argumenta porque significa, de modo
que a argumentacdo ndo € apresentar uma prova logica, ndo € atestar uma evidéncia
empirica; o enunciado tem uma orientacdo argumentativa, direciona para um futuro, de
modo que a argumenta¢do ndo funciona exclusivamente pelo exercicio de um Locutor que
utiliza a linguagem com vistas a manipula¢do de um publico; ao contrério, considero que se
argumentacdo € uma pratica social, ela funciona politicamente sustentando as relacdes
sociais, isto &, ela funciona politicamente na prépria divisdio do Locutor e no
reconhecimento de seu lugar social (I-x) em uma cena enunciativa; na relagdo com o
Locutor, sobretudo quando tomado em uma posicdo de autoria, a orientagdo argumentativa
opera sempre apesar da homogeneidade que se pretenda conferir ao texto; finalmente, se
todo enunciado tem também um passado de dizeres dispersos, ndo ha enunciado que possa
organizar esses dizeres numa necessdria estabilidade entre Locutor e Alocutdrio, de modo

que a argumentagao ndo pode ser concebida como um acordo prévio entre esses agentes da

enunciagdo, entre um Locutor € um auditério. Segundo Guimaraes (2008, p. 87):

N

Deste modo, nossa posi¢do se contrapde a consideracdo da
argumentacdo como (a) um modo légico de apresentar provas
(evidéncia dos fatos); (b) uma manipulacio do locutor sobre os
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destinatdrios (onipoténcia do sujeito); e (c) uma negociagdo
construida abertamente por interlocutores (acordo entre locutores).
A argumentacio se dd pelo funcionamento da lingua no
acontecimento da enunciagdo.

Analisando o recorte (1), observamos que, de certo modo, aquilo que € escrito
por “ndo existe nem assomo de receio” ¢, na verdade, uma reescrituracdo de tudo o que

vem afirmado antes, isto €, de tudo o que ja lemos em (1.1):

(1.1) Os brasileiros ndo tém a menor duvida em estabelecer esta unidade forte com a sua
mae patria, Portugal.

Como observado antes, a historia da guerra separatista de Sdo Paulo tem
terreno, na textualidade, justamente a partir de (1.1). Desse modo, o que temos em (1)

poderia ser apresentado em construcdes como (1) e (1°°):

(1) (A) Nao ha divida entre os brasileiros em estabelecer forte relagdo com a sua mae
patria, Portugal, por isso (C) chegaram a manter guerra contra o Estado de Sao Paulo, onde
o portugués vinha sendo prejudicado por misturar-se com idiomas importados.

(1’) (A”’) [Os brasileiros] chegaram a manter guerra contra o Estado de Sao Paulo, onde o
portugués vinha sendo prejudicado por misturar-se com idiomas importados; entdo, (C’’)
nao h4 duvida entre os brasileiros em estabelecer forte relacio com a sua mae patria,
Portugal.

As formulacdes em (1°) e (1°°) sdo particularmente interessantes por permitir
observar como o argumento ndo é uma evidéncia dos fatos. Notemos que o que é
apresentado como argumento é, em (1°), a “inexisténcia de davida entre brasileiros em
estabelecer forte relagcdo com a sua mae pétria, Portugal”, que direciona para a conclusdo de

“manter guerra contra o Estado de Sao Paulo, onde o portugués vinha sendo prejudicado”.
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A duivida ndo instalada, porém, ndo € um fato: ela s6 € significada pela prépria guerra
contra Sdo Paulo, isto é, o proprio argumento (A) demanda uma conclusdo (C) sem a qual
ele ndo significa. O mesmo pode ser observado em (1°’), em que o argumento “manter
guerra contra o Estado de Sdo Paulo, onde o portugués vinha sendo prejudicado” direciona
para a conclusdo de que “ndo ha davida entre brasileiros em estabelecer forte relacio com a
sua mae patria, Portugal”. A manutencdo da guerra, contudo, s6 ¢ significada como
conclusdo de que “ndo ha da divida entre brasileiros em estabelecer forte relacdo com a sua
mae pétria, Portugal” em virtude do proprio acontecimento enunciativo. Vemos, pois, em
(1’) e (1”°), como funciona o que Ducrot (2004, 2009) consideraria como argumentacao
linguistica, isto €, “os segmentos de discurso constituidos pelo encadeamento de duas
proposi¢des A e C, ligadas implicita ou explicitamente por um conector do tipo donc
(portanto), alors (entdo), par consequente (consequentemente)” (DUCROT, 2009, p. 20-
21): por um lado, em (1), o que vemos em (A) a partir de “ndo ha davida” contém em si
mesmo a indicac¢do de que deve ser completado por um argumento (C) “manter guerra”; por
outro lado, em (1°’), o que vemos em (A’’) a partir de “manter guerra” contém em si
mesmo a indicacdo de que deve ser completado por um argumento (C’’) “ndo ha davida”.

De outro modo, o que podemos observar em (1’) e (1°”) é que

num encadeamento argumentativo A donc (portanto) C, o sentido
do argumento A contém em si mesmo a indicacdo de que ele deve
ser completado pela conclusdo. Assim, o sentido de A ndo pode ser
definido independentemente do fato de que A € visto como
conduzindo a C. Nao h4, pois, propriamente falando, passagem de
A a C, ndo h4 justificacdo de C para um enunciado A que seria
compreensivel em si mesmo, independentemente da sequéncia
portanto C. Consequentemente, ndo ha transporte de verdade,
transporte de aceitabilidade, de A até C, ja que o encadeamento
apresenta portanto C como j4 incluido no primeiro termo A.
(DUCROT, 2009, p. 22)

Nao h4 transporte de verdade: ndo ha que nada que permita afirmar uma divida

ndo instalada que justifique ou prove a guerra mantida; tampouco, ndo ha que nada que
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permita afirmar que uma guerra resulte da inexisténcia de uma divida. A argumentacdo sé
existe porque a divida ndo instalada estd encadeada em um acontecimento que apresenta,
discursivamente, a guerra como um futuro da inexisténcia da ddvida. Mas essa duvida
inexistente ndo € uma prova racional, isto ¢, ndo ha nada que permita dizer que “se ndo ha
davida, ha guerra” nem, tampouco, que “se hd guerra, ndo ha ddvida”. Ainda na posicdo de

Ducrot (2009, p. 21),

O que eu defendo (...) € que a argumentagdo discursiva ndo tem
nenhum cardter racional, que ela ndo fornece justificacdo, nem
mesmo esbogos fracos, lacunares, de justificacio. Em outros
termos, o que eu porei em didvida é a prépria no¢do de um logos
discursivo que se manifestaria através dos encadeamentos
argumentativos, através dos donc (portanto) e dos par conséquent
(consequentemente).

Friso: o que vemos que (1’) e (1°’) ndo € uma construgdo linguistica em que
transparece uma verdade, uma razdo. Isso, contudo, ndo impede que (1’) e (1’°), por
exemplo, se apresente como o que Ducrot (2004, 2009) considera como argumentagao
retorica, isto ¢, como uma “atividade verbal que visa fazer alguém crer em alguma coisa”
(DUCROT, 2009, p. 20). No acontecimento em andlise, confia-se, de qualquer forma,
inclusive pela argumentagdo linguistica, isto €, pelo encadeamento A por isso C ou A”’
entdo C”’, que nao haver diuvida de uma relacdo entre brasileiros e Portugal foi suficiente
para manter uma guerra contra um espago brasileiro em que essa relacdo esteve ameacada.
No texto, “por isso C” & parte do sentido de A e “entdo C’’’’ ¢ parte do sentido de A’’; esse
encadeamento linguistico, de qualquer forma, serve para a argumentacio retdrica, de modo
que estamos em condi¢do de perceber que “ndo ha elo privilegiado entre a argumentagdo
retorica e a argumentacgao linguistica.” (DUCRQOT, 2009, p. 23). Ao mesmo tempo em que
a conclusdao C constitui o sentido de A, retoricamente, ao tratar de uma guerra, ela é o
elemento fundamental para se fazer crer que ndo ha divida da forte relacao entre brasileiros
e Portugal; do mesmo modo, ao mesmo tempo em que C’’ constitui o sentido de A”’,

retoricamente, ao tratar da inexisténcia da divida, essa inexisténcia da ddvida serve para
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fazer crer que a guerra resulta de um forte sentimento de unidade linguistica dos brasileiros
com Portugal. Importa ressaltar, neste ponto, que, apesar de ndo haver qualquer
transparéncia de verdade ou de razdo em (1’) ou (1”’), “manter guerra” e a inexisténcia da
davida “entre brasileiros em estabelecer forte relacio com a sua mae patria, Portugal”
significam, de qualquer modo, o préprio acontecimento, o proprio texto, enquanto fato

jornalistico.

Embora seja possivel considerar a distingdo entre argumentacdo retérica e
argumentacao linguistica, considero que essa distincdo opera fundamentalmente ndo para
dar visibilidade a dois procedimentos coexistentes, mas para colocar, definitivamente, a
argumentacido entre fatos de linguagem, que produzem sentidos, sobretudo se estamos
falando a partir de uma teoria enunciativa; no limite, de minha perspectiva, a possibilidade
da crenca — o aspecto retdrico da argumentacao, tal como sugerido por Ducrot (2004, 2009)
— s6 existe como uma possibilidade pelo futuro de interpretacdes de um acontecimento

enunciativo.

Proponho agora uma virada de leitura: consideremos que o recorte (1) significa
a guerra contra o estado de Sdo Paulo como consequéncia da inexisténcia de “duvida entre
os brasileiros em estabelecer forte relacdo com a sua mae pétria, Portugal” — no sentido
proposto em (1), isto €, “Nao hd ddvida entre os brasileiros em estabelecer forte relagdo
com a sua mae patria, Portugal, por isso chegaram a manter guerra contra o Estado de Sao
Paulo, onde o portugués vinha sendo prejudicado por misturar-se com idiomas importados”
— e admitamos que o texto argumenta para “ha uma unidade linguistica luso-brasileira”.
Nesse caso, se observamos o funcionamento da argumentagdo no dizer do Locutor, vemos
uma disparidade em uma formulacdo genérica que, ao argumentar pela unidade linguistica,
orienta argumentativamente para uma cisdo no que € nao-dividido e, portanto, uno.
Notemos que, ao falar da guerra separatista, um enunciador-genérico apresenta uma
formulacdo que orienta para o sentido de que, em Sao Paulo, hd um portugués que ndo faz
parte da unidade de que se fala. Considerando que r seja a conclusdo “ha uma unidade

linguistica luso-brasileira”, Sdo Paulo, como parte do Brasil, direciona para um sentido
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ndo-t, isto €, para o sentido de que ndo hd essa unidade linguistica: s6 had guerra, afinal,

porque a unidade estd ameacada ou ainda a ser construida.

Dispomos de sinais gréaficos para representar o funcionamento argumentativo:

as formulacdes “direciona para” e “orienta argumentativamente para” sdo representadas por

-); r representa a conclusao; o simbolo ~ representa “ndo”. Desse modo, podemos observar

o funcionamento da argumentacdo no dizer do Locutor do recorte (1) em duas direcoes

distintas, conforme representado abaixo nas Figuras 3 e 4:

L - l-jornalista =

—

e-genérico — Os brasileiros tem essa unidade . . . o
coma sua mie-péiria Portgal ‘—) r (hd uma unidade linguistica lso-brasileira)

e-individual — Eles nfio tém a menor divida em
estabelecer esta unidade, que € forte

e-genérico — Nio existe receio em estabelecer ) r (43 uma unidade linguistica uso-brasileira)

—)r (ha wma unidade lingnistica lso-brasileira)

e-individual — Nao existe nem assomo de receio —) r (ha uma unidade linguistica uso-brasileira)
e-genérico — [Mas] S&o Paulo é uma Babel lingnistica —) ~r (nfio hd uma unidade linguistica luso-brasileira)
e-indivicual — [por isso] ha dez anos tiveram de manter

guerra contra o Estado de S. Paulo- no —) r (hd uma unidade linguistica uso-brasileira)
qual (...) importados

Figura 3: Primeira leitura da argumentacdo do Locutor do recorte (1), extraido da noticia A unidade linguistica luso-

brasileira

L - l-jornalista =

—

e-generico — Os brasileiros tem essa unidade . . e o
coma sua mae-pétria, Pormgal —) r (hd uma unidade linguistica luso-brasileira)
e-individual — Eles nio tém a menor divida em

estabelecer esta unidade, que € forte

e-generico — Nao existe receio em estabelecer ) ¢ (15 uma unidade linguistica luso-brasileira)

— ) r (ha uma unidade linguistica luso-brasileira)

e-individual — Néo existe nem assomo de receio —) r (h4 uma unidade linguistica hso-brasileira)
e-genérico — [Mas] S&o Paulo é uma Babel linguistica —) ~r (nfo hd uma unidade linguistica lnso-brasileira)
e-individual — [por isso] ha dez anos tiveram de manter
guerra contra o Estado de S. Paulo- no —) ~1 (n3o ha uma unidade linguistica luso-brasileira)
qual (...) importados

Figura 4: Segunda leitura da argumentagio do Locutor do recorte (1), extraido da noticia A unidade linguistica luso-

brasileira
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Quero destacar, primeiramente, a divisdo dos lugares de dizer do Locutor: como
podemos observar, h4, inicialmente (nas Figuras 3 e 4), um dizer genérico que é, de alguma
forma, reescrito, reiterado por um dizer individual. A medida que o enunciador-genérico
apresenta um dizer que informa algo e constitui um objeto a ser noticiado — “Os brasileiros
tem essa unidade forte com a sua mae-patria, Portugal”, “Nao existe receio em estabelecer
essa unidade” —, o enunciador individual instala uma diferenca nesse dizer genérico: esse
dizer individual, a um s6 tempo, reforca a importancia da unidade (linguistica) noticiada e
sustenta a predicacao dessa unidade como “enaltecida”, tal como apresentada no recorte
(2), “A unidade linguistica luso-brasileira enaltecida por um jornal espanhol”. Em outras
palavras, o enunciador-individual tem um papel importante na argumentacao do Locutor
porque, ao redizer o dizer genérico, ele predica a unidade (linguistica) dos brasileiros com
Portugal — “Eles ndo tém a menor duvida em estabelecer essa unidade, qgue é forte” —e a
auséncia de receio dos brasileiros — apresentando essa auséncia como absoluta, pois “Nao
existe nem assomo de receio” —, orientando, dessa forma, para uma conclusio que coincida
com a leitura do jornal espanhol: a unidade linguistica luso-brasileira, também em Portugal,
deve ser enaltecida. Essa primeira leitura da argumentagcdo coloca decisivamente a
importancia da reescrituragdo como procedimento argumentativo, “pois reforca, especifica,
define, enumera, desenvolve ou totaliza um argumento tnico, sempre o apresentando como

novo” (OLIVEIRA, 2013, p. 97).

Ha um enunciado que, de um lugar de dizer genérico, representa um impasse
para “unidade linguistica luso-brasileira”: o enunciado “Sdo Paulo é uma Babel
linguistica”. Por esse enunciado, podemos ler a guerra contra o estado de Sao Paulo como
medida de preservacdo da unidade linguistica ainda reconhecivel. Nesse caso, representado
pela Figura 3, o enunciador individual que trata da guerra separatista argumenta para o
sentido 1, “hd uma unidade linguistica luso-brasileira”, de modo que o enunciado “ha dez
anos, tiveram, (...) idiomas importados” funciona, pois, como argumento que pretere o
impasse representado pelo enunciado que trata de Sdo Paulo. Mas é possivel também
entendermos que a guerra contra o estado de Sao Paulo é uma medida de restauracdo de

uma unidade linguistica que estava comprometida pela mistura ja feita com idiomas
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importados, com “prejuizo do portugués”. Temos, entdo, como representado na Figura 4,
um dizer individual que argumenta, pelo enunciado “ha dez anos, tiveram, (...) idiomas
importados”, para o sentido de que “nao ha uma unidade linguistica luso-brasileira”. Em
qualquer uma dessas leituras, porém, preserva-se a ideia de que os brasileiros lutaram
contra o estado de Sao Paulo porque “ndo tém a menor duvida em estabelecer esta unidade
forte com a sua mae patria, Portugal”. De outro modo: como medida de combate aos
idiomas importados ou como uma medida de restauracdo da unidade linguistica, vemos
reiterada a ideia de que os brasileiros desejam a unidade linguistica com Portugal.
Justamente por isso, essa unidade linguistica, a qual “ndo [se] tém a menor duvida em
estabelecer”, pode ser enaltecida, como visto no recorte (2) — “A unidade linguistica luso-
brasileira enaltecida por um jornal espanhol” —, o qual integra o mesmo texto, 0 mesmo
acontecimento, e, portanto, constitui um dizer do mesmo Locutor de (1). No limite, € o
recorte (2), enquanto dizer do Locutor, que orienta toda a argumentacdo do texto para a

conclusio r, “ha uma unidade linguistica luso-brasileira” — ainda que a ser reconstruida.

Considero, para uma andlise de texto, que observar o funcionamento
argumentativo configura um lugar importante para observarmos o Locutor e a posi¢cdo-
autor: ndo se trata, pois, da argumentacdo como uma elaboragdo légica e, muito menos, de
uma argumentacdo que trabalha pela onipoténcia do Locutor; se assim considerdssemos, o
enunciador-genérico que argumenta para ndo-r nao poderia ter lugar no texto, pois ele
representa uma voz que pde em didvida, de modo muito particular, a conclusao do texto que
o recorte (1) integra: € esse enunciador-genérico, afinal, que deixa em questdo a motivagao
— de preservacdo ou de restauracdo de uma unidade linguistica — para a guerra contra o
estado de S@o Paulo. Contudo, esse lugar existe e significa; sem ele, alids, ndo hd uma
conclusdo para o dizer do enunciador-individual que afirma a existéncia de uma guerra
separatista. Justamente por isso podemos dizer que a “argumentatividade do texto se
sustenta no préprio acontecimento que a produz” (GUIMARAES, 2007c, p. 214), de modo
que a argumentacdo ndo pode, mais uma vez, ser considerada por qualquer cariter

veritativo.
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No limite, o que procurei demonstrar é que, apesar da aparente homogeneidade
do dizer do Locutor, a argumentacao € construida, em verdade, pelos lugares de dizer, isto
€, pelos enunciadores que constituem o dizer do Locutor. Mais ainda: procurei demonstrar
que, mesmo sob o dizer do Locutor, os lugares de dizer argumentam, muitas vezes, para

direcdes opostas.

A argumentatividade se sustenta também pelas relagdes transversais de sentido
no acontecimento: o préprio funcionamento da lingua permite-nos entrever relacdes que
orientam para uma conclusdo r e relagdes que orientam para ndo-r: relacdes que, no limite,
dividem os elementos de um Dominio Seméantico de Determina¢do, como observado na
Figura 5 abaixo. Essa figura representa a projecdo de duas andlises: a analise do sentido de
“portugués” nos recortes (1) e (2) e uma andalise argumentativa. A projecao conjunta dessas
duas andlises mostra como o proprio Dominio Semantico de Determinacdo € atravessado
pela argumentacdio. Como mostra o DSD acima, as relacdes de determinacdo de
“portugués” que o relacionam a Portugal constituem, na textualidade, os argumentos
favordveis a conclusdo pela unidade linguistica — indicados na parte superior do DSD com
o sinal de adicdo (+). No mesmo texto, porém, funcionam outras relacdes que constituem
um conjunto de argumentos que, embora preteridos — representados pelo sinal de subtragdo
(-), na metade inferior do DSD —, constituem a argumentatividade, sendo indispensaveis
inclusive para que a conclusdo pela “unidade linguistica luso-brasileira” possa ser

significada. Observemos a Figura 5:
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méie-patria +
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Portugal +
1 brasileiros +
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: luso-brasileira idiomas importados | — Sdo Paulo -
1 -

itali
; 7 | Babel linguistica

alemio

- idiomas doutra
- procedéncias

- _l_ - =

- estrangeiro -

Figura 5: Projecdo da argumentagdo no DSD da palavra “portugués” dos recortes (1) e (2),
extraidos da noticia A unidade linguistica luso-brasileira

Posto meu especial interesse pelos espacos de enunciacdo e pelo trabalho de
Estado sobre as formas como esses espacos se configuram, tenho demarcadas linhas por
onde avancar a leitura de outros documentos do Arquivo Histérico e Diplomdtico do
Ministério das Relacdes Exteriores. Antes, contudo, impde-se apresentar as bases nas quais
sustento a passagem do texto ao corpus, ou, como ji coloquei anteriormente, “‘como

analisar textos sem negar as relagdes desses com o corpus” (cf. p. 39).

3.2 Entre texto e Arquivo: a constituicao de um corpus

O arquivo, tal como o texto, constitui uma unidade histérica que ndo significa
sendo pela linguagem. Tal como o texto, dizer que o arquivo constitui uma unidade nao é
dizer que ele seja uno, univoco: o arquivo é a histéria, inscrita nas linguas que o

constituem, exposta por suas contradi¢oes.
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Enunciados integram textos; textos, enquanto documentos, integram um
arquivo. A unidade do arquivo é também uma unidade imagindria constituida por uma
posicdo que recorta dos textos disponiveis, no passado e no presente, aqueles que se
apresentam como objetos de memdria sobre uma questio especifica. Como Pécheux (2010,
p. 51), estou, nesse momento, considerando o arquivo “no sentido amplo”, como um

“campo de documentos pertinentes e disponiveis sobre uma questao”.

Devo dizer, pensando o caso do Arquivo Histérico e Diplomatico do Itamaraty,
que ele ¢ constituido essencialmente por um “aparelho de poder” do Estado que procura
“gerir a memoéria coletiva” (PECHEUX, 2010) a respeito, especialmente, das relacdes
diplométicas do Estado brasileiro®’. Por meu desvio interessado, a histéria que procuro ler
nesse arquivo institucional é uma histdria das ideias sobre a politica da lingua nacional do
Brasil: € nessa medida, pois, que recorto desse arquivo dizeres disponiveis sobre a questao
da lingua. E nessa medida também que, como quem procura constituir uma histéria das
ideias com base em procedimento de andlise de enunciacdes que integram textos do
arquivo, recorto desse arquivo os textos (documentos) que, face a natureza de minha

questdo, me levam a constituicao de um corpus.

Devo dizer, no que diz respeito a constituicio de meu corpus, que, nas
pesquisas realizadas no Arquivo Histérico e Diplomdtico do Itamaraty, ndo encontrei
qualquer entrada para minha pesquisa que dissesse respeito diretamente a politicas de
lingua. Em verdade, a pesquisa no Arquivo Histérico do Itamaraty é particularmente
interessante: qualquer pesquisa deve ser feita com base em palavras associadas a questao do
pesquisador. Nessa medida, procurei, para composi¢ao de meu corpus, deter-me as entradas
do catdlogo do arquivo relacionadas principalmente as palavras “lingua”, “idioma”, “letra”

ou “educacao”. Obtive maior sucesso na composi¢ao de corpus quando, sob a entrada de

“idioma”, pude contatar um volume de lotes de documentos catalogados como referentes a

" Essa gestio da memdria coletiva, no caso do Arquivo do Ministério das Relacdes Exteriores, é
singularmente marcada pela fundacdo de Brasilia: compdem o Arquivo Histérico do Itamaraty, localizado no
Rio de Janeiro, apenas os documentos produzidos até 1959; os documentos produzidos a partir de 1959 e
alguns documentos que, mesmo anteriores a esse periodo, ainda compunham a agenda do Ministério, foram
conduzidos a Brasilia, onde compdem os Arquivos do Itamaraty.
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~ .1 2 ..
“expansdo do idioma” ¥ Esses mesmos lotes me permitiram o contato com documentos
referentes a “nacionalismo” e “cooperagdo intelectual”; alguns desses documentos, direta
ou indiretamente, também tratavam da questdo linguistica no Estado brasileiro e nas suas

relacdes exteriores.

A histéria ndo termina. O corpus, porém, € finito. E exatamente nessa medida
que ele é um recorte. E exatamente nessa medida que ele é também politico: uma prética de
divisdo e selecdo da memoria, de determinados textos, em detrimentos de outros. Isso nos
coloca em uma posicdo que considera que ndo ha corpus que concretize um acesso ao real
da histdria. O acesso ao real da historia é uma restricdo sempre posta ao analista, mas que
tem seu relevo sobretudo na constituicdo do corpus; desse modo, fazer histéria ndo é
analisar sua totalidade, mas depreender relagdes entre unidades que integram o corpus e que
o fazem significar. De minha posi¢do, pois, leio meu corpus pela andlise seméntica das
enunciagdes que integram seus textos e pelas suas relagdes intertextuais na unidade do
corpus. O texto também, na relacdo com o corpus — tal como o enunciado na relacdo com o

texto —, € relativamente independente.

Nao h4 exaustdo de arquivo e, tampouco, do corpus: nao ha lugar por onde se
esgotar suas histdrias e os sentidos. Ainda que seja ja um recorte da histéria, o corpus nao
deixa de ser uma unidade que apresenta a propria memoria como dispersa e organizada,
concomitantemente. Essa dispersdo e essa organizacdo sio proprias da temporalidade do
corpus. Sua futuridade € a sua necessdria exposicdo a diferentes lugares-leitores. Nao €
sendo um leitor, de um lugar social de pesquisador, que constitui um corpus enquanto uma

histéria de um objeto de saber.

Entramos no Arquivo Histérico e Diplomdtico, mais particularmente no
“campo de documentos pertinentes e disponiveis” (PECHEUX, 2010, p. 51) sobre a lingua
nas relagdes exteriores, € fizemos terreno para avancarmos na andlise de um corpus. Temos
agora um caminho pelo qual percorrer alguns dos sentidos desse corpus e, nessa medida,

fazermos uma histéria. Continuemos nosso percurso de modo a compreender a identidade

*® Nessa entrada referente a “expansio do idioma” o Itamaraty mantém documentos referentes tanto &
expansao do idioma do Estado brasileiro quanto a expansdo de idiomas de outros Estados pelo Brasil.
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da lingua nacional e oficial do Brasil exatamente na relacdo com a constitui¢do de espacos

de enunciacdo para seus falantes.
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4. IDENTIDADE LINGUISTICA E ESPACOS DE ENUNCIACAO

O conhecimento sobre a histéria da lingua do Brasil tem sido marcado pela
reiteracdo da forte relacdo entre Lingua/Nacdo/Estado. Diferentes corpus e dispositivos de
analise® tém dado luz a uma compreensdo cada vez mais fina sobre a produgdo do
conhecimento metalinguistico e sua face na constituicdo de uma identidade nacional. Pouco
a pouco, sempre € insistentemente, politica e ciéncia figuram na constituicao da histéria do

saber a lingua e do saber sobre a lingua.

A histéria da lingua do Brasil: procuro também constituir, por um corpus
especifico, outro lugar por onde fazé-la. E meu objetivo compreender como as politicas de
linguas se enquadram no conjunto das politicas de Estado, de modo que estou
essencialmente no terreno que trabalha a configuracdo de espacos de enunciacdo. Procuro,
assim, analisar o modo pelo qual as acOes do Itamaraty, 6rgdo de Estado, compdem
também uma memoria de sentidos que nos permite entender, na configuracdo desses
espacos, possiveis razdes para o nome da lingua do Brasil. Meu lugar de partida é o de
quem considera que a nomeac¢do do idioma nacional € uma ja uma politica de Estado e de
lingua, ndo apenas pelos litigios que a nomeacao envolvera, sobretudo, nas das décadas de
1930 e 1940, mas, principalmente, pela janela de oportunidades abertas pelo trabalho
estético-politico que o nome da lingua abre para a configuracdo de um novo espaco de

enunciacdo para falantes brasileiros do portugués no cendrio internacional.

4.1 Uma histéria das politicas linguisticas nas relacdes exteriores

Observar o arquivo do Itamaraty nos faz tomar contato, incessantemente, com

dois niveis de projecdes sobre um mesmo assunto de interesse do Estado: um primeiro

2 . . < P .
? Destaco, nesse aspecto, as pesquisas realizadas  luz da Andlise de Discurso (AD).
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nivel, doméstico, em que o pais fala com ele préprio — seja pelas comunicagdes entre
embaixadas, legacdes e o ministério, ou pela constante presenca da midia nacional —, e um
segundo nivel, exterior, em que se pronunciam institui¢des, secretarias de Estado e midias
de diferentes paises. A dindmica das relagdes exteriores se desenvolve essencialmente pela
relacdo de dependéncia entre o cendrio doméstico e o cendrio internacional. Com Putnam
(2010), considero que o Ministério das Relagcdes Exteriores figura, no Estado, entre os
poderes executivos centrais e, portanto, tem “um papel especial na media¢do das pressoes
domésticas e internacionais exatamente porque est[d] diretamente exposto a ambas as
esferas e ndo porque seja unificado em todas questdes ou porque esteja insulado em relagdao

a politica doméstica” (PUTNAM, 2010, p. 151).

Comeco, agora, a dar visibilidade a uma histéria da “expansao do idioma” com
um percurso que, embora nio pretenda ser exaustivo e, tampouco, totalizante, a0 menos
permita tentar compreender como a relacdo do Brasil com outros paises no cendrio politico
internacional também nos diz de um percurso de sentidos para a lingua, de um trabalho com
o idioma como forma de constituir um espago para falantes brasileiros e, principalmente,

para o Estado, enquanto unidade-instituicio que também requer o direito a palavra, no

cenario internacional.

4.1.1 Brasil - Estados Unidos

Comeco por observar um memoravel sobre a ideia de lingua entre as razdes de
Estado quando, justamente no momento dos mais acalorados debates domésticos sobre a
designacdo da lingua nacional, a Universidade de Columbia, em Nova lorque, inclui, em
seu programa de ensino, um curso de lingua portuguesa. Em 19 de setembro de 1940, a
embaixada do Brasil em Nova lorque, em comunicagdo direta com o Ministério (cf. anexo

2), fez saber:
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(4) “a Universidade de Columbia, desta cidade, resolveu incluir em seu programa de ensino
um curso de lingua portuguésa. Instituido principalmente para a divulgacdo de nosso
idioma, conforme se anunciou, estd o mesmo fadado, entretanto, a estimular um interésse
intelectual mais acentuado em relag¢ao ao Brasil”.

A expressao “curso de lingua portuguésa” aparece reescriturada, por elipse,
numa relagdo de sinonimia, em “[curso de lingua portuguesa] instituido principalmente para
a divulgacdo de nosso idioma” e, por substitui¢do, também em sinonimia, em “o0 mesmo”,
no trecho “estd o [curso de lingua portuguesa] fadado, entretanto, a estimular um interésse
intelectual mais acentuado em relagdo ao Brasil”. Da mesma forma, a expressdo “lingua
portuguesa” ¢ reescriturada, por substituicdo, em sinonimia, por “nosso idioma”.

Observadas tais reescrituracdes presentes em (4), podemos parafrasear esse recorte por:

Trecho do enunciado apresentado no

Paréfrases (4a) a (4¢) recorte (4)

(4a) Resolveu-se instituir um curso de lingua “..resolveu incluir em seu programa de
portuguesa na Universidade de Columbia; ensino um curso de lingua portuguésa...”

(4b) A lingua portuguesa € o idioma do “... [curso de lingua portuguesa] Instituido
Brasil; principalmente para a divulgacdo de nosso
(4¢) O idioma do Brasil é o nosso idioma; idioma...” / “..estd o [curso de lingua
portuguesa]  fadado, entretanto, a
estimular um interésse intelectual mais

acentuado em relagdo ao Brasil”.

IR

IR

Quadro 2: Paréfrases (4a) a (4c) formuladas a partir do recorte (4), extraido de correspondéncia, de 1940, da Embaixada
do Brasil de Nova Iorque para o Ministro de Estado das Relacdes Exteriores.

Depreendemos, pois, de (4) e suas parafrases, que a posicdo do Ministério passa
longe de qualquer possivel tensdo quanto a identidade de “nosso idioma”. Ainda que o
cendrio doméstico estivesse pondo em debate o idioma que identificaria o Brasil no cenério
internacional, nesse mesmo cendrio o 6rgao encarregado de representar o Estado-Nacao
silenciava sobre o impasse doméstico e punha em funcionamento uma identidade

linguistica pronta. Trata-se, seguramente, de um jogo politico que vé na lingua uma janela
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para a promoc¢do de interesses nacionais e de visibilidade da na¢do, como vemos mais

claramente pelas parafrases abaixo, também de (4):

Pardfrases (4d) e (4e) Trecho do enunciado apresentado no recorte

“)
(4d) O curso foi criado para divulgar a lingua “... [curso de lingua portuguesa] Instituido
portuguesa; = principalmente para a divulgacdo de nosso
idioma...”
(4e) Divulgar a lingua portuguesa contribui “.estd o [curso de lingua portuguesa]
para estimular o interesse intelectual sobre o fadado, entretanto, a estimular um interésse
Brasil. =  intelectual mais acentuado em relacdo ao
Brasil”.

Quadro 3: Paréfrases (4d) e (4e) formuladas a partir do recorte (4), extraido de correspondéncia, de 1940, da Embaixada
do Brasil de Nova lorque para o Ministro de Estado das Relacdes Exteriores.

A atencdo a (4d) e (4e) nos faz por em questdo o melhor lugar onde identificar o
nacionalismo: o argumento que leva a conclusdo “estimular o interésse intelectual sobre o
Brasil” ¢ dado por “curso de lingua portuguesa”; nesse ponto, ao se silenciar sobre a
possibilidade de um “curso de lingua brasileira”, fica significado que se “lingua brasileira”
fosse entdo tomada como a lingua do Brasil, a abertura do curso na Universidade de
Columbia perderia seu potencial de promover o interesse pelo pais, pois o curso que a
Universidade resolveu incluir em seu programa de ensino foi a “lingua portuguésa”; por
outro lado, se se silenciam as tensdoes domésticas, a historia colonial e a memoria de uma
lingua legada a nagdo independente, fica entreaberta uma possibilidade de promover o
Brasil onde até entdo ndo estaria. Tensao linguistica, tensdo politica: ainda que a posi¢ao do
ministério possa soar pouco nacionalista perante a nacdo a que se propunha representar, €
no minimo dificil imaginar acordos politicos de promocao de interesses nacionais sem que

a identidade ao menos se apresente como pronta e estavel.

O valor da oportunidade aberta pelo curso na Universidade de Columbia tem
ainda outro peso: porque se trata de um curso promovido em uma universidade, a lingua

permite entdo mobilizar o “interesse intelectual” pelo Brasil. Numa conjuntura em que as
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nacdes concorrem por suas modernidades e em que o Brasil inicia um processo massivo de
industrializacdo, sua representacdo no exterior depende em boa medida da capacidade de,
pelas camadas intelectuais, colocd-lo em novas arenas: de industrializacdo, de

modernidade, de desenvolvimento.

Esta mesma comunicac¢do da embaixada de Nova lorque ao Ministério nos da

ainda outros elementos sobre os quais nos debrugarmos:

(5) “é inten¢do do respectivo instrutor [Alexandre Prista] difundir o mais possivel o
conhecimento da cultura brasileiro-portuguésa, que sem duvida merece maiores atencoes,
colocando-a, sendo em nivel superior, pelo menos em igualdade de condi¢bes com a
destacada posi¢do que logrou neste pais a cultura espanhola”.

Ao observamos o trecho (5) acima (cf. anexo 2), um primeiro aspecto que
convém destacar ¢ o modo como, ao tratar da difusdo do “conhecimento da cultura
brasileiro-portuguésa”, o argumento que sustenta essa difusdo ¢ a posi¢do da “cultura
espanhola”. Assim, pois, mesmo em se tratando de Brasil, recorta-se um litigio entre o
alcance das culturas de Portugal e Espanha como argumento para a difusdo da cultura
brasileira. Ao afirmar a relevancia da “cultura brasileiro-portuguésa”, em concorréncia com
a “cultura espanhola”, vé-se, de qualquer forma, o silenciamento da latinidade de nacdes da

América: prevalece, assim, ainda um argumento que determina o Brasil, no caso, por uma

divisdo da Europa, entre Portugal e Espanha.

De (5), podemos dizer que “a cultura brasileiro-portuguésa” ¢ reescriturada, por
elipse, em “[a cultura brasileiro-portuguésa] merece maiores atengdes”, e, por substituicao,
em “colocando [a cultura brasileiro-portuguésa]”. Recorro novamente as pardfrases para

dar um foco mais pontual a cada um dos aspectos que interessam a analise. Observemos:
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p Trech i
Pardfrases (5a) a (5¢) recho do enunciado apresentado no recorte

(&)
(5a) O instrutor do curso de lingua portuguesa “.é intencdo do respectivo instrutor
quer difundir o conhecimento da cultura. _  [Alexandre Prista] difundir o mais possivel
(5b) A cultura a ser difundida € a brasileiro- = 3 conhecimento da cultura brasileiro-
portuguesa. portuguésa...”
(5¢) A cultura espanhola tem posicdo de “...destacada posi¢do que logrou neste pais

destaque nos Estados Unidos. a cultura espanhola”.

1

(5d) A cultura brasileiro-portuguesa ainda nio “..0 conhecimento da cultura brasileiro-
logrou posicio de destaque nos Estados portuguésa, que sem duvida merece maiores
Unidos. atencdes, colocando-a, senio em nivel

I ~ superior, pelo menos em igualdade de
(5¢) A cultura brasileiro-portuguesa merece = condigdes com a destacada posicdo que
posicdo igual, sendo superior, a da cultura logrou neste pas a cultura espanhola”.
espanhola.

Quadro 4: Parafrases formuladas a partir do recorte (5), extraido de correspondéncia, de 1940, da Embaixada do Brasil de
Nova Iorque para o Ministro de Estado das Relacdes Exteriores.

As parifrases (5a) e (5b) acima pdem em evidéncia, em primeiro lugar, a
estreita relacdo entre lingua e cultura — uma relacdo historica, pois, que projeta a lingua,
como questdo de Estado, no que chamamos hoje de diplomacia cultural. Justamente por
essa relagdo, vemos, mesmo decorridos mais de cem anos da independéncia do Brasil, a
incisiva heranca colonial: onde se fala de Brasil, fala-se também de Portugal. Mas nao
poderia ser diferente: primeiro porque quem relata a inten¢do do portugués Alexandre
Prista, o instrutor do curso, é o chefe da Embaixada do Brasil em Nova lorque, de modo
que no proprio dizer do chefe da embaixada brasileira reside um dizer “de Portugal”;
justamente por isso, a nacionalidade portuguesa do instrutor Alexandre Prista nos leva a por
em questdo a presenga da cultura “brasileira” ou, no minimo, a ordem da conjugagdo
“brasileiro-portuguesa”. De qualquer forma, porém, no relato da embaixada, ndo sdo duas
culturas que se difundiriam, concomitantemente — as culturas brasileira e portuguesa, do
Brasil e de Portugal — mas uma s6, numa quase nao dissociacdo que recorta ainda da
histéria, como presente, o lago coldnia-metrépole. Destaco, alids, que mesmo onde a

disjuncao poderia figurar, ela é reiterada: a resposta de Mauricio Nabuco, em nome do
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Ministro de Estado, a comunicagdo enviada pela embaixada de Nova lorque engrandece o
potencial do interesse pela cultura do Brasil e de Portugal, mas ndo desfaz o lago colonial,
pois para ele o curso serve para divulgar nos Estados Unidos “o interesse, ja acentuado,

pela cultura brasileiro-portuguesa” (cf. anexo 3).

A relacdo de (5¢), (5d) e (5e) com (5a) nos leva a pensar a distribuicdo das
linguas no cendrio internacional: alcance desigual de culturas, distribuicdo desigual das
linguas. No limite, é o cardter e o potencial politico das linguas que estd configurado em
(5). Caréter e potencial que ficam ainda mais claros se olharmos o didlogo do ministério
com a propria Universidade de Columbia: como afirma Oscar Correia, entdo Consul Geral
do Brasil, a abertura do curso de lingua portuguesa vale, sobretudo, pela projecdo de futuro
que abre as relagdes entre Brasil e Estados Unidos, pois se trata de “um fator importante
para o desenvolvimento posterior dos estreitos lagos espirituais entre os dois paises” (cf.

anexo 4).

A resposta de Nicholas Murray Butler, Presidente da Universidade de
Columbia, ao agradecimento de Oscar Correia pela abertura do curso de lingua portuguesa

é singularmente interessante":

(6) “estamos profundamente ansiosos para desenvolver por todas as formas possiveis o

estudo ndo s6 das linguas faladas pelos povos dos paises sul-americanos, mas também o

P - o 3l
estudo da histdria, da literatura e das instituicoes desses paises” .

O que importa observar de (6) € que, em se tratando de uma comunicacao sobre
a abertura de curso de lingua portuguesa, o Brasil perde sua especificidade e suas fronteiras

na América do Sul:

0 A resposta de Oscar Correia e o agradecimento de Nicholas Butler integram um mesmo documento, como
observado no anexo 4.

*! No original: “we are keenly anxious to develop in every way possible the study not only of the languages
spoken by peoples of the South American countries, but also their history, their literature and their
institutions”.
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Trecho do enunciado apresentado no recorte

Parifrases (6a) a (6d) (6)

(6a) Interessa-nos desenvolver estudos sobre
as linguas faladas na América do Sul.

(6b) A lltngua portuguesa ¢ uma lingua falada “... estamos profundamente ansiosos para
na América do Sul. desenvolver por todas as formas possiveis o
estudo ndo s6 da lingua falada pelos povos

1

(6c) H4 outras linguas faladas na América do dos pafses sul-americanos...”
Sul que também sdo objeto de interesse.

(6d) Ndo sé as linguas sdo objeto de interesse “... ansiosos para desenvolver por todas as
de estudo, mas também a historia, a literatura e formas possiveis o estudo nao s6 da lingua
as institui¢des dos paises da América do Sul. . falada pelos povos dos paises sul-

americanos, mas também o estudo da
histdria, da literatura e das instituicdes
desses paises”.

Quadro 5: Parafrases formuladas a partir do recorte (6), extraido de correspondéncia do Presidente da Columbia
University para o Consul Geral do Brasil.

Postos assim, (6a) e (6b) funcionam, politicamente, na constitui¢io de um
memordavel de sentidos para o Brasil e sua lingua nacional/oficial, pois, ao considerar a
América Latina, ndo hd outro pais que justifique o interesse pela lingua portuguesa. Trata-
se, evidentemente, de um espaco em que opera um siléncio sobre a real distribui¢do das
linguas (6¢), inclusive no interior do préprio Estado brasileiro, onde, além da lingua
portuguesa, convivem diversos dialetos regionais que ndo coincidem com essa lingua
nacional/oficial, além de uma grande quantidade de linguas indigenas e de imigracao;
justamente por isso, a correspondéncia de Butler parece operar como pressdo externa’> no
processo de designacdo da lingua: se o Brasil é o tunico pafs latino-americano de
colonizagdo portuguesa, € razodvel justificar o interesse pela lingua portuguesa, pois €
razodvel imputar a esse pais essa lingua. Razodvel e operante, sobretudo por sua

contradicdo: imputa-se a lingua ao Brasil, mas se concede o espaco de instru¢do ao

** Procurarei demonstrar, no capitulo 5, que, justamente por trabalhar na relagio entre o cendrio doméstico e
cenario internacional, essa “pressdo externa” assume a forma de uma politica também interna no Estado
brasileiro.
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portugués Alexandre Prista. Mais uma vez, de qualquer forma, a designacdo do idioma
nacional aparece, no cendrio internacional, como um elemento potencial para a afirmacao
de uma identidade brasileira e, consequentemente, para a configuracio do espaco de
enunciagdo do falante brasileiro de portugués como um espago que ja estaria em forte

processo de expansao.

De outro lado, a lingua figura apenas como elemento de entrada: a
constru¢dao “not only... but also” de (6), traduzida por “Nao s6... mas também” em (6d),

marca uma polifonia33

em que o interesse pela lingua é sugerido por um locutor outro que
nao € o presidente da Universidade; ao colocar a lingua como um elemento a parte,
separada do conjunto de objetos de interesse sobre os paises da América Latina, o
presidente sustenta mais incisiva e diretamente seu interesse pela historia, pela literatura e
pelas instituicdes de paises de toda a América Latina. Observemos que (6) — ou mesmo (6d)

— poderia ser, pois, representado em um didlogo direto entre Nicholas Butler e Oscar

Correia, como em (6e) abaixo:

(6e) L1 (Oscar Correia) — “o Governo brasileiro recebeu com a maior apreciacdo a
noticia deste gesto [de interesse pela lingua portuguesa] da instituicdo sob a sua
iluminada dire¢cao” 3

L2 (Nicholas Butler) — “[E um gesto de interesse] nio s6 pela lingua, mas também
pela histéria, pela literatura e pelas instituicdes [dos paises da América do Sul]” *

Parece-me possivel dizer que, no dia’llogo36 representado acima, o gesto de
conhecimento sobre linguas dos paises latino-americanos aparece como lugar de entrada

para outros interesses politicos, os quais podem ser encontrados também na histéria, na

3 Nao faco aqui uma andlise exaustiva da polifonia em construcdes com “Ndo s6 X...Mas também Y.
Sugiro, contudo, a leitura de Texto e Argumentagdo (GUIMARAES, 2007), especialmente do capitulo VI da
parte II (p. 123-147).

** No original: “the Brazilian Government received with the highest appreciation the news of this gesture of
the institution under your enlightened guidance”.

% No original: “not only of the language, but also history, literature and institutions”.

% O documento oficial do Itamaraty de onde recorto os trechos analisados em (6e) apresenta tanto a
correspondéncia Oscar Correia quanto a de Nicholas Butler (cf. anexo 4).
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literatura e nas instituicdes. Se a histéria nos lembra de que entre os primeiros gestos
colonizadores de Portugal em relacio ao Brasil esteve o estudo das linguas indigenas,
gestos embriondrios de uma posi¢do neocolonialista ndo precisariam ser necessariamente
diferentes: conhecer as linguas, a histdria, a literatura e as instituicdes de paises da América

do Sul poderiam ser o terreno ideal para a expansdo do “quintal dos Estados Unidos™ *’.

Chamo a atencdo para o fato de que Butler ndo nega o argumento posto em
cena por Oscar Correia, pois o interesse pela lingua permanece. Mas hd aqui nessa
permanéncia um deslocamento da relacdo entre argumento e orientagdo argumentativa:
enquanto Correia sugere que o argumento lingua portuguesa permite concluir pela
aproximacao das relagcdes entre Brasil e Estados Unidos, Butler trabalha com o mesmo
argumento o associando a outros, mas em outra direcao argumentativa: a lingua portuguesa,
a histéria e a literatura direcionam a um melhor conhecimento da América Latina. Se
tomarmos que a conclusdo (r) de Oscar Correia €, no limite, por “desenvolvimento dos
estreitos lacos espirituais entre os dois paises” (Brasil e Estados Unidos), Butler nega essa

direcdo especifica, nega a especificidade do Brasil. Esquematicamente, temos:

(6e") L1 {Oscar Correia): ——== [lingua portuguesa] —)r (desenvolvimento dos estreitos lagos espirftuais
| _ entre o Brasil e os Estados Unidos)
Consul Geral do Brasil [lingua portuguesa) -) r

Mas

[inguas faladas em paises da América Latina] -) r' (desenvolvimento dos estreitos lagos espirituais
entre os dois paises, mas também com os outros
paises da América Latina )

3 (N3 .
L2 (Nlchollas Butler): [Historia de paises da Ameérica Latina] -) ¢

Presidente da Columbia | [Literatura de paises da América Latina] -) r'
University [InstituigGes de paises da Ameérica Latina] -) ¢’

Figura 6: Argumentacdo na correspondéncia entre Oscar Correia, Consul Geral do Brasil em 1940, e Nicolas Butler,
Presidente da Universidade de Columbia.

Notemos, pois, que a diregdo argumentativa posta por Oscar Correia resiste

ainda na posi¢do de Butler, mas os outros argumentos do Presidente da Universidade de

7 A expressdo “quintal dos Estados Unidos” é normalmente empregada, na geopolitica, para indicar lugares,
especialmente da América Latina, onde os Estados Unidos exercem forte influéncia politica e econdmica.
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Columbia fazem predominar um argumento r’. Representativamente, utilizo r’ como forma
de marcar a denegacao, isto é, a negacdo e a afirmagdo, concomitantemente, da conclusao r:
r’ opera, em nosso esquema, como valor de “nao s6” r. Desse modo, pois, r’, como
conclusdo de Butler, dilui a conclusdo de Oscar Correia: pde de lado qualquer interesse
especifico sobre o Brasil ao mesmo tempo que apenas o reconhece nos limites da América
Latina. Assim, r’ pode ser lido como “desenvolvimento dos estreitos lagos espirituais entre
os dois paises, mas também com outros paises da América Latina”. De minha perspectiva,
essa andlise pde singularmente em cena o modo pelo qual a histéria faz sentido na lingua,
mesmo além da pretensdo de controle do dizer de qualquer falante. Enquanto relacdo
diplomadtica, o didlogo entre o Presidente da Universidade de Columbia e o Consul Geral do
Brasil é amistoso: o Presidente circunscreve e faz valer o argumento de Correia em seu
discurso; contraditoriamente, porém, a0 mesmo tempo, vemos que a especificidade que
quereria — e de que trataria — a conclusdao de Correia € posta em litigio com 0s interesses

mais amplos, menos fronteiricos, em questdo na enunciacdo de Butler.

Conhecer as politicas de Estado por seus varios documentos requer, em boa
medida, que reconhecamos relagdes transversais além da unidade textual e a tratemos no
nivel da unidade do corpus: sem esse salto € impossivel fazer uma leitura da histéria que
ndo se reduza a uma operagdo de soma de sentidos, de interpretacdes muito especificas de
documentos fragmentérios. Interpretar a histéria pelo corpus € reconhecer nele uma unidade
propria, com relagdes especificas que pdoem em jogo a conjuntura e as diferentes vozes que
falam sob ou no resguardo do Estado. Insisti, pois, demoradamente na andlise da
argumentacdo dos Locutores Oscar Correia e Nicolas Butler, representada em (6e), para
tratar da relacdo entre “o estudo ndo s6 das linguas faladas pelos povos dos paises sul-
americanos, mas também o estudo da histéria, da literatura e das suas instituicoes desses
paises”, de (6), e “um interésse intelectual mais acentuado em relagcdo ao Brasil”, de (4).
Ha, entre os recortes (4) e (6) — “a Universidade de Columbia, desta cidade, resolveu incluir
em seu programa de ensino um curso de lingua portuguésa. Instituido principalmente para a
divulgacdo de nosso idioma, conforme se anunciou, estdi o mesmo fadado, entretanto, a

estimular um interésse intelectual mais acentuado em relacdo ao Brasil” e “estamos
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profundamente ansiosos para desenvolver por todas as formas possiveis o estudo ndo sé da
lingua falada pelos povos dos paises sul-americanos, mas também o estudo da histdria, da
literatura e das instituicoes desses paises”, respectivamente — uma relacdo de reescrituragao
polifénica que pde em litigio o sentido de “interesse intelectual” e de “estudo”: os lugares
sociais de onde falam os Locutores de (4) e de (6), ainda que postos em relacdo na unidade
do arquivo do Ministério das Relacdes Exteriores e no corpus em andlise, sdo seguramente
diferentes. Para representantes do ministério, promover o interesse intelectual pelo Brasil é
alcar o pafs, por imagens tdo controladas quanto possivel, a diferentes posi¢des estratégicas
no cendrio internacional; por outro lado, para um representante de uma instituicdao
estadunidense, o estudo da lingua, da literatura, da histéria e das instituicdes de paises da
América do Sul seguramente estd longe de servir a esse voo desejado por representantes
brasileiros: veja-se, afinal, que um neocolonialismo, mesmo embrionério, ndo poderia
servir aos interesses da coldnia e, ademais, como vimos ja exaustivamente, o Brasil que

figura explicitamente em (4) ndo € assim bem delineado em (6).

A abertura do curso de lingua portuguesa na Universidade de Columbia nos
parece um lugar singular para observamos as imagens associadas a lingua: mesmo quando
diretamente vinculada a promocao da nacdo, essa lingua faz lembrar, sob o pretexto de uma
unido cultural, a heranca colonial. Para o Brasil, pois, ha uma lingua que, ao se expandir, da
novos lugares e possibilidades aos falantes brasileiros e, nessa medida, serve como janela
de oportunidade para expansio da rede de influéncias politicas. Mas essa expansio tem seu
preco marcado no lugar de pressdo internacional, pela memodria que faz persistir um
imagindrio sobre a lingua do Brasil, reiterando na designacdo do idioma do Brasil por
“lingua portuguesa”, por contradi¢des, o laco Brasil-Portugal. Vejamos, entdo, para melhor
compreendermos a politica de lingua nas rela¢des internacionais do Brasil, outros recortes

sobre a “expansdo do idioma”.

Na universidade de George Washington nossa visdo sobre questdo idiomatica
comeca por um incidente diplomdtico: ao remeter a embaixada brasileira um catdlogo dos

cursos oferecidos pela universidade entre 1936 e 1938, gera incomodo a auséncia de
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referéncia ao Portugués entre a lista de linguas ensinadas, como chama a aten¢do Bueno

Prado, entdo Chefe da Divisdo de Cooperacao Intelectual do Ministério (cf. anexo 5):

(7) “Gostariamos de aproveitar esta oportunidade para recordar-lhe que no prospecto de

linguas ensinadas na Universidade, Portugués ndo figura na lista que inclui Frances,

Espanhol, etc.”. 38

Vejamos, pois, que mesmo em 1938, ano da correspondéncia de Bueno Prado
com o Diretor do Centro Interamericano da universidade, a politica de expansdo estava
dirigida a um idioma j& denominado como Portugué€s. Compreender essa denominacao
requer que acompanhemos outro equivoco cometido pela Universidade: o Portugués nao
estaria no catdlogo ndo sem razdo, pois o Brasil ndo é tomado como parte da América
portuguesa. Vejamos a adverténcia do Chefe da Divisdo de Cooperacdo Intelectual (cf.

anexo 5):

(8) “Na pagina 261 da publicagdo em questdao, o Brasil é referido como um dos grandes

Estados da América espanhola, apesar do fato de que o nosso pais foi descoberto,

. . . . e .. 39
colonizado e desenvolvido inteiramente pela iniciativa portuguesa’”.

No intuito de fazer melhor conhecer a nacdo a que deve representar, Bueno
Prado precisa fundamentar sua adverténcia. Justamente nessa adverténcia, recorta-se uma
memoria para denominar a lingua do Brasil. Considerando que Brasil aparece reescrito, por
substitui¢do, em relacdo de sinonimia, pela expressao “nosso pais”, considero possiveis as

seguintes parafrases de (8):

* No original: “We should like to take this opportunity to point out to you that in the prospectus of language
taught at the University, Portuguese does not figure in the list which includes French, Spanish, etc.”

* No original: “On page 261 of this publication in question, Brazil is referred to as one of the great States of
Spanish America, despite the fact that our country was discovered, colonized and developed entirely by
Portuguese initiative”.
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Parafrases (8a) a (8c)

Trecho do enunciado apresentado no recorte

®)

(8a) O Brasil é referido como um dos maiores
Estados da América Espanhola;

1

13

o Brasil é referido como um dos
grandes Estados da América espanhola...”

(8b) O Brasil ndo € um Estado da América
Espanhola;

(8¢c) O Brasil foi completamente descoberto,
colonizado e desenvolvido por iniciativa
portuguesa.

1

“... apesar do fato de que [o Brasil] pais foi
descoberto, colonizado e desenvolvido
inteiramente pela iniciativa portuguesa”.

Quadro 6: Parafrases formuladas a partir do recorte (8), extraido de correspondéncia do Chefe da Divisdo de Cooperagao
Intelectual do Brasil ao Diretor do Centro Interamericano da Universidade de Washington.

Nas paréfrases, (8a) e (8b) fazem o primeiro terreno para a adverténcia, ao

passo que (8c) a justifica. Nessa justificativa, porém, hd mais do que poderiamos esperar:

dizemos, talvez com alguma seguranca, que o Brasil foi colonizado por Portugal, mas a

histéria ndo nos permite ser tdo seguros quanto a “completa” colonizagdo portuguesa, pois

se apaga, de antemdo, a presenca de outros povos — como franceses e holandeses, por

exemplo — que, de uma ou outra forma, também tentaram — e de alguma forma conseguiram

— seu espaco no territério brasileiro. Sobretudo, trata-se de um apagamento da prépria

histéria de Portugal, uma vez que ela foi também marcada por periodos que o subordinou

ao interesse espanhol, durante o periodo da Unido Ibérica, entre 1580 e 1640.

Atribuir a descoberta do Brasil a Portugal é também, por seu turno, um siléncio

histérico que apaga o politico, como observa Orlandi (2008, p. 66):

“Os portugueses descobriram o Brasil”. Dai se infere que nossos
antepassados s@o os portugueses e o Brasil era apenas uma extensao
de terra. “Havia” selvagens arredios que faziam parte da terra e que,
“descobertos”, foram o objeto da catequese. Sao, desde o comeco, o
alvo de um apagamento, ndo constituem nada em si. Esse € o seu
estatuto historico “transparente”: ndo constam.
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H4 em (8), pois, uma afirmacdo da identidade da nacdo brasileira pela qual se
apagam as linguas indigenas como possibilidade de representagdo da lingua nacional.
Silencia-se a histéria dos povos nativos, muito exemplarmente: trata-se, afinal, de um
“silenciamento produzido pelo Estado [que] ndo incide apenas sobre o que o indio,
enquanto sujeito, faz, mas sobre a propria existéncia do sujeito indio” (ORLANDI, 2008, p.

66).

Finalmente, € no minimo suspeito creditar a uma metrépole a histéria de
desenvolvimento de uma colonia. Ainda que a inversdo brasileira, a partir de 1808, com a
vinda da familia real portuguesa a colOnia, tenha trazido ao pais recursos e saberes que nao
chegariam cedo de outra forma, esse episddio historico estd longe de poder tributar a ex-
metrépole todo o crédito pelo desenvolvimento obtido até 1938. Mais ainda: vejamos que
mesmo ao falar de desenvolvimento, as forcas produtivas — indigenas e negras, ou mesmo
de grupos imigrantes — que o permitiram estdo absolutamente fora de cena. Por fim, mesmo
no momento de mais rapido “desenvolvimento” do Brasil durante o periodo colonial, esse
desenvolvimento esteve centrado ainda em interesses marcadamente portugueses e restritos

a uma regido muito pequena para poder representar a extensiao do Brasil:

A vinda da familia real deslocou definitivamente o eixo da vida
administrativa da Coldnia para o Rio de Janeiro, mudando também
a fisionomia da cidade. Entre outros aspectos, esbocou-se ai uma
vida cultural, com o acesso a livros e a existéncia de uma relativa
circulagdo de idéias. Em setembro de 1808 veio a publico o
primeiro jornal editado na Coldnia; abriram-se também teatros,
bibliotecas, academias literdrias e cientificas para atender aos
requisitos da Corte e de uma populagao urbana em ripida expansao.
Basta dizer que, durante o periodo de permanéncia de Dom Jodo VI
no Brasil, o nimero de habitantes da capital dobrou, passando de
cerca de 50 mil a 100 mil pessoas. Muitos dos novos habitantes
eram imigrantes, nao apenas portugueses, mas espanhdis,
franceses, ingleses, que viriam a formar uma classe média de
profissionais e artesdos qualificados.

[...]

Ao transferir-se para o Brasil, a Coroa ndo deixou de ser
portuguesa e de favorecer os interesses portugueses no Brasil. [...]
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O peso dos impostos aumentou, pois agora a Coldnia tinha de
suportar sozinha as despesas da corte e os gastos das campanhas
militares... (FAUSTO, 2008, p. 69, grifo meu)

2

E certo, pois, que Bueno Prado, no movimento de representagao do Brasil,
escreve uma histéria que ndo contariam nem mesmo os mais ortodoxos historidgrafos
portugueses. Essa histdria tributa a lingua um nome do qual ela ndo poderia escapar.
Vejamos, afinal, que a ressalva a histéria do Brasil tal como referida no catidlogo da
Universidade George Washington € feita a propdsito de fazer com que a lingua nacional do
Brasil figurasse no catdlogo entre as linguas como o espanhol e o franc€s; mas o Chefe da
Divisdo de Cooperacdo Intelectual, por todos os argumentos de que lanca mao, faz com que
todo o mérito “Portugués” deslize também para o nome da lingua nacional. Assim, falar em
“lingua brasileira” seria um contrassenso a sua argumentagdo ao mesmo tempo em que
requeria outra estratégia para ndo apagar o Brasil do lugar onde estava, ainda que
equivocadamente, apresentado: no limite, a histéria € tomada entdo como potencial
articulador para ndo fazer com que o Brasil — e sua lingua — sumisse do catdlogo da

universidade e do mapa das Américas.

Para observarmos como o nome da lingua do Brasil € determinado pela historia,
proponho que consideremos que Bueno Prado argumenta simplesmente para a conclusao de
que ““é preciso incluir a lingua do Brasil” (r). Nesse caso, se analisarmos a argumentagdo
em (8) apenas pelas parifrases (8a) e (8b) — “O Brasil ¢ referido como um dos maiores
Estados da América Espanhola” e “O Brasil ndo ¢ um Estado da América Espanhola”,
respectivamente — vemos que essa conclusdo r ndo poderia ter lugar diante da simples
adverténcia de que o Brasil ndo € um Estado da América Espanhola. O lastro de Portugal é
a salvacdo para a argumentacdo, mas pde em xeque o nome da lingua do Brasil. Veja-se o

impasse que (8c) nos impde:

(8c) [O Brasil foi completamente descoberto, colonizado e desenvolvido por Portugal] —)
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Diante de (8c), ¢ razoavel sustentar r como “¢é preciso incluir a lingua
portuguesa [a lingua do Brasil]”, pois essa lingua fica determinada pela histéria que o
relaciona a Portugal. Historia que “desenvolveu” no Brasil inclusive uma lingua: a lingua
portuguesa. Por outro lado, um caminho que orientasse r para “é preciso incluir a lingua
brasileira [a lingua do Brasil]” poria em litigio argumento e conclusdo e, a0 mesmo tempo,
Brasil e Portugal. Essencialmente, o enunciado (8) orienta para a conclusdo “¢ preciso
incluir a lingua do Brasil” apenas na medida em que, como acontecimento, ele também
constitui o sentido de “lingua do Brasil” enquanto “lingua portuguesa”. O que temos em
vista, neste ponto, € a dificuldade de sustentar qualquer posi¢do fora de um argumento que
tem como memoravel a historia colonial do Brasil. No que diz respeito ao caso em andlise,
essa dificuldade repercute como barreira a promog¢do da nacdo e, consequentemente, de sua
lingua. A histéria mostra-se, assim, um terreno Util e poderoso onde se caucionar a

1identidade nacional.

De minha perspectiva, pois, hd um argumento implicito, em (8), a partir do qual
Bueno Prado procura sustentar sua argumentacdo: a divisdo, ainda colonial, entre América
Espanhola e América Portuguesa. Mas ai mesmo esse implicito € forte, sensivelmente
operante, no discurso das relagcdes exteriores, como prova de inoperancia de uma verdadeira
emancipacdo politica. Notemos, afinal, que a resposta de Cloyd Marvin, Presidente da
Universidade George Washington ndo pode ser outra sendo as desculpas pelo equivoco,
mas a reiteracdo da divisdo do mundo entre povos europeus: “Referindo-nos ao Brasil
como um grande pais da America espanhola cometemos naturalmente um erro que

devidamente corrigiremos” (grifo meu).

Cloyd Marvin, mais do que simplesmente desculpar-se e prometer a retificagao,
deixa-nos um importante lugar onde identificar e avaliar as acdes do Estado nas politicas de

linguas (cf. anexo 6):
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(9) “durante anos nao tem havido numero suficiente de alunos interessados neste idioma,
nem nos tem sido possivel encontrar professor competente para dirigir curso de literatura
portuguesa e brasileira”.

Em todos os excertos que temos analisado até entdo, a atuacdo do Ministério
das Relacdes Exteriores, antes de serem propriamente ativas, fazia-se muito mais na esteira
de acdes j4 implementadas por instituicdes internacionais. Em (9) esse cardter € ainda mais
claro: a lingua do Brasil ndo figura no catdlogo das linguas ensinadas na universidade ndo
por falta de crédito da universidade, mas pelo pouco acolhimento da lingua entre os alunos
e pela auséncia de profissionais que possam atuar no terreno mais pratico da expansao do
idioma. Observemos que a expressdo “durante anos” ndo sO deixa implicitas sucessivas
tentativas da universidade em implantar o ensino da lingua portuguesa — reescriturada por
“este idioma” —, mas € também um flagrante da auséncia de planejamento das politicas de
lingua por parte do Brasil, a0 menos na época e em relagdo aos Estados Unidos. Vejamos
que, enunciativamente, hd implicitos que significam diferentemente para Locutor e
Alocutdrio e que aparecem distribuidos nas parafrases (9”) e (9°”). Observemos, primeiro, o

esquema (9°):

Trecho do enunciado apresentado no recorte

®

Parafrases (9°)

(9’a) Durante anos, [tentamos implementar o

ensino da lingua portuguesa] @ [implicito]

(9’b) nao tem havido ntimero suficiente de _  “durante anos ndo tem havido numero
alunos interessados neste idioma; — suficiente de alunos interessados neste
idioma...”

13

(9°c) nao tem havido professor competente . nem nos tem sido possivel encontrar
para dirigir curso de literatura portuguesa e =  professor competente para dirigir curso de
brasileira. literatura portuguesa e brasileira”.

Quadro 7: Parafrases (9°) formuladas a partir do recorte (9), extraido de correspondéncia do Presidente da Universidade
de Washington ao Chefe da Divisdo de Cooperagdo Intelectual do Brasil.
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As parédfrases em (9°) representam o momento da escrita € nos permitem
entrever, como conclusdo r para o texto, a ideia de que “ndo ¢ possivel abrir um curso de
lingua portuguesa”. Para essa conclusao, o Locutor articula uma histéria — de tentativas de
implementar o ensino de lingua portuguesa —, como argumento implicito (9’a), juntamente
com (9°b) e (9°c). Assim, o enunciado “Durante anos, tentamos implementar o ensino da
lingua portuguesa” (9’a) opera, enunciativamente, abrindo um lugar no qual se interpretar
a ineficdcia de eventuais medidas do Ministério em estimular o interesse dos alunos pelo
idioma (9°b) — “nao tem havido niimero suficiente de alunos interessados neste idioma” — e
em promover o intercambio de profissionais que possam se encarregar de seu ensino (9°c) —
“ndo tem havido professor competente para dirigir curso de literatura portuguesa e

brasileira”. Esquematicamente (9°) pode ser assim observado:

(@c)-)r
alem disso
| mas | | S :
I
(9'a) -) ~r (9 -)r “ndio é possivel abrir um curso
de lingua portuguesa”

Figura 7: Orientagdo argumentativa das parafrases (9”) do dizer do Presidente da Universidade de Washington ao Chefe
da Divisao de Cooperagdo Intelectual do Brasil.

Procuro demonstrar, pela Figura 7 acima, que afirmacdo de que “ndo tem
havido nimero suficiente de alunos interessados neste idioma” (9°b) fica caucionada, no
acontecimento, no implicito de que “houve tentativas para implementar o ensino da lingua
portuguesa”. Notemos, afinal, que ainda que essas tentativas orientem para uma conclusao
que deixa entreaberta a possibilidade de abertura de um curso de lingua, fazendo de
“Durante anos, tentamos implementar o ensino da lingua portuguesa” (9’a) um argumento
que orienta para um sentido distinto da conclusdo do texto (~r), o argumento “ndo tem
havido ntmero suficiente de alunos interessados neste idioma” (9’b) articula-se
especialmente a ele de modo quase paradoxal: a0 mesmo tempo em que estabelece com ele

uma relacdo de adversidade (mas) — “tentamos de implementar o ensino da lingua
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portuguesa, mas ndo tem havido alunos suficientes interessados neste idioma” —, dizer que
“ndo tem havido ntimero suficiente de alunos interessados neste idioma” sustenta a
afirmacdo de que houve “tentativas” — que, contudo, de que ndo passaram de “tentativas”.
Parece-me, assim, que hd uma relacdo de adversidade e complementacio entre (9°a) e (9°b)
que, de modo especial, exime o Locutor quase decisivamente da conclusdo r “ndo ¢
possivel abrir um curso de lingua portuguesa” — como procuro marcar pelos colchetes da
Figura 8. O enunciado “nao tem havido professor competente para dirigir curso de literatura
portuguesa e brasileira” (9°c), finalmente, aparece como um golpe de forca, representado
por além disso, que faz com que o argumento também oriente para r, de modo a ndo deixar

davidas, no texto, de que “ndo € possivel abrir um curso de lingua portuguesa”.

Ao Alocutério, por sua vez, no momento da leitura, hd um subentendido que
abre outro lugar para a histéria e dd ao texto outra configuracdo da orientacdo
argumentativa. Observemos que a argumentacdo em (9°’), a0 mesmo tempo em que exime
ainda mais o Locutor da responsabilidade pela conclusdo r “ndo ¢ possivel abrir um curso
de lingua portuguesa”, pde ainda mais em xeque a relacio do Alocutdrio com essa

conclusdo. Vejamos (97):

Trecho do enunciado apresentado no recorte

(€]

Parafrases (97)

(9°’a) Durante anos, [tentamos implementar o

ensino da lingua portuguesa] @ [implicito]

(9’b) ndo tem havido niimero suficiente de _  “durante anos ndo tem havido numero
alunos interessados neste idioma; — suficiente de alunos interessados neste
idioma...”

(13

(9°c) nao tem havido professor competente . nem nos tem sido possivel encontrar
para dirigir curso de literatura portuguesa e professor competente para dirigir curso de
brasileira. literatura portuguesa e brasileira”.

IR

(9°°d) [Durante anos, ndo houve divulgagado da ]
lingua portuguesa] @ [subentendido]

Quadro 8: Orientagdo argumentativa das parafrases (9°’) do dizer do Presidente da Universidade de Washington ao Chefe
da Divisao de Cooperagao Intelectual do Brasil.
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De minha perspectiva, (9°’) nos deixa entrever o desdobramento da histdria:
nunca € uma sé, nunca Unica; seu valor depende, em boa medida, dos lugares sociais dos
envolvidos na cena enunciativa. Interessa-me demonstrar, contudo, que a enunciagdo, na
sua temporalidade prépria e no intervalo de sua diferencga entre escrita e leitura, mobiliza
seus termos constituintes — no caso, as parifrases —, de modo diferente. Vejamos, afinal,
que (9°”) mobiliza a conclusdo “ndo ¢ possivel abrir um curso de lingua portuguesa” (r) de
(9°), grosso modo, como registro da prépria histdria que significa o Alocutdrio no seu lugar
social de responsdvel pela divulgacdo da lingua. Vejamos que em (9°’a), especialmente no
subentendido “Durante anos, ndo houve divulgagdo da lingua portuguesa” (9°’d), ha uma
formulacdo decisiva para tributar a conclusdo r como efeito da inatividade do Estado

brasileiro, enquanto Alocutario:

(®"b) )1 (9%c) -)r (®'d)-)r

mas I além disso | sobretudo |
l >3
|
(9"a) -) ~r

“ndo ¢ possivel abrir um curso

de lingua portuguesa”

Figura 8: Orientagdo argumentativa das parafrases (9°’) do dizer do Presidente da Universidade de Washington ao Chefe
da Divisao de Cooperagao Intelectual do Brasil.

O que pretendo demonstrar no esquema acima, que trata da orientacdo
argumentativa presente em (9”), ¢ o fato de que, no limite, o lugar social do Alocutdrio,
especialmente interessado na “expansdo do idioma”, é posta em evidéncia por todos os
argumentos que levam a conclusdo “nao € possivel abrir um curso de lingua portuguesa”
(r), isto €, a ndo abertura de um curso de lingua portuguesa e, consequentemente, a
contencdo da expansdo do idioma. Vejamos que (9°°d), “Durante anos, ndo houve
divulgacdo da lingua portuguesa”, aparece como subentendido do acontecimento
enunciativo por considerarmos a relagdo entre Alocutdrio e o acontecimento enunciativo.

Mais ainda, o encadeamento ‘“ndo tem havido numero suficiente de alunos interessados
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neste idioma” (9°’b), “ndo ha professor competente para dirigir curso de literatura
portuguesa e brasileira” (9°c) e “Durante anos, ndo houve divulgacdo da lingua
portuguesa” (9°°’d) faz deste ultimo argumento do texto um conclusdo prépria dos
argumentos (9°’b) e (97°c): isto ¢, do fato de que “ndo tem havido numero suficiente de
alunos interessados neste idioma” e de que “ndo ha professor competente para dirigir curso
de literatura portuguesa e brasileira” conclui-se que “Durante anos, ndo houve divulgagado
da lingua portuguesa”. Ao Alocutdrio, pois, cabe admitir que “ndo houve interesse pelo
idioma” nem “profissionais competentes para ensina-lo” porque, sobretudo, ele “nado
promoveu a divulga¢do do idioma”. O golpe de forca nessa argumentagdo ¢ justamente a
clara separacio — marcada pelo colchete — do argumento “Durante anos, tentamos
implementar o ensino da lingua portuguesa” (9’’a), que ainda sustenta o Locutor como
alguém interessado no idioma do Brasil. Mais ainda: a articulagdo entre (9’’a) e (9°°d)
desabona o Alocutério do préprio lugar social — Estado/estadista interessado na divulgagao
da lingua do Brasil — em que é agenciado no acontecimento. Grosso modo, (9°’) demanda,
da posi¢dao do Alocutério, uma leitura que focalize essencialmente (9°°d) e a conclusdo r,

como em (9°”):

(9°”’) “Durante anos nao houve divulgacdo deste idioma em nossa Universidade, logo ndo é
possivel abrir um curso de lingua portuguesa”.

Essa leitura, ao mesmo tempo em que deflagraria a inoperancia de um
planejamento de politicas de lingua, teria a performatividade de convocar esse
planejamento. Nio se trata, convém destacar, de atribuir a Cloyd Marvin a intencao
absoluta de dentincia, mas do potencial do proprio acontecimento de linguagem, no jogo
entre os interlocutores, de significar a relacdo do Estado brasileiro com as politicas de
linguas e, eventualmente, chama-lo a repensé-las. Note-se, alids, que (9°”") €, no limite,
uma formulacdo que significa essencialmente pela histéria, uma vez que s existe em
funcdo de um implicito, de um subentendido e do agenciamento do Alocutdrio no

acontecimento enunciativo.
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Interpretar as politicas de linguas do Ministério das Relacdes Exteriores requer
que compreendamos acontecimentos nio apenas de uma s6 nacdo: no cendrio politico, é
sempre possivel que relagdes se estreitem e se afrouxem em virtude de acontecimentos
histéricos de impacto global, de transicdo de governos ou mesmo de interesses mais
imediatos das nagdes em contato. Vale a pena, pois, descermos um pouco na América e

fazermos uma escala no México.

4.1.2 Brasil - México

Afirmei, pelo que pudemos depreender de nossa breve leitura de documentos
das relacdes entre Brasil e Estados Unidos, que a politica de linguas do Brasil nesse pais
fazia-se principalmente na esteira de iniciativas das institui¢des locais e ndo propriamente
por medidas planejadas que permitissem pensar a lingua nacional além de argumentos
implicitos que recortavam, para o Estado brasileiro independente, sua historia de
colonizag¢do. Para entender as formas de algumas das politicas de lingua no México,
comecemos por observar que, em julho de 1942, como fez saber a Embaixada do Brasil, “a
Universidade Nacional do México introduziu nos seus programas de Cursos de Verdo uma
catedra especial destinada ao estudo da Lingua e Literatura do Brasil” (cf. anexo 7). Ora, se
tanto lingua quanto Literatura sdo “do Brasil”, o ministério corresponde designando um

secretdrio de Estado para reger essa catedra (cf. anexo 7).

(10) “dei meu consentimento para que o Secretario Renato de Mendonca assumisse a
regencia do curso de “Introducao a Lingua e a literatura do Brasil”, o qual foi inaugurado a
30 de junho ultimo e conta com uma assistencia de cincoenta e cinco professores
universitarios dos Estados Unidos”.
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Chamo a atencdo, no recorte (10), para a referéncia a “cincoenta e cinco
professores universitarios dos Estados Unidos™ que teriam assistido a inauguragdo do curso
de “Introducdao a Lingua e a literatura do Brasil”. A expressdao “dos Estados Unidos”
instala, inicialmente, uma duvida sobre a nacionalidade desses professores: podemos
considerar, inicialmente, que sdo professores dos Estados Unidos da América — professores
estadunidenses, portanto; mas também devemos estar atentos ao fato de que o nome oficial
do México é Estados Unidos Mexicanos, o que determina os professores enquanto
mexicanos. E preciso, pois, encontrar no préprio texto ou no corpus algo que desfaca a

ambiguidade da expressdo “Estados Unidos” e nos permita entender se sdo professores dos

Estados Unidos da América ou dos Estados Unidos Mexicanos.

A medida que avancamos a leitura do documento que integra (10), vemos uma
formulagdo: “remeto a Vossa Exceléncia alguns recortes de jornais e revistas desta capital
com 0 noticiario a respeito, que demonstram o interesse despertado pelas coisas do Brasil
no México” (cf. anexo 7). Nessa referéncia ao México, a ambiguidade da expressdao
“Estado Unidos” (de (10)) permanece, pois ndo sao os professores que “demonstram o
interesse despertado pelas coisas do Brasil no México”, mas os “recortes de jornais e
revistas”. Falta, no acontecimento, elementos que nos permitam afirmar que “México”

reescritura “Estado Unidos”.

A alternativa para desfazer a ambiguidade da expressdo “Estados Unidos™ esta
na procura, no corpus, de documentos que também tratem do curso de “Introdu¢do a Lingua
e a literatura do Brasil” na Universidade do México. O jornal Novedades de 22 de junho de
1943 — quase um ano apds a comunicacdo da Embaixada do Brasil no México —, em sua
matéria Valiosos cursos em la Universidad (cf. anexo 8), ao tratar dos cursos “De portugués
y literatura brasileira”, informa que “Delante del éxito de ese curso del afio pasado, que
tuvo mds de 55 alumnos extranjeros y Mexicanos, el doctor Pablo Martinez del Rio,
directos de la escuela de Verano, decidio renovar la invitacién al escritor Renato de
Mendonza para que se encargada de la catedra”. Nessa noticia do Novedades, a expressao
“55 alumnos extranjeros y Mexicanos” ainda faz permanecer a duvida sobre a

nacionalidade dos professores que frequentaram o curso em 1942: embora a quantidade de
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alunos indicados na matéria — “55 alumnos extranjeros y Mexicanos” — seja a mesma que a
indicada na comunicacdo da Embaixada do Brasil no México — “cincoenta e cinco
professores universitarios” (de (10)) —, ndo héd elementos que permitam afirmar que seriam

“55 alumnos extanjeros” e, os demais, alunos mexicanos.

A situag@o € bastante diferente em noticia do jornal El Universal, também
publicado em 22 de junho de 1943. Na matéria Notables Cursos sobre Literatura (cf. anexo
9), ao tratar de “Los cursos de lengua portugueza y literatura del Brasil”, informava-se que
“Este curso tuvo el afio pasado un éxito brillante, habiendo asistido a él, cincuenta e cinco
alumnos mexicanos y algunos extanjeros”. Estamos em condi¢cdes de reconhecer, pois, que
provavelmente os “cincoenta e cinco professores universitarios dos Estados Unidos” (de
(10)) que teriam assistido a inauguracdo do curso de “Introdu¢do a Lingua e a literatura do
Brasil” em 1942 seriam os mesmos “cincuenta e cinco alumnos mexicanos” do curso. Se ha
qualquer ddvida se podemos considerar que a expressdo “professores” apresentada no
recorte (10) é reescriturada, na transversalidade do corpus, pela expressao “alumnos" da
noticia do El Universal, podemos ainda recorrer a outra noticia, desta vez do jornal
Excelsior. Em 8 de agosto de 1942, o Excelsior informava que “Asistiamos en el viejo y
bello edificio de Mascarones, con su linda fachada churrigueresco, con sus corredores y
patios, con sus salones encalados y de enviagados techos, a la dltima clase que el escritor y
profesor de literatura brasilefia, Renato de Mendonga, daba a més de setenta alumnos de los
cursos de verano, entre los que se cuentam profesores de lenguas y de literatura de las
universidades de los Estados Unidos y de Canada” (cf. anexo 10). Notemos, pois, nesse
recorte de noticia do jornal Excelsior, que a expressdo “professores” ¢ determinada pelo

sentido de “alumnos”.

Os “cincoenta e cinco professores universitarios dos Estados Unidos” referidos
no recorte (10) s@o, pois, 55 professores universitirios dos Estados Unidos do México, 55
alunos mexicanos. De qualquer forma, porém, como indicam os recortes dos jornais, havia
entre os alunos do curso ministrado por Renato de Mendonca, alunos estrangeiros:
“alumnos extranjeros y Mexicanos” (Novedades), “alumnos mexicanos y algunos

extanjeros” (El Univsersal) e “profesores [alumnos] de lenguas y de literatura de las

111



universidades de los Estados Unidos y de Canadd”. Havia, pois, uma politica com potencial
de alcance a outros paises. Destaco que hd um peso especifico nesse aspecto, pois enquanto
a Universidade de Columbia, a propdsito de tratar do Brasil, falava de antemdo de lingua
portuguesa e concedia o direito de ensino dessa lingua a um portugués, a Universidade
Nacional do México concede espago para que o Brasil fale de sua lingua e de sua literatura.
Justamente onde se esperariam sé mexicanos, figuram também como alunos do curso
professores de outras nacionalidades: uma versao brasileira da lingua do Brasil avanca para
outros paises a partir de uma politica no México; caberia ao Estado brasileiro e as suas
politicas de linguas o papel de legitimar essa versdo brasileira. Vejamos, contudo, que essa
legitimagdo, por parte do Brasil, mais uma vez recorta o argumento implicito que liga
Brasil a Portugal, argumento que aparece exatamente na complementaridade da politica de
linguas no proprio México, nos outros meios por que age para difundir a lingua: no
mercado de editorial, o Brasil importa sua imagem ao México ainda vinculada a lingua
portuguesa. A propésito de divulgar o pais, a Embaixada do Brasil no México encaminha,
em 21 de julho de 1942, ao entdo Ministro de Estado das Relagdes Exteriores, senhor

Oswaldo Aranha, um solicitacao (cf. anexo 11):

(11) “tenho a honra de solicitar a Vossa Exceléncia a remessa das publicacdes constantes da
lista anexa, destinadas ndo somente ao ensino da lingua portuguesa como também a estudos
e consultas posteriores de assuntos brasileiros na biblioteca da referida Universidade”. (cf.
anexo 11)

A lingua e a literatura do Brasil chegam ao México com potencial de alcance
inclusive em outros Estados. Mas essa lingua s6 pode ser ensinada com apoio de livros,
sobretudo quando se pretende divulgar assuntos brasileiros. Entre (10) e (11) vemos, afinal,
que a “lingua do Brasil” (de (10)) € reescriturada, por substitui¢do, em relacdo de
sinonimia, por “lingua portuguesa” (de (11)): uma reescrituracdo que, mais uma vez, faz
operar o argumento implicito que se sustenta na memoria da colonizagdo. A partir da dessa

reescrituracdo, da informagdo de que “a Universidade Nacional do México introduziu nos
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seus programas de Cursos de Verdo uma céatedra especial destinada ao estudo da Lingua e
Literatura do Brasil” (cf. anexo 7) e dos recortes (10/11), chego as seguintes parafrases
abaixo, em que (10/11e), especialmente, é o implicito em que se sustenta a politica de

lingua do Estado brasileiro:

Trecho do enunciado apresentado no anexo

Parafrases (10/11a) a (10/11e) 7 ou nos recortes (10) e (11)

(10/11a) Ha um curso de lingua e Literatura do “a Universidade Nacional do México
Brasil na Universidade Nacional do México; introduziu nos seus programas de Cursos de
Verao uma cétedra especial destinada ao
estudo da Lingua e Literatura do Brasil” (cf.

IR

anexo 7)
(10/11b) Esse curso precisa de publicacdes (10) “dei meu consentimento para que o
que possam se destinar ao ensino da lingua; Secretario Renato de Mendonga assumisse a

regencia do curso de “Introducdo a Lingua e

(10/11c) Pede-se que sejam enviadas a literatura do Brasil”...” / (11) “tenho a

publicagdes de lingua portuguesa honra de solicitar a Vossa Exceléncia a
remessa das publicagdes constantes da lista
anexa, destinadas ndo somente ao ensino da

IR

lingua portuguesa...”
(10/11d) A lingua portuguesa € assunto (11) “... destinadas ndo somente ao ensino
brasileiro. da lingua portuguesa como também a
estudos e consultas posteriores de assuntos
brasileiros na Dbiblioteca da referida
Universidade”.

(10/11e) A lingua do Brasil é a lingua o
portuguesa. @ [implicito]

Quadro 9: Parafrases dos recortes (10) e (11), extraidos de correspondéncias da Embaixada do Brasil no México com o
Ministro de Estado das Relacdes Exteriores.

De qualquer forma, pois, a lingua divulgada no México como “do Brasil” ¢
denominada, do lugar do Ministério e de sua embaixada local, como lingua portuguesa. O
implicito (10/11e) em que se ancora a politica de lingua naquele pais ndo escapa a historia.
A lingua — eventualmente outra — do Brasil que poderia ser ensinada a professores
mexicanos de outras nacionalidades nao é nada sendo outra versdo da, ainda, lingua

portuguesa.
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H4 que se reconhecer, porém, uma diferenca fundamental: o espaco que Renato
Mendonca ocupa no México para falar da lingua do Brasil é o lugar pelo qual o Estado
brasileiro faz saber que no Brasil ndo s6 se fala uma lingua, mas se conhece e se estuda essa
lingua, o portugués. Diria, assim, que o espago de Renato Mendonca, enquanto professor do
Colégio Pedro II e secretario de Estado, na Universidade Nacional do México, € um
acontecimento da mesma ordem que o trabalho de autoria dos primeiros gramédticos
brasileiros do século XIX: é um acontecimento que comega a instalar, decisivamente, no
cendrio internacional, o jogo enunciativo “Lingua Portuguesa do Brasil/ Lingua Portuguesa
no Brasil” (ORLANDI, 2000, p. 26-27). Particularmente nas relagdes exteriores, esse jogo
enunciativo parece ser um trabalho estético-politico fundamental: primeiro, coloca a
pertinéncia de uma lingua propria do Brasil, isto €, uma lingua sobre a qual o Brasil
também tem direito a propriedade; depois, sobretudo pelo nome dessa lingua, abre espaco
para que ela seja projetada como lingua “internacional”, isto €, reconhecida ndo apenas
como uma lingua, de outro Estado ou nagdo, que seria falada “no Brasil”, mas como uma
lingua marcada especialmente pela distin¢cao em sua localizagdo geografica/nacional, como

lingua de dois Estados, de Portugal e “do Brasil”.

Se € verdade que o jogo enunciativo que Orlandi (2000) reconhece no cendrio
doméstico, pelo trabalho de autoria de gramaticos brasileiros, ecoa também nas relacdes
exteriores, hd af um tragcado de uma politica de lingua, de uma politica do Estado brasileiro
que mobiliza a lingua e todo seu potencial para configuracdo da identidade internacional do
Brasil. Ainda que essa tenha sido uma estratégia para a configuracdo de um espaco de
enunciacdo do portugués como espaco transnacional*’, ndo ha como ndo reconhecer que ela
se fragiliza tanto por aparentemente apenar ceder ao implicito que sustenta a nomeacdo da
lingua nacional do Brasil quanto por silenciar o debate doméstico sobre a designagcdo dessa

lingua. Vejamos ainda como isso se refor¢a por algumas das obras da prépria lista de livros

% Considero o espaco de enunciagio transnacional tal como definido por Zoppi Fontana (2009b): um espaco
que “se define, justamente, [pelo] transbordamento das fronteiras territoriais dos Estados-Nacdes pelas
linguas nacionais que o constituem na sua materialidade historica”. Estou, no caso, considerando que, no
periodo em andlise, o portugués se projetava como lingua transnacional pelo Estado brasileiro justamente por
uma politica que apagava as diferencas histéricas que definiam as linguas do Brasil e de Portugal.
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(cf. anexo 11) requerida pela Embaixada no Brasil no México (livros indicados na lista

anexa a que se refere o trecho (11)):

(12)  “Ensino da Lingua Portuguesa:
Cl6vis Monteiro — Antologia Brasileira
Antenor Nascentes — O Idioma Nacional
“Renato Mendonga — O Portugués do Brasil”

Se estamos de acordo com o fato de que a lista proposta reivindica livros
destinados ao ensino da lingua do Brasil e de que essa reivindicagdo parte de um 6rgao
vinculado ao Ministério das Relacdes Exteriores — a Embaixada do Brasil no México —,
podemos seguramente dizer que essa lista significa pela performatividade do Estado,
articulando e enumerando agentes e meios autorizados a representar a lingua do Estado
brasileiro. Podemos ler (12), entdo, focalizando dois aspectos distintos: aqueles que podem

falar sobre a lingua do Brasil e as obras que melhor ensinam essa lingua.

Pensando a enumeracdo das obras, observemos, primeiramente, a Antologia
Brasileira“, de Clévis Monteiro: com o subtitulo Curso da lingua verndcula, o autor se
propde a apresentar, “através de trechos de autores brasileiros e portugueses, [...] noticias
sucintas das correntes literdrias em que sdo classificados os autores, nocdes de versificacdo
e notas sdbre fatos da linguagem” (MONTEIRO, 1939). Trata-se de uma obra que se
inscreve, segundo periodizacdo proposta por Guimardes (2004), no segundo periodo dos
estudos do portugués do Brasil, periodo em que sdo criados os primeiros cursos de Letras
no Brasil. Nesse periodo, ao mesmo tempo em que ganha terreno o estudo institucional do
portugués no Brasil, mantém-se ainda “posi¢des puristas e de unidade da lingua em
Portugal e no Brasil” (GUIMARAES, 2004, p. 28), como vemos pela proposta de Clévis
Monteiro de apresentar a lingua “verndcula” “do Brasil” em uma referéncia concomitante a

“autores brasileiros e portugueses”. Grosso modo, a antologia de Clovis Monteiro é

Y Em 1942, data da solicitacao da remessa de livros, a obra de Clévis Monteiro ja era chamada, em verdade,
de Nova Antologia Brasileira, porque entdo “organizada de acordo com os atuais programas do curso
secundario” (MONTEIRO, 1939).
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designada como “brasileira” pela origem de sua producdo: ndo sdo notas, nocdes e noticias
produzidas por um autor portugués e nem advém de Portugal: sua especificidade é que é
uma obra de autor brasileiro, produzida no Brasil. Destaco, ainda, sobre a obra de Clévis
Monteiro, 0 modo como, na relacdo entre a lista de livros solicitados para “Ensino da
Lingua Portuguesa” e apresentagdo da obra do autor, “Lingua Portuguesa” ¢ reescrita, por

expansdo, em relacdo de sinonimia, por “trechos de autores brasileiros e portugueses”.

Passando a obra de Antenor Nascentes, O Idioma Nacional, reconhecemos, na
passagem de “Ensino da Lingua portuguesa” ao titulo da obra, uma reescritura¢io, por
substitui¢do, em relacdo de sinonimia, que faz lingua portuguesa significar “idioma
nacional”. Essa reescrituracdo reforca a unidade linguistica entre Brasil e Portugal, mas
ainda assim marcando o papel da lingua “como parte do processo de constitui¢do do Estado
e da nacdo brasileiros” (GUIMARAES, 2004, p. 24): falar em “idioma nacional”, em

idioma do Brasil, é também falar em “lingua portuguesa”.

Renato Mendonga, com O Portugués do Brasil, € ainda mais incisivo: o titulo
da obra, na relacido com a lista de livros solicitados, reescritura, por substituicdo, em relacao
de sinonimia, “Lingua Portuguesa”; desse modo, o autor marca que ndo desconhece a
existéncia da lingua portuguesa em outras terras, mas se propde a tratar dessa lingua
especificamente nas fronteiras do Brasil. O trabalho de trés obras, de trés autores
brasileiros, a falar sobre a lingua portuguesa: deslocamento importante para que se possa
intervir sobre o espaco de enuncia¢ao do portugués no cendrio internacional, inserindo nele
a nacdo brasileira e a lingua que essa nac¢do determina como sua. Se persiste a memoria
colonial, a0 menos se reconhece, por essas obras, uma “diferenca fundamental” ao

“legitimar o direito [de brasileiros] de dizer sobre a sua lingua” (PFEIFFER, 2001, p. 72).

No limite, pois, ao tratar do ensino da lingua do Brasil no México, as obras
enumeradas significam essa lingua reescriturando-a numa ordenacdo que, a um s6 tempo,
significa a emancipacao intelectual do saber sobre a lingua e silencia qualquer possibilidade
de uma “emancipagdo linguistica”, como ainda se debatia no cendrio doméstico. Vejamos

abaixo que (12), na relagdo com o propdsito de realizar um curso de “Introdu¢do a Lingua e
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a literatura do Brasil” (de (10)), sob a performatividade do Estado, significa (12’a). Sob
essa mesma performatividade, fica significado (12’b), tanto por (12) quanto pelas
reescrituracoes nela presentes da expressdo “Lingua Portuguesa”. Grosso modo, (12),
enquanto lista de livros solicitados pela embaixada brasileira no México para o ensino da

lingua do Brasil, pode ser parafraseado pela relacdo entre (12°a) e (12°b):

Trecho apresentado nos recorte (10) e sua

Paréfrases (127) relagdo com o recorte (12)

IR

(12°a) Ensina-se a lingua do Brasil (10) “ensino da Lingua e Literatura do
quando se ensina: Brasil”

(12°b)

IR

a lingua portuguesa (12) “Ensino da Lingua Portuguesa”:

a lingua de “autores brasileiros e
portugueses” (MONTEIRO,
1939)

IR

(12) “Clovis Monteiro — Antologia
Brasileira”

IR

(12) “Antenor Nascentes — O Idioma

o idioma nacional .
Nacional”

1

(12) “Renato Mendonga — O Portugués do

o portugués do Brasil Brasil”

Quadro 10: Parafrases (12”) obtidas pela relagdo do recorte (12) (extraido lista de livros solicitados pela Embaixada do
Brasil no México) com o propdsito de ensino da lingua e literatura do Brasil (indicado no recorte (10)).

Ensinar a lingua do Brasil é, pois, ensinar portugués. Ensinar portugués €
ensinar a lingua nacional do Brasil. Em um anexo, por titulos de obras: € 14 onde ndo se
imaginaria que se silencia a histéria politica da lingua do Brasil ao mesmo tempo em que se
justifica promové-la internacionalmente; € nessa contradicio que se promovia, entdo, o
proprio Brasil. Devo ressaltar, aqui, que esse siléncio e essa contradi¢cdo que marcam a
promocdo da identidade linguistica internacional do Brasil mostram a forga politica dos
instrumentos linguisticos (AUROUX, 1992). O processo de gramatiza¢do do portugués por
brasileiros, mesmo — ou sobretudo — ao alimentar ideias quanto a unidade linguistica entre

duas nacgdes, confere a gramdtica uma identidade politica na qual se materializa uma janela
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de possibilidade para a constitui¢ao do Brasil e do brasileiro no espago internacional. Trata-
se, evidentemente, de um desdobramento, no cendrio internacional, da gramatizacgdo, tal

como destacada por Orlandi (2000, p. 28):

A gramatizacdo do portugués do Brasil, mais do que um processo
de construcdo de um saber sobre a lingua nacional, tem como
consequéncia algo mais substancial e definidor: a constituicdo de
um sujeito nacional, de um cidaddo brasileiro com sua lingua
propria, visivel na gramética. Sao processos de individualizacdo que
sdo desencadeados: individualiza-se o pais, individualiza-se seu
saber, individualiza-se seu sujeito politico e social.

Ao deslocar os manuais de ensino de lingua, enquanto instrumentos
linguisticos, de seu lugar de “objeto historico disponivel para a sociedade brasileira”
(ORLANDI, 2000, p. 27) para o espaco de outros Estados, sobretudo com fins de ensino da
lingua do Brasil para ndo-brasileiros, fica reiterado o lugar desses manuais na construcdo e
representacdo da unidade e da identidade Lingua/Nacao/Estado (ORLANDI, 2000). Vejo,
nesse deslocamento, a materializacdo de outra face da politica de linguas do Estado
brasileiro: dar visibilidade a lingua nao s6 por seus falantes, nem apenas pela figura de um
professor que a ensine, mas pela propria forma material que a lingua assume,
imaginariamente, por diferentes autores: trabalha-se o sensivel do mundo por um principio
que torna a propria lingua um objeto capaz de modificar uma ordem pré-estabelecida, pois
2542

a lingua que abre as portas das relacdes exteriores ¢ também a “lingua imagindria

(ORLANDI, 2008, 2009) isto &,

a lingua sistema, a que os analistas fixam em suas regras e
formulas, em suas sistematizagdes, sdo artefatos (simulacros) que os
analista de linguagem tém produzido ao longo de sua histéria (...).
Objetos-ficcdo que nem por isso deixam de ter existéncia e

*> Em contraparte a essa lingua imagindria, ha a lingua fluida, “aquela que ndo se deixa imobilizar nas redes
dos sistemas e das formulas” (ORLANDI, 2008, p. 86).
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funcionam com seus efeitos no real. Sdo as linguas-sistemas,
normas, coercdes, as linguas-instituicdo, estdveis em sua unidade e
variagdes (ORLANDI, 2009, p. 18).

Assim, os manuais de ensino, tanto quanto a gramditica e o diciondrio, se
consolidam como objetos histérico que tornam mais palpavel, sensivel e fécil, ao
estrangeiro, perceber que no Brasil se fala uma lingua que, de tdo conhecida e estudada,
merece outras portas para circulacdo: enquanto livro impresso, 0s manuais sdo também a
propria forma de uma politica de lingua que “impoe, entdo, a constituicdo de um espago
ilimitado no qual cada idioma, liberado da variagdo geografica, se torna um is6topo”

(AUROUX, 1992, p. 52).

Se reconheco o deslocamento dos papéis dos instrumentos linguisticos
produzidos no Brasil como uma politica de Estado, devo pontuar, contudo, que a forma
dessa politica demonstra, mais uma vez, um aspecto ainda sem grande vigor, sobretudo
porque os livros solicitados pela embaixada brasileira no México foram pensados
essencialmente enquanto producdo intelectual destinada ao ensino do portugués para
falantes brasileiros do portugués. Se isso ndo inviabilizava que eles pudessem circular e
servir ao ensino do portugués do Brasil a falantes de outras linguas, isso a0 menos mostra
que, em 1942, a politica de “expansdo do idioma” do Estado brasileiro estava ainda
desarticulada: nota-se, até entdo, um descompasso entre a oportunidade de nomeacdo de
uma posi¢do docente brasileiro para ensino da lingua do Brasil e a demanda/oportunidade
de uma concomitante “instrumentalizagdo brasileira do portugués como lingua estrangeira”
(DINIZ, 2010). Essa desarticulagdo é, para mim, um acontecimento que projeta o préprio
futuro dessa instrumentaliza¢ido, que comecaria nas décadas de 1950 e 1960 e ganharia
forca efetiva apenas a partir do final da década de 1980 (DINIZ, 2010). Diria, alids, que
essa projecdo de futuro ¢ mais uma prova de que “As causas que agem sobre o
desenvolvimento dos saberes linguisticos sdo extremamente complexas”, entre as quais
“Pode-se notar conjuntamente: a administracdo de grandes Estados, a literarizacdo dos

idiomas e sua relacdo com a identidade nacional (...)” (AUROUX, 1992, p. 28).
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Antes de passarmos a outro documento, destaco que (12) nos pde também em
outra direcdo de sentidos: aquela em que o Estado chancela a produg¢do de alguns
intelectuais — em detrimento de outros — que tratam da lingua do Brasil e, nessa medida, os
credencia a falar sobre o ensino dessa lingua. Trata-se, no fundo, de uma pratica de
alistamento, isto é, de uma prética, decorrente de uma dada conjuntura histérica, de
acolhimento de adeptos — voluntérios ou involuntdrios — em nome de uma causa/razdo, de
Estado, no caso. No limite, em (12) vemos o alistamento de individuos, das ciéncias que
esses representam e das institui¢des de onde falam, em nome de uma razdo de Estado.

Considero, pois, que (12) € significado também pelas pardfrases abaixo:

Trecho apresentado nos recorte (10) e sua

Paréfrases (127") relacdo com o recorte (12)

(12°’a)  Autores que ensinam a lingua do (10) “ensino da Lingua e Literatura do
Brasil e produzem conhecimento = Brasil”
sobre ela:
(12°b)  Clévis Monteiro, Antenor (12) “Clovis Monteiro — Antologia
Nascentes e Renato Mendonca. = Brasileira”
“Antenor Nascentes — O Idioma
Nacional”
“Renato Mendonga — O Portugués
do Brasil”

Quadro 11: Parafrases (12°") obtidas pela relagdo do recorte (12) (extraido lista de livros solicitados pela Embaixada do
Brasil no México) com o propdsito de ensino da lingua e literatura do Brasil (indicado no recorte (10)).

Na articulagdo dos elementos presentes em (12°°b), esses significam por uma
natureza Unica, de modo que (12’’b) ¢ também uma reescrituracdo de (12’’a): Clovis
Monteiro, Antenor Nascentes ¢ Renato Mendonga sdo “autores que ensinam a lingua do
Brasil e produzem conhecimento sobre ela” (12°’a). Entre (12°’a) e (12°°b), ha uma relagao
tal em que os constituintes de (12°’b) expandem e especificam quem sdo os “autores”
mencionados em (12’a). Resumidamente, (12°°b) pde em contato trés constituintes,
coordena-os e os acumula para significar uma unidade ja apresentada em (12°’a), o que nos

autoriza a ver em (12) uma enumeragdo. Isso nos direciona a outros lugares onde se
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observam as politicas do Estado e, consequentemente, seus outros modos de fazer politica
de lingua: primeiro, o acolhimento da ciéncia pelo lugar do cientista; de minha perspectiva,
essa primeira face da politica consiste em uma pratica de alistamento de individuos em
virtude do lugar social que ocupam e do interesse que esse lugar representa para o Estado;
em segundo lugar, interessa-me especificamente uma histéria latente em (12°’b): outra

histdria politica, mas que passa entdo por uma relacio institucional.

A histdria latente em (12°’°b) conjuga Clévis Monteiro, Antenor Nascentes e
Renato Mendonga como significados por outra natureza: a de professores do Colégio Pedro
II. Se as contradi¢cdes da historia ndo deixam de ser significadas, as coincidéncias — ndo
mais que apagamentos das proprias contradicdes — muito menos: antes de tudo, pois, (12)
nos direciona para o lugar onde se reconhece o papel da instituicdo escolar na producio de
um conhecimento linguistico. Sem esse conhecimento, afinal, o Estado ndo pode
administrar, no cendrio doméstico, suas politicas de lingua e, tampouco, pode se posicionar
cientifica e politicamente no cendrio internacional. No fundo, (12) nos direciona ainda ao
Colégio Pedro " como institui¢do especifica onde se pensar a producdo de conhecimento
que caucionaria a identidade do Brasil e de sua lingua. No limite, a histéria nos autoriza a

dizer que (12) significa também pela chancela do Estado a uma instituicdo especifica:

Trecho apresentado nos recorte (10) e sua

Parifrase (12°"") relagdo com o recorte (12)
(12°>’) H4 wum lugar brasileiro (10) “ensino da Lingua e Literatura do
onde se ensina a lingua do Brasil” /

IR

Brasil: o Colégio Pedro II.

(12) "Clévis ?\-‘I?ntetro" professores do
"Antenor Nascentes” | [— Colégio Pedro IT

"Renato Mendonga"

Quadro 12: Parafrase (12°’") obtida pela relagio dos autores mencionados no recorte (12) (extraido lista de livros
solicitados pela Embaixada do Brasil no México) com o Colégio Pedro II e com o ensino da lingua do Brasil.

0 Colégio Pedro II exerce, até entdo, o papel que viria a ser ocupado, mais tarde, pelas universidades, com
a consolidacdo das pesquisas desenvolvidas nos cursos de Letras fundados na década de 1930. Até que as
pesquisas desenvolvidas nas unidades viessem a ter forte representatividade, o Colégio Pedro II manteve-se
como a institui¢do capaz de representar o conhecimento sobre a lingua, sobretudo no que diz respeito a lingua
nacional. O Colégio Pedro II ¢, até o periodo em analise, um lugar de “conhecimento legitimo, da garantia da
unidade linguistica (nacional) (...)” (ORLANDI, 2013, p. 201).
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Todo o percurso semantico que propus a partir de (12) nos permite perceber que
uma politica de lingua, mesmo que direcionada para as relagdes exteriores, ndo se faz sem
uma conjuntura interna do Estado — por suas instituicdes e pelos individuos que a
representam. Ao mesmo tempo, ¢ um percurso que pde em evidéncia “a relacdo da
linguagem com o que estd fora dela, mas sem o que ela ndo significa” (GUIMARAES,
2009, p. 49); eu diria, alids, que pde em evidéncia, especialmente, o papel da histéria nos
processos de significacdo. Mais ainda: esse percurso nos mostra os elementos que
Guimardes (2004) considera como fundamentais para a constituicdo de uma historia das
ideias: as institui¢cOes, os acontecimentos que determinam a producdo do conhecimento
nessas institui¢cdes — no caso em andlise, o proprio alistamento desse conhecimento e dessas
instituicdes em nome de uma razdo de Estado — e as obras que apresentam o conhecimento

produzido.

Enquanto conduta no cendrio politico internacional, o que temos visto sobre a
atuacdo do Brasil no México nos faria interpretar uma atuacdo minimamente mais ativa do
Ministério das RelacOes Exteriores: mesmo a custa de silenciamentos e de um gesto de
autoridade sobre a identidade da lingua do Brasil, houve uma oportunidade de
representacdo da nacdo que, ainda que fragilmente aproveitada, pds em cena elementos
novos: o saber do brasileiro sobre sua lingua, a capacidade do brasileiro de ensina-la e, por
fim, a propria circulacdo internacional de obras brasileiras que representam o saber sobre a
lingua. Destaco, sobretudo, que a designacdo de Renato Mendonca para ministrar o curso
de “Introducdo a lingua e a literatura do Brasil” ¢ um gesto que potencializa a representagao
da nacdo pelo entrecruzamento de lugares sociais deste instrutor: como fil6logo, € alguém
que pode falar do lugar do saber sobre a lingua; por sua relacio com o Colégio Pedro II,
pode também parecer representar o conjunto das instituicdes domésticas; sua relacio com
essa instituicdo escolar significa também enquanto forma de alistd-la por fazer reconhecer
nela uma voz pela qual fala o Brasil; além disso, € alguém que, como membro do corpo
diplomaético, também pode falar com propriedade dos interesses politicos do Estado. Em

um s6 gesto, ciéncia e politica muito bem conjugadas. Ainda que a unidade linguistica entre
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Brasil e Portugal estivesse sempre reconhecida, o saber sobre a lingua se apresentava como
brasileiro e esteve sempre presente o reconhecimento de que ha um portugués préprio, “do
Brasil”, a ser representado. A figura de Renato Mendonga representa, assim, outra forma de
expressdo do gesto de deslocamento dos gramdticos brasileiros do século XIX, gesto
através do qual o Brasil, perante a comunidade internacional, outorgava-se a “a autoridade
de dizer como ¢ essa lingua [portuguesa, do Brasil]” (ORLANDI, 2000, p. 27, grifo da
autora). Nesse gesto, gramdticos brasileiros, instituicdes como o Colégio Pedro II e o
préprio Estado brasileiro, ao mesmo tempo, passam a “ter um lugar de responsabilidade (...)
intelectual e [a] ter uma posi¢cdo de autoridade em relacdo a singularidade do portugués do

Brasil” (ORLANDI, 2000, p. 27).

A histéria, entretanto, também ¢é outra: se o Brasil reconhece a unidade
linguistica com Portugal, ndo € insustentdvel que esse reclame seu lugar. E o faz justamente
quando, no curso ministrado por Renato Mendonca, cria-se um ciclo de palestras

especificamente sobre o Brasil. Vejamos o convite para esse evento (cf. anexo 12):

(13} La Embajada del Brasil v la Universidad Nacional del Meéxico tienen el honor de
invitar a usted a las siguientes conferencias sobre el Brasil, que serdn dadas en el curso de
Portugués v Literatura Brasilefia a cargo del Prof. REenato de Mendonga, en el Saldn de
Actos de la Escuela de Verano_Edificio de los Mascarones, Ribero de San Cosme 71:

Micrcoles 23 de Julio  <<Los tres mas grandes poetas del Brasil=>
por el Dr. A. Bueno do Prado, Ministro Conseiero de la Embajada
del Brasil. A las 12 horas em punto.

Lunes 26 de Julio  =<=Camoens v Los Lusiadas=>
por el Dr. José do Santos Taveira, Encargado de Negocios
de Portugal. A las 10 horas em punto

Lunes 2 de Agosto  <<Impressiones del Brasil Modemo=>
por el Dr. Pablo Campos Ortiz, Director General de Asuntos Politicos
de la Sria. De Relaciones Exteriores. A las 10 horas em punto.

Figura 9: Convite para "Conferéncias sobre o Brasil".
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Em um ciclo de conferéncias especificas sobre o Brasil, Portugal tem lugar para
falar. Seguramente, trata-se de um pais que teria muito a dizer. Mas sua presenca marca
claramente um impasse politico instalado — ainda que “diplomaticamente” possa nao ser
reconhecido. Ora, o gesto brasileiro de reconhecer a unidade linguistica com Portugal
autoriza uma mudanca no proprio nome do curso de Renato Mendonca: o que antes fora
apresentado como um curso de “Introducdo a Lingua e a literatura do Brasil” (em (10)) é
agora um curso de “Portugués y Literatura Brasilefia” (em (13)). Nessa simples passagem,
ndo “introduzem” qualquer conhecimento especifico sobre a lingua do Brasil e sobre sua
literatura: nas conferéncias indicadas no convite, o carater introdutério do curso €
simplesmente negado; de “Introducdo a lingua [do Brasil]” hd uma reescrituragdo, no
convite, pelo memordavel recortado pelo préprio Ministério, que faz “lingua [do Brasil]” (de
(10)) significar “Portugués” (em (13)), diretamente; “literatura do Brasil” (de (10)) é

reescriturado como “Literatura Brasileira” (em (13)). Entre (10) e (13) temos:

(13a) em (10) Introducdo a Lingua [do Brasil] e [Introdugdo] a Literatura do Brasil

l l

em (13)  Portugués e Literatura Brasileira

O que vejo em (13a) é, primeiro, uma regularidade na reescrituracdo dos
constituintes do nome do curso entre (10) e (13): “Introducdo” e “do Brasil”, reescriturados
por elipse em (10) — entre um e outro constituinte do nome do curso —, desaparecem em
ambos os constituintes de (13). Mas hd mais: seria razodvel formar um primeiro
constituinte de (13) como “Lingua Portuguesa” ao invés de diretamente “Portugués”; mais
uma vez, opera ai um memordvel que tem lugar no nome do livro do préprio Renato
Mendonga — instrutor do curso que abriga as conferéncias sobre o Brasil —, O Portugués do
Brasil. O que era um gesto de demarcacdo de uma diferenca do Brasil na unidade da lingua
¢ absolutamente apagado e a unidade € reconstituida silenciando o minimo gesto de

emancipagdo linguistica: ndo existem mais dois “portugués”, mas um s6. Comparemos
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mais detidamente o primeiro constituinte do nome do curso de Renato Mendonga que

vimos em (10) com o nome de seu livro:

(13b) Lingua [do Brasil] (constituinte do nome do curso)
! 1
O Portugués do Brasil (titulo do livro de Renato Mendonga)

Portugués € lingua. Parece-me, aqui, que a pretericdo de um titulo como “A
lingua portuguesa do Brasil” decorra do fato de que, linguisticamente, ele pudesse deslizar
para uma construg@o histdrica e politicamente insustentdvel — “A lingua de Portugal do
Brasil”. Assim, o litigio semantico instalado em uma construgdo como essa udltima faz
Portugués nao qualificar lingua, mas significar a propria lingua, numa relacdo de sinonimia.
Levada a cabo na reescrituragcdo do titulo do curso ministrado na Universidade Nacional do
Meéxico, essa sinonimia torna homonimas a lingua do Brasil e de Portugal, pois permite
identificd-las sob o mesmo nome, “Portugués”; essa sinonimia funciona como precedente
historico, como memoravel para apagar as diferencas entre a lingua de Portugal e a lingua
do Brasil e, a0 mesmo tempo, para dar lugar ainda mais seguro a Portugal, mesmo que a
conferéncia se propusesse a tratar do Brasil. A contradi¢dao histérica reside na prépria

lingua.

Vejamos que o conflito de interesses entre Portugal e Brasil estd instaurado
neste convite, neste texto. Socobradas as diferencas linguisticas entre os dois paises, ainda
que por motivos outros que nio os que supusemos, o curso ainda se propde a tratar da
“Literatura Brasileira”. Onde resiste o gesto emancipatdrio, resiste o gesto politico que dilui
o que € de Portugal entre o que é do Brasil; observemos que a conferéncia de 26 de julho,
do Dr. José do Santos Tavares, Encarregado de Negdcios de Portugal, encerra na
“Literatura Brasileira” o autor e a obra mais representativos da produgdo literdria
portuguesa: “Camoens y Los Lusiadas”. Trata-se, para mim, de um desentendimento

politico, diplomaticamente atenuado, pela performatividade do Estado brasileiro que, com a
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Universidade Nacional do México, ainda convida e empresta a voz. Vejamos a

configuracdo do Locutor do convite em (10c):

(13¢) L1 e-universal - seus trés maiores poetas [A]

. convido a ouvir,
l-estadista

+ — e-individual — noqueserefere — o ypjversal - Camées e os Lusiadas [B]
L2 ao Brasil, sobre
lrelages publicas e-genérico - impressdes do Brasil modemo [C]

da Universidade

Figura 10: Divisdo do Locutor do convite para as "Conferéncias sobre o Brasil".

Por (13¢)* observamos dois Locutores que, juntos, convidam, mas de lugares
sociais distintos: a embaixada convida enquanto agenciada em um lugar de estadista e a
Universidade convida pelo lugar de relacdes publicas de quem produz e/ou divulga um
conhecimento™®. Ora, esse lugar social de onde fala o Locutor nem sempre € evidente, Gnico
e, tampouco, o mesmo, pois é sempre efeito do acontecimento da enunciagdo: nio €
evidente, por exemplo, que uma universidade — mesmo por se tratar ndo de uma pessoa,
mas de uma instituicdo — fale enquanto relacdes publicas de uma instituicdo de ensino.
Entende-se, pois, que “no acontecimento da enunciacdo hd sempre uma disparidade
constitutiva do Locutor e do locutor-x, uma disparidade entre o presente do Locutor e a

temporalidade do acontecimento” (GUIMARAES, 2005, p. 24).

A divisdo do Locutor serve-nos aqui para demonstrar que, na polifonia que
constitui o convite ao ciclo de conferéncias, o enunciador-universal que diz [B] — ainda que

esse [B] possa ser questionado quanto a referéncia ao Brasil — o faz sob a voz da

* Para configurar (13c) considero o convite como acontecimento. Poderia, seguramente, analisar cada
conferéncia como acontecimentos distintos e analisar a constitui¢do especifica de cada um dos conferencistas.
Ainda assim, porém, as conferéncias estariam, em ultima instincia, sob a performatividade da Embaixada
brasileira.

# A Universidade desempenha, no caso, um papel fundamental tanto no que diz respeito a “expansio do
idioma” quanto a “cooperagdo intelectual”. Entendo que esta seja uma das razdes pelas quais os dois termos
tenham aparecido num mesmo lote de documentos do Arquivo Histérico e Diplomético do Itamaraty.
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Embaixada brasileira e da Universidade Nacional do México. Dessa forma, se entendemos
que a argumentacdo € o processo pelo qual o Locutor apresenta ao Alocutdrio, como
necessaria, uma relacdo de sentidos que orienta a direcao do dizer, a Embaixada € posta a
apresentar como inquestiondvel mesmo o que parece contraditério: a pertinéncia de
Camdes e Os Lusiadas como algo que representa o Estado brasileiro nas “Conferéncias
sobre o Brasil”. Negar a pertinéncia de Camdes e Os Lusiadas como algo que represente o
Brasil significaria, para a Embaixada, a possibilidade de comprometer a sustentacio de sua
imagem perante o Alocutério. De outro modo: ou a Embaixada reitera [B] como argumento
constituinte do Brasil ou nega [B] — mesmo que fora do acontecimento analisado —,
compromete sua lugar social como 6rgdo de Estado, instala uma ddvida também sobre os
demais argumentos e, consequentemente, sobre o proprio Brasil, e abre a possibilidade para
um incidente diplomético com Portugal. Como (13c) deixa evidente, ndo hd marcas que
coloquem [B] em posicdo preterida: no limite, a voz do Brasil reitera, no cendrio

internacional, sua ainda subordinagdo politica a Portugal.

Resta, pois, tentar compreender como Portugal figura no convite analisado
promovendo um movimento aparentemente contrario aos esfor¢cos do Estado brasileiro no
que diz respeito a promoc¢do da nagdo, com sua lingua e literatura proprias. Para isso,
proponho um breve paréntese que mostre como as relagdes internacionais dialogam com a
conjuntura interna do Brasil na época: tratamos de um periodo da histdria brasileira
marcado por um amplo movimento nacionalista que trabalhou incisivamente sobre

comunidades imigrantes, inclusive censurando-lhes o emprego, em territério brasileiro, das

linguas nacionais dos paises de onde vieram. Conforme Payer (2001, p. 238),

Na perspectiva do Estado, o que essa censura interditava era algo
que se lhe apresentava como outra(s) lingua(s) nacional(is) no
territorio brasileiro, que o ameagava(m), nao simplesmente por sua
presenca, mas pelo embate politico com a imagem de outros
sujeitos nacionais a que elas remetiam.
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A politica de linguas era, entdo, uma fracdo de uma politica de Estado cujo
objetivo central era o trabalho estético de apagamento de tudo que pudesse representar um
Brasil ndo idéntico a si mesmo. Interditar a lingua do estrangeiro era interditar a aparéncia
de um Brasil ndo nacional por vias de qualquer eventual aparicdo/presenga de uma lingua

nao nacional.

Nesse sentido, a participacdo da forca operdria imigrante nos movimentos
sindicais e politicos — sobretudo de natureza anarquista, socialista € comunista —, bem como
seus projetos educacionais que poriam em xeque a unidade nacional (PAYER, 2001), fez
com que o Estado brasileiro ndo poupasse esfor¢os e meios de nacionalizacdo. Destacaria,
entre esses esforcos e meios, as “técnicas de nacionalizagdo dos imigrantes”, que se

constituiram, ainda segundo Payer (2009, p. 48),

como técnicas de formar bons brasileiros 14 onde a massa que havia
era imigrantes-corpos estrangeiros e recém-chegados ao Brasil, e
falantes de outra lingua. O processo de nacionalizacdo dos
imigrantes realizou-se em meio a disputa de interpretagcdes, junto a
producdo de imagens: a imagem (e o sujeito, a “posi¢ao-sujeito”) do
“nacional” e em contrapartida o apagamento da imagem (e da
posicdo-sujeito) imigrante-estrangeiro. Tratava-se de transformar,
pelas vias do discurso politico, educacional e juridico, a populagcao
estrangeira — “corpos” — tomada de modo fisico (“bracos para a
lavoura...”, “substituicdo de mdo de obra escrava..”) — em uma
populagdo de nacionais, de “bons brasileiros”, conforme os
discursos de Vargas. Os imigrantes interessavam enquanto corpos
que trabalham — individuos no campo da a¢do — e para que
funcionassem como individuos do Estado brasileiro era preciso
fazé-los “vestir a camisa” verde-amarela. (grifos da autora)

Toda a for¢a contra o lugar social de imigrante foi, entdo, uma investida
potencial do periodo da ditadura de Getilio Vargas. Apesar de todo nacionalismo que se
possa reconhecer em seu governo, Vargas, em seu discurso de formatura na Faculdade de

Direito de Porto Alegre, em 1907, nos deixa um importante lugar onde ler como a lingua,
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4 .

mesmo por sua forca na articulagdo dos movimentos nacionais, é ainda uma lingua
designada no lugar da histéria, do argumento que relaciona o Brasil ao seu passado

(colonial):

Os povos se desnacionalisam por causas complexas como a
preeminencia da lingua, da cultura, dos costumes e tradi¢des, pelo
numero dos invasores, pela diversidade de ideas e sentimentos
doutro povo. [...]

Deve ser, porém de rigor ensinar-se a lingua nacional que no
conceito de Novocow - € a synthese expontanea das faculdades
mentaes d'um povo. Dessa riquissima lingua portugueza cuja
grande plasticidade de expressdo formou escriptores ao molde de
Ruy Barbosa, Euclydes da Cunha, Raul Pompeia e Machado de
Assis, manejando a penna como quem trabalhasse a burl formas
estatuarias. E em essa argamassa que havemos de plasmar a nossa
nacionalidade vindoura, integra e poderosa. Os velhos sonhos da
raca, os fundos desejos da personalidade ndo se esbaterdo de
encontro a rigida impassibilidade da esphynge do futuro scindindo
a ligagdo com o passado. (VARGAS, 1907, grifos meus)

Mesmo aquele em que reconheceriamos um governo com forte propagacdo de
ideias nacionalistas significa a “lingua nacional” do Brasil como “lingua portugueza”.
Assim, o que Vargas anunciava como “invasores” eram aqueles que “ameacavam” a lingua
nacional e, consequentemente, a lingua portuguesa. “Invasores”, alids, — aqueles que
poderiam “desnacionalizar um povo” por influéncia de sua lingua — é um termo que aparece
reescrito, mais tarde, no periodo de seu governo, no Decreto-Lei n° 383 (cf. anexo 13), de
18 de abril de 1938, por “estrangeiros”, como vemos no caput do decreto, que “Veda a
estrangeiros a atividade politica no Brasil e da outras providéncias” (BRASIL, 1938, grifo
meu). Com origem no Ministério da Justica e Negocios Exteriores e sob a chancela do

entdo Ministro da Justi¢a, Francisco Campos, esse decreto

vetou aos estrangeiros a atividade politica no Brasil. O mesmo
Decreto determinou diversas providéncias, e penalidades, para
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manter os alienigenas fora dos assuntos da politica interna do nosso
pais, interditando-lhes organizarem ou tomarem parte em desfiles,
passeatas, comicios ou reunides; usarem bandeiras, uniformes,
distintivos, insignias ou simbolos de partidos politicos estrangeiros
ou empregarem qualquer forma de publicidade, ou de difusdo, de
idéias, normas de acdo ou programas de partidos politicos
estrangeiros. (CASTRO, 2009, p. 386, grifo meu)

A ameaca a lingua nacional eram, assim, os estrangeiros. Se o discurso de
Vargas apresenta a lingua tanto como um instrumento politico na constituicio de uma
nacao quanto também um meio de desconstrui-la, entende-se como, no Decreto-Lei n° 383,
ele legitima a restricdo as linguas de outros paises nas comunidades de imigrantes. A
lingua, para Vargas, ¢ uma “atividade politica” no sentido posto pelo Decreto-Lei. O que,
no dizer de Castro (2009) sobre esse Decreto, aparece como “forma de publicidade, ou de
difusdo, de ideias, normas de agdo” ¢ uma reescritura, por expansao, em relagdo de
especificagdo, do que Vargas anunciava, em seu discurso de formatura, como as “causas

complexas” pelas quais os povos se desnacionalizariam.

Frente a essa conjuntura doméstica, tomo ainda em conta o fato de que o
governo ditatorial de Vargas precisava se legitimar no cendrio internacional, justamente
porque se tratava de um momento em que as grandes poténcias democréticas se opunham a
governos totalitaristas. Devo considerar, assim, que a politica de linguas no exterior nao
deixa de ser afetada pela caracteristica que determinaria a politica externa entre 1930-1945,
periodo em que “o governo brasileiro adotou uma orientagdo pragmadtica; tratou de negociar
com quem lhe oferecesse melhores condi¢des de tirar vantagem entre as grandes poténcias”
(FAUSTO, 2008, p. 209). O pragmatismo de Vargas tinha, entdo, duas razdes: uma
primeira, histérica, que significava, para ele, como implicito, a lingua nacional como lingua
portuguesa; a segunda, o fato de que o reconhecimento de seu governo dependia em boa
parte de ceder espaco, no cendrio internacional, quando necessario. Assim, retomando a
presenca de Portugal nas conferéncias sobre o Brasil no México, considero que o espaco
cedido a nagdo portuguesa ndo &, ainda, para o governo Vargas, uma ameaga estrangeira.

Ao contrério, é exatamente por esse espaco cedido que Vargas tinha ainda mais argumentos
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para sua politica de lingua: ao dar voz a Portugal no exterior, a ditadura Vargas recobrava a
lingua portuguesa como argumento de que “os velhos sonhos da raga, os fundos desejos da
personalidade” nao se dariam “scindindo a ligacdo com o passado”, mas justamente ao
fazer dessa lingua a “argamassa que have[ria] de plasmar a nossa nacionalidade vindoura,
integra ¢ poderosa” (VARGAS, 1907). Grosso modo, o espaco de Portugal significa a
busca de uma legitimidade politica no cendrio internacional — legitimidade conquistada de
formas diferentes em outros paises’® — e a potencializacdo de acordos' que tornariam
definitivamente a lingua portuguesa a “argamassa da nacionalidade” da “esphynge do

futuro” (VARGAS, 1907).

Todo esse percurso histérico que propus por conta de entender (13) chama a
atencdo para os meios pelos quais se pode fazer politica de linguas — por cursos, pelo
mercado editorial e por conferéncias de divulgacdo — e pelas formas que a tornam, na
pratica, pouco eficazes. Mais ainda, conhecemos por (13) como a histéria (e a linguagem),
sendo por interpretacdo, sendo significada, ndo pode se constituir como efetivo lugar de
observacdo da dindmica social e politica e, tampouco, como caminho para uma
independéncia critica daqueles que por ela se interessam. Facamos mais uma escala, agora
na América Central, e vejamos, na Republica Dominicana, outras formas das politicas de

lingua.

4.1.3 Brasil — Republica Dominicana

Terminamos nossa passagem pelo México observando que a lingua pode
funcionar como objeto de um trabalho politico das relagdes exteriores. Meu interesse agora
com esta escala na Republica Dominicana € compreender ainda mais esse (outro)

funcionamento das linguas. Vejamos, primeiramente, a carta aos presidentes das camaras

% yeja-se, por exemplo, a andlise que proponho, adiante, da politica de linguas na Repiiblica Dominicana.

7 Lembremos que, apesar do acordo ortografico de 1931 entre Brasil e Portugal, os dois paises mantiveram
seus proprios vocabuldrios ortogréficos, o que motivaria, entdo, a tentativa de um novo acordo entre 1943 e
1945.
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legislativas enviada por Rafael L. Trujillo (cf. anexo 14), general que, em 1942, conduzia a

Republica Dominicana sob um governo ditatorial, tal como Getilio Vargas no Brasil.

(14) “el conocimiento del idioma es uno de los médios mas eficaces para el estrechamiento
de las relaciones individuales y colectivas que requiere la reciproca y cabal comprension
que debe existir en la vida de relacion de estos pueblos fraternos™ [...]

“Guiado por esos nobles propdsitos, desco sendlar a la atencion de ustedes que en el Brasil
existen mds de cuarenta millones de hermanos en el ideal americano, que hablan el idioma
portugués, y que esa noble nacién, por su preclara tradicion americanista y por la
emuladora actitud que hd asumido en estos aciagos momentos en que se encuentra en juego
el porvenir de nuestro Continente, ha dado a la solidariedad americana, uno de los mas
desinteresados y generosos aportes, que a través de la historia haya podido recibir”

Trujillo direciona-se as camaras legislativas solicitando a aprovacdo de um
projeto de instituicdo obrigatoria do ensino do Portugués nas escolas dominicanas.
Observemos algumas reescrituracdes presentes em (14): “idioma” aparece reescriturado na
articulagdo apositiva “idioma portugués”, fazendo com que “idioma” determine o sentido

13

de “portugués”; a expressdo “relaciones individuales y colectivas” presente em ‘el
estrechamiento de las relaciones individuales y colectivas” aparece reescriturada, por
elipse, em “[las relaciones individuales y colectivas] requiere[n] la reciproca y cabal
comprension”; “comprension”, por sua vez, é reescriturado, também por elipse, em
“[comprension] debe existir em la vida de relacién de estos pueblos fraternos”; “Brasil” ¢
reescriturado, por substitui¢do, em relacdo de sinonimia, por “esa noble nacién” e, por
elipse, em “[Brasil] hd asumido em estos aciagos momentos em que se encuentra em juego
el porvenir de nuestro Continente”. Mais ainda: como Trujillo se dirige as camaras
legislativas dominicanas para tratar da relacdo entre a Republica Dominicana e o Brasil e se
refere aos brasileiros como “hermanos”, fica implicito que a expressdo “estos pueblos

fraternos” se refere a brasileiros e dominicanos. Com isso, podemos ver os argumentos de

Trujillo em (14) pelas parafrases abaixo:
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Pardfrases (14a) a (14g)

Trecho do enunciado apresentado no recorte
a4

(14a) O conhecimento de um idioma é um dos
meios mais eficazes para o estreitamento de
relacdes individuais e coletivas.

IR

“el conocimiento del idioma es uno de los
médios mds eficaces para el estrechamiento
de las relaciones individuales 'y
colectivas...”

(14b) Essas relagdes requerem reciproca e
completa compreensio.

1

“... las relaciones individuales y colectivas
que requiere la reciproca y cabal
comprension...”

(14c) Povos
compreensao.

fraternos precisam  dessa

(14d) Os povos brasileiros e dominicanos siao
povos fraternos;

IR

“... comprension que debe existir en la vida
de relacion de estos pueblos fraternos™.

(14e) O Brasil tem mais de quarenta milhdes
de irmaos sob o ideal americano;

(14f) O Brasil tem mais de quarenta milhdes
de falantes do idioma portugués;

IR

13

. en el Brasil existen mas de cuarenta
millones de hermanos en el ideal
americano, que hablan el idioma
portugués...”

(14g) Esse pais tem se empenhado, de forma
desinteressada e generosa, nestes momentos
fatidicos que ameacam o futuro do continente.

IR

“..esa noble nacion, por su preclara
tradicion americanista y por la emuladora
actitud que ha asumido en estos aciagos
momentos en que se encuentra en juego el
porvenir de nuestro Continente, ha dado a la
solidariedad americana, uno de los mads
desinteresados y generosos aportes, que a
través de la historia haya podido recibir”

Quadro 13: Parafrases do recorte (14), extraido da Carta a los Presidentes de las Camaras legislativas, escrita em 1942
pelo general e governante da Repuiblica Dominica, Rafael L. Trujillo.

Pelo conjunto de parédfrases acima, observamos que “idioma”, apresentado

) & 0 ) N .. o
enericamente em (14a), € reescriturado por especificacdo como “idioma portugués” em

(14f). Dessa forma, o potencial para estreitamento de relacdes recai sobre o idioma

portugués, falado por um grande ndmero de pessoas que compartilham um ideal

americanista. Pensarmos (14a-f) como argumentos para a instituicdo do portugués nas

escolas dominicanas nao seria, mesmo hoje, qualquer surpresa: o conhecimento de outras

linguas permite relacdes com outros povos e, quando estas ja existem, esse conhecimento

vale como prova de maior aproximacao e de partilha de valores. De outro lado, porém, sem
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uma histéria bem contada, € dificil imaginar (14g) como argumento que dé, por si s6, uma
diretividade necessdria para a uma conclusio que trate da obrigatoriedade do ensino de uma
lingua. Parece-me, entdo, que “empenho” e “momentos fatidicos” reclamam uma historia
que os faca significar e, consequentemente, direcionar (14g) para a conclusdo pela
obrigatoriedade do ensino do idioma portugués em escolas dominicanas. A carta de Trujillo
reclama uma interpretacdo que faca (14g) significar na relacdo com a conclusdo e com os

demais argumentos com que se relaciona.

E a segunda guerra mundial que nos pde a par dos “momentos fatidicos”. A
entrada do Brasil na guerra, em agosto de 1942, da alguma luz ao empenho a que Trujillo
se refere. O que ndo se conta por esse argumento € que o empenho do Brasil ndo foi
necessariamente desinteressado e, tampouco, generoso: as grandes poténcias aliadas contra
a expansdo do nazismo e outros regimes totalitaristas na Europa reivindicaram por muito
tempo um posicionamento do Brasil na guerra; o pragmatismo do governo brasileiro,
conduzido por Vargas — que, como vimos, procurava ‘“negociar com quem lhe oferecesse
melhores condi¢des de tirar vantagem entre as grandes poténcias” (FAUSTO, 2008, p. 209)
—, mesmo em momentos fatidicos, s6 o fez entrar no conflito mundial quando essas
poténcias se dispuseram a fazer acordos econdmicos, a investir em industrias brasileiras e a
contribuir na reabilitacio militar do pafs. E, mais uma vez, o silenciamento politico na
histéria que faz sentido e permite que (14g) signifique o “Brasil” enquanto “povo fraterno”.

Povo fraterno que fala uma lingua; lingua que merece ser ensinada.

Sem contras, os argumentos listados nas pardfrases de (14) funcionam todos
numa mesma dire¢do argumentativa. Ha que se reconhecer, contudo, que (14a) argumenta
a0 mesmo tempo em que pde em questdo o objeto da carta: um idioma. Esse idioma,
porém, s6 é explicitado em (14f), quando se encerra o argumento do nimero de falantes
como evidéncia de uma necessidade de que esses sejam entendidos em sua propria lingua.
Reconhecemos, assim, um truncamento entre todos os argumentos de (14a) a (14f) de modo
que (14g) ndo pode ser intercalado entre eles e, tampouco, pode ser utilizado como

argumento inicial. Se sumarizarmos as parafrases de (14a) a (14f) tendo ainda em vista uma
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conclusdo pela instituicdo do ensino de portugués, podemos interpretar algo como disposto

em (14°):

(14°) (11a-f) Além disso (11g): [O conhecimento do portugués é um meio eficaz de
termos com os brasileiros uma relacio fraterna]. Além disso, [O Brasil tem se empenhado,
de forma desinteressada e generosa, nestes momentos fatidicos que ameacam o futuro do
continente].

Por (14°) percebemos que (14g) tem, no minimo, a mesma forca argumentativa
que (14a-f). Essa forca, contudo, ndo se sustenta sem uma disparidade, explicitada por
“além disso”: esse articulador argumentativo, ainda que leve a conclusdo pela inclusdo do
idioma portugués nas escolas dominicanas, também mostra como (14g) é um argumento
especifico, particularmente por estar fora de uma série que relaciona mais diretamente
idiomas e povos. De qualquer forma, a cooperacdo na guerra vale, pois, tanto quanto
qualquer outro argumento, o que nos leva a aspectos singularmente interessantes.
Primeiramente, essa analise nos mostra que ndo hd argumento que seja, a priori, preterido e
nem, tampouco, um argumento evidentemente forte para sustentar uma conclusdo: a
argumentacao e a validade de um argumento sio constituidas na temporalidade prépria do
acontecimento enunciativo (GUIMARAES, 2008). No plano das ideias linguisticas, vemos
que a lingua € uma questdo da politica externa: reconhecer uma lingua e se predispor a
ensind-la vale como prova de crédito e de consideracdo por uma comunidade e por um
Estado-Nacdo. No que diz respeito as politicas linguisticas, finalmente, colocamo-nos fora
de qualquer posicdo que afaste a lingua de outras razdes de Estado, pois a solicitacdo de
Trujillo toma como argumento a participagdo do Brasil na Segunda Grande Mundial para
sustentar a instituicdo do ensino de portugués nas escolas dominicanas. Mesmo sob esse
argumento, o Ministério fez difundir massivamente a carta de Trujillo entre as embaixadas
e legacOes brasileiras, enfatizando o trecho analisado, destacando que as camaras
legislativas da Republica Dominicana encaminharam pedidos a outras nagdes da América
para que tomassem a mesma medida de institucionalizacdo obrigatéria do ensino do

portugués como prova de solidariedade ao Brasil e de seu prestigio internacional e,
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sobretudo, solicitando empenho dos agentes diplomdticos para que essas outras nagdes
empreendessem dispositivos andlogos como prova de homenagem ao Brasil. A dimensao
ética da politica que se desenhava entdo tomava a dominacao como valor (cf. ORLANDI,
1998): no caso especifico, para a “expansdo do idioma” vale a participacdo do pais em uma

guerra.

Digo, alids, que as préprias linguas, sendo em guerra, estdo, no minimo, sempre
na tensdo por seus limites e dos limites impostos a seus falantes. Em boa medida, é
justamente isso que significa a propria politica de linguas de cada Estado-Nag¢do no cendrio
politico internacional. Vejamos como isso se apresenta claramente no excerto abaixo,
extraido de editorial do La Nacion de 27 de novembro de 1942 (cf. anexo 15), ainda a

propésito da medida proposta de Trujillo:

(15) “Las lenguas espafiola, inglesa, francesa u portuguesa necesitan tener ambiente oficial
comiun en los planes de estudios de cada pais del Nuevo Mundo. Es un deber fundamental
en esta familia de pueblos, y faltando sélo el portugués para que sea uma realidad ese
deber”.

Por (15) vemos claramente posta a questdo da relacdo entre linguas e de suas
desiguais distribuicdes. Reconhece-se que ha um conjunto de linguas no “Novo Mundo”,
mas se reconhece também que, no continente americano, a lingua portuguesa estava
hierarquicamente posta em preteri¢do. Conceder um espaco a lingua portuguesa vale, pois,
de alguma forma, como afirmac¢do do pertencimento dos falantes brasileiros de portugués a
familia de povos americanos. Vemos, pois, o politico que atravessa a distribuicdo das
linguas no cendrio internacional, mas ainda assim historicamente atenuado: reconhece-se
apenas o espanhol, o inglés, o francés e o portugués, em detrimento de quaisquer linguas
indigenas de qualquer regido da América e mesmo de qualquer outra lingua que, por efeito

de movimentos migratérios, pudessem figurar no continente. Dispor o portugués na série de
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L, - . . . 48 ~ .. .
linguas entdo internacionalmente legitimadas 8¢ por seus falantes no direito de dizer.

Sumariamente, (15) evidencia a questdo politica que, segundo a perspectiva que tenho

tomado para as andlises, tratamos sob o conceito de espago de enunciagao.

Acompanhemos a descricdo do recorte (15) por mais um parafraseamento,

estratégia em que temos insistido em nossas analises como nosso “procedimento heuristico

fundamental” (GUIMARAES, 2009, p. 50):

Parafrases (15a) a (15¢)

Trecho do enunciado apresentado no recorte
s)

(15a) As linguas espanhola, inglesa, francesa e
portuguesa necessitam de um ambiente oficial
comum nos planos de estudos;

IR

“Las lenguas espafiola, inglesa, francesa u
portuguesa necesitan tener ambiente oficial
comuin en los planes de estudios de cada
pais del Nuevo Mundo”.

(15b) E dever dos povos do Novo Mundo criar
esse ambiente;

IR

“Las lenguas espafiola, inglesa, francesa u
portuguesa necesitan tener ambiente oficial
comuin en los planes de estudios de cada
pais del Nuevo Mundo. Es un deber
fundamental en esta familia de pueblos...”

(15¢) Falta o portugués para que esse ambiente
seja uma realidade.

[~

“... faltando sdélo el portugués para que sea
uma realidad ese deber”.

Quadro 14: Parafrases do recorte (15), extraido do editorial do La Nacion de 27 de novembro de 1942.

Pensando as paréfrases como argumentos que direcionam para a conclusio (r)

“¢ necessario o ensino da lingua portuguesa no Novo Mundo”, obtemos a representacao

(15°) abaixo:

* Reconhecemos essa legitimacdo apenas neste acontecimento enunciativo. Sobre o espaco de enunciagio
latino-americano em momentos mais recentes, ver Guimaraes (1997).
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(159 e-genérico — (15a) -)r (€ necessario o ensino da lingua portuguesa no Novo Mundo)
L - l-jornalista'politico | e-individual — (15b) -) r (é necessario o ensino da lingna portuguesa no Novo Mundo)

e-individual — (15c) -) r (& necessario o ensino da lingua portuguesa no Novo Mundo)

Figura 11: Argumentagio do Locutor do editorial do La Nacion de 27 de novembro de 1942.

O que vemos pelas pardfrases acima € um Locutor que, a0 mesmo tempo em
que direciona seu dizer para uma necessidade do ensino da lingua portuguesa em paises do
Novo Mundo (r), também deixa latente, pelo movimento decorrente de seu agenciamento
enquanto jornalista (editorialista) e politico — enquanto jornalista interessado por assuntos
de interesse de Governo —, o sentido de que os povos do Novo Mundo falham em seu
projeto de integracdo: no dizer do enunciador individual, a “falta” de (15¢) é o
comprometimento da realidade desejada. O dever dos povos do Novo Mundo ndo estava
cumprido. Em linhas gerais, dialoga-se ai com uma conjuntura em que o discurso pan-
americanista em nome da seguranca dos povos tinha muita for¢ca — sobretudo pela guerra
em curso. Esse discurso, levantado sobretudo pelos Estados Unidos, apontava como
necessdria a integracio entre os paises da América, mas silenciava quanto aos interesses
materiais que a poténcia do norte tinha em cada um dos territérios proximos. Como o
Brasil, sob o governo de Vargas, demorava a ceder a esse discurso, as nacdes irmas
aproveitavam a menor oportunidade para afagar as ideias mais correntes no discurso do
governante brasileiro: a lingua, como vimos em nossas Ultimas andlises das politicas no
Meéxico, parecia um porto seguro49. O pedido de Trujillo fora encaminhado, pelas camaras
legislativas da propria Republica Dominicana, a diversas outras republicas americanas e,
como mostra o préprio excerto de (15), ganhava repercussio na midia como apelo

internacional ao apontar o ponto de falha do Novo Mundo.

Resta observar, entdo, como o cendrio internacional faz politica de uma lingua
que lhe ¢ “estranha”. Isso demandava que se mostrasse as nagdes americanas, em grande
maioria ex-colOnias espanholas, que o portugués ndo seria assim tdo penoso e, tampouco, se

considerada a histdria, consistiria em uma afronta a identidade nacional. Vejamos, entdo, o

¥ Ver, sobretudo, a andlise do trecho (13) e o discurso do presidente Vargas.
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recorte (16), extraido uma nota editorial do jornal La Opinion de 28 de novembro de 1942 (cf.

anexo 16):

(16) “El portugués es una de las lenguas neolatinas derivadas del latin. Su aprendizaje es
facilisimo para nosotros por la claridad de sus raices y la conjugaciéon de sus verbos.
Muchos de los escritores castellanos se han referido a la facilidad con que han asimilado el
portugués”.

“El portugués es facil de aprender si antes se conocen los principios del castellano, que,
naturalmente, no ignoran los estudiantes de los pueblos latinoamericanos. De ahi que
estemos mds que seguros del triunfo de los estudiantes dominicanos que tan pronto reciban
las primeras nociones del bello idioma extrafio, se dardn cuenta de lo que décimos. No es
idioma opuesto al nuestro ni siquiera en la pronunciacién cuando ya se esta algo avanzado
en las primeiras enseflanzas”.

Uma pretensa linguistica histérica, contada muito a cortes, vem desmanchar
fronteiras de linguas que, em (15), estavam bem separadas. Em nome do pan-
americanismo, se convoca a historia da latinidade. “O espago de enunciagdo ¢ um espago
politico” (GUIMARAES, 2005, p. 19): politicamente as linguas se dividem, politicamente
elas também se misturam. Para o Estado brasileiro da época, seria possivel dizer que o
portugués ¢ um idioma “extrafio”, contanto que se dissesse que também ¢ “bello”; seria

possivel aparentar as linguas, contanto que nisso o Brasil pudesse se promover.
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5. A HISTORIA E MAIS ANTIGA: A CIRCULAR 231

A questdo linguistica do Brasil, especialmente no que diz respeito a nomeagao
de sua lingua nacional, parece ter sido fortemente marcada pelas relagdes exteriores. A
andlise de documentos das relagdes exteriores com os Estados Unidos, o México e a
Republica Dominicana nos coloca diante do fato de que houve uma pressdo externa sobre a
identidade linguistica do Brasil, pressdo essa que aparecia insistentemente pela memdria da
historia colonial, a qual ligava Brasil a Portugal e, consequentemente, a lingua portuguesa.
Essa “pressdo”, contudo, ainda que significasse uma barreira a2 emancipacdo — linguistica
e/ou literdria — brasileira, significava também, contraditoriamente, uma janela de
oportunidades para que o Brasil se constituisse enquanto Estado que pudesse integrar as

partes do espago comum ja estabelecido nas relagdes exteriores.

O percurso que propus até entdo tem uma importancia especifica a medida que
permite melhor ancorar a hipétese de que o Itamaraty tenha exercido papel fundamental na
nomeacdo do idioma nacional do Brasil em 1946. Essa hipdtese, porém, fica em suspenso
se nao olharmos também para a relacdo da politica externa com a politica doméstica do
Estado brasileiro. Diante desse impasse, quero agora pensar o nome da lingua como
resultado de uma interagdo doméstico-internacional, trabalhando especialmente com a

metéafora do “jogo de dois niveis” proposto por Putnam (2010, p. 151):

No nivel nacional, os grupos domésticos perseguem seu interesse
pressionando o governo a adotar politicas favordveis a seus
interesses e os politicos buscam o poder constituindo coalizdes
entre esses grupos. No nivel internacional, os governos nacionais
buscam maximizar suas proprias habilidades de satisfazer as
pressdes domésticas, enquanto minimizam as consequéncias
adversas das evolugdes externas. Nenhum dos dois jogos pode ser
ignorado pelos tomadores de decisdo, pois seus paises permanecem
ao mesmo tempo interdependentes e soberanos.
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Para melhor entendermos essa metidfora, comecgo, primeiramente, por recuperar
os autores e obras que representariam o Brasil e sua lingua na Universidade Nacional do

México:

(12)  “Ensino da Lingua Portuguesa:
Clovis Monteiro — Antologia Brasileira
Antenor Nascentes — O Idioma Nacional
“Renato Mendonga — O Portugués do Brasil”

Como procurei demonstrar anteriormente, Clovis Monteiro, Antenor Nascentes
e Renato Mendonca sdo significados também no lugar de professores de lingua portuguesa,
especialmente pelo deslizamento que confere as suas obras o cardter de ensino dessa lingua.
Mais ainda, a histéria os significa enquanto representantes de uma instituicdo doméstica, o
Colégio Pedro II. Diria, assim, que (12) deixa entreaberto de modo singular uma forma de
didlogo do Itamaraty com a sociedade brasileira: em (12) temos uma prética de alistamento
dos autores Clovis Monteiro, Antenor Nascentes e Renato Mendonga, bem como da

instituicdo que representam na interior do pafs.

z

De minha perspectiva esse alistamento € particularmente eficaz se
considerarmos, por exemplo, a relacio de Renato Mendonga com o proprio ministério,
enquanto secretdrio de Estado. Mais ainda, parece-me bastante significativo, para pensar
esse alistamento, lembrarmos o fato de que Antenor Nascentes fora condiscipulo de Sousa
da Silveira — membro da comissdo que, em 1946, dera o parecer de que o nome do idioma
nacional do Brasil seria lingua portuguesa — e que ambos foram apresentados, direta ou
indiretamente, enquanto ainda alunos do Colégio Pedro II, a lingua do Brasil por José Julio
da Silva Ramos, Jodo Batista Ribeiro e Manuel Said Ali. Nesse sentido, a prética de
alistamento constitui-se como o proprio futuro (politico) do inicio da gramatizagdo do

portugués do Brasil™, instalando ainda, na memdria da sociedade brasileira, a ideia de que

%% Silva Ramos, Jodo Ribeiro e Said Ali foram professores de Portugués, Histéria e Alemio, respectivamente,
no Colégio Pedro II. Os trés autores, na relagdo com os estudos da linguagem, integram o segundo periodo
dos estudos do portugués do Brasil (GUIMARAES, 2004): Silva Ramos ao prefaciar a obra Fatos da Lingua
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se fala uma lingua portuguesa. Mais ainda: a relagdo entre Antenor Nascentes e Sousa da
Silveira, bem como a condi¢do de Renato de Mendonga como secretdrio de Estado, é uma
forma que o Estado tem de criar uma coalizdo em um grupo diretamente envolvido com a
questdo da identidade linguistica nacional e, assim, caucionar sua decisdo sobre o nome da

lingua.

Devo considerar, entdo, que o Ministério das Relacdes Exteriores tem um papel
central na nomeac¢do do idioma nao exclusivamente por seu olhar externo, mas por conciliar
seu olhar externo a questdes e praticas sobre a lingua que vinham sendo postas no Brasil.
No limite, 0 que aparecia como pressao externa nos acontecimentos nos Estados Unidos, no
Meéxico e na Republica Dominicana tem outra razao na histéria, decorrente da relacdo do
Itamaraty com o cendrio doméstico, em especial com a conjuntura dos estudos da
linguagem no Brasil até o inicio dos anos 1930, quando as pesquisas sobre linguagem no
Brasil “estavam, até entdo, ligadas fundamentalmente a lingua do Estado (Lingua
Nacional), a um padrdo literdrio e ao ensino” (GUIMARAES, 2004, p. 31). E essa
conjuntura que cauciona a decisio da entdo Secretaria das Relacdes Exteriores de fazer com
que o corpo diplomatico no exterior agisse, “por todos os meios idoneos que as
circunstancias lhe proporcionem, para a expansdo e prestigio da lingua portugueza”,

conforme observamos na Circular 231 apresentada abaixo (cf. original no anexo 17):

Portuguesa (1916), de Mario Barreto; Jodao Ribeiro por sua obra Estudos Philologicos (1884); e Said Ali por
obras como, por exemplo, Difficuldades da Lingua Portuguesa (1908).
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Secretaria de Estado das Felagdes Exteriores

Circular n® 231
(Para ser expedida aos srs. chefes de missdo, e aos que foram nomeados para representar o

paiz em assembleas intemacionais):

Indice: Expansio e prestigio da lingua portugueza

O Ministério das Relagtes Exteriores recomenda a Vossa Excellencia que, no desempenho
das funcGes de representante do Brasil, procure cooperar, por todos os meios idoneos que as
circunstancias lhe proporcionem, para a expansio e prestigio da lingua portugueza.
Lembrando-se, no estrangeiro, do idioma, que € uma viva expressio do paiz, nio deixard de

estar Vossa Excellencia prestando o seu culto a Patria.

Rio de Janeiro, 24 de maio de 1928,

Figura 12: Circular n° 231 da Secretaria de Estado das Relacdes Exteriores do Brasil

A lingua que representa a pdtria brasileira nas relagdes exteriores estava
nomeada, ja em 1928, como lingua portuguesa. Por um lado, essa nomeacdo integra a
temporalidade dos acontecimentos do segundo periodo de estudos linguisticos no Brasil na
medida em que significa, para a linguistica, a possibilidade de dizer como é a lingua
nacional. Por outro lado, significa também, na politica internacional, a possibilidade de
dizer qual é essa lingua. Mais ainda: essa nomeacdo — porque vinculada diretamente a uma
politica de expansdo do idioma e, portanto, a um trabalho do Estado nas rela¢des exteriores
— instala uma temporalidade que torna quase incontorndvel uma politica do siléncio
(ORLANDI, 1992) sobre o debate doméstico das décadas de 1930 e 1940 sobre a

nomeacao do idioma.

144



Olhar para esses dois lados — o passado e o futuro — da temporalidade da
Circular 231 tem, para mim, uma importincia fundamental: € essa temporalidade que
permite ler a “pressdo externa” sobre a identidade linguistica do Brasil como algo
constitutivo da politica de linguas do Estado brasileiro, isto é, a pressdo externa — os
documentos que circulam em/entre (outras) nagdes — reaparece como a forma pela qual o
Estado sustenta a nomeacdo de seu idioma como ndo equivocada nem, tampouco,
precipitada. Mais ainda: parece-me razodvel dizer que é também por essa pressao externa e
pelo impasse sobre a denominac¢do do idioma que o Estado brasileiro projeta como quase
indispensdvel o controle normativo da lingua — como ocorrera, em 1959, com o
estabelecimento da Nomenclatura Gramatical Brasileira (NGB) pelo Ministério da
Educagdo e Cultura (cf. BALDINI, 2009) — e que, sobretudo, ganham espaco, entre as
décadas de 1950 e 1960, gramaticas e obras que reiteram a unidade linguistica entre Brasil
e Portugal (GUIMARAES, 2004, p. 34). O controle da lingua nasce, segundo minha
perspectiva, também como forma de deslocar o problema da identidade linguistica e,
portanto, como mais uma forma pela qual o trabalho com a politica de linguas no cenario
doméstico viria a negar qualquer equivoco sobre a lingua que o Estado brasileiro escolhera

para projetar como sua nas relacdes exteriores.

Recuperando a metafora do “jogo de dois niveis” (PUTNAM, 2010), o que
tenho apresentado até o momento € fato de que, pela conjuntura dos estudos linguisticos do
segundo periodo dos estudos do portugués no Brasil e pela prépria forma como a identidade
linguistica do Brasil vinha j& sendo posta como “dada” (nas relagdes exteriores), reconhecer
a lingua nacional como “lingua portuguesa” soa como forma estratégica de minimizar as
pressdes domésticas — sobretudo porque a lingua que se estudava como lingua nacional era,
entdo, a lingua portuguesa — e, a0 mesmo tempo, ndao alimentar “consequéncias adversas”
(PUTNAM, 2010) — a perda de um espaco na parcela dos ja reconhecidos, pela lingua, nas
relagdes exteriores — que outra denominacdo do idioma pudesse gerar no cendrio

internacional.

Proponho agora uma breve andlise que permita ver como, de alguma forma, a

representacdo do Estado e a denominacdo do idioma nacional aparecem problematizados
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mesmo no corpo do texto da circular, mesmo sob a performatividade de uma recomendacgdo
para “expansdo da lingua”. Observemos novamente o corpo da circular no trecho

apresentado em (17) abaixo:

(17) “O Ministério das Relagdes Exteriores recomenda a Vossa Excellencia que, no
desempenho das func¢des de representante do Brasil, procure cooperar, por todos os meios
idoneos que as circunstancias lhe proporcionem, para a expansdo e prestigio da lingua
portugueza. Lembrando-se, no estrangeiro, do idioma, que é uma viva expressao do paiz,
nao deixara de estar Vossa Excellencia prestando o seu culto 4 Patria”.

Em (17) vemos que “lingua portugueza” aparece reescriturado duas vezes: uma,
por substitui¢do, pelo termo “idioma”, da expressdo “Lembrando-se, no estrangeiro, do
idioma”; outra, por elipse, em “que [a lingua portugueza] ¢ uma viva expressao do paiz”.
Com base nessa reescritura e considerando a performatividade da circular, podemos chegar

as seguintes parafrases para (17):

Pardfrases (17a) a (17¢) Trecho do enunciado apresentado no recorte

a7
(17a) Recomendamos que coopere para a “O Ministério das Relacdes Exteriores
expansao e prestigio da lingua portuguesa. recomenda a Vossa Excellencia que, no

desempenho das funcdes de representante
do Brasil, procure cooperar, por todos os
meios idoneos que as circunstancias lhe
proporcionem, para a expansio e prestigio
da lingua portugueza.”.

1

(17b) A lingua portuguesa é uma viva

~ . “Lembrando-se, no estrangeiro, do idioma,
expressdo do pais.

que é uma viva expressdo do paiz, ndo
deixard de estar Vossa Excellencia
prestando o seu culto a Patria”

N

(17c) Lembrar-se da lingua portuguesa € nao
deixar de prestar o culto a pétria.

Quadro 15: Parafrases (17a) a (17c), obtidas a partir do recorte (17), extraido da Circular 231 da Secretaria de Estado das
Relagdes Exteriores.
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Uma vez que a Circular € escrita por um 6rgao encarregado na representagao
do Brasil no exterior, vou sustentar que a circular argumenta essencialmente para “a lingua
portuguesa ¢ uma forma de representar o Brasil”. Sob essa perspectiva, vemos que (17a) e
(17b) orientam exatamente para essa conclusdo; no que diz respeito a (17¢), no entanto,
vemos que, apesar de orientar para essa conclusdo, a constru¢do negativa permite que
reconhecamos uma polifonia que instala a ddvida quanto a representacdo. Estou, no limite,
reconhecendo em (17c) dois dizeres articulados em uma relagdo de concessao que parece
apagada no dizer do Locutor. Os dois dizeres que constituem (17¢) aparecem representados

em (17¢’) e (17¢”) abaixo:

Trecho do enunciado apresentado no recorte

Parafrases (17¢’) e (17¢””) (17)

(17¢’) Lembrar-se da lingua portuguesa parece

~ < . “Lembrando-se, no estrangeiro, do idioma,
ndo ser um culto a patria.

que é uma viva expressdo do paiz, ndo
deixara de estar Vossa Excellencia
prestando o seu culto a Patria”

(17¢”) [Mas] Lembrar-se da lingua portuguesa =
€ ndo deixar de prestar o culto a pétria.

Quadro 16: Parafrases (17¢’) e (17¢”’), obtidas a partir do recorte (17), extraido da Circular 231 da Secretaria de Estado
das Relacdes Exteriores.

Pensando a constitui¢do do Locutor, (17a) aparece como uma formulacao de
um dizer individual que recomenda que chefes de missdes diplomaticas e representantes do
Brasil no exterior cooperem para a expansao da lingua portuguesa; (17b), por sua vez, € um
dizer universal, justamente a partir do qual o Estado sustenta sua relacio com a lingua
portuguesa como uma relagdo dada, fora da histéria, uma relacdo de verdade; finalmente,
(17¢’) € um dizer genérico, articulado numa relacdo concessiva com um dizer individual de

(17¢). Diante disso, represento a argumentacao do Locutor no texto da Circular em (17°):
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17y L
l-estadista — (17a) — eind — Recomenda-se (...) a lingua portuguesa —)r (a lingua portuguesa & uma
(17b) — euni — A lingua () do pas =) r forma de representar o Brasil)

(17¢”) — ecen — Lembrar-se (...) parece nfo serum  culto d pitria —) ~r (a lingua portuguesa nio € uma
forma de representar o Brasil)
(17¢”) — emd — Lembrar-se (...) ndo deixar de prestar o culto d patria. —) r

Figura 13: Locutor e Argumentagdo em (17) - Circular 231

A articulagdo de (17¢’) e (17¢”) por uma relagdo concessiva é, de minha
perspectiva, o lugar pelo qual o litigio sobre a denominac¢do do idioma e seu poder de
representatividade da nagdo aparecem ja enunciados na politica em 1928, isto €, mesmo
antes dos mais acalorados debates domésticos sobre o nome da lingua nacional; a0 mesmo
tempo, porém, essa articulacdo, justamente porque apagada pelo lugar de dizer de (17¢”),
apresenta-se como um lugar no qual podemos entrever uma imagem do Estado, o Locutor
do texto, enquanto autoridade sobre a questdo linguistica. A construcdo negativa de (17c¢) é,
pois, o silenciamento/apagamento de um desentendimento j4 instalado quanto ao sentido de
lingua portuguesa: o proprio acontecimento enunciativo instala uma divisdo que faz “lingua
portuguesa” significar um problema para a representatividade da na¢do — marcado na voz
de (17¢’) — e, a0 mesmo tempo, o encobrimento desse problema — marcado por (17¢”). No
limite, a coexisténcia de dizeres nos permite ver o politico da argumentacio da Circular: a
performatividade desse acontecimento de linguagem funciona, essencialmente, pela
desigualdade entre o dizer genérico e o dizer individual e pelo modo como, dessa

desigualdade, o dizer genérico € preterido no dizer do Locutor.

Ao desdobrarmos a formulacao “Lembrar-se da lingua portuguesa € ndo deixar
de prestar o culto a patria” (17c¢) em “Lembrar-se da lingua portuguesa parece niao ser um
culto a patria [(17¢’)], mas Lembrar-se da lingua portuguesa € ndo deixar de prestar o culto
a patria [(17¢’*)]”, podemos ver uma como a argumentagdo linguistica aparece mesmo no
que se poderia chamar de argumentacfo retérica’’, tal como definida por Ducrot (2004,

2009). Em verdade, essa estratégia concessiva consiste em “indicar inicialmente o

>! Para Ducrot (2009, p. 21), a argumentagdo retorica é “um esforco verbal para fazer alguém crer em algo”.
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argumento desfavordvel X, fazendo-o seguir de um mas Y’ (DUCROT, 2009, p. 24, grifo

do autor). Com efeito, nesse caso,

Indicando X que é desfavoravel a tese que defendo, e favordvel a
meu interlocutor, eu o impego primeiramente de utilizar ele proprio
esse X, argumento que seria ridiculo explorar contra mim, ja que
tenho eu mesmo a generosidade de enuncia-lo, e ja que decidi, apos
té-lo assumido, que ele ndo merecia uma considera¢do mais séria. A
essa vantagem da concessdo para a estratégia polémica, acrescento
o fato de que ela permite melhorar a imagem que o orador d4 de si
em seu discurso. O orador aparenta ser um homem sério, portanto
confidvel, ja que, antes de escolher sua posicio Z, ele também
prestou atenc¢do as objecdes possiveis contra Z. (DUCROT, 2009, p.
24)

De minha perspectiva, mais do que sugerir um esfor¢o para se fazer crer em
algo, essa estratégia concessiva, sobretudo por seu apagamento em um enunciado com
formulacao negativa, € uma forma particularmente eficaz de argumentacao enquanto forma
de sustentacdo do Locutor. Em um sé dizer, o Locutor pretere um dizer genérico e se
constitui como autoridade sobre a questdo da identidade da lingua e sobre o potencial dela

para a representacao da nacgdo.

Propus um percurso de observacdo da relacao entre a politica externa e interna.
Quero, antes de apresentar algumas consideracdes finais, sintetizar brevemente o tom
essencial deste momento da histéria que procuro escrever: a Circular 231, como procurei
destacar, tem um funcionamento politico particular porque dialoga com a conjuntura
doméstica dos estudos linguisticos em 1928; € desse didlogo que a lingua portuguesa
aparece como um memordvel possivel pelo qual o Estado denomina o idioma que o
representa nas relacdes exteriores. Contraditoriamente, porém, é o préprio Estado que, na
circular, um acontecimento de politica de lingua, antecipa o litigio entre 0 nome da lingua
nacional e a representacdo da nagdo. O futuro desse litigio, observado nos debates
nacionalistas sobre o nome da lingua nas décadas de 1930 e 1940, é a contingéncia da

participacdo do Estado na divisdao das partes nas relacdes exteriores. Nessa dire¢do,
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finalmente, a pressao externa, como pudemos observar pelos documentos das relagdes com
os Estados Unidos, o México e a Republica Dominicana, ¢ mobilizada enquanto uma
politica doméstica que procura criar um efeito de evidéncia sobre o nome da lingua

nacional.
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6. CONSIDERACOES FINAIS

A questdo linguistica estd, definitivamente, no seio das politicas publicas do
Estado brasileiro. Como espero ter demonstrado, essa ndo é uma simples contingéncia da
atualidade, em que os Estados disputam, por todas as formas possiveis, a participacdo no
mundo globalizado. Em verdade, a questdo linguistica enquanto razdo de Estado € atual
porque tem uma histéria que, em sua temporalidade, projetou cada vez mais para o centro
dos poderes executivos centrais a lingua e o potencial dela para a identificacdo e para a

representacao do Estado.

A lingua € o Estado. A lingua identifica e representa o Estado e seus cidadaos,
enlacando-os numa relagdo intima — caracteristica da nacdo e do sentimento de
nacionalidade — de fidelidade e potencialidade: assim se desdobra, pouco a pouco, a relagdao
Lingua/Estado/Nacdo. E por essa relacio, ressoada na leitura do corpus constituido a partir
do arquivo historico do Itamaraty, que inscrevo este trabalho no quadro de pesquisas do

programa Historia das Ideias Linguisticas.

A histéria da lingua do Brasil se imiscui na histéria do Brasil. Nessa ligacdo
intima entre a constituicdo do Estado brasileiro e a constituicdo de sua lingua, o politico
foi/é incontornavel. A lingua que constitui o Estado brasileiro € a mesma que permite o
trabalho estético-politico de intervengdo sobre o real, de redistribuicdo dos papéis dos
Estados nas relagOes interestatais, de distribuicdo das linguas no jogo das relacdes
exteriores; € essa lingua, enfim, que procura conferir, ao Estado, uma espessura sensivel, e,
aos seus cidaddos, os falantes dessa lingua, a possibilidade de constituirem um dizer que se

projete como discurso de intensidade e frequéncia audivel, perceptivel, também sensivel.

z

O politico que atravessa cada lingua € o elemento que projeta a constante
divisdo, distribuicio e mistura das linguas. E o politico que constitui o espaco de
enunciacao (GUIMARAES, 2005), enquanto categoria de andlise enunciativa, €, a0 mesmo

tempo, o politico que aloca a lingua nas razdes de Estado, entre as “casi di stato”
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(DESCENDRE, 2008). No caso brasileiro, a lingua se projeta como uma questdao cultural
do Estado, entre as questdes da diplomacia cultural. A lingua do Estado brasileiro, a lingua
portuguesa, € a lingua que constitui a soberania e o direito a autodetermina¢do do Brasil —
mesmo que essa lingua, portuguesa, pareca refletir um discurso histérico e seja uma
projecdo do acontecimento da colonizacdo linguistica (MARIANI, 2004). Essa lingua
portuguesa €, de qualquer forma, a via pela qual o Estado brasileiro, nas suas agdes
diplomadticas, v€ abertas as oportunidades de negdcios, de assisténcia técnica, de transito de
ideias (RIBEIRO, 2011). Por isso mesmo, é também a lingua que instala um
desentendimento (RANCIERE, 1996) sobre o argumento “lingua portuguesa” e sobre o

estatuto dos Estados que ela representa.

Por cima de qualquer desentendimento, os paises falantes de lingua portuguesa
hoje constituem uma “comunidade”. Essa comunidade ¢ o presente de forte reiteragdo da
“unidade linguistica” que uniria a ex-metrépole Portugal a suas ex-colonias. Pensando o
caso brasileiro, essa reiteragdo aparece explicitamente marcada na matéria (analisada no
capitulo trés deste trabalho) A unidade linguistica luso-brasileira enaltecida por um jornal

espanhol (cf. anexo 1), publicada em 1944 pelo jornal Didrio de Lisboa.

O investimento na andlise de recortes da noticia A unidade linguistica luso-
brasileira enaltecida por um jornal espanhol representa, seguramente, uma diferenca
fundamental deste trabalho: procurei, na leitura da noticia, constituir o terreno pelo qual
entrar nas questdes centrais que orientaram esta pesquisa e, consequentemente, a escrita da
histéria das ideias sobre a lingua do Brasil e sobre as politicas de lingua do Brasil; ao
mesmo tempo, a leitura da noticia publicada no Didrio de Lisboa permitiu que fossem
tratados conceitos e categorias da Semantica do Acontecimento, de modo que esse trabalho
pode dar relevo também ao procedimento de andlise linguistica que subsidia a histéria aqui
escrita. Trata-se, pois, de um investimento duplo: de operacdo com os dispositivos e
questdes da Historia das Ideias Linguisticas e de tratamento de aspectos do quadro tedrico-
metodolégico da Semantica do Acontecimento. Esse investimento duplo, porém, como
espero ter demonstrado, tem sua razdo na medida em que categorias e conceitos semanticos

permitiram realcar as questdes centrais da pesquisa e os proprios litigios da histdria.
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Destaco, de modo especial, o modo como a categoria enunciativa “espago de enunciagiao”
(GUIMARAES, 2005) e o conceito de argumentacio adotado foram fundamentais para que
questdes da linguistica e de seu objeto cientifico, a lingua, pudessem ter visibilidade mesmo
— ou sobretudo — nas anélises de documentos diplométicos. Decisivamente, pois, € por essa
alianca entre histéria e semantica que este trabalho contribui na ampliacdo da “reflexdo
para pensar a Linguistica dentro das relagdes de conhecimento mais gerais” (ORLANDI,

2000, p. 20).

Analisar os recortes da noticia publicada no jornal Didrio de Lisboa sobre a
unidade linguistica entre Portugal e Brasil em 1944 € fundamental para recobrarmos o
aspecto politico da questdo linguistica. Do mesmo modo que Gadet e Pécheux (2010)
sustentam, em A formagdo das linguas nacionais, a importancia da lingua enquanto um
projeto politico que sustentava a constituicdo de um Estado, nosso percurso de leituras
permite ver como, nas relagdes exteriores, a lingua constitui-se enquanto um projeto
politico para a alianca entre diferentes Estados, para uma alianca politica interestatal. E essa
alianga, por forca de uma unidade linguistica constituida como sensivel, que vemos sendo
gestada no texto A unidade linguistica luso-brasileira enaltecida por um jornal espanhol.
Essa alianca interessa, no fundo, tanto a Portugal quanto ao Brasil, pois ela confere uma
densidade a lingua desses Estados e, consequentemente, a representacdo e a participacao
deles nas relagdes exteriores. No limite, ao tributar a brasileiros e portugueses o estatuto de
falantes de portugués, trabalha-se a configuracdo do espaco de enunciacdo internacional

pela coalizao do peso politico de dois Estados, em dois continentes distintos.

Como vimos pela leitura dos recortes do texto A unidade linguistica luso-
brasileira enaltecida por um jornal espanhol, Brasil e Portugal teriam, j4 em 1944, uma
unidade linguistica. Essa unidade, porém, inclusive como objeto de uma noticia de jornal,
aparece significada por uma tensdo no espaco de enunciacdo do portugués no Brasil. Esse
espaco de enunciacdo estava afetado, entdo, pela mistura do portugués com idiomas
estrangeiros no estado de Sdo Paulo. Mesmo noticiando uma unidade linguistica entre
Brasil e Portugal, o texto nos faz observar que o espaco de enunciacdo do portugués no

Brasil em 1944 estava determinado por uma cisdo no portugués, na lingua dos brasileiros:
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enaltecia-se na Espanha a unidade linguistica luso-brasileira e noticiava-se em Portugal
esse enaltecimento justamente porque o espaco de enunciacdo de Sdo Paulo, afetado por
idiomas estrangeiros que ‘“prejudicavam” o portugués, era combatido pelos brasileiros.
Combatia-se com o estado de Sao Paulo porque esse estado se tornava uma Babel
linguistica no qual o portugués, mesmo ainda reconhecido, estava misturado; esse
portugués misturado, contudo, ndo era o portugués que determinava a relacio entre Brasil e
Portugal. A relacdo dos paulistas com o portugués, misturado, ndo passava pelo crivo de

Portugal: era essa a sua fundamental diferenca.

O Locutor da noticia sobre a unidade linguistica entre Brasil e Portugal
apresenta um dizer cindido. Nessa cisdo, como vimos, alguns dos enunciados que
constituem o dizer do Locutor orientam para a conclusdo de que ndo haveria uma “unidade
linguistica luso-brasileira”. H4 uma dissimetria entre a conclusio de alguns enunciados e a
conclusdo do texto. Essa dissimetria, contudo, bem como os enunciados que orientam
argumentativamente para uma conclusdo que nio € pela unidade linguistica entre Brasil e
Portugal, é preterida, desde o inicio, pelo préprio titulo da noticia, A unidade linguistica
luso-brasileira enaltecida por um jornal espanhol, que, enquanto enunciado que integra a
noticia, orienta, de modo singular, para a conclusdo de que “h4a uma unidade linguistica
luso-brasileira”. A argumentacdo do texto ndo €, pois, uma questdo veritativa e, tampouco,
resultado de uma ordenacgdo 16gica dos enunciados que integram o texto: a argumentacao €

uma construcdo da prépria temporalidade do texto enquanto acontecimento enunciativo.

Na argumentacdo, alids, o golpe de forca nem sempre vem explicitamente
enunciado. Como procurei demonstrar no capitulo Identidade linguistica e espagos de
enunciagdo, foi recorrente, nos documentos que tratavam da expansao do idioma do Brasil,
a presenca forte de um argumento implicito que recortava como memoravel a relacdo entre
Brasil e Portugal, pela histéria da colonizacdo. Faz parte da histéria da relagdo do Brasil
com sua lingua nacional/oficial a histéria da relacdo da ex-metrépole com a lingua que aqui
se estabeleceu: a colonizacdo linguistica (MARIANI, 2004) deixou inscrita na memoria do
brasileiro os argumentos que direcionam “lingua nacional” e “lingua oficial” para “lingua

portuguesa”. O Diretorio dos Indios, nesse sentido, é particularmente forte: ele nio projetou
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s0 a obrigatoriedade do ensino do portugués em detrimento do ensino/aprendizado das
linguas indigenas faladas no Brasil, ele projetou a ideia de que a questdo linguistica € uma

questao de competéncia do Estado.

O percurso de leitura e andlise de recortes de documentos diplomadticos das
relacdes exteriores do Brasil com os Estados Unidos da América, com o México e com a
Republica Dominicana permitiu que conhecéssemos um pouco da histéria das politicas de
linguas do Brasil nesses trés paises também significados, historicamente, enquanto ex-
colonias europeias. Como vimos, as politicas de expansdo do idioma do Brasil foram

fortemente determinadas pela busca e/ou conquista de um espaco de divulgacao do Brasil.

Através da promocdo da lingua, promovia-se o Estado brasileiro. Quero
ressaltar o aspecto de que os espacos de divulgacdo da lingua do Brasil eram notadamente
espacos de producdo e circulacdo de conhecimento, como vimos nos documentos que
representavam a relagdo do Brasil com as universidades dos Estados Unidos da América e
do México. Esse aspecto aproxima o proposito de promogado da lingua a questao cultural de
um Estado, pois a diplomacia cultural visa, entre outras coisas, ao “ensino da lingua, como
veiculo de valores”, a “distribui¢do integrada de material de divulgacdo” e ao “apoio a
projetos de cooperagdo intelectual” (RIBEIRO, 2011, p. 31). H4, pois, nesse aspecto da
politica de expansao de idioma do Brasil, elementos que definitivamente estdo envolvidos
no fazer historia das ideias, conforme ja afirmado por Guimardes (2004, p. 11): ao
tratarmos da lingua enquanto objeto de saber, pudemos observar como, na questdo
linguistica, estdo intricados “instituicdes” — as Embaixadas e Legacdes do Brasil, as
universidades estrangeiras e, inclusive, no cendrio doméstico, o Colégio Pedro II —, “os
acontecimentos nas instituicoes que organizam as praticas de producdo de conhecimento” —
os cursos de portugués e as conferéncias sobre o Brasil, por exemplo — e “as obras que
formulam esse conhecimento, ou dito, de outro modo, que resultam do conhecimento
produzido” — como € o caso das obras de Antenor Nascentes, Clévis Monteiro e Renato
Mendonga, principalmente (pelo recorte de andlise), e também dos préprios documentos
diplomaéticos sobre a questio linguistica. Tendo ressaltado esses elementos que apareceram

pelas andlises — as instituicdes, os acontecimentos nessas instituicdes e as obras que
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materializam o conhecimento produzido —, creio ter demonstrado como € possivel também
fazer uma histdria das ideias linguisticas considerando “as relagdes entre eles e a projecao
de futuro que essas relagdes t€m na ciéncia da linguagem e na prética politico-diplomatica”
(cf. p. 12); a0 mesmo tempo, creio ter destacado como € indispensavel considerar o peso da

lingua em um projeto politico de Estado.

O valor da lingua em um projeto politico de Estado nas relacdes exteriores pode
ser visto também na carta de Rafael L. Trujillo aos presidentes das cameras legislativas da
Repuiblica Dominicana. Como vimos, a instituicdo da obrigatoriedade do ensino do
portugués na Republica Dominicana e em outros Estados da América é uma janela de
oportunidade para a constitui¢do do ideal pan-americanista. O sucesso desse ideal dependia
ndo s6 do reconhecimento de que o Brasil tinha uma lingua, mas do reconhecimento de que
essa lingua tinha um nome — portugués —, nome esse que permitia constituir uma histdria
que aproximava a lingua dominicana e a lingua brasileira, o castelhano e o portugués, por
serem “linguas neolatinas derivadas do latim” (cf. anexo 16). Mais uma vez, pois, a lingua
aparecia ndo s6 como um elemento potencial para a constituicdo do Estado (GADET,

PECHEUX, 2010), mas para uma alianca interestatal.

O corpus analisado neste trabalho permitiu, inclusive como um dos préprios
objetivos do trabalho, dar maior visibilidade a histdria da constituicdo da lingua enquanto
objeto de politicas publicas, de politicas de Estado. As leituras e analises propostas trazem,
pois, uma contribui¢do a histéria das ideias também porque recolocam, por um corpus
recortado de um arquivo histdrico das relacdes exteriores, a relagdo entre lingua e Estado e,
particularmente, a lingua como uma questao de Estado. Mais ainda: pela andlise da Circular
231, emitida em 24 de maio de 1928 pela Secretaria de Estado das Relacdes Exteriores do
Brasil, este trabalho mostrou como, enquanto projecdo do acontecimento da colonizacao
linguistica e do Diretério dos Indios (MARIANI, 2004), a lingua é uma questdo para a
autoridade do Estado brasileiro. Ndo por acaso, pois, mesmo no Brasil independente, a
autoridade sobre a questdo linguistica € recorrente: primeiro pelo gesto que chancela o
nome da lingua pelo argumento histérico que recorta a memoria de que a lingua aqui

instituida (obrigatoriamente, por for¢a de outro Estado) é a lingua portuguesa; segundo,

156



pelo silenciamento dos debates das décadas de 1930 e 1940 sobre a identidade da lingua
nacional; finalmente, pelo impedimento de avango desse debate por uma estratégia que o
minimiza por outro gesto de autoridade, o gesto de controle normativo da lingua, tal como

concretizado pela Nomenclatura Gramatical Brasileira (NGB).

Ainda que por autoridade, o envolvimento do Estado brasileiro com a questao
linguistica, sobretudo pensando as relagdes exteriores, traduz formas de politicas de lingua,
pois esse envolvimento tem, em sua base, o propdsito de constituir ou expandir o espago de
enunciacdo de falantes brasileiros do portugués no cendrio internacional. Junto a essa
politica vem associada uma policia sobre a questdo linguistica, traduzida exatamente no
controle normativo da lingua, com vistas a atenuar as diferencas internas do funcionamento
linguistico no interior no Estado e, assim, fazer parecer, fazer sensivel, a correspondéncia

entre uma lingua e uma nagao.

Essa correspondéncia entre lingua e nacdo/Estado e as possibilidades que as
politicas de lingua abrem para o intercdmbio intelectual e, como sustenta a prépria
Diplomacia Cultural, para as trocas “politicas, economicas, comerciais ou de assisténcia
técnica” (RIBEIRO, 2011, p. 24), mostram a necessidade de que, ainda que inacabada, a
identidade linguistica pareca pronta e estivel. E por esse motivo, em especial, que
considero que a nomeacdo da lingua oficial e nacional do Brasil, além de ter sido
fortemente influenciada pelas relacdes exteriores — pelo Itamaraty, portanto —, é uma
politica de lingua: ela é a condicdo de existéncia de quaisquer formas pelas quais um
Estado pretenda apresentar sua identidade e participar da distribuicdo das partes e valores
do mundo. No caso brasileiro, a nomeacao, a0 mesmo tempo em que soa como gesto de
subordinagdo politica a ex-metrépole, consolida-se como uma estratégia de participagdo em

uma parcela ja reconhecida, pela lingua, nas relacdes exteriores.

Como um trabalho em Historia das Ideias Linguisticas, este trabalho procurou
escrever uma histéria da constituicdo da lingua nacional pelas politicas que se fizeram
sobre essa lingua e, principalmente, pela prépria politica que atravessa a constituicao da

identidade linguistica do Estado brasileiro. A histéria que se 1€, contudo, é uma histdria
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que, naturalmente, se abre para novas questdes e debates, sobretudo porque, no limite, é
uma histéria também das relagdes exteriores do Brasil; mais particularmente, é parte de
uma histéria da autodeterminacdo do Estado brasileiro. Espera-se, com esse resultado de
pesquisa, legar justamente novos espacos para a reflexdo acerca das politicas de linguas e
para o didlogo produtivo entre a linguistica e outras ciéncias humanas que também se

debrucem, direta ou indiretamente, sobre a questao da lingua nacional e sua histdria.
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ANEXOS

Anexo 1: A unidade lingiiistica luso-brasileira enaltecida por um jornal espanhol. Didrio de
Lisboa, 17 de julho de 1944.
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A unidade lingishiea

luso-brasileira
enaltecida

por um jorai espaniiol

0 jornal sArcibar. de Madrid, publica um
telegrama do Rie de Janeiro informando oue o
Gabinete Portugnés de Leitura, inaugurado no
terceire centenario de Camdes pelo Imperador
D, Pedeo I, fastejou com todo o <splendot o
seu 1072 aniversarie. E comenta: «Com grande
ciplendors, diz o telegrama que procede do Rio
de Janeiro, isto ¢. na capital daguela nagio me-
ricana exalla-s¢ assim um  acontecimento Usi-
tano. O caso tem, por tanto. especial relevo po-
litice e, sobretude, cultural. Este Gabinete de
Leitura, gue foi por assim fizer & b&ge da
unidade inielectual dos povos que no Novo
Mundo falam o idioma de Camdes, deu recen-
temente importantes frotos. MNEe ha muito que
Poitugal e Brasil assinatam ¢ transezndental
eTratado do Idiema», Com ele chcgam a um
achrdo no velhe problema idiomatice, gque a
ambos causava sénios prejuizos; estabelerem
gue 4 spa lingua € um patrimonio pProprio e
comum dos dos Eslados e compromelem-¢ a
aconsovd-lo,  publicd-lo o defendé-loe. A lin-
gua serd unica, um sO o sew dicionario, e as
respectivas Academias ndg poderiio modificar
um vocabulo nem alicrar 3 gramatica sem ¢o-

nhecimento dos dos Governos ¢ por mutuo
acordo.

(% brasileiros ndo tém a mepor duvida em
estabelecer esta unidade forie coam a sua mde
patria, Portugal. Nio existe nem assomo de re-
ceio, ¢, ha dex ato:, tiveram de manter pueira
separalisia ¢ontra o Estado de 5. Paulo—no
qual a corrente emigratoria levedy a estabelece-
rem-se varios milhdcs de italianos, alemdcs ¢
esbrangeiros Jdoutras procedencias gque lornarzm
sguele Estade numa Babel licguistica, com pee-
juira da pureza do portuguds, misturando-se
com todos os idivmas importados.

E' o portugués uma das linguas de mals di-
fusio no Mundo. Nio 55 pelo numeso de Seres
que o Talam, mas tombem pela imensa eXiensdo ¢
dispersio dos territorios em gue se usa. De cin-
guenitg o sctenta milhdes de pessoas o Em como
linpua propriz: sete em Portugal, guarenia e
cinco no Brasil, mais dum mithio nus colonias
poruguesas ¢ © resto espalhado por todo o
mundo.

Amevica ¢ Oveanjn. sobretodo. cortam com
grandes colonias de potencias  alheias a Porlo-
gal e Brasil e onde os indigenas (8m mantido
como idioma proprio o portuguds gue thes le-
vargm os descebridores ¢ primeiros colonizadores
lusitanos. E, como centro supremo culiaral de
todo este ambito alraves dos anos, pode con-
siderae-se o Gabinete de Leitura, titulo ingé-
nue para o sénlido contemporaneo, pols € na
verdade um cenlro donde partiram as melhores
iniciativas e donde sairam es mais ilustres ho-
mens da literatura da lingua porloguesa A0
Adlantico,

A nacgdo brasileira, a0 comemorar, hoje com
tal esplendowr o aniversario  da  constiluigio
deste centro de cullura, confirma a esperanca
do vizinbo Portugal no futore mundo da paz,
no gual trivnfem as esseicias do espirito €ris-
tio, e é tambem a csperanga e oa yantade, o
nobre ambigio de Espanhas,
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Anexo 2: Correspondéncia, de 1940, da Embaixada do Brasil de Nova lorque para o Ministro de
Estado das Relacdes Exteriores. Indice: “Ensino da lingua portuguésa na Universidade de

Columbia”.
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Anexo 3: Correspondéncia de Mauricio Nabuco, em nome do Ministro de Estado, ao Consul Geral

do Brasil. “Ensino da lingua portuguesa na Universidade de Columbia
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Anexo 4: Correspondéncias entre o Presidente da Columbia University e o Consul Geral do Brasil.
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Anexo 5: Correspondéncia do Chefe da Divisao de Cooperacéo Intelectual do Brasil ao Diretor do

Centro Interamericano da Universidade de Washington.
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Anexo 6: Correspondéncia do Presidente da Universidade de Washington ao Chefe da Divisdo

de Cooperacdo Intelectual do Brasil.
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Anexo 7: Correspondéncia da Embaixada do Brasil no México com o Ministro de Estado das

Relagdes Exteriores. “Cursos de Lingua e Literatura brasileiras na Universidade Nacional do
México”.

~ T IZUIvya
J ]
TRt
[ w¢
\ — _— —
\
EMBAIXADA DO RRASIL
$11 >, D.F., 17 de Jall e 164,
- li‘.
Carsos ce 1L.! e Lite=
atl a brasil ) \ \=
versi e ! i l do -
xlcoe.
.
v
e r Linietro,
- levw D © ecizento e Vossa
Vaiimin
T™xcelincia o, pel frelsra ve enle o 1 » exlisteacls,
a iversidcde ? i f ¢o kaxlco 1 2ilu 3 saus pror’e
e Cu=sos de Yereo cated ° b eet!"aia 80 es-
S/< Lis e Lite a 4o Mrausll.
2 z 1ol .} irigla ‘s ¢~z ge ez~
L ~
cants exe, 4 1fo *rito ¥ er, Seitor &as Tul-
1 5 ) g Lt ta e z27la
versilecle llacioral do 1co, l = st
¢i2d by b 8 i=epto rare L sahor Reza
‘ ’ r » o™
to Ce ongu, Serundo crele ¢esta Mudal » 88 lacun
2 N Y T |
tigse ce leclcriar aguela catelrs iveral ¢ fe
~ ] ' -et P - 2 - -
Cenplieranic t ivereld go.onal &O e
~e
\ asl a
e & ‘nstitulcuo o bt « e lvala, del ©
» e Y
eu corgentl entu el i > Sc¢ore b eneto do Nendd2ga
® mad = Y
ascsusisze A T9 o! 0 de *Int: & L1 aed
s y 3
\
\
A 1
Sun Zxcelénaiae ¢ Cenlor Tottor Cemwallo #r 8,
Palanra vteriores
¥inlstro de Tatado das Helagjosa IXteriores,

176



£:2%.40 Drasil no ¥éxloo/of.n® 164/1642/2.-

d literatura do Irasll”, o qual fol insagurelo a 30 Ce Jar
ulti=o e cota coa uxn ensnolsténola ¢e clrn~sente e cluco Fro-
fessores e unlveraltarios Cos TstaZos Ualdos,

4., Junto rezeto a Voo ro Excelencia ealruns recortes
de Sornais e revistas lesta cenital cca o notizlario a reo=
reito, que dexoastraas o lantereosse Cegpertado pslas colses o
rresil no ¥éxloo,

Te Talo 0 onrater educativo & cultursl (essss cor-
gos Ce Verno !nntituldue pele Universiéele do Xéxles serla Ceo
tola cportunllele que esen fooreteris Ce Tatelo encezinissase
s Yiznisterlo €a ZCucacuo ¢ & Acedexla Draslleira s lstroa

als1n8 exsarleres 40 readactivo yroTura, ez qus flguTs, 83

1225 ¢e veries &1soirlinan Llamortontes, a edted-wm o 1ina
~orteruesa,

e. A @sse rezpelto nulto arradleceric & Vogsza Dxle-
1fncle © Tonlede Qs encerecear nor nrfieln, nioc £5 2o Viniste=

=0 £a Tluca~no ¢o=o A icedenls le Latrns, a zecesillale e

12ac!a 03 pro%testas ¢a =inha rescsitosa coaallers;

i P .
7 4 i /
GJ\ Ao Caad LA oA

177




Anexo 8: Valiosos cursos en la Universidad. Novedades, 22 de junho de 1943.

Exb.do Drasil no México/of.n® 167/1943/enexo n® 2.
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Anexo 9:

Notables Cursos Sobre Literatura. El Univsersal, 22 de junho de 1943.

M™mb.do Brasil no xéxico/of.n® 167 [lv4ad/mnszo n® L

"EL UNIVERSAL®.~- 22 de Junho de 1943,

L\\'ulkllvll‘w Cursos !

|
|

Sﬂl‘ll‘ ]‘.‘h_llm““,

Se trata e la del Prasl

Bt & Eiut o
cidos intelect Va
s cont )
-
|
|
|
|
. ol
|
|
é af
¢ s
¢ | -
|
|
« s H
cu. 1
N -
p i‘
c . |
¢
.
|
v e & |
. |
' en |
\
{
I |
A . {
L |
'
i

180




NU[(I"I(‘S Cursos
| Sobre Literatura

{
— — - —— |
|Se trata Jde 1a del “l.nul.i

l_‘!!l.iil A LAIYO lll' COney=1

it

’ |
; |"..]\-\ H".‘t'l"‘l tuales \ Aa-
tias conferencias ’
S - L ]
1o Cawm - 17 Y - wir |
v LAl - i - . - 1
3 MNa \ g x = b
. e L & wd dia v -l |'
[ e 0O < on >
. v 'S { | i y -y l
- 3 4 a ! eTa O Co=
e N & - da esla
Canlie i ¥ On a Fu-
« s Co \Negrano « sl Ca K
- r dont Het.a o o Met
Eroretdlm a Frubalada del Bra-
en 2des >
Fole Cizwd 1L > =, i e 19 n
« Brile L als.- » malviuln &
[ 4 Cilfl UM A G alafma e -
Alcancs ¥ ‘aLluse Sy fanrre |
e~ P prolesor dou Pabke Marige
< R & £ ‘o la Rrae «
L & A M rTenciar ia InVila
€50 Al srfior con Henatlo “e Mren-
Cc°Ta Pera Que ae Flucarglie Jdo¢ la

C.AWwY Cr. [rrearn'a arg
Libmwecion de res 0.3
critoTes ¢ Intelectiua ey
LB TAN anlra
Crrarro.lan trmas
twn el prusrama de €1
giumera de en'as coi!
electuarh a mediatos
0O ¥y €Rih & CuE
}ueno €o Pado, Au
s de 13 Enbaiada del Minal en
fiéxion. Pl citadu eabrallsmio tandra
vg i Ciran-

e temint “laow 71
(s Prrns el Pros
! Twr O la srgumia @M.
e v . T3l hatlis d e

Jor# dw Banta Te-

Al o Neyorum Ce
en Limiien, guen dasertary

cu'y Meiate

wTos Exig Cr pros

ronleretw ias a A »
L ’ g we e € §.T w (
res da | s f . X -
F~l P . . y P
* N » a® B -
T T Y & F ’
b 4 a . - . r
q % P

- -— - -

181




Anexo 10: Los Cursos de Verano Acabaron con una Clase de Portugués. Excelsior, 8 de
agosto de 1942.

£ rector de la Universidad, licenciado Rodulo Brito Foucher,
babiamdc durante el acto de clauiura de curios de portugues
en la Ficue'a da Verano,

Los Cursos de Verano Acabaron
con uno Cluse de Portugués

El Rector Ofrecio Crear un ‘

Centro de Estudios Brasileros l

snos én el viejo y belln edif 0 de Mascarones, con su lin- |
fachada churrigueresco, cGh gus corte lores y patios, con sus talones |
aladoa y de envigados techos, a la Gltima clase que el eacritor y
pra! ¢ de Lteratura brastiefa, Henato de Mendonca, daba a mas
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Anexo 11: Correspondéncia da Embaixada do Brasil no México com o Ministro de Estado das
Relagdes Exteriores. “Colecao: livros brasileiros para a Universidade do México”.
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Anexo 12: Convite para "Conferéncias sobre o Brasil".
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Anexo 13: Decreto-Lei n°. 383 de 18 de abril de 1938. “Veda a estrangeiros a atividade
politica no Brasil e dé outras providéncias”.

¢, Senado Federal
@ | Subsecretaria de Informacoes

€

Este texto ndo substitui o original publicado no Didrio Oficial.

DECRETO-LEI N. 383 — DE 18 DE ABRIL DE 1938

Veda a estrangeiros a atividade politica no Brasil
e dd outras providéncias

O Presidente da Reptiblica, usando da atribuicio que lhe confere o art. 180 da Constituicdo,
decreta:

Art. 1°. Os estrangeiros fixados no territério nacional e os que nele se acham em carater temporario
ndo podem exercer qualquer atividade de natureza politica nem imiscuir-se, direta ou indiretamente, nos
negdcios publicos do pafs.

Art. 2°. E’-lhes vedado especialmente:

1 — Organizar, criar ou manter sociedades, fundagdes, companhias, clubes e quaisquer
estabelecimentos de carater politico, ainda que tenham por fim exclusivo a propaganda ou difusdo, entre os
seus compatriotas, de idéias, programas ou normas de ac¢do de partidos politicos do pais de origem. A mesma
proibi¢do estende-se ao funcionamento de sucursais e filiais, ou de delegados, prepostos, representantes e
agentes de sociedades, fundacdes, companhias, clubes e quaisquer estabelecimentos dessa natureza que
tenham no estrangeiro a sua sede principal ou a sua diregao.

2 — Exercer agdo individual junto a compatriotas no sentido de, mediante promessa de vantagens, ou
ameaca de prejuizo ou constrangimento de qualquer natureza, obter adesdes a idéias ou programas de partidos
politicos do pais de origem.

3 — Hastear, ostentar ou usar bandeiras, flaimulas e estandartes, uniformes, distintivos, insignias ou
quaisquer simbolos de partido politico estrangeiro.

Essa proibicdo serd estendida, a critério do ministro da Justica e Negdcios Interiores, a quaisquer sinais
exteriores de filiacdo politica, ainda que nio constantes de disposicdes legais ou estatutdrias.

4 — Organizar desfiles, passeatas, comicios e reunides de qualquer natureza, e qualquer seja o nimero
de participantes, com os fins a que se referem os incisos ns. 1 e 2.

5 — Com o mesmo objetivo manter jornais, revistas ou outras publicacdes, estampar artigos e
comentdrios na imprensa, conceder entrevistas; fazer conferéncias, discursos, alocugdes, diretamente ou por
meio de telecomunicagdo, empregar qualquer outra forma de publicidade e difusao.

Paragrafo tnico. Excetuam-se da proibig¢do contida no inciso 3° as bandeiras que sejam reconhecidas
como simbolos de nacdes estrangeiras.

Art. 3°. E’ licito aos estrangeiros associarem-se para fins culturais, beneficentes ou de assisténcia,
filiarem-se a clubes e quaisquer outros estabelecimentos com o mesmo objeto, bem assim reunirem-se para
comemorar suas datas nacionais ou acontecimentos de significag@o patridtica.
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§ 1°. Nao poderio tais entidades receber, a qualquer titulo, sub-ven¢des, contribuicdes ou auxilios de
governos estrangeiros, ou de entidades ou pessoas domiciliadas no exterior.

§ 2° As reunides autorizadas neste artigo ndo serdo levadas a efeito sem prévio licenciamento e
localizacdo pelas autoridades policiais.

Art. 4°. As proibicdes contidas nos artigos anteriores alcangam as escolas e outros estabelecimentos
educativos mantidos por estrangeiros ou brasileiros, e por sociedades de qualquer natureza, fim, nacionalidade
e domicilio.

Paragrafo tdnico. Fica-lhes, contudo, ressalvado o direito ao uso de uniforme escolar e as reunides para
aulas e outros fins de ordem didatica.

Art. 5°. Das entidades a que se refere o art. 3° ndo podem no entanto fazer parte brasileiros, natos ou
naturalizados, e ainda que filhos de estrangeiros.

Os que infringirem o disposto neste artigo perderdo, ipso facto, os cargos publicos que possuirem e
ficardo inhabilitados, pelo prazo de cinco anos, para exercer cargo dessa natureza, alem de incorrerem nas
penas constantes da primeira parte do art. 10.

Art. 6°. As entidades referidas nos arts. 3° e 4° ndo poderdo funcionar sem licenca especial e registo
concedido pelo Ministério da Justica e Negdcios Interiores, na forma do decreto-lei n. 59, de 11 de dezembro
de 1937, e do regulamento aprovado pelo decreto n. 2.229, de 30 de dezembro de 1937, cujas disposicdes lhes
sdo aplicaveis.

Art. 7° As entidades, cujo funcionamento € proibido no art. 2°, ficam dissolvidas na data da publicagdo
desta lei, sendo-lhes concedido o prazo de trinta dias para o encerramento de quaisquer negdcios e operacoes.

Art. 8°. O Ministro da Justi¢a e Negdcios Interiores poderd ordenar a interdi¢do das sedes e de todos os
locais em que se exercam as atividades que ficam vedadas por esta lei, bem como, a qualquer momento, vetar
a realizacdo de reunides, conferéncias, discursos e comentdrios, € o emprego de qualquer meio de propaganda
ou difusdo, desde que os considere infringentes das disposi¢des desta lei. Pelo mesmo motivo, poderd
suspender, tempordria ou definitivamente, quaisquer jornais, revistas e outras publicacdes, e fechar as
respectivas oficinas graficas.

Paragrafo dnico. Nos Estados e no Territério do Acre, a faculdade conferida neste artigo podera ser
delegada, ainda que por via telegréfica, aos respectivos governos.

Art. 9°. O Ministério da Justica e Negécios Interiores exercerd fiscalizagdo permanente sobre as
entidades mencionadas nesta lei. Para esse fim, o Ministro de Estado designard, dentro dos quadros do
Ministério, os funciondrios que se fizerem necessarios, podendo delegar essa atribuicdo, nos Estados e no
Territério do Acre, a funciondrios indicados pelos respectivos governos.

Esses funciondrios exercerdo gratuitamente a fiscalizag@o, sendo-lhes apenas abonadas didrias e ajudas
de custo, fixadas pelo Ministro e a critério deste.

Art. 10. Os que infringirem as prescri¢cdes desta lei incorrerdo nas penas constantes do art. 6° do
decreto-lei n. 37, de 2 de dezembro de 1937, ou serdo passiveis de expulsdo, a juizo do governo.

Paragrafo tnico. As penalidades cominadas neste artigo aplicam-se aos diretores das sociedades,
companhias, clubes e outros estabelecimentos compreendidos nas proibi¢des desta lei, bem como a quaisquer
responsédveis pelos mesmos, seus socios, contribuintes ou ndo, e empregados remunerados ou gratuitos.

Art. 11. Esta lei entrard em vigor na data em que for publicada, e o seu texto serd remetido, para este
fim, aos governos dos Estados e do Territério do Acre; revogadas as disposi¢des em contrério.

Rio de Janeiro, em 18 de abril de 1938, 117° da Independéncia e 50° da Republica.

Getulio Vargas.

Francisco Campos.
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Anexo 14: Carta a los Presidentes de las Cdmaras legislativas, escrita em 1942 pelo general e
governante da Republica Dominicana, Rafael L. Trujillo. La Nacion, 27 de novembro de 1942.

Log. Cd. Trujillo/139/1042/Lnexo n. 1

D L Y R

La politica de solidaridad
del Hon Presidente T'reujillo
Proponc la enscnanza del portugués
cnlas escuclasnacionalescomomedin
de compenctracion intcramcricanc

——————

Carta a los Presidentes delas Camaraslegislatives

Cludad Trulilla,
Distrite de Santa Domings,
16 de moviembre, 1902,

- —

Sefomes Licermclados

Porfmwe Herrera v Manoe! A Peda Raille,
Prewdentes dei Senado v de la Camars de Diputados,
Cizdad,

Distisguidos amigos:

La snidaridad continental censtituve uns de los mis nobles wenti.
mirntes de la conciencia eolectiva de America ¥ es asimisma, 1y £y
cadal realuacion de los ideales de gnion ¥ de fraternidad susientrdos 8
traves de la historla per los precursores y creadores de las Lidertades
de esizs pueblios.

En len crlicos momentos por que atraviesa Ia humanidad enters,
ese senlimiento ka echado arraigos. aun mas profundos en la concien »
de America, determingdos no solamente por la necesidad en que se ¢~
ezectran les poedlos de este Conlinente de defender. a base de union v

i(- esoperucion absolutas, los principlos de libertad y democracia q »
» comsiilgyen 33 mas sagrade palrimenie, sine tambien por la sincerid. d
eon gse le rinden culte a la fraternidad continental.

Lste sentimients de solidaridad debe, pues, robustecerse entre | s
purbios de America, por todos los medios morales 0 materiates que ters
e a farlitar un mejor conocimiente entre ellos. ¥ una cabal comprens
wen de todos los detalles que cara tan la vida de cada puedlo.

; £s evidenie, por olra parte, que el conacimiento del (dioma ey v o

| do loa medios mas elicaces para el estrechamlento de Las relaciones fn.
dividzales y colectivas que sequiere la Feciproca v cabal comprension [FE)
dede eaistir en la vida de relacion do estos pucblos fraternos,

Gaisdn por esos nobles propdaitos, desco sefalar a la atenclon da
gstedrs que en ol Arasd esisten mas de cuarenta millones deo herman
en el ideal americana, gue badlan el Idloma porfujués, que esa no. >
maciom, por s preclara Uadlcion smedlcanisia y por a emuladora ac -

' tnd que Ba asemide en evles 2cLIgUs Mmomentoy en que enCUentra
Jurge €l porsenis €e pessire Centinente, hs dado a la solidaridad an

" ricana uns de los s dmiinleiesadon ) geneToscs apories, que a Lravi s

! ¢0 \a histaria hava padide reeidir,

FPor esos motives, me prrmite recamendar o ustedes la econvenivo:

de qom se adeptrn las medidas Ieghlativas necesarias
| emeshamia ehligateria en nuestras escudlas del blloma poariagusa, ¢
mendindvies, psimbme, la conveniencia de que el Cengress No
w @urija 8 bow dem renas de laad Naclends de Amavica, seglr
'l,, qoe, en lnlerés eet? & salidar 158 contiaenial maediante
{ 41 quinar del ronaci todag lon Miomias yue e haliam en Amis
{ rica, p8 adiglen lguales meadidss e lag domin padiones el onligem o,

Disa, Patrta y Libertad
i BAFANL Lo YRUJILLOG

e ———— e
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La politica de solidaridad
del Hon l'l‘t'sitlvnlv'I'rujillu

e e e S ——

Proponc la cnscnanza del portuguds
cn las escuclasnacionales comomedir
de compenctracion intcramcericanc

— i — -

Carta a los Presidentes delas Camarasleoislatives

Cludad Trulille,
Distelta de Santa NDoamings,
28 de noviembre, 1202,

Solomen [lremcindoag

Parfimwe Herrera v Manmoe! A Peda Ratlle
Preudentes del Senado y de la Camara de Diputados,
Cindad,

Disil=guidos amipes:

la s='daridad centinental renstituve una de 1os mis nohles senii.
Puentios de la conciencia eolectiva de America ¥ ey asimisma, In £ 'y
cadal realaacion de los ideales de guion v de fraternidad suslen'sdos 2
Lraves de la historla peor los precumores y creadores de las lLidectados
ée esios pueblm.

[n les ernilicos momentos por que alraviesa la humanidad enters,
e senlimients ha echado arraigos, aun mas profundes en la concien

 d® America, determingdos ne solamente por la necesidad en que se ¢+
 ewralran les pocblos de este Continente de defender. a base de union v

1¢¢ escperacion absolutas, los principios de libertad y demoaeracia q »

s comsliigyen ¢3 mas sagrade patrimonie, sino tambien por la suncerid. A
ron gue le rinden cults a la fraternidad continental.

Lste sentimienta de solidaridad debe, purs, rodustecerse entre | o
puebion de America, por lodos los medios morales 0 maleriales que teos
dan a farUilar un mejar conocimienta entre ellos, ¥ una cabal compeens
won de lodos lon detalles que caraclerizan la vida de cada pueilo.

,‘ Fs evidenle, por oira parte, que el conocimiento del (dioma es vo

| do los medios mis elicaces para el eslrechamiento de las relaciones a.

" dividzales y eoleclivas que requirre la reciproca v cabal comprensica (TR
debe euintir en la vida de relacion de estos pueblos fraternes,

Galads por eses nobles propisites, desco sefalar & la atenclon ¢s
gstedrs gue en ¢l Brasid eslsten mas de cuarenta millones de herman &
en el ideal americans, gue badblan el ldioma porlujues, que eia no. »

 maciom, per #9 preclara Uadicion smericanista y por la emuladora ac s
tod que ba asumide en erlesd ACLIFON Momenton €N QUe &8 eacuentra ¢y
Jjorge el porvenis €o porilre Continenle, hs dado o la solidaridad an

reana une de los mis destinleiesados ) genereacs apories, que & biav s

| éo la histaria hava podide recidlr,

! Per essa motives, ine permile recamendar a ustedes Ia eonvenlen: &
de quo se adopien lan medidas leghlativas necesarias pars establocer in

 ensehamia ehligateria e nueslias escutlas del Wioms poriuguss, tevo-
mendindsies, puimbame, la cenveniencin de gue ol Congress Nadienal
wa @ui)a 8 bew deman Longresos da lan Nacloncs de Amevicn, sugiridnd »

lew goe, ea lnleres dp rebunieser o salidardad contiarnial mediante a

41 anina dol renscimienis do todey los iotuas yud oo hallan ea Amas

rica, b adegilem lguales madides R las domids padioney del (onliaem,

Dlea, Fatria y Libertad
BAFARL L, YRUJILLON

o ————— e
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Anexo 15: Editorial do La Nacién, de 27 de novembro de 1942, sobre a carta de Rafael Trujillo aos
Presidentes das Camaras Legislativas da Republica Dominicana.

Leg. Ca. Truiillo/159/1942/A00x0 n. 2

"LA NACION® « &7/11/1942.

Ry e .
CCludad Trujiio 37 08 noviembre de va

L Presidente Tou[illo dinigid en fecha de
E aver, 0 low Previdentes de las Camaros
legislatives, un mensaje lleno de oltezo
Ce wleos v de sentimientos, por el cual invita
2 atencidn e ambos legnladores hacio lo
$OZURAr Convenienca de gue ve vote una ley
POr Cuy o med.o se establezca la ensedonzo del
Woma portugues en nuestros escuelos, y o
dogirse @ los demds'instituciones de su clate !
e A invitandoles o tomar identica de-
termanXX win por espinitu de solhidandad conti-
rent3l y en razén de que el portugués lo ha-
bion en el Eronil mas de cuarenta millones de
indviduos que son parte de la gran familia
ponemenceng, y de que e3a Republica ha
sebado edogter una levantada posicion fren-
te o los Estcdos ogresores en los momentos
€N qg.e¢ Amérca pone a prueba su profunda
cevoXon y arraigado celo per los principios
CemuXratos en que bosa su ewxistencig so-
cal y politico.

Con sentido omericanista profundo invo-
¢3 el Presidente Trupllo la sclidandad con-
trentcl velorandela como uno de los mds |
prec’aros tmbres de la conciencia comun de |
toCcs ruestros pueblos, y ponderando la ne- |
ces 224 de comunicarle o ese sentimiento ma-
yor wigor por cucntos medios de orden ma-|
tericl y maoral sea posible, con miras @ una |
mcyor comprension entre los mismos pueblos. |
Como el idcma es el mejor instrumento de
€33 comprensidn, se cpoya en esta verded el
iluitre gobernante para robustecer lo pro-
puesto por €l en favor de que sea incorporada
13 lengua portugueto a los matenos de ense- !
farza en tudes las naciones del Nuevo
Manda,

!
Nesotros habiamos sustentado el enterio |
que hoy, ce 1an brllante mado, hace patente
el Prevderte Trupllo en los terminos de un
documento Gue pasard o la histonia de Ame-
1¢3 como wna de 1as mds valiosas aportacio-
res 9 la causa de la Union Panamerncana.,

Las lerguas espaisla, inglesa, francesa y
pertuguesa necesntan tener ombiente oticial
comun en los planes de estudios de coda pais
deol Nugvo Mundo. [3 un deber tundomental
en e11a famila de pueblos, y taltands sdlo el
rtuguds parg que seq ung reolidad ere de-
., ) o4 b que g nombre de 19 soliduri- |

P

< I g a los Cadmaros legiia-
Pivas y e1pera da elloy, €l in- |
X
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Anexo 16: Nota Editorial: De la ensenanza del Portugues. La Opinion, 28 de novembro de
1942.

"LA OFINION™ = 28 de Nov® de 1042

ive

!NOTAS EDITORIALES

DE LA ENSERANZA DEL PORTUGUES #

— e .

Los pueblos progresan sboson bucnoy loa principloy de
sus prandes hombres  Adelantan cuando esos hombres e,
Fan a lograr sus mas cares descog de bion nncional, Y toda. |
Via se destacan mas cuando los estadistas trabajan a base!
! lad con los demia paceblos del mundo civilizada y |
nas ideas dignificadoras del género humano. |
La Republica Dominicana ¢s uno de esos puebloy qua!
Lamente desde hace doce anos viene dando pas .1;

LT o .
et el

ce trasgendencia hacia la conquista del progreso en tudos
sus aspextos. Esto asi, porque el feliz advenimiento al ,.-,.'
der del Generalisimo Dr, Rafael L. Trujillo Molina, Hono.
rable Presidente de la Republica ha facilitado la realizacion
Ce todas aquellus  obras  necesarias para la perfecta mar

Sy programa de gobierno ha podido fertilizar los cam.
pos esteriles y dominar los impetus de las aguas; ha desa.
fiado las inclemencias atmostéricas y orado por la paz uni.
versal. Y su palabra de solidaridad internacional americ.na
es tamblen de incontables beneficios para la humanidad,

Ajyer la prenza publicéd la patridtica carta que el Gene-
ra.i=imo Trujillo envié al Presidente del Honorable Senado
ce la Repablica, Lic. Porfirio Herrera, y al Presidente de
la Camara de Diputados, Lic, M. A, Peiia Batlle proponica.
Coles la ensenanza del idioma portuguds en las escuelas na
cionales. Todos sus parrafos tienen gran contenido de com.
penetracidn  americanistn en esta hora de paz y armonia
internacional de los pueblos unidos por la causa democratica

En primer parrafo dice: “La solidaridad cuum:\-x‘.u:z
constituye unw de lus mis nobles sentimientos do la eencion’
cla colectiva de América, y es asimismo, la mis cabal read.
zaci6n de os ideales de unidn y de fraternidad sustentases
a traveés de la historia por los precursores y ereadores Je lad
Palabras apostdlicas de¢ ani-

Lbertades de estos puecbloa”, :
plias proyecclones americanislas, no podrian faltar ¢n e

nintada '
elevado pensamiento de uno de los mis de stacados estadistas

de} Nuevo Mundo.
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R O sus idealea de weercamiento y de seguridad’
al el Honorable P'residento de la Eepidblica proat
legislativas necesarinal
para establecer la enselanza obligatoria en nueatras escue: |

W™ A

. a , mil
ne Tque seoadopten lat medidas

] } R |

as Jde Jiom 3 (ITUI _ - t { i

las del g NiAa POTIURUCS, recomu ::d.\l‘.:lt:. asimiamo, !.1. COr. |
Lyl A v ot W ! sivn an) by Tl . » 1 ir

venlendia de que o] Congreso Nacional ge dirija a loy demas

TR toa Va ¢ )

Congresas . de las Naclones de Amcrica, sugiriéndoles que

ea intencs de robustecer la solidaridad continental mediar '.c!
Ia difusidn del conecimicnto de todos los idiomas (ue se i'..x.{
plan en Amdrica, se adopten iguales medidas en las demis)
gaciones del Continente™, i

!

: R ) L
L portuguds ea una de las lenguas neolatinas deriva-
. r - . . IR

latin,  Sa aprendizaje es facilisimo para now

as del la

=

[ S
Julls
rla claridad de st fces v 1a conjuracion Jde su =
OT W3 Caalldad ¢ sUs Falces ¥ I CONJUEAcion ue 338 VerDe 4,
Muchos de.los escritores  castellanos s¢ han referido a la

4 “

acilidad con que han asimilado ¢l portugués,

El portugués o3 ficil de aprender si antes se con ~en |
os principios del castellano, que, naturalmente, ro ignorun
iy estudiantes de los pueblos latinoamericanos, De ahi jue

atermos mas que sepuros del triunfo de los estudiantes do
ninlcanos que tan pronto reciban las primeras noc

elly [dioma extrafio, se daran cuenta de o que decimod, No
s idioma opuento al nueatro ni siquiera en la pronunciacion
wando ya ae o548 alygo avanzado en las primeras ensenianias,
1 Generalisimo Trujillo Molina se anota otro triunto

en <u plan educacional por lo que tiene de acercamiznto con

las pueblos del hemisferio occidental. Su ideal de que tanm.
bién las demis repiblicas ensenien el portugues habrd de ser
Lien acorido por los estadistas de nuestras repdblicas her.
manzdas como nunca en esta hora de prucbas,

*1 Brasil es inmenso, es la Rusia de América y hay Que

caber a cuintos millones ascienden sus habitantes para o

led Sanpe Vietemay Tru
der apreciar la oportuna proposicién del Generalisimo Tru.

i110 de que en nuestro pais so enseie la lengua que ail ¢
i‘;;ﬂ:!:l.

caldeata da
Nosotros catamos de [urlv del Honorable Prestdente €
1

‘.l' .‘\"'.‘.~E.'l'; ‘--' M

la Repablica, porque pabemod de sus empenios ¢

.
-

continental, porque entendemos su ideologla americant
T i RN e &e COMDATS
porque de todo ello ae beneliclan los pucbios que se COMPA

p ' 1
ten el dominio del Nuevo Mundo.

sta,
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Anexo 17: Circular 231 da Secretaria de Estado das Relagdes Exteriores. indice: “Expansido de
prestigio da lingua porutgueza”.
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