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RESUMO

Esta dissertacdo tem como objetivo resgatar as discussdes metodoldgicas no campo da histéria do
pensamento econdmico, tendo em vista as potencialidades de sua abordagem em perspectiva
nacional. Para tanto, dividimos nossa pesquisa em duas partes. Primeiramente, partindo da
constatacdo do recente aumento de interesse neste campo de pesquisa buscamos evidenciar as
questdes estruturais que circunscrevem os trabalhos desta drea, de forma a compreender como esses
elementos fornecem questionamentos maiores ao mainstream da ciéncia econdmica. Crise na
ciéncia; debates da filosofia da ciéncia e pluralismo metodolégico sdo os principais eixos de nossa
argumentacao em prol da ressignificagdo do papel destinado a HPE. Na segunda parte, entrando
nas controvérsias que cercam a historiografia do pensamento econdmico descrevemos a abordagem
ortodoxa fundada pelo trabalho de Schumpeter, enfatizando seus limites, compromissos e
contradigdes. Apresentamos a abordagem dos tedricos da Difusdo Internacional das Ideias
Econdmicas enquanto alternativa critica capaz de apreender a HPE em sua perspectiva nacional.
Por fim, avaliaremos os principais trabalhos que sistematizaram o pensamento econdmico
brasileiro a luz destes debates presentes na historiografia do pensamento econdmico, buscando
legitimar novos objetos e temas marginalizados por estes trabalhos tradicionais.

PALAVRAS CHAVE: historiografia do pensamento econdmico; pensamento econdmico
brasileiro; metodologia da economia.



ABSTRACT

This dissertation has as its aim to retake the methodological discussions in the field of the history
of economic thought, considering the potentialities of its approach in national perspective. In order
to do so, we have divided our research into two sections. Firstly, departing from the constatation
of the recent increase of interest in this field of research, we have sought to evince the structural
questions that circumscribe the works of this area, so as to understand how these elements provide
the mainstream of economic science with bigger questions. Crisis in science, debates of the
philosophy of science and methodological pluralism are the main axes of our argumentation in
favor of the resignification of the role ascribed to the history of economic thought. In the second
part, getting into the controversies which fence in the historiography of economic thought, we
describe the orthodox approach started by Schumpeter's work, emphasizing its limits, compromises
und contradictions. We present the approach of the theoreticians of the International Diffusion of
the Economic Ideas as a critical alternative, which is able to apprehend the history of economic
thought in its national perspective. At the end, we will evaluate the major works that have
systematized the brazilian economic thought in light of these attending debates in the
historiography, trying to legitimate new subjects and themes marginalized by these traditional
works.

KEYWORDS: historiography of economic thought; brazilian economic thought; methodology
of economics.
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INTRODUCAO

A presente dissertacdo se origina a partir de um questionamento que me deparei em
certa altura da pesquisa: perguntava-me sobre qual era a real importancia de estudar o pensamento
econOmico de determinado economista brasileiro, inserido no debate econdmico de meados dos
anos 50, visto que ndo havia realizado uma reflexdo original, ou seja, ndo havia trazido novos
elementos tedricos para o debate econdmico brasileiro, muito menos, teria dado alguma
contribuicao analitica para a teoria econdmica de um modo geral. No fundo, me perguntava: qual
era o sentido de se estudar o pensamento econdmico de intelectuais de paises periféricos? Ou ainda,
por qué era legitimo estudar a propria Histéria do Pensamento Econdmico (HPE)? Através dessas
reflexdes entrei em contato com os temas da metodologia da economia e dos debates no campo da
historiografia do pensamento e, neste sentido, o presente estudo se insere em algum ponto de

intersec¢do destes campos.

Recordo-me bem que logo no inicio do levantamento preliminar de uma bibliografia

especializada que tratasse do assunto, me deparei com a seguinte citacao:

O estudo da histéria de uma ciéncia é desta, talvez, a unica disciplina que enfrenta
permanentemente o problema epistemoldgico de sua necessidade; se ndo se exprime
diretamente como critica a existéncia desta disciplina, aparece na forma de uma ma
vontade difusa com relagdo a seu estudo e na dogmatizagdo da nogdo de passado tedrico
que compde seu programa oficial.” (TOLIPAN, 1989, p.13)

Tratava-se de uma passagem contida ji na primeira pagina do trabalho do autor - que
tempos depois descobriria se tratar de uma das maiores referéncias do campo da HPE no Brasil -.
Para mim aquele pardgrafo, embora carregado de uma compreensdo profunda sobre a HPE,
conseguia traduzir aquela ingénua anglstia que carregava: o “problema epistemoldgico de sua
necessidade”, ainda que ndo entendesse todas as consequéncias dessa afirmac¢do. Hoje, nessas
ultimas linhas que escrevo, consigo compreender a dimensdo da influéncia que tal passagem
exerceu sob meu trabalho. Espero que no final, essa complexa concatenagdo de ideias faga sentido

para outras pessoas também.

keksk
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De fato, muitas questdes estdo envoltas neste complexo trabalho de historiar o
pensamento econdmico. Um primeiro aspecto a se ressaltar ¢ que em vdrias ci€ncias o seu
componente histérico encontra-se ligado ao grande tema da histéria da ciéncia, e ndo como uma
subdisciplina especifica. Neste sentido, a abordagem histdrica € empreendida na maioria das vezes
por especialistas deste campo. Um fisico de formacao muito raramente ministraria uma disciplina
ligada a histdria desta ciéncia. Na ciéncia econdmica esta evidéncia ndo se verifica, pois, na maioria
das vezes, s@o os proprios economistas que se aventuram neste campo, estruturado como
subdisciplina da area. Fato este que, de um lado, fortalece a HPE pela perspectiva da clareza dos
principios e insights econdmicos, mas, por outro lado, acaba empobrecem-na pela auséncia de
maiores aprofundamentos histéricos, seja do ponto de vista das fontes histéricas ou, ainda mais

importante, pela debilidade de tratamento metodolégico dado a este campo.

Nunca foi tarefa facil revisitar o passado, muito menos ingénua. Qual a melhor forma
de tratar determinadas referéncias histéricas? Como buscar determinadas informagdes histdricas?
Como se portar diante do inevitdvel anacronismo histérico? Histéria oral? Alids, antes mesmo
dessas questoes mais técnicas, qual “passado” revisitar? Por qué este e ndo outro? Enfim, uma série
de questdes se impdem para aqueles que voltam suas atengdes para o tempo passado. Ademais, no
caso da ci€ncia econdmica, outras tantas questdes se somam a estas, visto que, sendo uma ciéncia
social, seu objeto encontra-se em constante mudanca ao longo do tempo (irreversibilidade do
tempo), estd inevitavelmente permeado por disputas (ideologia) e ndo se apresenta de maneira

definitivamente cindida com o sujeito da andlise (subjetivismo), etc.

Neste sentido, seja pelo lado da historia ou pelo lado da economia, por conta disso tudo,
trabalhar no campo da HPE nos impdem bastante desafios, evidenciando a necessidade de

aprofundamento nas suas discussdes metodoldgicas. E € neste campo que nosso trabalho se insere.

Discussoes metodoldgicas sdo fundamentais, sobretudo, no contexto atual em que este
campo vem sofrendo ataques em vérios aspectos. Para se ter uma ideia, em muitos paises do centro
esta disciplina foi excluida da grade curricular, principalmente, a nivel de pds-graduacdo e os
espacos especializados da drea sdo cada vez mais desprestigiados e renegados. (WEINTRAUB,
2002). Especificamente no Brasil, este processo foi amortecido € o campo ainda mantém um
interesse razodvel se comparado a outras partes do mundo. Entre fatores institucionais (regulagdo

dos cursos exige uma carga minima para drea), histéricos (presenca de razodvel pluralismo e
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influéncia considerdvel do marxismo) e méritos pessoais de seus participantes, o fato € que a

dimensao desta crise da HPE deve ser ampliada quando admitida em perspectiva mais abrangente.

Neste sentido, este contexto reflete mais do que uma disputa de egos entre
departamentos do curso de economia, se alcando a um patamar de disputa hegemonica pela prépria
concepgdo ontoldgica da ciéncia econdomica. O que se presencia € um choque entre visdes de
mundo irreconcilidveis: de um lado a ciéncia econdmica admitida em sua acep¢do positiva e de
outro a ciéncia econdmica reconhecida enquanto economia politica. Este embate no interior desta
ciéncia em si ird refletir, em uma etapa superior, no proprio campo da HPE, se expressando nas
diferentes abordagens presentes na historiografia. Mais do que €nfase, recorte, método e estilo da
narrativa, estas divergéncias, em ultima instancia, acabam por revelar suas concep¢des em torno
dessas disputas maiores. No final, todos esses elementos cristalizam-se ao nivel metodoldgico, seja

da ciéncia econdmica ou entdo HPE. Como nos portar diante deste contexto?

A presente dissertacdo se insere neste nivel de problemadtica. Procuraremos descortinar
essas divergéncias metodoldgicas tanto no nivel da ciéncia econdmica como na historiografia do
pensamento, na exata medida em que essas questdes estdo umbilicalmente vinculadas. Essa
consideragdo € de suma importancia, visto que a concatenacdo entre os temas abordados nos
capitulos ndo ¢ realizada nas bases de um plano linear. Afinal, qual a relagdo entre a “retomada de
interesse da HPE” com os debates da historiografia? Um tema que remete a atualidade e uma
discussdo aparentemente nao tdo nova. Um tema que abre tantos flancos e uma discussdao mais
especifica. Embora, a luz dos titulos dos capitulos, os assuntos parecam estar desconexos na
temporalidade, eles se ligam quando temos em vista nosso objetivo maior de problematizar a
construcdo de uma Histéria do Pensamento Economico Brasileira (HPEB). Qual a implicagdo para
a ciéncia econdmica, em suas diferentes expressoes, em se admitir a nacionalidade do pensamento?
E dentro da historiografia, como essa questdo é tratada? No fundo, mais uma vez, qual a

importancia de se estudar a HPEB?

No entanto, ndo se trata aqui apenas de listar os embates e preservamos uma posi¢ao
defensiva. Ao final, tendo em vista a historiografia que sistematizou o pensamento econdmico
brasileiro, procuramos indicar alguns caminhos alternativos a luz dos debates metodolégicos

contidos na HPE. Embora ndo substitua oficio em si e o trabalho pratico no campo, discussoes
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metodoldgicas também possuem seu valor e, de certa maneira, tornam-se imprescindiveis para o

desenvolvimento do primeiro.

Assim, além desta breve introducao e de uma conclusao ao final, a presente dissertacao
se estrutura em dois capitulos. No primeiro capitulo discutiremos as questdes mais gerais que
explicam o porqué que HPE, mesmo neste contexto de ataque, ganha relevancia e fornece
elementos para problematizar o atual estdgio da ciéncia econdmica em seu caminho evolutivo.
Articulamos nossa reflexao em trés eixos: a crise na ciéncia econdmica, os debates no campo da
filosofia da ciéncia e na defesa do pluralismo. Em conjunto acreditamos que estas trés dimensoes
conseguem explicar como a HPE pode exercer um papel relevante no encaminhamento dos dilemas
atuais da ciéncia econdmica. Especificamente, tendo em vista este primeiro eixo, retomaremos um
debate do inicio dos anos de 1980 que aglutinou uma série de criticos ao programa neoclassico em
torna da ideia de crise de seu programa de pesquisa; esses criticos enfatizavam como os
participantes deste programa subverteram os objetivos primordiais de sua ciéncia a favor do
processo de formalizacdo da economia. Buscaremos as raizes mais profundas dessa argumentacdo
recorrendo a histéria evolutiva do método na ci€ncia econdOmica para posteriormente

argumentarmos o sentido maior da crise que se perpetua nessa ciéncia até os dias de hoje.

No segundo eixo, buscaremos compreender como o campo da filosofia da ciéncia: 1)
se liga nesta discussdo empreendida anteriormente, visto que muito dos temas descortinados no
debate da crise se relacionam especificamente as discussdes de seu campo, ii) possuem correntes
criticas as concepgdes do positivismo; e ii1) esta organicamente vinculado com a HPE. No ultimo
eixo, mostraremos como e por que o pluralismo, nas suas vdarias dimensdes, € um ideal a ser

buscado tanto no campo da economia como na HPE.

No segundo capitulo, entraremos nas discussdes no campo da historiografia do
pensamento econdmico. Na sua primeira parte, descreveremos a abordagem tradicional
representada nos trabalhos de Schumpeter (1964) e Blaug (1989) e denominada aqui como
abordagem ortodoxa dado seus vinculos com a corrente ortodoxa da economia. Buscaremos
mostrar como esses trabalhos carregam consigo uma concep¢ao de histéria que, de um lado,
mantém a HPE presa nas concepcdes que representam a crise da economia e, por outro,
deslegitimam tantos outros temas, especialmente, o pensamento econdmico nacional. Neste

sentido, aglutinamos as contribui¢des de tedricos na agenda da Difusdo Internacional das Ideias
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Econdmicas (DIPE) com o intuito de mostrar como suas concep¢des nos fornecem elementos
importantes para contrastar com a abordagem ortodoxa, permitindo novas hipéteses de trabalho.
Aborda-se, por fim, a historiografia do pensamento econdmico brasileiro, descrevendo,
primeiramente a evolucao desta ciéncia neste pais e interrogando os trabalhos sistematizadores, de

forma a elencar alguns apontamentos que possam somar neste campo de estudo.
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CAPITULO 1 - POR QUE HPE GANHOU DESTAQUE NA AGENDA DO DIA?

Neste capitulo buscaremos compreender quais sdo os elementos que ajudam a explicar
a retomada dos estudos no campo da HPE, sobretudo a partir dos anos de 1970-80. Essa afirmacao
pode causar estranheza a maioria dos economistas, profissionais e académicos, de formagao recente
que vivenciaram a marginalizacdo da histdria, de um modo geral, em sua formacao. Este ataque a
histéria em geral e a HPE em particular na ciéncia econdmica foi tema central de importantes
debates e reflexdes no famoso congresso da HOPE em 2001'. O balango desses trabalhos refletia
a desilusdo de muitos profissionais que trabalham com a HPE, bem como as incertezas que rondam
o futuro desta disciplina. No entanto, uma constatacao que perpassava as diversas interpretacdes e
que inquietava a opinido desses pesquisadores era a seguinte: a despeito de todo descrédito e
marginalizacdo, as pesquisas, os estudos e o interesse em geral no campo da HPE veem atraindo
cada vez mais ouvidos e vozes.? O que explica esta situacdo paradoxal? Por qué entendé-la? Qual
a relacdo com nosso objeto? Tendo em vista esses amplos questionamentos é que pretendemos

compreender, enfim, porque a HPE ganha destaque na agenda do dia.

Aproximaremos de trés grandes questdes e tentaremos sintetiza-las, a fim de destacar
como nosso objeto pode ser pensado a luz desses debates, a saber: 1) crise na ciéncia econdmica;
ii) desenvolvimento de estudos no campo da filosofia da ciéncia; e iii) defesa do pluralismo

metodoldgico.

! No 4pice das incertezas e ataques a carga de disciplinas de contetido histérico, ao nivel de graduagio e p6s-graduacio
nos cursos de economia pelo mundo, exemplificado nas inimeras reformulagdes curriculares, a conferéncia anual da
HOPE (History of Political Economy) na Universidade de Duke reuniu os maiores especialistas da drea para debater
tal contexto de forma a vislumbrar caminhos para o futuro. Tais reflexdes chegaram ao conhecimento do publico em
geral a partir da publicagdo de vdrios artigos dos conferencistas na seguinte edi¢do do Journal History of Political
Economy. Ver Weintraub (2002).

2 Basta notar a consolida¢do de uma institucionalidade no campo da HPE a partir dos anos 1970, chamando atengo
para o crescimento de associacOes, revistas e congressos em toda parte do mundo. Blaug (2001) reporta esta
observacdo. Em suas palavras: “Historia de revistas de pensamento estdo florescendo, e sua qualidade parece ser alta
e constantemente melhorando. Além da histéria principal da economia politica fundada em 1969 e da histéria velha da
revisdo econdmica fundada em 1973, hd a pesquisa na histéria do pensamento econdémico e da metodologia que
aparecem anualmente desde 1983, o jornal da histéria do pensamento econdmico que data de 1990, A Revista Européia
de Historia do Pensamento Econémico e Histéria das Idéias Economicas, datada de 1993. Quando a Histéria da
Sociedade de Economia dos Estados Unidos foi criada em 1973, ela tinha pouco mais de 200 membros e sua primeira
conferéncia anual em 1974 contou com apenas 50 membros; Em 1999, totalizaram mais de 600 e 300 estudiosos
participaram da reunifio anual, apresentando cerca de 150 trabalhos em trés dias. Além disso, existem actualmente trés
sociedades activas para a histéria do pensamento econémico na Europa, publicando um boletim anual e reunindo-se
uma vez por ano no Reino Unido e em dois locais distintos no continente europeu.” (BLAUG, 2001, p.1)
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Estamos cientes que essas discussdes preliminares por muitas vezes afastam o objeto
do centro da andlise, mas mesmo admitido esse risco, achamos importante abordarmos os
predicados que podem ser pensados e que estdo por trds de uma Histéria do Pensamento
Econdmico, de forma a apreendermos os movimentos gerais que possam enriquecer as
particularidades do especifico, no nosso caso, das metodologias fundantes de uma Histéria do

Pensamento Econdmico Nacional.

Por outro lado, deixando as ponderacdes de lado, acreditamos que a imersao em temas
historiogréficos exige certas conexdes multidisciplinares e nos arriscaremos, a partir de agora, a

nos aproximar de algumas delas.

1.1 A ATUAL CRISE DA TEORIA ECONOMICA

Que a ciéncia econdmica se encontra em crise € uma constatacdo quase tao velha como
essa ciéncia bicentendria. Tao remota no tempo pode situar-se a crise que as vezes chego
a pensar que economia € sindnimo de crise. (...) O contraste entre teoria e realidade assim
posto a descoberto aumenta a reflexdo epistemoldgica; em outras palavras, quando as
crises se intensificam, cresce o interesse pelos temas metodolégicos. (BERNf, 1985,
p-197)

Talvez uma melhor maneira de expressar as divergéncias de opinides contidas na
literatura seria intitular tal subitem de forma interrogativa. Afirmar a existéncia de um processo de
crise na teoria econdmica nos exige uma serie de mediagdes conflitivas, tendo em vista as possiveis
conclusdes em torno dessa auspiciosa constatagdo. “Crise”, de um modo geral, por muitas vezes,
imprime processos de ruptura, reformulagcdo e ressignificacdo de consensos, se caracterizando
assim como um movimento potencialmente revoluciondrio e, portanto, alvo de ferrenha e natural
disputa interpretativa. Neste sentido, quando olhamos os economistas que se preocuparam com este
tema incomodo na atualidade, notamos que existe uma determinada corrente de autores que
defendem tal afirmacao, ainda que equacionem as causas, diagnosticos e solucdes dessa “crise” de
maneiras diversas, na mesma medida em que tantos outros autores, localizados em polos
diametralmente opostos, sequer se permitiram tal questionamento. Evidéncias abundam para
ambos os lados, exigindo relativizacdes em muitos pontos mais taxativos, alids, como de praxe, em

qualquer temética a ser investigada nas ci€ncias de um modo geral.

O que importa neste momento € clarear nosso argumento: longe de tentar resolver este
longo debate, o ponto razodvel que queremos ressaltar consiste na compreensdo de que em

momentos de crise de um modo geral, os pesquisadores movidos pela ansia de progresso da ciéncia,
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procuram voltar suas aten¢des para o passado, na tentativa de entender o porqué que sua ciéncia
ndo prosperou; quais os caminhos e projetos que estavam em disputa; quais os limites
proporcionados por determinado instrumental e sua metodologia; em que medida pontos
esquecidos no passado nos ajudam a interpretar tal paralisia, etc. Em suma, em momentos de
“crise” na ciéncia abre-se uma janela de oportunidade para questionamentos de natureza filoséfica
mais profundos de seus empreendimentos, permitindo dar voz e centralidade a histdria, sobretudo,
naqueles circuitos em que a mesma € tao silenciada. Assim, finalmente, por essa via, podemos
comecar a entender o porqué que a HPE ganha destaque na ordem do dia e, mais do que isso,
entender também como as digressdes contidas na abordagem deste tema lancam luz sobre o que

estamos chamando aten¢do em nosso objeto.

No caso especifico da ci€ncia econdmica, essas inquietagdes ndo fogem a regra, basta
olharmos para o crescimento vertiginoso a partir dos anos de 1970 de pesquisas, textos publicados
em espacos especializados, criacdo de disciplinas especificas, tanto na temdtica da metodologia

~ . . L. A . 3 P 2
econdmica como de histéria do pensamento econdmico.” Como bem se sabe, este periodo é o
marco de uma série de intermitentes colapsos no sistema econdmico capitalista, onde a antiga “era
de ouro” do consenso keynesiano, passaria agora a ser acompanhada, por muitas vezes, de crises

que proporcionavam questionamentos tedricos de natureza mais ampla e profunda.

Neste sentido, citando as palavras do combativo professor Ricardo Tolipan, que neste

momento nos encoraja a seguir nesta linha de raciocinio, temos:

Na situacao de crise, fica recusada justamente essa ideia de melhora ininterrupta e de
convergéncia para uma plenitude sem passado do conhecimento. A partir dessa recusa,
redescobre-se o fato, talvez banal, que a histéria do conhecimento € um processo de erros e
de suas interpretacdes. Assim, a Histéria do Pensamento [Econdmico] reemerge
necessariamente como licdo sobre o pensar cientifico que, contra Say [economista
reconhecido pelo seu desprezo pela historia], faz do retorno ao ‘erro’ elemento integrante
de sua prética. (TOLIPAN, 1990, p.24-25)

Complementando essa argumentacdo, que revitaliza a forca e potencialidade da HPE

nesses momentos de crise, a professora — ndo menos combativa - Ana Maria Bianchi, na

3 Hausman (2008), em seu pioneiro livro sobre metodologia econdmica atesta tal crescimento, assim como Blaug
(2001) o fez para a HPE. No espaco entre as primeiras edi¢des de seu livro, a catalogacdo de textos especificos de
metodologia econdmica mais que dobrou, passando de dezenove no periodo de 1975-83 para mais de cinquenta na
préxima década. O autor ainda destaca a construcdo de espagos de prestigio para discussdo dessas temdticas, como por
exemplo, as revistas “Research in the History of Economic Thought and Methodology” (1983), “Economics and
Philosophy” (1985) and “Methodus” (1989) que se transformaria anos mais tarde no “Journal of Economic
Methodology” (1994). O resultado de tal evolugdo consiste, a partir do final dos anos 80 no reconhecimento e
institucionaliza¢do da metodologia e da HPE enquanto subdisciplinas no campo formativo da ciéncia econdmica.
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oportunidade de conferencista que abriria o 38° Encontro Nacional de Economia da ANPEC,

espaco destinado, inclusive, ao debate dos desdobramentos da crise de 2008, assevera:

Talvez o fato da reflex@o ter sido colocada em segundo plano na formagdo dos economistas
explique, pelo menos em parte, por que foram incapazes de prever a crise econdmica em
curso. (...) Quem sabe a crise nos leve a prestar mais ateng@o a ideias novas que foram
marginalizadas e ideias velhas para as quais os mercadores fizeram ouvidos moucos. Como
disse o insuspeito George Soros, nossa responsabilidade ndo € apenas construir melhores
modelos, mas estimular uma abertura da prépria disciplina da economia. Isso implica treinar
as novas geracdes para exercer cotidianamente sua capacidade de debater ideias e exercer a
critica consequente. (BIANCHI, 2010, p.11-12)

Portanto, tendo em vista que a HPE €, nos dizeres de Tolipan (1990), o espaco
especifico para aprimorar a capacidade de debate das ideias e a critica imanente, estamos aptos a
entrarmos de vez neste debate, pois, afinal, estaria na atualidade a teoria econdmica em crise? Quais
os fundamentos que autorizam, ou ndo, tal constatacdo? Em que medida nosso objeto, a saber a
historia do pensamento econdmico brasileiro, pode ser enriquecido a luz deste debate? Norteados
por esses questionamentos mais amplos, passamos agora a andlise dentro da literatura

especializada.

1.1.1. Crise tedrica? Crise do paradigma?

Hahn (1992) talvez seja considerado o defensor mais enfético da vertente de autores
que nega esta constatacdo de crise na teoria econdmica. Alids, para esse economista neocléssico,
seguindo a légica de seu proprio conselho destinado aos jovens economistas reproduzido no texto
citado, questionamentos dessa natureza, que remetem a discussdo filos6fica, metodoldgica e/ou
histérica, devem ser ignorados ou até mesmo desprezados. Discussdes metodoldgicas ndo se
configuram como uma questdo que deve ser respondida pelos economistas, ndo que elas nao sejam

importantes, mas apenas porque elas escapam do escopo de analise desses profissionais.*

* Interpretando os dizeres de Hahn, escreve Backhouse (1998): ““(...) Ele [Hahn] elenca trés razdes explicativas: os
economistas sdo, na melhor das hipdteses, amadores e ndo podem fazer justica ao assunto; discussdes metodoldgicas
fazem pouca diferenga; quando os economistas realizam asser¢des neste campo os resultados sdo muito ruins.”
(BACKHOUSE, 1998, p.2) Vale acrescentar que Backhouse critica veementemente esta posi¢cao defendida por Hahn,
elencando a potencialidade de se discutir questdes metodoldgicas, como por exemplo, ao realizar um balancgo critico
sobre os métodos formalistas e seu espaco hegemdnico na economia nos dias atuais. Por fim, engrossando o tom da
critica, argumenta Backhouse, posi¢des que negam discussdes filoséficas e metodoldgicas expressam, paradoxalmente,
aquilo que se pretende combater, ou seja, “ndo a metodologia”, no limite, expressa uma op¢ao explicitamente
metodolégica.
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No fundo, pensar em crise, imprimiria contradi¢do no discurso de uma parte dos
economistas vinculados a corrente hegemonica, logo estes, que tanto se orgulham e proclamam a
grandeza da ciéncia econdmica no reino das ciéncias sociais. Segundo esses autores, a economia
seria, dentre as ciéncias sociais, 0 campo que mais se aproximaria do paradigma de racionalidade
cientifica da fisica (“rainha” de todas as ciéncias/ciéncia genuina), sobretudo, por utilizar uma
linguagem rigorosa e um método cientifico reconhecidamente aceito por seus pares, ou seja, uma
ciéncia adjetivada por seu cardter neutro, objetivo e universal; ao espelho da fisica, da matematica,
etc.’ Este teor interpretativo do sucesso e progresso da ciéncia econdmica pode ser exemplificado

quando olhamos as afirmac¢des de Aron (1962):

A economia politica progride pelo desenvolvimento simultdneo da exploracdo do real e da
consciéncia do que ela faz. Os esquemas e modelos se tornam progressivamente mais
complicados, mais rigorosos e mais complexos na sua abordagem da realidade; ao mesmo
tempo, o economista é capaz de discriminar com maior rigor as proposi¢oes de fato e as
proposicdes doutrindrias, que sugerem um dever-ser. (ARON, 1962 apud. HAGGE, 1989,
p.51)°

Esses relatos com tom de veneracdo abundam na literatura e, nesta altura, jJa& podemos
observar que de certa forma, tecer comentarios sobre a temdtica da crise, envolve questionamentos

mais amplos, que podem colocar em “xeque” a posi¢io hegemonica da corrente neoclassica /. A

5 No fundo essa concepg¢io de racionalidade cientifica foi construida e hegemonizada pelo desenvolvimento da filosofia
positivista, neste sentido, atesta Teixeira (2003): “A ciéncia economica foi, dentre as ciéncias sociais, aquela em que
mais fortemente penetrou a concepg¢do positivista de ciéncia, com a busca de um conhecimento universal e isento de
juizos de valor, buscando as ‘leis naturais’ que regem as relagdes econdmicas na sociedade.” (TEIXEIRA, 2003, p.5).
Em sentido amplo, a teoria neocldssica representa o coroamento desta visdo de mundo no campo da economia.
Retomaremos as consequéncias desta afirmacéo no final deste item.

& Para aqueles que poderiam questionar o viés desatualizado da citago, visto que a data de publicagfo negligencia uma
série de relaxamentos de pressupostos e afirmacgdes através de crescentes incorporagdes realizadas pela corrente
neocléssica, ver a discussao trazida em Paula et all. (2002) e Fine (2000), onde a mesma postura encontrada em Aron
¢ analisada, mas agora através das atualizadas afirmagoes de Edward Lazear, em seu texto “Economic Imperialism”,
publicado em 2000. Este autor chega a afirmar: “o poder da economia reside em seu rigor. A economia ¢ cientifica;
segue o método cientifico de evidenciar formalmente uma teoria refutdvel, testando a teoria e revisando a teoria
baseada na evidéncia. A economia sucede onde outras ciéncias sociais falham, porque os economistas estio dispostos
a abster-se (...) a economia tem sido bem-sucedida porque, acima de tudo, a economia ¢ uma ciéncia.” (LAZEAR,
2000 apud. FINE, 2000, p.21). Finalmente, Nunes (1994) reproduz em seu texto um episédio que sintetiza o teor da
postura de exaltag@o da ci€ncia econdmica. No contexto de uma sessdo publica da American Economic Association, o
recém laureado com o Prémio Nobel, Georges Stigler relembra um didlogo com um amigo professor de ciéncia politica
em seu discurso nesta associag@o, o qual é reproduzido na seguinte passagem: “(...) um colega de Stigler, professor de
ciéncia politica, questionava-se, em conversa com ele, acerca da razdo de haver um prémio Nobel para nenhuma das
outras ciéncias sociais. ‘Disse-lhe — comenta Stigler [em seu discurso] — que eles ja tinham um Prémio Nobel de
literatura.” (NUNES, 1994, p.276)

7 Importante, desde logo, clarear o significado de termos tdo ambiguos como os que serdo utilizados doravante, entre
eles “corrente/paradigma neoclassico”, “ortodoxia”, “heterodoxia”, “mainstream”, etc. Alguns autores precisaram
taxativamente o significado desses termos se consolidando como referéncias no assunto, como Dequech (2008) e
Colander et all. (2004). Aproveitando essas contribui¢des, Fernandez (2014) realiza uma boa sintese, contemplando
nossos propdsitos. Reproduzo-a: “Vamos aceitar aqui que “escola neoclassica” ¢ um termo que se refere a existéncia
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afirmacdo de crise na teoria econOmica, na maioria das vezes, pode ser entendida como um
elemento de critica ao neoclassicismo e sua forma de definicdo de apreensdo dos fendmenos
econOmicos. Talvez isso explique o descompromisso presente em determinadas posturas. Contudo,
seguindo este raciocinio, e para ficarmos ainda nesse primeiro grupo de economistas céticos quanto
a questdo, verificariamos, portanto, uma crise na teoria econdmica circunscrita a partir dos
constructos do paradigma neocléssico? Seria, entdo, o proprio paradigma neocldssico que estaria

em crise?

Olhando pela 6tica do processo atual de colonizagdo, evidenciado pela transposi¢do de
uma certa racionalidade econdmica neocldssica para outras dreas da ciéncia social, podemos
enxergar a solidez e a for¢a dos fundamentos deste programa de pesquisa hegemonico. Esta prética,
conhecida na literatura como “imperialismo econdmico”, tornou-se factivel, segundo Fine (2000),
a partir do momento em que a ci€éncia econdmica redefiniu seu objeto de investigacao no limiar da
Revolucdo Marginalista, ou seja, naquele movimento em que contrapondo os constructos da antiga
Economia Politica Classica retirava-lhe de seu escopo as relacdes sociais e politicas mais amplas
redirecionando o foco para a andlise do individuo e a otimizagdo de seu comportamento sob a forma
de maximizagdo de sua utilidade.® Em sentido amplo, este movimento reducionista (da sociedade
para o individuo e do comportamento humano para a maximizacao da utilidade) hoje cristalizado
no paradigma neocléssica, representa a constru¢ao de uma racionalidade assentada em uma légica
argumentativa que retira o0 componente historico e social de suas categorias em nome da aplicacao
universal da teoria econdmica. Assim, paradoxalmente, este reducionismo proporcionou na pratica
um aumento do potencial de aplicacdo deste tipo de racionalidade econOmica para outras areas,
que continham objetos ndo econdmicos por natureza, sobretudo, porque economia tornou-se a

ciéncia da maximizagao de escolhas sob a restricdo da escassez. Portanto, seja qual for a natureza

de uma perspectiva tedrica originada na Revolugdo Marginalista do S. XIX que foi se modificando ao longo do tempo,
mas que manteve algum nucleo principal, enquanto que “ortodoxia” neste contexto ¢ uma atitude de seguir com
bastante rigidez (no limite, dogmaticamente) os preceitos da escola dominante (neocldssica com suas adaptagdes). O
termo ‘mainstream’ é basicamente sociolégico e se refere ao grupo de pesquisadores vistos como os melhores ou mais
importantes pela maioria da comunidade dos economistas em um dado momento. Nesse sentido, um economista mais
ou menos dissidente da ortodoxia porém respeitado pela maioria (Joseph Stiglitz? Thomas Schelling? Amartya Sen?
Herbert Simon?) seria parte do mainstream mas nao seria ortodoxo, enquanto que um pesquisador pouco conhecido,
de uma universidade de pouco prestigio, trabalhando numa drea em relativo declinio (relaxando alguma hipétese do
equilibrio geral?) seria ortodoxo mas ndo formaria parte do mainstream.” (FERNANDEZ, 2014, p.7). Em nosso texto
utilizaremos esses termos a partir da aproximagao destes significados trazidos por Ferndndez, adicionando em alguns
momentos adjetivos para a corrente neoclassica, tais como “hegemonica” e “tradicional”.

8 Trataremos com mais detalhe desta importante ressignifica¢do a frente.
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da escassez, podemos identificar um objeto para apreensdo e trabalho para o economista, cujo

instrumental utilizado tornou-se, sob estes constructos, universal.

Fine (2000) realiza ainda um balango histérico deste movimento atestando seu vigor a
partir dos anos 1950 com o trabalho pioneiro do prémio Nobel Gary Becker e sua concepg¢do de
capital humano °, advertindo em seguida, inclusive, como o imperialismo econdmico ganha ainda
mais for¢a nos anos 90, na medida em que os autores deixam de se fundamentar em metodologias
mais dogmadticas e, portanto, muito suscetiveis a criticas metodoldgicas a priori, como muito das
observacdes realizadas pelos criticos ao trabalho de Becker, e passam a embasar-se nos
desenvolvimentos neocldssicos mais recentes, que relaxando muito pressupostos, passaram a
trabalhar os microfundamentos da macro, as assimetrias e as imperfei¢des de mercado, traduzindo
assim, no limite, o “social”, tdo esquecido desde os marginalistas, para dentro de seus termos. Fine
(2000) indica que este movimento de inflexdo, sobretudo na microeconomia, redesenhou as
fronteiras entre a economia e sociologia proporcionando novas perspectivas de abordagens
metodoldgicas para uma série de problemas tdo importante nas ciéncias sociais, alimentando ainda

mais o vigor do imperialismo econémico.!”

Dentro de outra perspectiva, se pararmos para interpretar toda a institucionalidade que

cerca a economia enquanto ciéncia, ou seja, olhando para os mecanismos de divulgacdo cientifica

 Embora, de forma mais ampla, o imperialismo econdmico possua origens na década 30, foi a partir das pesquisas de
Becker que este movimento ganhou destaque. Professor da Universidade de Chicago, Becker ganhou reconhecimento
a partir de seu pioneirismo ao tratar de temas como discriminagdo racial, crime, drogas, através de uma metodologia
inspirada nos trabalhos de economistas neocldssicos, sobretudo, em naqueles desenvolvidos no campo da
microeconomia. Comentando uma dessas implica¢des tedricas de seu trabalho, escreve Becker citado em Costa (1986):
“O dinheiro é comumente é usado como unidade de medida, servira também como medida de discriminagdo social. Se
um individuo tem tendéncia a discriminagdo ele tem de agir como se (as if) estivesse disposto a pagar alguma coisa,
seja diretamente, seja sob a forma de reducdo de sua renda, para se associar com algumas pessoas ao invés de outras.
Quando ocorre a discrimina¢do a pessoa estd, de fato, pagando ou deixando de ganhar qualquer renda por este
privilégio. Esta simples maneira de considerar o assunto atinge a esséncia do preconceito e da discriminacio.
(BECKER, 1954 apud. COSTA, 1986, p.49) E complementa a autora: “Na introdu¢do deste mesmo livro o autor
agradece a M. Friedman pelo incentivo em enfatizar que a andlise econdomica pode ser usada para a solucdo de
importantes problemas sociais.” (idem.)

10 Neste sentido, interpretando também este movimento, Costa (1986) cita como exemplo de imperialismo econémico
o caso das inovagdes institucionais de Douglas North, visto que este autor utiliza uma explicagdo fundamentada na
nocdo de que essas inovacdes podem ser justificadas a partir do momento em que as expectativas de ganhos da inovagao
excederem a expectativa de custos de tais mudangas. Outro exemplo, bem mais emblematico, trazido pela autora
consiste nos estudos demograficos de Retherford, onde este autor: “(...) Aplicando o instrumental microecondmico
desenvolvido pela teoria neocldssica, conclui que a reducio da mortalidade infantil diminuiria os custos de se criar
filhos. Isso levaria a um aumento na demanda por filhos, uma vez que o nimero de filhos sobreviventes pode ser
estabelecido pela interseccéio das curvas que representam a funcdo-utilidade das criangas e o custo de se ter filhos.
(COSTA, 1986, p.49-50)



27

(revistas e periddicos cientificos, jornais especializados, etc.), os debates académicos nos mais
diversos espacos (congressos, simpdsios, etc.) e, mais importante, na concep¢dao de mundo que
define as estruturas curriculares e seus mecanismos de avaliacdo e financiamento da imensa
maioria dos cursos de graduagdo e pds-graduagado, perceberemos quanto o paradigma neocldssico
continua imperante. Sua forca pode ser explicada - e questionada - por varios aspectos, mas o fato
€ que a formacao de profissionais e pesquisadores, através da institucionaliza¢do dos curriculos é
peca fundamental, sendo a mais importante, para o exercicio da hegemonia e perpetuacdo do

paradigma neocléssico.

Observando esta correspondéncia, Ganem (2012) identifica os principais tracos
presentes nessas estruturas curriculares dos cursos de economia de um modo geral, que em maior
ou menor grau, podem ser caracterizados por esta concep¢ao unitdria do saber econdmico. Para a
autora, a primeira caracteristica consiste na “pretensao de se fazer tdbula rasa da historia, tratando-
a como memoaria e ndo como algo propositivo do ponto de vista tedrico”, tendo como consequéncia
desta noc¢do a importancia de se voltar apenas aos modelos desenvolvidos nos dltimos anos, visto
que neles estdo incorporados todos avangos analiticos das eras anteriores; segundo, a ideia de que
exista um nticleo central que forma o “hard core” das teorias econdmicas baseadas exclusivamente
no pressuposto do equilibrio e no critério de otimizagdo; terceiro, “a imposicao pedagdgica do
manual retirado de sua histdria e, portanto, sem o devido esclarecimento do paradigma sobre o qual
se move”, pois este ¢ o método mais eficaz para a compreensao sistematizada dos avangos
analiticos e; por fim, a considera¢do de que a matemdtica e o formalismo constituem os critérios
para a verificacdo de cientificidade das teorias, ou seja, “a ideia neocldssica de que s6 € cientifico

0 que ¢ matematicamente comprovado”. (GANEM, 2012, p. 122)

Esta caracterizacdo aponta, em um primeiro momento, para uma formagdo com
finalidade dltima do desenvolvimento da habilidade 16gico-abstrata em detrimento de todos outros
temas envolvidos no conhecimento substancial do sistema econdmico, aproximando cada vez mais
as ciéncias econdmicas das ciéncias exatas. Esta observacao seria um dos pilares, como veremos

adiante, das consideracdes sobre a crise da teoria econdmica contemporanea.

Por outro lado, analisando a reproducgdo e perpetuacdo das ideologias neocldssicas, tao
presentes nessas estruturas, mas nao somente nelas, Bianchi (1998) em um interessante estudo nos

mostra como o pressuposto do “homem econdmico” dessa teoria possui uma dimensao chave que
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¢ a de auto reprodugdo. O experimento realizado no estudo consistia em testar a hipétese da
racionalidade dos agentes a partir da avaliacdo do peso de suas motivacdes autocentradas. Para
tanto, utilizando uma metodologia inspirada em estudos norte-americanos, questionava-se através
de um jogo de ultimato como o sujeito dividiria uma certa quantia entre ele proprio e um sujeito
andnimo. Foram analisadas as respostas de uma amostra composta por dois grupos de estudantes
brasileiros, os que cursavam ciéncia econdmica € os que cursavam ciéncia social, subdivididos
ainda em duas classes, os ingressantes e os estudantes no final do curso. Os resultados empiricos
contrariaram a hipdtese do egoismo (maximizador) dos agentes, mostrando a presenca de valores

como a equidade e a justica social na maioria da amostra. !!

Contudo, o que mais chama atencio nos resultados é que tomado exclusivamente a
parte da amostra que representa os estudantes de economia em fase final do curso, seu
comportamento se aproxima muito daqueles transcritos nos manuais neoclassicos: o de um homem
econOmico racional cldssico. Em outras palavras, estamos chamando aten¢do para a dindmica de
formacdo dessa visdo tinica do saber econdmico, que quando avaliadas pelas estruturas curriculares
dos cursos, nos mostram como o irrealismo dos pressupostos, como o admitido no “homem
econdmico”, fazem parte de uma estratégia que a produz a realidade que lhes convém, tendo por
consequéncia a criacdo dos homens, agora reais, que continuardo a representd-la. Portanto, nas
palavras de Paulani (2010) esse movimento de constru¢cdo de uma espécie de “falsa consciéncia

2 12

esclarecida” *#, onde nas palavras da autora:

“(...) transforma a ideologia numa questdo de repeticdo de rituais materiais, ja que ndo ha
mais engano a ser detectado no nivel das ideias, pois tudo € posto pela consciéncia. Ela se
desloca entao desse plano para o plano das préticas e, pois, para o plano da producio da
propria vida social. A forma como os livros-textos mais celebrados ensinam economia,
reforga sobremaneira os mecanismos que garantem a reprodugdo dessa ordem.”
(PAULANI, 2010, p.42)

Além desses mecanismos de reprodugdes ideoldgicas que atestam o vigor do

paradigma neocldssico, também podemos observar os elementos concretos que garantem tal

I Diversos estudos, estipulando experimenta¢des também diversas, caminham para esta conclusio que aponta a
controvertida hipétese do homem econdmico. Um balango histérico e critico sobre esses estudos no campo da
economia experimental pode ser encontrado em Bianchi e Filho (2001).

12 paulani (2010), contrapde o conceito da falsa consciéncia 2 moda da economia politica cldssica para explicar o atual
contexto, definindo-a como: “(...)uma posicdo ideologica que perde sua eficacia para modificar predisposi¢des
conduta. Por exemplo, o cardter contraintuitivo da racionalidade dos agentes pressuposta na teoria das expectativas
racionais € tdo forte que ninguém em sa consciéncia se atreveria a afirmar que ela faz parte da realidade(...) Todos
sabem, portanto, que pensar os agentes economicos dessa forma € algo absurdo, mas continuam produzindo modelos
explicativos e livros-texto de economia como se ndo soubessem.” (PAULANI, 2010, p. 41)
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perpetuacdo. Paralelo a estrutura, criam-se mecanismos de avaliacdo e selecdo que reproduzem esta
l6gica. Para ficarmos dentro da realidade brasileira, que comporta uma medida razodvel de
pluralidade em contraposi¢do a hegemonia ortodoxa norte americana, ainda assim os cursos sao
avaliados pelo 6rgdo responsdvel sob critérios e normas que expressam a no¢do de mundo e a
metodologia de investigacdo calcados no paradigma neocldssico; os papers publicados nas revistas
de maior prestigio (medida por um ranking que por sua vez retroalimenta a dindmica) idem; o
processo de selec@o para o ingresso na imensa maioria dos programas de pds-graduagdo, por sua
vez, ratificam em suas provas os conhecimentos sobre o paradigma. No agregado tem-se um filtro
exclusivista responsdvel pela perpetuacdo de uma dindmica de producdo de conhecimento nas
ciéncias econdmicas, uma espécie de monopdlio do conhecimento cientifico. Esta dinamica se
agrava, inclusive, porque na maioria das vezes as fontes de recursos e financiamentos destinados
para esses fins estdo atreladas aos proprios critérios avaliadores descritos acima. Entramos

novamente no espiral reprodutor desta hegemonia.

Descrita essa 16gica que fortifica tangivelmente as estruturas neocldssicas, podemos
nos atentar também para os elementos simbdlicos por trds desta reproducdo hegemonica. Basta
uma rdpida olhada pelos resumos dos trabalhos ganhadores do prémio de maior prestigio da area,
como o Prémio do Banco da Suécia para as Ciéncias Econémicas em Memoria de Alfred Nobel,
popularmente conhecido como Prémio Nobel de Economia, para notarmos claramente a mensagem
simbdlica de que é a metodologia neocldssica que atesta o melhor do conhecimento cientifico na
drea da ciéncia econdmica.!® Essa autoridade de poder é recorrentemente revivida nos debates
publicos e, mais importante, ¢ um dos elementos utilizados para justificar a intervencdo na
realidade de muito policy makers através da conducao da politica econdmica pautadas na teoria
desses economistas participantes dessa célebre comunidade dos Nobel’s. Para ficarmos em um
exemplo emblemdtico, basta lembrar na constru¢do do laboratério chileno de pesquisa dos
“Chicago boys”, onde economistas realizaram uma série de intervengdes e reformas no Chile na
década de 1970, sob alegacdo e legitimagao de serem portadores das concepcdes monetaristas de

Milton Friedman, autoridade laureada com o prémio Nobel em 1976.

13 Lima (1996) fornece interessantes insights sobre este aspecto, sobretudo, por considerar que a HPE pode ser
enriquecida a luz das contribuicdes da sociologia do conhecimento, especificamente, pelas contribuigdes de Pierre
Bourdieu e sua visdo sobre o campo cientifico enquanto disputa pela dominagdo simbdlica. Essa interpretacdo do
significado dos Prémios Nobel’s ¢ perfeitamente compativel com este quadro tedrico fornecido pelo filésofo francés.
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Por tudo que foi explanado até aqui, fica claro que o controle das estruturas (materiais
e simbolicas) atestam o poder e vigor da teoria neocldssica criando uma dinamica prépria de
reprodugdo, que para muitos, tornou-se uma espécie de perspectiva interpretativa que tem afastado
os elementos provocadores de uma crise paradigmadtica. Para sintetizar, observa Paula et all. (2002),
o paradigma neocldssico, expressdo da hegemonia tedrica da contemporaneidade, extrai sua
validacdo através de um conjunto de elementos, tipificados em cinco pontos, a saber: i) pela
aparente capacidade de responderem as questdes concretas; ii) pela correspondéncia que
apresentam com os interesses da classe dominante; iii) pela capacidade tedrica de simplificacdo e
padronizacido; iv) pelo investimento em seus instrumentos de reproducgdo; e v) pela auto declarada
razdo de ser o monopdlio cientifico, autenticado por seu instrumental formalizado e matematizado.
(PAULA et all., 2002, p.12). Podemos, agora, compreender o porqué do teor contemplativo dos

participantes deste paradigma.

1.1.2. Crise: expressao e esséncia

Embora reconhecido os elementos de hegemonia, constatamos também em sua
contram@o um crescimento vertiginoso de vozes criticas, inclusive de prestigiosos membros
internos, que nadando contra a corrente, cada vez mais ganhavam folego e adeptos para ouvi-las.
O contexto dos anos de 1970-80 € ilustrativo ao explicitar uma série de contradi¢cdes escamoteadas
pelo periodo anterior, marcado pelo virtuosismo e generalizagdo das transformag¢des no mundo
capitalista trazidas no pds-guerra. De 14 para cd t€ém se observado o agravamento e intensificacio
tanto das contradi¢cdes como do coral dos dissonantes criticos a teoria neocldssica, inflamados pelos
desdobramentos, sobretudo, da crise de 2008. Neste sentido, ainda que a afirmacdo da crise da
teoria econdmica ndo seja caracterizada necessariamente como um processo de ruptura da
hegemonia, ela pode ser levada a cabo sob diversas perspectivas, mesmo que as explicagcdes acerca

de seus sintomas, diagndsticos e proposicoes divirjam radicalmente.

Nas ultimas décadas um nimero considerdvel de publicacdes tem reascendido as
discussdes metodolégicas no campo da ci€ncia econdmica, sobretudo por colocar os elementos que
compde a crise da teoria econdOmica como questao pertinente a ser investigada. Ressalta-se que o
pano de fundo desta inquietacdo acompanha o oficio de qualquer cientista, ou seja, a necessidade

de dar resposta a sociedade sobre os problemas reais que estdo postos. Em outras palavras, os
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economistas sdo chamados publicamente e no imagindrio social para dar explicacdes e,
principalmente, solugdes para as crises econOmicas que o sistema capitalista gesta, crises estas cada
vez mais frequentes, globalizadas e profundas. Nao estou afirmando taxativamente que as crises
econdmicas sdo sindnimas de questionamentos mais amplos da teoria econdmica hegemonica, pois
como bem observa analogamente Meller (1991), a medicina até hoje ndo descobriu as causas e
diagnosticou efetivamente o cincer e nem por isso a sociedade de um modo geral questionou os
fundamentos dessa ciéncia. Contudo, é razodvel constatar uma certa angustia social que se arrasta
desde a década de 1980, agravada a partir de 2008, com relacdo aos economistas, aqueles que
naturalmente possuem as vantagens comparativas para dar respostas aos questionamentos da
sociedade. Perguntas do tipo “por que ndo prevemos a crise de 2008?”’; “por que ainda sofremos
seus impactos?”’; “o que esta errado com a economia?”’; sdo fantasmas que assombram - ou deveria

assombrar - a cabeca de qualquer economista.

A angustia afirmada hd pouco pode ser traduzida no movimento iniciado no final da
década de 1970 onde academia passou a ser caracterizada, de um modo geral, pelo convivio
harmonico entre a constru¢do de teorias econdmicas consistentes do ponto de vista 16gico, mas
cada vez mais distantes dos problemas reais que afligiam o mundo. A teorizacdo a partir de modelos
matematicos complexos assumindo hipéteses restritivas, quando ndo irrealistas, passou a compor
a agenda dos pesquisadores em economia, que seriam agora guiados pelas motivagdes internas de
sua ciéncia a despeito dos fendmenos concretos que a realidade empirica despertava. Anedotas,
episddios cOmicos e piadas de mal gosto sdo geralmente trazidos pela literatura especializada na
tentativa de expor a crise existencial que aflige alguns economistas defensores da posi¢ao critica a
teoria econOmica tradicional e/ou ao paradigma neocldssico. Recorremos a esta literatura na
tentativa de esbogar os contornos que expressam, ainda que genericamente, a atual crise da teoria

econdmica.

Nunes (1994), sem precisar especificamente o autor (Baumol/Blinder/Blaug, ou os
trés), reproduz uma anedota frequentemente repetida em rodas de profissionais da drea em
momentos de descontracdo. A piada de mal gosto consiste na “historia do abridor de latas”, e ¢

contada assim:

Trés pessoas (um quimico, um fisico € um economista) encontram-se em uma ilha deserta.
Tinham abundancia de latas com alimentos de conserva, mas ndo tinham instrumentos para
abrir as latas. Perante a situag@o, o quimico sugeriu que ascendessem uma fogueira e
pusessem as latas ao lume, esperando que a dilatacdo de seu contetdo as fizesse rebentar. O
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fisico preferiu outra solugdo e propds que construissem uma catapulta com a qual pudessem
atirar contra as latas contra as pedras proximas, esperando que elas abrissem com o embate.
Chegada a vez de o economista se pronunciar, ‘resolveu’ o problema dessa maneira:
‘suponhamos que temos um abridor de latas...” (NUNES, 1994, p.291)

Para além das prosas, de forma a enfatizar esta constatacdo anedética, Paulani (2010)
também relembra um episddio real e marcante ocorrido na cerimdnia de entrega do Prémio Nobel

de Economia, em 1983, ao francés Gérard Debreu:

“(...) Segundo consta, ao final do evento, em meio a dezenas de jornalistas que o cercavam,
foi-lhe perguntado o que achava ele, aquela altura o mais importante economista do planeta,
da politica de juros do presidente Reagan que, por sua radicalidade, tinha se tornado o
assunto predileto das rodinhas especializadas. Para o assombro dos presentes, Debreu
respondeu singelamente que ndo fazia a menor ideia do tema sobre o qual era indagado, pois
ndo se preocupava com esses assuntos de politica economica e s6 fazia modelos abstratos.”
(PAULANTI, 2010, p. 30)

Esta nio seria uma postura de sarcasmo ou ironia deste prestigiado economista
ganhador do prémio Nobel, por mais estranho que possa parecer aos olhos e ouvidos de um leigo,
Debreu estava sendo por veras sincero, e € exatamente este sentimento em demasia que ajuda a
compreender o contexto da atual crise de identidade da ciéncia econdmica e o descrédito que
passou a reinar na carreira dos economistas. Afinal, quem poderia levar a sério esta ciéncia que,
descrita pelos mais célebres e renomados cientistas, passou a representar uma espécie de
apriorismo abstrato? Um modo de fazer ciéncia quase como um passatempo intelectual. Blaug

(1999) traduz esta angustia na seguinte passagem:

“Ficou claro que muitos economistas ndo podem abandonar a nogdo de que o mero
progresso tedrico, uma compreensdo mais profunda sobre alguns problemas econdmicos,
tem valor mesmo que ndo produza quaisquer descobertas substantivas sobre a economia (...)
[estes] refletem uma tendéncia marcante na economia moderna, que consiste em cultivar a
teorizagdo como um jogo intelectual, ndo pretendendo se referir a nenhum outro mundo
possivel na esperanga de que isso traga algo a ser aprendido e que teria luz algum dia para
a economia real.” (BLAUG, 1999, p.31)

Retomo, para sintetizar, a titulo de ilustragdo, um acontecimento importante e
caricatural de tudo que estamos buscando explicitar, ocorrido em novembro de 2011 em um dos
importantes centros do pensamento neoclassico: a Universidade de Harvard nos Estados Unidos.
Estudantes do curso de Introdu¢do a Economia, em uma manifestacdo de protesto, abandonaram a
sala de aula e entregaram uma carta ao renomado professor Gregory Mankiw revelando os seus
descontentamentos com a abordagem maniqueista dada ao curso. Os estudantes clamavam por uma
abordagem mais pluralista, que os habilitassem a dar respostas para a profunda crise vivenciada no
pais desde 2008. Em complemento, os estudantes ainda se juntaram ao protesto do movimento

“Occupy Wall Street” que se colocava contra a crescente desigualdade econdmica e social, a
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corrup¢do e a influéncia indevida das institui¢des financeiras na economia norte americana.’* Uma

onda de movimento similares também podem ser observados na Franca, Alemanha e Londres. !

Paralelo a esta expressdo mais geral do sentimento de descontentamento e crise na
teoria econdmica, como comentado hd pouco, alguns prestigiados economistas adeptos ao
paradigma neocldssico teceram intimeras criticas ao caminho evolutivo da teoria econdmica € a sua
expressao atual, fornecendo uma poderosa “critica de dentro”, inclusive em algumas oportunidades
expressas como uma posi¢do de mea culpa, que para nossos propdsitos, soma-se a ideia da
constatagdo da atual crise da teoria econdmica. Ao que parece, esses economistas “criticos de
dentro” deram importancia aos conselhos de um dos proprios fundadores da corrente neoclassica,
o inglés Alfred Marshall, que desde logo percebeu o flerte dos marginalistas, a época, com o
desenvolvimento do instrumental matemaético dentro da economia e asseverou que 0os economistas
nunca deveriam perder de vista os fatos econdmicos reais em detrimento ao brio propositivo
relacionadas a questdes da matematica, pois seria a propria economia o “estudo da humanidade nos
assuntos correntes da vida”. ' Atento ao conselho dos cldssicos, Wassily Leontief, um dos
primeiros economistas a trabalhar com o auxilio do computador e reconhecido pela introdugdo da
andlise matricial de insumo-produto, ganhador do Nobel de 1973, escreveu uma carta enderecada
a revista Science em 1982 relatando seu descontentamento com o estado da arte da ciéncia
econdmica e seu deslocamento com o mundo real. Seu sentimento de contradi¢do e desgosto foi
tamanho que o mesmo deixou de publicar seus estudos em revistas especializada na drea, como

bem lembrado por Nunes (1994). !

14 Para a repercussio no Brasil ver Sicsi (2011) e para conferir a carta na integra acessar o link
http://harvardpolitics.com/harvard/an-open-letter-to-greg-mankiw/. Acessado em Dezembro 2016.

15 Mollo (2009) relata um desses movimentos, denominados nas criticas heterodoxas ao mainstream como “autismo
na economia”. Comentando sobre o caso sintese, a saber o caso francés, relata a autora: “Em discuss@o na Franga em
2000, um grupo de estudantes de Economia langou o Manifesto Pds-Autista, referindo-se criticamente ao que
entendiam como autismo no ensino de economia baseado no mainstream. Destacavam, em particular, problemas de:
teorizacdo referindo-se a mundos imagindrios, uso descontrolado da matemadtica e falta de pluralismo na difusao das
ideias econdmicas.” (MOLLO, 2009 p.52). Uma sintese desses movimentos pode ser visto na reportagem de Oliveira
(2013). < http://www.cartamaior.com.br/?/Editoria/Economia/O-protesto-nas-universidades-por-um-no-ensino-da-
economia/7/29693>. Acessado em Dezembro de 2016.

16 Keynes foi outro economista visiondrio que, assim como seu mentor, realizou ponderagdes quanto aos problemas
inerentes ao uso indevido da matemética nas ciéncias econdmicas. Quase que em tom apocaliptico, escreve em sua
Teoria Geral, afirmando o deslumbre quanto ao método pseudo-matematicos: “que permitem aos autores esquecer, no
labirinto de simbolos vaos e pretenciosos, as complexidades e as interdependéncias do mundo”, se revelando “tao
inferiores como em suas hipoteses iniciais”. (KEYNES, 2007).

17 Nas palavras de Liontief, citadas em Nunes (1994): “Ano ap0s ano, os economistas tedricos continuam a produzir
grandes quantidades de modelos matemadticos e a explorar m grande pormenor as suas propriedades formais; e os
econometristas fornecem funcdes algébricas de todos os modelos possiveis para, essencialmente, os mesmos conjuntos



http://harvardpolitics.com/harvard/an-open-letter-to-greg-mankiw/
http://www.cartamaior.com.br/?/Editoria/Economia/O-protesto-nas-universidades-por-um-no-ensino-da-economia/7/29693
http://www.cartamaior.com.br/?/Editoria/Economia/O-protesto-nas-universidades-por-um-no-ensino-da-economia/7/29693
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Outro economista de prestigio que recentemente reviu suas posi¢des e foi a publico
realizar um mea culpa, sobretudo a partir dos desdobramentos da crise de 2008, foi Paul Krugman,
também ganhador do Nobel em economia - ndo curiosamente — em 2008, ano reconhecido por ser
o fato contraditério ao desenvolvimento de grande parte da teoria econdmica neocldssica,
sobretudo, aquelas correntes presas ao pressuposto do equilibrio geral. Defensor do paradigma
neocléssico da ciéncia, Krugman em diversos momentos dos anos 90 chegou a escrever sobre a
potencialidade interpretativa deste programa defendendo, inclusive, o movimento de formalizagdo
e rebuscamento matematico contido em sua evolucdo.!® Posicdo radicalmente oposta no artigo
escrito em 2009, intitulado ironicamente com a inquietagdo: “Como os economistas puderam errar
tanto?”. Em suas palavras, a teoria econdomica passou a ser questionada, muito porque: “(...)a
profissdo de economista extraviou por que os economistas, como um grupo, confundiram beleza —
deslumbrados com o aspecto deslumbrante da matemética — com verdade”. E continua tentando
explicar, afinal, por que os economistas erram tanto, assumindo que: “(...)Eles se tornaram cegos
a limitacdo da racionalidade humana que sempre leva a bolhas e estouros; aos problemas das
instituicdes que se tornam insanas; as imperfeicdes dos mercados — especialmente os mercados
financeiros — que podem causar levar a economia a crashes repentinos e imprevisiveis.”
(KRUGMAN, 2009, p.16-17). No final de seu artigo, Krugman reconhece e clama pela necessidade
de se retomar os fundamentos do paradigma keynesiano, pois esta seria a matriz tedrica apta a

trabalhar com as incertezas e imperfei¢des que regem as circunstincias do mundo atual. '

No agregado, sinteticamente até aqui, tratamos de descrever o sentimento mais geral
de inconformidade que cerca a ci€ncia econdmica. Indicamos que tal inquietacao € fruto de uma
crise tedrica proporcionada pelo caminho evolutivo da teoria econdmica hegemonica, em que as
abstracdes e formalizacdes matemadticas passaram a compor o objeto das investigacdes dos
pesquisadores no campo da economia, em detrimento dos problemas derivados e explicitos do
mundo real. Este divorcio, muitas vezes ignorado pelos neocladssicos, merece ser investigado em

suas raizes mais profundas, proporcionando um entendimento nao apenas da aparéncia expressa

de dados sem serem capazes de avangar, em nenhum sentido perceptivel, uma compreensao sistemdtica da estrutura e
das operagdes de um sistema economico real. ” (LIONTIEF, 1982 apud. NUNES, 1994, p.289)

18 O artigo que expressa de maneira mais enfatica esta postura pode ser encontrada em Krugman (1998).

19 Este controverso artigo abriu uma grande discussdo na academia gerando repercussido em muitos lugares. A edi¢do
especial de 2009 da revista Econdmica da UFF, o Dossié: crise financeira internacional erros e acertos dos economistas,
reproduz este debate, trazendo a traducao do artigo de Krugman bem como comentdrios criticos tanto do economista
que rebateu de pronto suas teses de pronto, John H. Cochrane, como reflexdes de analistas brasileiros.
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até aqui da caricatura da crise tedrica, mas em sua dimensao mais essencial, pois € neste momento

em que essas consideragdes entrecruzam com o objeto desta dissertacdo.

Adentrando na literatura que teve como objeto a descricdo dos contornos que compde
a crise tedrica do paradigma neocldssico, Bianchi (1988) buscou sintetizar as diferentes
contribuicdes e os pontos analisados nesses estudos, chegando a tipificar desde o pds-crise dos anos
70, alguns pontos de convergéncia nestes trabalhos. Em maior ou menor grau, os autores seguiam
suas argumentacdes indicando que a crise poderia ser explicada tendo em vista os seguintes
aspectos: “i) a irrelevancia do papel das evidéncias empiricas nas andlises caracterizadas pelo
elevado grau de abstracdo; ii) a falta de integracdo e correspondéncia entre as disciplinas micro e a
macroeconomia; iii) a admissao acritica da hipétese do racionalismo dos agentes nos modelos; iv)
o instrumental matematico como fim em si mesmo; e v) inexisténcia de uma critica concisa e
unificada capaz de contrapor o mainstream neocléassico.” (BIANCHI, 1988). Em conjunto, esses
pontos levantados seriam os grandes pilares explicativos da atual crise tedrica reinante na ciéncia
econdmica, ou seja, a expressao essencial deste fendmeno, que se apresenta sob a aparéncia de um
distanciamento do mundo tedrico com o mundo real, ideia tdo bem sintetizada, na seguinte

passagem:

(...) Ha problemas econdmicos sem solucdo; ha falhas e fracassos da politica econdmica
porque esta nem sempre resolve os problemas existentes; coexistem na disciplina econdomica
paradigmas que aparentemente sdo irreconcilidveis e cujo debate é, as vezes, paralisante:
propaga-se o desconcerto entre os economistas e surgem os ‘bruxos’ e os fanatico-
religiosos. Tudo isso configura a sensacdo da existéncia de uma crise profunda na ci€ncia
econdmica. (MELLER, 1991, p.116)

Longe de expressar um consenso nessas andlises e aceita¢do da citagdo acima, o mérito
da tipificacdo realizada por Bianchi consiste em evidenciar caminhos construidos na literatura.
Contudo, o fato € que os diagnésticos que explicam a crise podem enfatizar um ou um conjunto
dos pontos evidenciados ou, inclusive, nenhum deles, como aponta Backhouse (1998). Este autor,
motivado pela inquietagdo generalizada dos rumos da economia no inicio dos anos 1990 nos
Estados Unidos, mostra como dois economistas de grande reconhecimento na sociedade americana,
embora constatando essa nocao mais geral de crise tedrica, constroem narrativas totalmente opostas
- expressando exatamente aquela afirmagdo de disputa interpretativa sobre a temdtica afirmada no
comeco do capitulo -. Enquanto Paul Ormerod declara a “A morte da economia” (titulo de seu livro
publicado em 1994) causada pela “doenca” que afeta os economistas neocléssicos, retirando sua

capacidade de explicar o real, visto que a formalizacdo e abstracdo de seus modelos ndo conseguem
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capturar a complexidade do sistema econdmico como um todo, clamando assim pelo
redirecionamento do objeto da ciéncia econdmica; Paul Krugman, contrariamente, reconhece o
virtuosismo da teorizacdo desta corrente, compreendendo a crise na exata medida em que as
politicas econOmicas deixam de se pautar efetivamente nos modelos propostos pela teoria
neocldssicas, sendo muito mais influenciada pelo, o que ele chama de “policy entrepreneurs”, uma
espécie de economistas profissionais e ndo economistas tedricos. Em sintese, onde um defende o

rompimento da hegemonia tedrica o outro propde o oposto, ou seja, sua intensificagado.

Tendo em vista esses caminhos propostos por Bianchi (1988), reagruparemos pela
literatura especializada, duas grandes alternativas para compreensdo da crise tedrica atual: a
primeira consiste naqueles textos que se preocuparam com o questionamento dos fundamentos
(pressupostos) da teoria neocldssica; ja a segunda, naqueles autores que voltaram suas atengdes
para os problemas contido no método de apreensdo desta teoria. 2° Analisada a literatura,
fecharemos com os aspectos que configuram a crise tedrica do paradigma neocldssico a partir de

nossa perspectiva interpretativa.

1.1.2.1. Questionando os fundamentos neoclassicos

Representando a primeira linha interpretativa, percebemos que muitas andlises
reconhecem que um dos maiores problemas da teorizacdo neocldssica consiste na assunc¢do do
pressuposto da ja mencionada hipdtese que compde o nucleo duro deste programa, a saber o
“homem econdémico”. De saida, uma ponderag@o que se pode argumentar com respeito as criticas
evidenciadas consiste na observacdo de que quanto mais geral pretende ser a representacdo da
realidade contida em uma teoria, mais genérico seriam seus pressupostos e, portanto, mais
afastados, naturalmente, estes estariam da realidade concreta. Visto que o homem real € impossivel
de ser representado enquanto categoria analitica, a teoria econdmica neoclassica valendo-se de seu
intuito universalista idealizou um homem tipico, que se sustenta, mesmo apds 0s contrapostos
evocados pelas experiéncias reais. 2! Em que medida seria entdo problemdtica a teorizagdo

assentada neste pressuposto?

20 Alertamos que, na medida do possivel, gostariamos de privilegiar o contato com textos nacionais tendo em vista a
tentativa de compreender como os ecos do debate mais amplo repercutiram por aqui.

21 Um exemplo, que cristaliza essa ponderagdo, pode ser citado na seguinte passagem: “O contraponto ao realismo,
através de exemplos, abundam. O mais citado é o do jogador de bilhar, mas poderiamos falar de nés enquanto
condutores de automdvel nas ultrapassagens. Também a representacdo do corpo humano usada em medicina é tdo
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Esta hipdtese que pertence ao nicleo estruturante do programa de pesquisa neocldssico
pode ser definida, nos termos dos manuais de microeconomia mais atuais, como um agente
representativo dotado de preferéncias completas e ordendveis bem como acesso irrestrito a
informacdo. Este agente a partir de sua racionalidade intrinseca fard a escolha que maximize sua
satisfacdo através de célculos de retornos de suas alternativas associados as restrigdes que lhes sdo
impostas. Olhando a partir de uma perspectiva histérica, o homem econémico sempre esteve ligado
as dimensdes de seu auto interesse (egoismo) e da escolha 6tima dos meios (racionalidade
instrumental). Gianetti Fonseca (1989) identifica na HPE dois tipos alternativos de abordagens para
o0 homem econdmico: a do tipo psicolédgico e a do tipo légico. A primeira versdo, valendo-se da
influéncia dos filésofos utilitaristas, enfatizariam os aspectos da motiva¢do da acdo humana e seria
interpretada em seu aspecto liberal, ou seja, considerando a a¢do humana como a busca de fins
egoistas; da primazia das motivacOes monetarias das transacoes; € do hedonismo psicoldgico. Ja a
corrente ligada ao tipo 16gico relaxaria os aspectos que caracterizariam as motivagdes para
enfatizarem o componente racional das escolhas. Assim, se as motiva¢des incluem outras
dimensodes além de sua finalidade egoista estas devem ser consideradas, pois o que de fato interessa
sdo: “0s meios necessarios para a satisfacdo de nossos desejos, ndo importando qual seja o contetido
destes. O ‘homem econdmico’ aparece aqui como a tensao experimentada pelo agente entre os
seus ‘gostos e preferéncias’ de um lado, e os ‘obstaculos’ que se colocam a sua satisfacdo, de

outro.” (GIANETTI FONSECA, 1989, p. 158)

O problema contido em uma teorizacio que se funda sob este pressuposto, de um modo
geral, considera Andrade (1997, p. 18), € que os economistas neoclassicos ao assumirem a hipdtese
do “homem econdmico” se colocam em uma posigao de “deuses criadores de super-deuses”, pois
“(...) Os economistas criam agentes que se comportavam nos seus modelos com conhecimentos
que os seus criadores ndo possuiam e que procuravam obter através desses modelos.” Este
procedimento tautoldgico, faz com que autores como Machlup (1978) endossem a critica propondo,
inclusive, a modificacdo do termo para o de “homunculus oeconomics” visando enfatizar como
este faz parte da criacdo do cérebro dos economistas, servindo como figura metaférica a
metodologia de andlise neocldssica em detrimento a um olhar baseado na experiéncia empirica dos

agentes econdmicos reais.

diferente do corpo de cada um de nds, e ndo foi essa representacdo que alguma vez impediu o progresso em medicina.”
(ANDRADE, 1997, p.26).
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No fundo, seguindo Gianetti Fonseca (1989), este olhar mais critico sobre este
pressuposto fundamental da teoria neocldssica se baseia em objecdes de natureza cognitiva, onde
a teorizacdo abre mao de uma correspondéncia real das acdes dos individuos em nome de um
padrdo formal de conduta que os leva a dedugdes 16gicas condizentes com os interesses maiores de
suas teorias. O comportamento do “homem econdmico” segue inexplicado, ou melhor: “¢
explicado em termos de gostos e preferéncias que sdo, por sua vez, definidas (ou ‘reveladas’) pelo
préprio comportamento.” (GIANETTI FONSECA, 1989, p.160). Esta correspondéncia légica
interna, cuja explicacdo sempre € posta nos proprios termos, ou seja, em um processo cognitivo em
que os fins justificam os meios, também pode ser exposta quando questionado a dimensao do auto
interesse que move os “homens econdmicos”: qual seriam seus componentes? Se considerarmos
que este auto interesse € governado por uma opinido de interesse, somos levados a crer que o mote
do auto interesse dos agentes € construido a partir de certa percepcao de interesse que revela uma

gama de desejos e crencas de seus proprios criadores. 2>

Paralelo as criticas expostas, acrescenta o autor, tem-se as objecdes também
normativas, onde os economistas comecam a teorizar assumindo acriticamente esta hipodtese,
contemporaneamente consolidada como ideal de racionalidade, tendo uma consequéncia nociva a
formacdo destes profissionais, que basicamente descartardo o lado normativo de sua disciplina:
basta observar a atual repulsa a qualquer andlise que propde uma interconexao com conhecimentos
adquiridos de outros campos da ciéncia social de um modo geral. Somada as objecdes dessas duas

naturezas, 0 autor sintetiza sua visao critica na seguinte passagem:

“O objetivo desse programa de pesquisa [0 neoclassico] é conduzir um experimento mental
(thought experiment) que consiste em formalizar e demonstrar matematicamente a tese
smithiana da ‘mao invisivel’, segundo a qual o livre curso do auto interesse privado conduz
ao bem publico e a prosperidade através da intermediacdo do mercado.” (GIANETTI
FONSECA, 1989, p.154)

No agregado, estas criticas em geral direcionadas tanto ao “homem econémico” quanto
aos tantos outros pressupostos elementares da teoria neocldssica, igualmente caracterizados pela

discrepancia com o real, € antiga e foi alvo de intenso debate, hoje de certa maneira tratado como

22 Em sintese o autor se apoia na contraposi¢do contida na constru¢do do “homem ético” de Amartya Sen (1979), cujo
olhar critico sobre os contornos da hipdtese neoclassica do “homem econdmico” nos levam a um campo em que: ‘(...)
um conceito especifico de homem estd embutido na propria definicdo do problema tedrico a ser resolvido, e ndo ha
liberdade para se abandonar esse conceito enquanto se estd engajado na solucdo desse problema. (...) O realismo da
concepcio de homem escolhida simplesmente néo € parte desse tipo de investigacdo." (SEN, 1979 apud. GIANETTI
FONSECA, 1989, p.91).
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resolvido pela literatura, sobretudo a partir da aceitacdo dos constructos trazidos pelo
instrumentalismo de Friedman, o qual no limite suprimiu o “real” da pertinéncia de investigacao
da economia.”® Por outro lado, uma onda de autores que compunham em algum momento o
mainstream, reconhecendo o bombardeio proporcionados pelas diversas criticas, trataram de
relaxar muito dos pressupostos incorporando, em seus termos, muito das obje¢des dos criticos. E
0o caso, como lembra Paula et all. (2002), do relaxamento/ressignificacdo dos seguintes
pressupostos: das informagdes gratuitas (relaxadas na teorizacdo de Arrow e Stiglitz);
comportamento maximizador dos agentes (Simon e Sen); mercado como locus do equilibrio e

homogeneizacio (Schumpeter); e a inexisténcia de incertezas (Knight).?*

Contudo, a pertinéncia
do tratamento deste aspecto trazido aqui justifica-se na medida em que a esséncia dos pressupostos
estdo umbilicalmente ligados com a questdo do método de apreensdo dos neoclassicos (segunda
vertente de interpretacdo da crise nos termos deste trabalho), este sim, elemento que expressa a

esséncia mais profunda da crise de seu paradigma.

1.1.2.2. Questionando o método neoclassico

E com este pano de fundo que os estudos e as criticas passariam a voltar sua atengdo
ndo mais ao nivel do questionamento dos pressupostos da teoria neocldssica, mas sim no aspecto
mais elementar, ao nivel epistemologico de questionamento sobre sua metodologia. Abrindo essa
segunda linha interpretativa da crise da teoria econdmica neocldssica, trazemos uma discussao
bastante repercutida no Brasil, sobre a adequagcdo da metodologia neocldssica as caracteristicas

extremamente complexas de seu objeto.

23 Salienta-se que esta afirmacdo merece tratamento mais acurado e por isso deixaremos para expd-la em momento
oportuno, a saber, no capitulo 2.1.

24 Outra referéncia que tratou de enfatizar esse movimento pode ser encontrada em Colander et all (2004). Em resumo
esses autores buscaram se afastar da generalidade envolvida na classificagdo do mainstream, enfatizando que a muito
tempo a pesquisa de fronteira da economia tem relativizado aquilo que eles denominam de “santissima Trindade”
neocldssica (ou seja, a defesa de pressupostos que compde o nicleo duro do programa, tais como a racionalidade, o
egoismo e o equilibrio). Destarte, o proprio mainstream tem se caracterizado, para eles, pelo maior grau de harmonia
e convivéncia com ideias novas, metodologias alternativas e interdisciplinares e até mesmo com as criticas
heterodoxas. O resultado deste movimento tem sido a teorizacao a partir de pressupostos e hipdteses mais relaxadas,
assim como incorporagdo de alguns insights heterodoxos. Vale ressaltar por fim, que ndo se trata de uma “revolucao”
da corrente neocldssica em geral e do mainstream em particular, visto que as incorporacdes se ddo muito mais na forma
de diversificagdo e, sobretudo, porque o mainstream nao abriu mao de uma cldusula pétrea que € o respeito a exposicao
da teoria em linguagem adequada, leia-se formalizada.
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Neste sentindo, Bresser Pereira (2009) atribui o peso da crise paradigmaética atual que
se encontra a ciéncia econdmica na admissdo do método de andlise hipotético-dedutivo pelo
programa neocldssico, método este, recomenddvel para o raciocinio nas ciéncias metodoldgicas
(matemadtica, estatistica, econometria), mas problematico quando transplantado mecanicamente
para uma ciéncia substantiva como a economia. 2> O autor advoga em defesa do método histdrico-
dedutivo, ou empirico-dedutivo, e desloca a critica ndo para o questionamento da substancia dos
pressupostos da teoria, como a indagacao da dimensao real do “homem econdmico racional” da
teoria neocldssica, mas para as conclusdes/deducgdes de todo um sistema econdomico, marcado pela
complexidade das relacdes, feito a posteriori por esta teoria em nome do principio maior o da

consisténcia légica interna. Em suas palavras:

“(...) Minha critica é quanto ao carater dedutivo radical da teoria econdmica neoclassica,
quanto a tentativa de chegar a modelos a partir de umas poucas condi¢des iniciais, e também
quanto a substituicdo dos critérios de correspondéncia e previsibilidade pela consisténcia.
Como a economia é uma ciéncia substantiva, o raciocinio sobre ela deve partir da
observacdo de fatos histéricos, ndo de um modelo abstrato de homem. O economista deve
generalizar modelos a partir dessas observacdes historicas.” (BRESSER PEREIRA, 2009,
p-182)

Os insights de Bresser-Pereira seguem a mesma linha de raciocinio do prestigiado
economista romeno Georgescu-Roegen, que em seu texto cldssico publicado em 1979, ja
reconhecia o embrido do atual estado de crise da teoria neocldssica. Em suas palavras, ja fazia
algum tempo em que se observava uma contradi¢do entre os fins e meios da ciéncia econdmica,
contradicdo expressa no momento em que: “(...)as contribui¢des que merecem os maiores elogios
sdo aquelas que usam um pesado instrumental matematico; quanto mais pesado € mais esotérico,
maior o mérito. Protestos contra esta situacdo t€m sido feitos com frequéncia suficiente para
merecerem atencao.” (GEORGESCU-ROEGEN, [1979] 2005, p.7). O grande problema para este
economista seria que a corrente neocldssica ficou presa a constru¢do de sua epistemologia ao
espelho da fisica (mecanica), deixando a teoria econdmica relegada aos dogmas desta cié€ncia.

Referia-se a revolucdo marginalista que, na figura de Jevons, expressava literalmente a

% Argumentando em outro estudo a favor da distingdo entre a natureza dessas ciéncias, Bresser Pereira (2008) enfatiza
o grau diferente de apreensio de uma verdade objetiva através do peso da mutabilidade, complexidade e liberdade do
objeto estudado nessas ciéncias. Genericamente, admite, que a ciéncia estard tanto mais perto de uma verdade objetiva
sempre que menor for a complexidade de seus sistemas; a mudanca de seus elementos; e a liberdade e aprendizado de
seu objeto, que pode ser, por fim, tanto os sistemas reais, fisicos, biol6gicos, sociais ou raciocinios 1égicos,
matemadticos e a metodologia. Portanto, valendo desta distingdo, argumenta o autor que: “o primeiro nivel de
classificag@o das ciéncias é aquele que opde as ciéncias substantivas, que t€m como objeto sistemas reais € como
objetivo, explicd-los, e as ciéncias metodoldgicas, que ndo t€ém objeto, mas apenas objetivo: fornecer métodos,
caminhos, para que o conhecimento cientifico verdadeiro possa ser alcangado.” (BRESSER PEREIRA, 2008, p.6)
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ressignificagdo do objeto da encomia politica, que agora seria definido como “a mecanica da
utilidade e do interesse proprio”. O fato problematico é que resquicios, quando ndo a integridade
desta concep¢ao de mundo se mantem presente na teoria mainstream, deixando-a tdo presa a nocao
de equilibrio, por exemplo, que impossibilitariam esses autores a trabalhar com algo tao evidente
na contemporaneidade, a saber, as mudancas qualitativas proporcionadas pelas inovacdes. Sob
estas concepgdes, Georgescu-Roegen clamava para um método que abarcasse essa realidade em
que, longe do estado de equilibrio da mecanica, se expressaria como elemento de intensa mudanca
qualitativa, em seus termos, esse método seria representado pela dialética, visto que através de suas

caracteristicas 16gicas, a economia poderia apreender de vez o fendmeno evoluciondrio. 2

Embora tenha deslocado a questdo para o que estamos propondo a discutir neste
momento, a compreensao da critica a teoria econdmica neocldssica encontra-se mais qualificada
nas reflexdes de Silveira, sobretudo, a partir do trabalho que versa sobre o conceito da
“indeterminacdo de Senior”, publicado em 1991. Este autor parte da consideracdo de que, em
esséncia, a constru¢do do conhecimento tanto no campo da ciéncia inerte, como nas ciéncias dos
homens e da sociedade, implica em uma divisdo de tarefa — necessaria — que englobam as seguintes
esferas: a ciéncia abstrata, a aplicada e a arte. Um exemplo utilizado pelo autor para ilustrar essa
afirmacdo consiste no reconhecimento, consensual, da divisdo substancial de trabalho entre o fisico
tedrico, o cientista da engenharia e o engenheiro profissional. Ressalta-se que a natureza do
trabalho em cada nivel, embora munidos de métodos e linguagens diferentes, sio complementares

e dependentes entre si.

Em suas palavras, os dois primeiros campos da divisao do trabalho (ci€ncia abstrata e

aplicada) estdo interessados no “saber-porque”, na medida em que o comprometimento de seu

26 Importante ressaltar que este autor, embora reconhecendo as pioneiras aplicagdes do método dialético nos trabalhos
de Marx e Engels, constréi uma argumentagdo prépria e muito distante das concep¢des dos pioneiros. Georgescu-
Roegen, foi um dos primeiros autores a contribuir com a corrente do pensamento econdmico, hoje conhecida como
economia evoluciondria. E neste sentido que se interpreta sua referéncia a dialética, como podemos observar na
passagem: “A conclusdo é que de maneira alguma podemos ter uma visdo geral da evolugdo futura da espécie humana.
Tudo que podemos ter é uma visdo restrita, isto €, podemos ter, no miximo, alguma ideia do que provavelmente ird
acontecer no futuro bem préximo. Certamente, esta ideia é baseada no conhecimento que adquirimos através da historia
e do estudo psicoldgico analitico das tendéncias atuais. Este método é descrito por Karl Marx e Friedrich Engels em
seu principio dialético, segundo o qual, do confronto entre a tese e a antitese, surge uma nova situagdo, a sintese. (...)
Entretanto, ainda que em um instante do processo evolutivo possamos determinar uma sintese imediata, ndo poderemos
predizer, a0 mesmo tempo, a tese e a antitese que surgirdo da nova situagdo. Elas aparecerio ao passar do tempo como
inovacdes, ndo como predicdes do nosso sistema de raciocinio, quer seja ele dialético ou aritmomorfico.”
(GEORGESCU-ROEGEN, 2005, p.15)
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trabalho se volta para o desenvolvimento da teoria, ou seja, nos elementos contidos na consisténcia
e fertilidade 16gica, simplicidade, elegancia, etc. de seus modelos. Paradoxalmente, a drea da arte
esta interessada pelos constructos relacionados ao “saber-como”, ou seja, no desenvolvimento de
produtos e processos e ndo mais que isso. Contudo, o problema comega a ser explicitado na medida
em que a demarcacao dos campos descritos fica clara no caso exemplar da fisica e das suas dreas
aplicadas, mas nas ciéncias que envolvem o homem e a sociedade pincipalmente, tal cisdo torna-
se bem mais dificil, dado a complexidade dos objetos em questdo. Tal incompatibilidade de
pretensdes, muito se nutre, da especificidade contida na limitacao de reprodugdo de experimentos
nestes campos. Em fisica, considera normativo aquilo que se encontra na realidade como “¢”, em
oposi¢do a realidade positiva do laboratério, lugar da realidade estilizada. Como pensar em

experimentos que recriem situagdes ideais como a hipotese do “homem econdmico™?

A crise nos termos de Silveira (1991) € traduzida nos momentos em que esta divisao,
tao elementar, do trabalho cientifico € ignorada, sobretudo, porque o campo da efetivagcdo € o
campo da arte da economia, € o trabalho do economista profissional, que tem como pressuposto
uma ciéncia aplicada que “colete raios de luz de outras ciéncias relevantes”, como também “o
conhecimento, de preferéncia pela experiéncia direta, das especificidades que respondem pela
individualidade temporal e espacial do fendmeno.” Somente assim, que economia normativa,
entendida em seu sentido mais concreto como economia aplicada normativa, consegue abarcar a
complexidade de seu objeto bem como a irreversibilidade das teorias no tempo. Pensar economia
aplicada normativa € ignorar aquele que primeiro realizou a distin¢@o entre 0s campos normativos

e positivos, ou seja, é incorrer no erro expresso pela “indeterminagio de Senior” 7.

Esta 16gica ndo é respeitada em diversos momentos, proporcionando indicativos de
crise para nossos termos. Silveira (1991) afirma, por exemplo, embora partindo de constru¢des no

campo da economia abstrata, orientada pelos principios da generalidade e coeréncia légica interna,

27 Silveira atribui a Senior essa questdo, ainda que seja Mill quem mais tenha enfrentado esse problema. Citando uma
passagem de Senior em “Na outline of the theory of political economy”, publicado em 1836, fica facil compreendermos
o porqué da denominagdo desta “indeterminag@o”. Escreve Senior: “Mas as conclusoes dele [do Politico Economista],
ndo importando a generalidade ou verdade que encerram, nio o autorizam a adicionar uma silaba de conselho...A tarefa
do politico economista é...estabelecer os principios gerais cuja ignorancia seria fatal na construcdo dos afazeres
praticos; ndo é, contudo, aconselhdvel, nem talvez praticdvel, entender tais principios como guias exclusivos ou,
mesmo, como guias importantes... Decidir em cada caso até quando as conclusdes do Politico economista devem gerar
acoes, pertence a arte do governo, arte para a qual a economia Politica é apenas uma das muitas ciéncias subservientes.”
(SENIOR, 1836 apud. SILVEIRA, 1991, p.78). Atualizando as expressdes: politico economista e silaba de conselho
para “economista abstrato” e “conclusdes normativas”, podemos compreender a correspondéncia entre esses autores.
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0s economistas neocldssicos se consideram aptos a fazerem assercdes no campo da arte em
economia, ou seja, na efetivacdo de politicas econdmicas pautadas nesses principios abstratos. Para
clarear, tomemos o exemplo da abordagem neocldssica da teoria do valor, em que o trabalho passa
a ser caracterizado como um desprazer abstraindo todas as outras varidveis que possam estar
interconectadas, como a gratificagdo individual e sentimento de pertencimento de grupo, por
exemplo, tdo presentes no Japao pds-guerra e na Unido Soviética. Neste sentido, partindo dessas
assercoes da economia abstrata, em que os fendomenos se reduzem aos constructos da logica,
estilizando uma realidade em que tantos elementos ndo econdmicos sdo omitidos, as teorias
econdmicas neocldssicas ndo deveriam ser autorizadas a embasarem intervencdes direta na
realidade, nos termos da critica, por exemplo, ao idealizarem uma teoria do saldrio que maximize

arelacdo entre o prazer (lazer) e a dor (trabalho). 23

Somada as contribui¢des dos autores analisados nesta segunda corrente interpretativa
podemos realizar, por ora, a seguinte aproximacdo: a teoria neocldssica estd construida sob
fundamentos epistemoldgicos ao espelho de outras ciéncias que ndo capturam a exigida
complexidade de seu objeto, afastando-a das evidéncias empiricas e, portanto, do mundo real,
muito embora seja utilizada para legitimar intervengdes na realidade. Tendo em vista essa explicita
contradicdo, muitos autores denunciaram a crise tedrica do paradigma neocldssico tendo em vista
exatamente esse descompromisso com as evidéncias empiricas, escamoteadas pelas longas

deducdes matematicas de seus modelos tedricos.

Blaug (1999) apoiando-se em alguns estudos que buscaram criar um critério para medir
esse divorcio entre teoria e realidade, a saber, a utilizacdo de quaisquer dados empiricos sobre
alguma varidvel econdmica nos artigos publicados em dois dos mais renomados periddicos
cientificos da drea nos EUA, surpreendentemente atesta que a economia se transformou em uma

espécie de “matematica social”, pois, mais da metade desses artigos analisados ndo utilizaram

28 Nas palavras de Silveira: “Finalizando, a indeterminagio de Senior é atualizada nos seguintes termos: As proposigdes
da economia abstrata, ndo importando a generalidade ou a verdade que encerrem, ndo autoriza conclusdes normativas,
mas ndo podem ser ignoradas. A economia aplicada positiva pressupde as teorias abstratas da economia, assim como,
em relevancia varidvel, outras ciéncias sociais. Conclusdes normativas — sob a forma do que ndo pode ser feito — sdo
derivdveis das proposi¢des da economia aplicada, mas sdo ainda qualificdveis pelas especificidades do caso em
questdo.” (SILVEIRA, 1991, p.79). A partir deste trabalho, que real¢ga um importante conceito, diversos outros autores
investigaram as contribui¢des de célebres economistas do passado questionando-os se 0s mesmos teriam respeitado a
indeterminacdo de Senior, ou se teriam cometido seu oposto, ou seja, o vicio ricardiano. E o caso da anslise dos
constructos tedricos de Robert Lucas, ver Libano (1997), Milton Friedman, ver Barbosa et all. (1994). Uma sintese
desses e de outros estudos pode ser encontrada no documento “Estudos sobre a indeterminacao de Senior”, coordenado
pelo préprio Antdnio Silveira e publicado pela FGV em 1993.
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nenhum dado empirico (taxa que excede as publicacdes especializadas das dreas da quimica e
fisica, naturalmente mais simpdticas as formalizag¢des e abstragdes). E conclui: “(...) o que temos
aqui € um tipo de formalismo: refestelar-se na técnica por amor a técnica.” (BLAUG, 1999, p.32).
2% Neste mesmo sentido, Hutchison (1994), relativizando as criticas feitas ao empirismo quanto ao
seu baixo teor preditivo e confiabilidade dos resultados destes estudos que clamam a favor da
evidéncia empirica, aponta que a crise de paradigma neoclassico consiste em sua pretensa distor¢ao
de objetivos de sua teoria, ou seja, o que era meio (a linguagem matemadtica) configura-se no
paradigma neoclédssico como fim. O resultado disso tudo para este autor € uma teorizacao
hegemonizada nas estruturas de poder que se caracteriza como “games-playing”/*jogos de puzzle”.
Uma sintese da posicdo desses dois autores sobre suas inquietagdes sobre o atual rumo da teoria

econOmica pode ser evidenciada na seguinte passagem:

Em suma, a Economia converteu-se em uma espécie de ‘empirismo abstrato’. Empirismo
porque trabalha supostamente sobre ‘fatos’ e ‘experiéncias’. Abstrato porque esses fatos s6
existem em potencial: ndo s6 o modelo prescinde deles como também ninguém se preocupa
com suas origens. Onde quer que exista uma série de nimeros ha trabalho para um
economista. Ndo importa como esta série foi obtida porque, na verdade, ela é apenas
pretexto para alguma espécie de manipulacdo ‘técnica’. (HAGGE, 1989, p.43)

Bem € verdade que tanto a defesa de uma ciéncia econdmica assentada no empirismo
como caminho para solucdo dos problemas da atual crise carecem de uma série de mediagdes, *° e
também o proprio mainstream bombardeado pelas criticas realiza um movimento de reorientacdo
metodoldgica de forma a tornar seu programa apto a incorporar as evidéncias empiricas, sobretudo,
a partir do desenvolvimento da econometria. No entanto, aponta Mirowsky (1994), este movimento
cresceu com fblego escasso, ndo sendo incorporado ao nicleo do programa neocléssico, e,

sobretudo, nasceu com uma série de contradigdes que no limite expressam o antigo apego da

29 Este mesmo sentimento é ironicamente descrito por Cadilhe (1991) como receita de sucesso para publicagio de um
artigo em alguma revista de prestigio da drea. Em suas palavras: "(...) para escrever um apreciado artigo sobre o tema
da economia: 1 ensaia-se um texto sob a forma literdria; 2 hermetize-se, em primeira instincia, passando para a
linguagem matematica: explicita-se o corpo de premissas; adota-se o cédigo de simbologia, de preferéncia com letras
gregas e muitos indices e sub indices nas varidveis; especificam-se algumas algumas fungdes submetidas a derivadas
parciais e integrais multiplas; 3 hermetiza-se, em segunda instincia, tornando-se implicitas certas passagens de
raciocinio, condensando demonstracdes, reduzindo, enfim, a extensdo do texto a um quinto até um décimo do normal;
4 hermetiza-se, em terceira instancia, adensando o texto matematico com hipéteses adicionais de complexidade tedrica
crescente, ainda que de menor adequacdo a realidade; 5 apura-se a elegincia da escrita matemadtica, retirando toda
ganga literdria que ainda reste e remetendo para notas de rodapé as citacdes que mergulhem em revistas da
especialidade.” (CADILHE, 1991 apud. NUNES, 1994, p.286)

30 Ver por exemplo as criticas de Caldwell (1982) quanto & problematica defini¢io de um critério objetivo para avaliar
testes empiricos; como também a soluc@io de controvérsias neste campo.
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“técnica pela técnica”.?! No fundo, j4 podemos perceber, por tudo que fora abordado, que o grande
ponto de sintese que define a atual crise da teoria econdmica, tendo em vista esta segunda linha
interpretativa proposta neste trabalho, consiste na definicio realizada pelo programa neocldssico
de um aporte metodoldgico para apreensao do objeto de sua ciéncia centralizado na formalizacdo
e na abstracdo, permitindo que o instrumental matematico empregado em seus modelos se

configure como um fim em si mesmo.*

Esta virada formalista, que ressignifica o papel da matemadtica na economia, deixando
de lado aquela preocupacdo com seu intuito exclusivo de traducao (meio), cristalizada nos ideais
do paradigma da Economia Cléssica, ¢ veementemente defendida pelos neoclassicos, obrigando
muitos historiadores a classificarem este movimento como a revolucdo dentro da “revolucao
(marginalista)”. E neste momento que da matematica aplicada a economia tornou-se acritica, (...)
de mero ‘instrumento’, a Matemadtica promoveu-se a ‘objetivo ultimo do saber’. Tornou-se, ao
mesmo tempo, método e resultado.” (HAGGE, 1989, p.40). Processo este, descrito muitas vezes
como a “ontologizacdo do método”, e considerado para nds problematico e caracterizador da atual

crise na teoria econdmica, sobretudo, porque promove intrinsecamente uma alienagdo da realidade

31 Evidenciando a primeira ressalva, esclarece Mirowsky (1994): “(...) No entanto, ainda tenho que descobrir um
metodologista que viu a importdncia do fato de que, ndo importa quem era o neocldssico especifico, todos: (a)
desesperavam de qualquer possibilidade de experiéncia controlada; e (b) nunca se envolveram em nenhuma pratica
empirica que se ligasse diretamente ao nicleo de seu novo programa, isto ¢, a teoria neocléssica de precgos.”. Sobre o
desenvolvimento e problematiza¢do da econometria, pegando um ponto chave de seu argumento, escreve o autor:
“Basta examinar os periédicos contemporineos da econometria para notar que a versdo da Cowles Commission da
econometria padrdo é um caos. O teste de hipéteses de Neyman-Pearson foi trazido da experimentacdo agricola na
década de 1930, mas sem suas técnicas de randomizag@o, projeto de amostragem e controles que se tornaram
rapidamente uma racionaliza¢do vazia para um procedimento supostamente cientifico que poderia produzir quase
qualquer resultado desejado pelo investigador. (...) Poucos parecem perceber que a prépria Comissao Cowles perdeu
o interesse pela econometria como a panaceia para o progresso cientifico em torno de 1950 e, em vez disso, voltou-se
para a teoria matemdtica arcana longe das questdes empiricas, como as provas de existéncia Arrow-Debreu.”
(MIROWSKY, 1994, p.18-19). O debate sobre os avancos e retrocessos proporcionados pelo desenvolvimento da
econometria enquanto programa de pesquisa na economia é grande e extrapola nossas pretensdes. Para nosso
argumento, outra referéncia que problematiza a “virada econométrica” suas contradi¢des e limites pode ser encontrada
sistematizada em Ferndndez (2014).

32 Este processo j4 fora descrito e abordado pela literatura sob diversas perspectivas. Backhouse (1998), por exemplo,
admite que existem pelo menos trés significados contido em abordagens que descrevem o processo de formalizacdo, a
saber: 1) quando indica axiomatizacdo; ii) técnicas matemadticas e/ou; iii) formalismo metodolégico. Outros autores
preferem os termos como “matematizagao”, “abstracdo” e “modelagem”, para descrever o mesmo processo. O fato
que gostarfamos de enfatizar, ou seja, aqueles elementos causadores da atual crise tedrica, consiste na observacio
critica quanto a ressignificacdo do papel da matemdtica dentro da economia, aproximando bastante da ideia de
axiomatizacdo, ou seja, a reducdo do conhecimento realizada pelo programa neocldssico a um conjunto de axiomas e
proposicdes que podem ser derivados das regras ldgicas internas a propria matematica. Os termos matematizagcdo e
formalizacdo serdo utilizados neste sentido. Em momento oportuno tentaremos romper com a descri¢éio aparente do
fendmeno (uso da matemadtica) passando a buscar os aspectos mais elementares deste processo, tentando nos afastar,
assim, de criticas ingénuas.
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e a “morte da historia”, como enfatizaremos a frente. Descrevendo esta ideia, escreve Hagge

(1989):

Na verdade, o discurso matemdtico [aplicado a economia] em sua forma platdnica provoca
uma dupla alienacio, pois aliena o discurso da realidade e aliena o passado do presente. E o
progresso surge como forma candnica dessa dupla alienagdo. Em primeiro lugar, a sociedade
(isto ¢, as relacdes ditas ‘econdmicas’ que se manifestam no convivio quotidiano dos
individuos) deixam de ser ‘texto’ dando lugar a um texto propriamente dito; um livro de
Principios. Em segundo lugar, a hermenéutica texto/realidade é substituida por um processo
de aprimoramento texto/texto. A economia passa a ser um questionamento do texto, pelo
texto e para o texto; assume plenamente sua dimensdo autotélica. (...) Para que [a
matemdtica aplicada a economia] se imponha como linguagem natural € preciso que o
mundo real se omita. O mundo da Economia Matemadtica passa a ser o mundo diferente e
com problemas proprios que nada t€m a ver com os nossos. (HAGGE, 1989, p.47)

Ainda que algumas vozes aconselhem o contrario, afirmando que averiguagdes deste
tipo devem ser evitadas na mesma propor¢ao em que se evitam as pragas (HAHN, 1992), constata-
se que muito ja fora comentado na literatura sobre o espaco da matemadtica e da formaliza¢do dentro
da economia. O balango realizado pelas andlises criticas nos exige, de antemao, por um lado, nos
afastar de objecOes ingénuas acerca do papel exercido pelo desenvolvimento da matemdtica na
ciéncia econdmica, como também, por outro lado, especificar quais sdo os elementos
caracterizadores deste processo que ajudam a interpretar a atual momento de crise tedrica desta

ciéncia, tanto em seu fenOmeno mais aparente como em seus aspectos mais essenciais.

Sobre a primeira ressalva, Mirowsky (1994) constata na literatura basicamente dois
argumentos utilizados pelos defensores do desenvolvimento da matemadtica na economia, ou seja,
aquele processo descrito por muitos como “matematizagao”. O primeiro diz respeito a defesa
processual, na medida em que a matemdtica ¢ um mecanismo de linguagem tingido de rigor
cientifico, dotando a ciéncia econdmica de objetividade e, portanto, afastando-a dos tdo presentes
e potenciais desvios ideoldgicos; ja a segundo, consiste na defesa natural, pois diferentemente das
outras ciéncias sociais, alguns de seus principais objetos de estudo (mercadorias, prego, dinheiro,
etc.) sdo quantificdveis em esséncia. No agregado, a partir dessa literatura, como indica Bianchi
(2013), podemos elencar alguns pontos de vantagem trazidos pela crescente incorporagdo da
matematica nas andlises econOmicas, sobretudo, por ser a matemdtica a ciéncia caracterizada
naturalmente pelos elementos de simplicidade, consisténcia, 16gica e generalidade; assim, a partir
deste movimento tem-se uma teoria econdomica enriquecida pelos seguintes aspectos: “(i) clarificar
problemas conceituais; (i) construir os fundamentos ldgicos da teoria, explicitando seus

pressupostos; (ii1) padronizar terminologias e métodos; (iv) permitir o desenvolvimento de uma
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visdo geral, altamente abstrata; (v) funcionar como engenho de descoberta, ou uma espécie de
‘bomba de intuicdo’, conferindo rigor as simples intui¢des; (vi) pelo mesmo mecanismo, conferir
objetividade a contetdos; (vii) estabelecer as condi¢des analiticas do problema; (viii) encontrar os

supostos minimos necessarios a andlise do mesmo.” (BIANCHI, 2013, p.78).

Podemos agora compreender como alguns programas de pesquisa obtiveram tanto
sucesso a0 mesmo tempo em que ndo poderiam sequer serem concebidos caso este
desenvolvimento instrumental da teoria ndo tivesse portas abertas para a matematizagcdo, como € o
caso, por exemplo, do campo da teoria dos jogos na microeconomia. Na verdade, 1sso nos mostra
que a matematizacdo foi um processo mais amplo, nao se limitando apenas na traducdo de teorias
econOmicas para sua linguagem, como apontaram algumas interpretacdes, mas movendo-se em
sentido contrario, seu desenrolar encampou uma nova prética de andlise econdmica, criando seus
proprios programas € dando impulso para criacdo de novas linhas de pesquisa. Dai a compreensdo

de sua extrema forca (e também fraqueza).

Para ficar ainda nesta primeira ressalva, outro elemento deste processo que pode gerar
questionamentos ingénuos, a saber, a critica ao crescente grau de abstracdo da teoria, assim como
a matemadtica, ndo pode ser considerado como um problema em si mesmo, pelo contrério,
ressaltamos que qualquer teorizagcdo pressupde a necessidade de abstracdo na mesma medida que
a propria linguagem € uma abstracdo, visto que os conceitos ndo podem refletir a realidade em si,
sobretudo em matéria de ci€ncia econdmica, cujo as relacdes, os fendmenos etc. se caracterizam

pela sua enorme complexidade.

Em suma, € notdrio que o uso deste instrumental, trazido pelo paradigma neoclassico,
tem validade para analisar uma série de fendmenos econdmicos assim como € dificil imaginar uma
vertente tedrica que prescinda de seus conceitos, todavia, ainda assim podemos nos questionar
sobre os custos intrinsecos deste processo, ou seja, para nossos propositos, realizando um balanco,
questiona-se: em que medida estamos hoje munidos de uma teoria econdmica que nos capacita
melhor a compreender e intervir na realidade? Como este processo afetou a sociedade como um

todo? Por que ndo seria este o elemento causador da atual crise da teoria economica?

Basicamente defenderemos aqui que, em sintese, o processo de matematizagcdo &
problemadtico e caracterizador da atual crise tedrica, pois sua forma de insercio e nuancgas

permitiram que a teoria econdmica subvertesse seus objetivos enquanto ciéncia social, bem como
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escamoteou o desenvolvimento de uma teoria assentada nos constructos positivistas,
impossibilitada, portanto, de lidar com os processos historicos — elemento de clamor e objeto dessa

dissertagao.

Para clarear nosso primeiro ponto, contido nesta segunda linha interpretativa da crise
tedrica, passemos a analisar o prestigioso modelo de equilibrio geral Walras-Arrow-Debreu,
caracterizador do ndcleo duro do programa neocldssico, tendo seus desenvolvimentos incorporados
pelo estado da arte em matéria de economia. O pano de fundo contextual dessa teorizacdo nos
remete ao interludio da década de 1970, em que diversas anomalias colocaram a prova os
fundamentos contidos na matriz teérica dominante questionando seus fundamentos mais
elementares, como € o caso por exemplo do fendmeno da estagflacdo. De 14 para c4, as contradi¢oes
tém cada vez mais se tornado explicitas deslocando, para ficar no nosso exemplo, as pretensoes
contidas nos modelos tedricos de equilibrio geral (unicidade e estabilidade) das evidéncias
encontradas no mundo real, caracterizado cada vez mais por seu aspecto dinamico, incerto e
desequilibrado. Assim, como afirma Prado (2001, p.17) “(...) Tornara-se evidente que a promessa
segundo a qual a teoria econdmico ortodoxa ficaria solidamente fundamentada na teoria do
equilibrio geral ndo poderia ser cumprida.”. Contudo, mesmo assim os economistas continuaram a
deslocar sua atencdo para o aprimoramento constante deste modelo. O que explica esta atitude dos

economistas? O que os autoriza a seguir cegos neste caminho da matematizacao?

A autorizacdo de tal postura, que reflete um certo autismo na teoria econdmica para
ficar nos termos de Prado (2001), é permitida exatamente pelo movimento de subvengdo de
propdsitos e objetivos da teoria econdmica, na medida em que a teoria ndo carece mais de ser
guiada pelo imperativo de fornecer um maior grau de explicacdo e compreensao dos fendmenos,

. , . e A . . . . ~ 33 ., ,
mas sim pelas proprias exigéncias contida nos processos internos da formalizagdo. °Alids, este €

o propdsito do modelo de equilibrio geral, como bem lembra Meller (1991): este modelo nao

33 Estamos cientes de que afirmagdes deste tipo carecem de digressdes filoséficas e metodoldgicas muito mais
sofisticadas do que as contidas neste movimento de “subvencdo” que acabamos de descrever. Filosoficamente a
afirmacdo tenciona correntes ligadas ao realismo versus racionalismo, tendo ecoado nos solos da metodologia
econdmica sob vistas dos debates entre os racionalistas criticos e os instrumentalistas, por exemplo. Por outro lado,
uma reconstrugdo histdrica ajudaria a elucidar os contornos por trds deste processo e, portanto, se apresenta como
perspectiva também necessdria para maior compreensdo desta “subven¢do”. De certa forma, neste momento
gostarfamos de chamar ateng@o para esse aspecto mais geral, relacionado a préatica efetiva dos economistas e seus
oriundos problemas, por isso, a expressa pobreza argumentativa. Todavia, buscaremos enfatizar os aspectos
mencionados em momento oportuno, em que levaremos a cabo essas transformagdes histéricas e filoséficas do método
em economia.
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pretendia explicar como se determinavam os precos em uma economia existente no mundo real,
pelo contrdrio, buscava-se encontrar os pressupostos bdsicos necessdrios que garantiriam a
existéncia de um vetor de preco de equilibrio que possuisse, por sua vez, as caracteristicas de
existéncia, unidade, estabilidade e otimizacdo paretiana. Em outras palavras, esta teorizagao neste
campo e muito das préticas atuais sempre estiveram preocupadas em encontrar matematicamente
as condicoes de primeira ordem que correspondam aos principios de otimiza¢do dos recursos, pois,
nao seria a economia, no limite, a ciéncia das decisdes 6timas? De volta ao modelo de equilibrio

geral, escreve Meller:

(...) A mecanica deste exercicio tem sido orientada para achar um set de normas e teoremas
que sejam logicamente derivéreis do conjunto de premissas basicas que foram especificadas
de maneira muito precisa. Parte muito importante da investigac@o tedrica dos dltimos 40
anos tem sido orientada para refinar esta andlise tratando de reduzir cada vez mais o nimero
de passos usados na derivacdo 16gica. (MELLER, 1991 p.125) 3

E neste sentido que devemos interpretar os custos trazidos por esta reorientacio dos
objetivos da teoria econdmica, em que movidos pelo primor da técnica sobre a técnica, estamos
munidos cada vez mais de uma gama enorme de modelos extremamente precisos em termos de
rigor 16gico formalista, mas que nos dizem cada vez menos sobre os problemas complexos
presentes na realidade, sobretudo na realidade da periferia do sistema, que a muito tempo clama
por interpretacdes e caminhos para solucdo de seus flagrantes problemas. Por outro lado, esta
dindmica de constru¢do de modelos atrds de modelos, ratificada pelas estruturas hegemonicas,
embora aparenta ser um processo continuo de renovagdo e aprimoramento dos mesmos, quando
olhado de perto, o que se identifica é que os modelos se tornam obsoletos ndo porque 0s novos os
refutaram ou melhor se adaptaram as questdes impostas pela realidade, mas basicamente porque

s30 novos - a logica de produgdo academicista da contemporaneidade que o diga.

O desenvolvimento do instrumental matemético pode enriquecer os contornos da teoria
econdmica, como mostramos, mas desde que respeitadas as complexidades tanto externas do
objeto da ciéncia econOmica, como também, indica Mirowsky (1994), os préprios

desenvolvimentos internos da matematica que passaram a problematizar as antigas promessas do

3 0O autor reconhece que diversas e importantes criticas foram direcionadas ao modelo de equilibrio geral Arrow-
Debreu, sobretudo as proferidas por Kaldor ainda na década de 1970. Contudo, as evidéncias atuais nos mostram como
os critérios de otimizacdo prevaleceram no oficio de pesquisas dos economistas em detrimento a explicagdo e
compreensdo dos fendmenos. Em sintese, uma total fuga de realidade, ressignificada no atual oficio dos economistas.
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idedrio formalista de Hilbert.> A partir do momento em que a modelagem e a formalizacio se
tornaram o udltimo objetivo da economia, esta ciéncia abdicou-se de sua potencialidade de
apreensao dos processos histéricos, trocando o qualitativo pelo quantitativo, sobretudo, porque, em
esséncia, os modelos trabalham sob realidades estilizadas operando a partir de determinadas
circunstancias. Em outras palavras, sdo construidos tendo em vista sistemas fechados, em que os
resultados estdo por muitas vezes condicionados as premissas, dai o rol de modelos encontrados
atualmente para operar em cada caso particular, preservando sua utilidade na medida em que as
evidéncias se comportem relativamente estdveis. Como bem se sabe, os processos historicos e a
propria realidade social sdo eminentemente sistemas abertos, caracterizados pela complexidade das
relacdes, pela propensdo ao incerto e o flerte com crises, ressignificacdes e desestabilidades que,
por sua vez, somente serdo compreendidos se mediados pelo proprio fluxo histérico. Como bem

observa Bianchi (2013):

(...) Segue-se que, embora a formalizacdo seja util, ela deve contida dentro de limites
razodveis do ponto de vista de uma realidade complexa, que comporta sistemas abertos e
processos ndo-estaciondrios e ndo-ergddicos. Na qualidade de ferramenta, a prépria
matemdtica € um campo heterogéneo, que disponibiliza um elenco de contetidos, nem todos
igualmente pertinentes a natureza dos problemas sobre os quais os economistas se
debrucam. (BIANCHI, 2013, p.86)

Neste sentido, este movimento de formalizagdo torna-se extremamente problemaético
na medida em que passa a ser transplantado acriticamente deixando de se apresentar como
linguagem (meio) e se transformando como “fim em si mesmo”. Portanto, a crise se expressa na
medida em que, ratificadas pelas estruturas de exercicio da hegemonia, as formalizagdes
matematicas passaram a ser consideradas a for¢ca motriz da ci€ncia e, ainda mais problemadtico, se

apresentam atualmente como o monopdlio do conhecimento cientifico, reduzindo o escopo de

35 Em suas palavras, escreve Mirowsky (1994): “(...) O principal desenvolvimento da matematica do século XX tem
sido a disseminac¢do de uma completa desilusdo com todas as metas formalistas. Os historiadores agora regularmente
ridicularizam "o cardter mitico do" método euclidiano "... a crenca generalizada de que o matemdtico comega por
definir um conjunto de defini¢des, axiomas e postulados e, em seguida, deduz deles um teorema apds outro de forma
mais ou menos mecanica '(Crowe, in Gilleis 1992: 315, Horgan 1993). Uma das licdes da histéria moderna da
matemdtica é que a pratica real da matematica ndo pode ser reduzida a uma simples mdquina de cortar a légica; E de
fato, foi o exemplo da maquina Assistida Appel-Haken prova do teorema de quatro cores que levou este ponto casa
(Tymoczko 1986, Shankar 1987). Os matematicos tém encontrado repetidamente situagdes que nao foram resolvidas
apenas pela ldgica; E enquanto eles triunfaram com mais freqiiéncia do que nao, é pura ndusea deslocada a inveja
matematicos seu progresso unilinear calmo em dire¢do a verdade.” (MIROWSKY, 1994, p.14-15). Neste mesmo
sentido, Mansor (2009) aborda a “prova de Gédel” como elemento desenvolvido internamente pelos matematicos que
se propde a questionar muito de seus coroldrios fundantes, ironicamente, tdo preservado e defendido por algumas
correntes de economistas.
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estudo desta ciéncia; fornecendo respostas extremamente limitadas aos problemas concretos, para

ndo questionar o mais sério: a impossibilidade de formulacdo de determinadas questdes.

Essas trés afirmagdes (reducdo de escopo, respostas limitadas e ndo questdo) se
baseiam para nds, embora nao estejam afirmadas nesses termos, na admissao de um modo
especifico de pensamento defendido pelo paradigma neocléssico, classificado nos termos de Dow
(1989) como “racionalidade cartesiana/euclidiana”. Para autora, esse tipo de racionalidade implica
em: “(...um sistema fechado, baseado na ldogica classica, derivado de axiomas, com aplicacao
universal. As categorias sdo empregadas como sendo abrangentes, mutuamente exclusivas e com
significados fixos, isto ¢, o pensamento cartesiano / euclidiano ¢ dualista.” (DOW, 1989, p.5).
Ainda seguindo suas ideias, as implica¢des problemadticas desta transposicdo de racionalidade para
a economia comecam a surgir, na medida em que: “(...) O problema ¢ limitado por testar apenas
relagdes de forma reduzida, de modo que muitas das medidas e correspondéncia com a realidade
das relagdes interiores podem ser mantidas ‘em principio’. Por exemplo, Casson (1981) afirma que
‘0 mercado tipico gasta mais tempo fora do equilibrio do que no equilibrio’.” (idem.). Portanto,
essa “maneira de pensar em economia”, vale lembrar, construida em outras ciéncias tendo em vista
outros objetos, limita muito as respostas fornecidas, sobretudo porque a realidade ndo se apresenta
circunscrita pelos dualismos e atomismos (base fundante desta racionalidade, segundo a autora),
muito pelo contrdrio, ela deve ser considerada como um sistema extremamente complexo, aberto,
incerto e em constante mudancga e transformacgao. Por outro lado, ¢ exatamente esse “raciocinar”
que permite levantar determinadas questdes deslocando o foco e impossibilitando o surgimento de
tantas outras, sobretudo, aquelas que para nds sdo essenciais como os processos historicos em geral

€ 0s casos nacionais em particular.

Dai o tdo comentado divércio entre 0 mundo da teoria e 0 mundo real. O que nos leva
de volta as expressdes que abriram a discussdo, neste sentido, como negar a afirmacdo da crise

tedrica? Podemos adicionar a pergunta a seguinte constatacao:

(...) Para remediar a dificuldade (ou impossibilidade) de experimentacdo ao natural, foram
concebidos modelos de simulagdo matemadtica, que se considera representarem o
funcionamento real da economia. A elegéincia e a virtuosidade dos modelos matematicos
levaram os economistas a sucumbir ao fascinio por eles exercido, acabando por ficarem
prisioneiros de técnica que se vao refinando cada vez mais, porque isso € good game (Hicks)
(...) A falta de consciéncia disto mesmo pode levar um divorcio entre o mundo da Economia
e o mundo dos homens, com o risco de o homem deixar de ser o principio e o fim da
Economia enquanto ciéncia social. (NUNES, 1994, p.290-291)
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1.1.3. Como chegamos até aqui? Uma abordagem retrospectiva sobre a consolidacao

da concepcao abstrata-dedutiva em economia.

Antes de avancarmos naqueles predicados historiograficos que chamamos aten¢do logo
na abertura do capitulo, achamos oportuno realizar um paréntese histérico que verse sobre a
consolidagao deste método ortodoxo, abstrato e dedutivo, que se expressa na atual crise da teoria
econdmica: a tal “subven¢do” de objetivos da teoria em nome da formalizagdo matematica.
Salienta-se que nossa abordagem enfatizard um caminho evolutivo atento aos preambulos
metodoldgicos que antecederam a Revolucdo Marginalista e sua posterior construcdo de uma

hegemonia em torno das questdes metodoldgicas com a consolidagdo do paradigma neoclassico.

Colocada a questdao do método nas ciéncias em geral sob perspectiva histdrica,
evidenciam-se inquietacoes filoséficas que permearam as atividades dos pensadores desde a Grécia
antiga. Refiro-me a controvérsia sobre, por exemplo, a possibilidade de apreensdo do
conhecimento, no sentido de questionar a capacidade cognoscivel de se conhecer a realidade.
Concepgdes dogmaticas e ceticistas revezavam-se nas explicacdes desta relacdo entre sujeito e

objeto visando construir uma teoria do conhecimento. (FONSECA, 2003).

Superada essa fase de gestacdo das ci€ncias, sobravam questionamentos
epistemoldgicos sobre a forma de se proceder perante o experimento cientifico, ou seja, qual a
defini¢do do método a ser utilizado para apreender esta realidade? Neste momento, a pergunta que
reacendeu o debate filoséfico era: onde se repousava a origem do conhecimento? Filésofos se
dividiram basicamente em dois campos de argumentacdo. Figuras como Locke e Hume
argumentavam que o conhecimento ndo poderia ser proveniente de outro lugar sendo da
experiéncia e observagdo, pois na construcdo de seus sistemas filoséficos consideravam que a
ciéncia estava muito mais preocupada com a descricdo dos acontecimentos concretos do que com
abstracdes conceituais. Portanto, fazer ci€ncia consistia em anunciar leis com o maximo de
precaucgdo, sempre atentando para a admissdo de regularidades no objeto de investigagdo, ou seja,
atentando para a possibilidade (e ndo certeza) de que os fatos ocorram dados as condig¢des listadas.
De lado oposto, encontravam-se os filésofos como Descartes e Leibniz, os quais afirmavam que o
conhecimento s6 poderia ser emanado da razdo e através de construcdes logicas, que independem

da observacdo empirica dos fatos. Trazendo um exemplo ilustrativo: em economia, se um bem
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possui demanda ineldstica, deduz-se que qualquer aumento no preco gerard maior dispéndio dos
consumidores. Paralelamente, se 0 aumento resultar em queda no dispéndio, tem-se que a demanda
nao pode ser caracterizada como ineléstica e essa relagdo nao precisou ser testada empiricamente
para que reconhecéssemos ser verdadeira. Logo, os juizos que antes pautavam-se na probabilidade
passam a obter validade universal (certeza), podendo ser refutados, inclusive, com contraexemplos

em termos légicos. (FONSECA, 1991)

Todas essas discussoes filos6ficas ecoaram bastante na economia politica que nascia,
influenciando inclusive a Fisiocracia francesa, considerada por muitos historiadores como a
primeira escola de pensamento econdmico. Os pensadores dessa escola, embora ndo tenham
explicitado discussdes de cunho metodoldégico, receberam influéncia marcante do racionalismo,
vide o papel importante que desempenharam na difusio de ideias dos Enciclopedistas iluministas
neste contexto de transicao das explicacdes teoldgicas do mundo para as materialistas. O préprio
Adam Smith em a “Riqueza das nagdes”, obra considerada seminal para a ciéncia econdmica, tocou
tangencialmente nessas questdes metodoldgicas que se articulavam nos sistemas empiristas e
racionalistas. Talvez de forma menos intuitiva e mais arrojada que seus antecessores, “o método
de Smith expressa a complexidade do conhecimento: foge tanto do positivismo simplificador, do
racionalismo cartesiano abstrato dedutivo a priori, como do empirismo indutivo.” (CORAZZA,
2009, p.115). Tem-se uma mescla muito rica em que importa tanto o recurso a observacao empirica

dos fatos como a liberdade de construc¢des abstratas da mente.3®

Com David Ricardo as questdes que permeiam a definicao de critérios metodoldgicos
para investigacdo cientifica ganham destaque, ainda que o mesmo ndo tenha se dedicado na escrita
de um texto especifico sobre essa temética. Defensor ferrenho de um método de conhecimento
abstrato dedutivo, Ricardo divergia de Smith, por exemplo, ndo por contestagcdes de ordem
empirica, mas por questionamentos dos termos de consisténcia ldgica de sua teoria, que para o
economista politico inglés deveria encontrar a solucdo de seus problemas dentro do préprio modelo

tedrico proposto. Embora partisse de questdes concretas, tais como a alta do pre¢o do ouro ou a

% Longe de retomar o debate em torno das considera¢des metodolégicas na obra de Adam Smith, o que fugiria das
nossas pretensdes, retomo as conclusdes anunciadas no trabalho de Fonseca: “A despeito do racionalismo
predominante A riqueza das Nacdes € uma obra recheada de observacdes historicas e de algumas notacdes estatisticas.
O recurso ao empirico fez parte constante do trabalho de Smith — embora, a rigor, fosse mais para exemplificar do que
para nele buscar a origem do conhecimento, a exemplo da Fisiocracia. Fazer ciéncia significava encontrar leis gerais
e abstratas, de resto universais e imutdveis; fundamentava a existéncia destas a prépria razao humana.” (FONSECA,
1991, p.71).
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influéncia do baixo preco do trigo sobre os lucros do capital, considerava que a evidencia dos fatos
nao falam por si, mas somente através da constru¢do de principios abstratos. (CORAZZA, 2009).

Na interpretagdo de Fonseca (2003), Ricardo foi:

“(...)dentre os economistas classicos o mais proximo do racionalismo tipico; seus
‘Principios’ [da Economia Politica e Tributagdo (1817)] diferem radicalmente das principais
obras econdmicas anteriores, ja que praticamente ignora dados estatisticos, quase ndo cita
fatos histéricos ou contemporaneos nem procura fundamentacdo empirica; trata-se do
‘mundo do modelo’, do ‘suponhamos que’, firmemente assentado na ideia de que ciéncia é
abstracdo.” (FONSECA, 2003, p.30)

O método de investigagcao proposto pelo economista britanico, portanto, deveria seguir
uma sequéncia logica baseada no trabalho de elencar as hipoteses-pressupostos passando em
seguida para as dedugdes-conclusdes do modelo tedrico. Essa articulagdo é marca registrada de sua
teoria de distribuicdo, por exemplo. Nessa constru¢do, assume-se de antemao a lei dos rendimentos
decrescentes, a lei do crescimento populacional e a lei do individualismo altruista, desenvolvidas
por seus antecessores tendo em vista, ainda que preliminarmente, alguma evidéncia empirica.
Assume-se entdo esse conjunto de hipdteses como uma base tedrica sdlida para sustentar sua
deducdo a posteriori sobre a distribuicao e ocupac¢do das terras por faixa de produtividade, que por
interferéncia das leis assumidas, gerariam consequéncias econdmicas como renda diferencial,
precos altos para os alimentos e queda na taxa de lucro. Conclusdes que em termos de constru¢ao
l6gica do modelo tedrico nao careciam de verificacdo empirica. Por toda essa defesa do
racionalismo 16gico em um mundo tdo complexo em termos de problemas econdmicos,
Schumpeter (1964) caracterizou de “vicio ricardiano” essa pratica na economia que se consolidaria

com a ortodoxia neocldssica tempos mais tarde. 3’

37 Define Schumpeter: “O vicio ricardiano, a saber, o habito de empilhar uma carga pesada de conclusdes praticas
sobre uma fundagdo t€nue, que ndo se lhe iguala, mas que parece, em sua simplicidade, ndo apenas atrativa, mas
também convincente.” (SCHUMPETER, 1964, p.540). Todavia, é importante frisar que, embora precursor daquilo que
viria a se consolidar como modelo de explica¢do hipotético-dedutivo, mesmo quando utilizou exemplos em termos
abstratos, a titulo de ilustraco, como os paises que trocavam certas quantidades de vinho e tecido, Ricardo sempre
teve como horizonte a constru¢do de uma teoria que tivesse como objetivo a recomendacio de politicas econdmicas.
No fundo, estamos atentando para uma problemética conexdo direta entre o0 método dedutivista em Ricardo e a crise
de abstracdo atual na ciéncia econdmica descrita anteriormente. Coutinho (2007) corrobora com essa observacdo, e
aponta: “Considero ‘vicio ricardiano’ uma expressdo de gosto duvidoso, que so pode ser creditada a ma vontade de
Schumpeter em relacdo a Ricardo. Em primeiro lugar, Ricardo foi um fino analista de politica econdmica de seu tempo,
como seus diversos panfletos comprovam. Em segundo lugar, grande parte dos ‘vicios’ de Ricardo — prescri¢oes
finalistas baseadas em verdades abstratas — provém, na verdade, de Malthus e de James Mill. O combate as leis dos
pobres, um dos exemplos mais acabados do ‘vicio ricardiano’, é puro Malthus. Finalmente os Principles representam
um trato geral (abstrato, portanto), e, em muitos momentos Ricardo desce com cuidado da teoria as prescri¢cdes. Nao
esquecamos que, ao defender o livre-comércio de graos, uma de suas grandes consignas, Ricardo argumenta que nem
os controles ferrenhos dos tempos das guerras napolednicas impediram que o trigo do continente chegasse a Inglaterra.
H4 falta de realismo nesta conclusao?” (COUTINHO, 2007, p.176-177)
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Entretanto, ainda em sua época, Malthus rebateu as posi¢des assumidas por Ricardo
naquela que ficou conhecida como a primeira controvérsia metodolégica no campo da economia.
Questionava-se o alto grau de abstracdo das teorias, em referéncia aos principios de simplificacao
e generalidade nelas contidos, dessa ciéncia que se caracterizava mais pela sua filiacdo no campo
das ciéncias morais do que as matemadticas e, portanto, ao se tratar de assunto tdo complexo,
aconselhava-se buscar a verdade e a comprovacgdo da validade das teorias econdmicas mediante
exclusivamente a observacdo da experiéncia. A defesa do empirismo valia-se principalmente da
critica a multiplicacdo de teorias que buscassem comprovar tantas outras, fechando-se em um

circulo tedrico que representava muito mais a légica em si do que a realidade dos fatos.

O balanco histérico desse debate consagra a vitéria de Ricardo, muito por conta do
carater pouco propositivo da critica de Malthus, que mostrou-se insuficiente quando se propds
“jogar no campo do adversario”, visto que seu método empirista se revela: “extremamente fértil na
critica ao dedutivismo, mas incapaz de superar a propria critica no sentido de encontrar alternativas
tedricas ao sistema que ajudou derrubar.” (FONSECA, 1991, p.74). Mais do que um embate trazido
do campo da filosofia entre empiristas e racionalistas, ou ainda, mais do que questdes ligados a
capacidade de generalizacdo de uma teoria contra a face da especificidade dos eventos; o que
estamos querendo chamar a atencdo €, para além da “vitéria” pessoal de Ricardo, este embate
representou, mesmo que de forma preliminar, o triunfo de um modo de se fazer teoria econdmica,

ou seja, a consolida¢do do método abstrato-dedutivo na ciéncia econdmica.

1.1.3.1 A Velha Guarda metodoldgica: a origem do método ortodoxo e a tradicao Senior-
Mill
No entanto, a formalizagdo dessas questdes metodoldgicas no campo da economia sé

aconteceria ap6s alguns anos da morte de Ricardo, sob um contexto em que, de um lado, a heranca
deixada pela tradi¢do ricardiana comegava a ser questionada, reascendendo controvérsias sobre os
principios epistemoldgicos da economia, por exemplo, a partir da critica realizada pelos
historicistas alemaes. Ademais, por outro lado, a prépria maturidade acumulada com o
desenvolvimento tedrico dessa disciplina, no sentido de ja nos anos de 1830 seus profissionais
partilhavam de conceitos, técnicas e valores comuns, suscitava fundamentacido sobre o caminho
seguro a se trilhar para a investigacao cientifica nessa drea do conhecimento. Neste contexto, duas

grandes questdes necessdrias norteariam as investigacdes metodoldgicas, a saber: i) qual o objeto
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que deveria ser investigado pela Economia Politica? e ii) qual deveria ser o método empregado por

ela?

Neste interim, Nassau Senior foi o primeiro autor a discutir a questao do método em
um texto especifico, com a publicacdo em 1836 de seu livro “Esbog¢o da Ciéncia da Economia
Politica”. Discipulo assumido de Ricardo, Senior admitia a distin¢do entre dois campos de
investigacdo na economia, um marcado pelo rigor cientifico € o outro como arte relacionado as
questdes praticas. Esta cisdo tinha como proposta isolar os desvios que outras esferas do
conhecimento poderiam vir a influenciar no desenvolvimento da teoria econdmica, abrindo
caminho para a transformacao dessa disciplina em uma ciéncia exata, marcada pelo universalismo
de seus preceitos espelhados, destarte, nas ciéncias da natureza. Essa distingdo, que ficaria
conhecido nos jargdes dos economistas como economia positiva € normativa, baseava-se na
potencialidade do conhecimento cientifico de se desvincular dos valores morais de seus
investigadores, que munidos de um instrumental metodolégico correto apreenderiam
cientificamente a realidade econdmica em suas teorias. Citando suas palavras, esclarece Senior

(1852):

“(...)A ciéncia da Economia Politica pode ser dividida em duas ramifica¢des — a tedrica e a
pratica. A primeira, ou ramo tedrico, aquela que explica a natureza, a producdo e a
distribuic@o de riqueza, verificar-se-4 basear-se sobre algumas poucas proposi¢des gerais,
que sdo resultado da observagdo, ou consciéncia, e que quase todo homem, tdo logo as
ouvem, admite-as como familiares aos seus pensamentos ou, a0 menos, como pertencentes
ao seu prévio conhecimento. (...) O ramo pratico da ciéncia, aquele cujo papel é afirmar que
instituicdes sdo mais favordveis a riqueza, ¢ um estudo bem mais dificil. Muitas de suas
premissas se baseiam nas mesmas evidéncias das do primeiro ramo, pois elas sdo conclusdes
dele: mas hd outras que dependem da inducdo de numerosos fendmenos, de dificil
enumeragdo ¢ dos quais a sequéncia real muitas vezes difere sensivelmente da aparente.”
(SENIOR, 1852 Apud. MYRDAL, 1997, p.32) 38

Ademais, segundo sua sistematizagdo metodoldgica, portanto, no que se refere ao
campo da economia cientifica pura, o investigador deveria utilizar o método abstrato a priori, pois
partindo de poucas premissas sintetizadoras dos sistemas econdmicos, inquestionaveis em termos
de sua validade empirica, poderia encontrar dedugdes tdo verdadeiras quanto aquelas premissas

assumidas. Referia-se a quatro postulados fundamentais e clarividentes, tais como: todo homem

3 Neste sentido, comenta Sbicca (2005):“De acordo com esta metodologia de Senior, o economista deveria se
preocupar com a andlise da riqueza e ndo com o bem-estar social. Isto porque temas como bem-estar envolveriam
proposicdes normativas e éticas que refletem diferentes interesses e por isso havia conflito nas teorias de economia
politica. Apds a eliminagcdo destas proposi¢cdes sobrariam principios empiricos claramente estabelecidos da vida
econdmica. Senior procurava uma ciéncia pura despida de valores.” (SBICCA, 2005, p.51)
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objetiva mais riqueza com o minimo de esfor¢o; a populacio tende a crescer mais do que os meios
de subsisténcia; que os instrumentos de trabalho aumentam a produtividade do trabalho; e que a
agricultura estd sujeita a rendimentos decrescentes. (BLAUG, 1999). Estariam lancados os

elementos que mais tarde consolidaria a visao positiva da economia.

Ainda nesse contexto de disputas que configurariam a “primeira crise da teoria
econdmica”, uma figura importante que ganha destaque nas controvérsias travadas foi o
economista politico John Stuart Mill. Recebendo também influéncia do sistema ricardiano, esse
economista consegue avancar mais em termos de fundamentagdo metodoldgica da visdo positiva
da economia do que o precursor Senior. Sua contribui¢do, nos assuntos que estamos tratando aqui,
encontra-se dispersa em alguns livros escritos na primeira metade do século XIX e despertam certa
inquietacdo nos historiadores, seja pela mesclagem de influencias tedricas assumidas (Bentham,
Ricardo e Comte), ou, seja pelo caminho de construcdo de sua concepgdo acerca do método na
ciéncia econdmica, marcado pela sucessdo de avangos e retrocessos de posi¢cdes nas diferentes

obras.3?

Partindo da mesma distin¢do feita por Senior, Mill ird reafirmar que o campo da
economia como ciéncia positiva é aquele ligado as verdades materiais e todas questdes referentes
as regras normativas encampam-se no lado da economia como arte. Mais uma vez, baseando nessa
cisdo positivista entre conhecimento cientifico e a metafisica, ou seja, entre realidade econdomica
objetiva apreensivel e juizo de valor, o economista politico desloca e encurta o dngulo de andlise
econOmica para as questdes abstratas que envolvem a dindmica do funcionamento dos sistemas
econdmicos. Tanto €, que Mill critica, do ponto de vista metodoldgico, o objeto da anélise da obra
de Smith: a riqueza das nagdes, pois “a arte de enriquecer e de governar 0os povos nao seriam
objetivos da ciéncia tedrica e sim de sua aplicacdo prética, a politica econdmica, que se situa no
campo da arte e ndo da ciéncia.” (CORAZZA, 2009, p.121). Recebendo muito influéncia de Senior,
escreve Mill (1844):

“A ciéncia ¢ uma colecdo de verdades; a arte, um corpo de regras, ou orientagdes para a
conduta. A linguagem da ciéncia ¢ ‘isto ¢’ ou ‘isto ndo €’; ‘isto acontece’ ou ‘isto ndo
acontece’. A linguagem da arte ¢ ‘faga isto’, ‘evite aquilo’. A ciéncia toma conhecimento

39 Sobre esta afirmacdo, Corazza (2009) analisando as obras “Sobre a defini¢do de Economia Politica o seu método
proprio de Investigacdo” (1836), “Sistema de 16gica” (1844) e “Principios de Economia Politica” (1848) indica os
pontos mais controversos referem-se a: “defesa ora do método indutivo, ora do método dedutivo, ora da existéncia de
um unico método cientifico, tanto para as ci€ncias naturais como para as ciéncias sociais, ora de que cada uma dessas
ciéncias deveria ter seu método proprio.” (CORAZZA, 2009, p.121)



58

de um fendmeno e se esforca por descobrir sua lei; a arte se propde um fim e procura meios
para realizd-lo.” (MILL, 1844 Apud. MYRDAL, 1997, p.32)

Mill, defendia entdo a economia positiva enquanto uma ciéncia abstrata que deve se
preocupar com a explicacdo das motivacdes humanas e sua conduta na vida econdmica. Destarte,
se tratando de homem, de individuos, seu escopo de andlise sempre serd o do contingente, do
especifico e factual, logo, ndo poderiamos basear no método indutivo dado a complexidade do
objeto dessa disciplina: economia € uma ciéncia essencialmente abstrata. Alguns historiadores
classificariam essa postura como “apriorismo de Mill”. (BARBIERI; FEIJO, 2013). Nesse sentido,
uma de suas maiores contribui¢des foi a definicdo de “homem econdmico”, aquele individuo
utilitarista que nos aspectos de sua vida econdmica age de forma maximizar sua riqueza com o
minimo de esforco. Embora reconheca que este constitui apenas uma face do “homem total”,

esclarece Mill (1848):

“(...)A Economia Politica considera a humanidade como estando ocupada unicamente em
adquirir e consumir riqueza, e procura mostrar o curso da agdo da humanidade, vivendo em
sociedade, seguiria se aquela motivacao (...) fosse o guia absoluto de suas acdes. (...) Ndo é
que realmente qualquer economista politico seja tdo absurdo a ponto de supor que a
humanidade seja realmente constituida dessa forma, porém porque esse € o modo de acordo
com o qual a ciéncia deve necessariamente proceder.” (MILL, 1848 Apud. BLAUG, 1999,
p.100).

Estamos de frente de uma defesa inexordvel, no campo da economia como ciéncia
positiva, do método a priori, ou seja, em nome da impossibilidade de realizar eventos controlados
nas atividades econdmicas dos individuos, o raciocinio deve pressupor a assun¢do de uma hipétese,
tal qual a do “homem econdmico”, que se baseia ndo da observacdo empirica dos negdcios
econOmicos realizados, mas da introspec¢do de sua natureza e de suas caracteristicas mais
essenciais, como a maximizacao da utilidade com o menor esfor¢o possivel. Uma vez guiado por
este método, chega-se entdo as conclusdes e verdades em abstrato, assim como na matemaética.

Sintetizando essa defesa metodoldgica, argumenta Corazza (2009):

“Mill reconhece a natureza abstrata do conhecimento tedrico, cuja a veracidade sequer pode
ser contestada, pois ele € verdadeiro ao basear-se em hipdteses verdadeiras, as quais se
apoiam na evidencia das experiéncias humanas. Confrontar a teoria com os fatos ndo faz
sentido, pois esta é uma tarefa ndo da ciéncia, mas de sua aplicacdo prética ou arte. A Unica
funcdo da ciéncia ¢ chegar as verdades abstratas.” (CORAZZA, 2009, p.122)

Note-se, que a caracterizacao dessa tradi¢do metodoldgica cldssica sumarizada até aqui
pelos trabalhos dos economistas politicos ingleses Senior e Mill lancam as bases para a
consolidag¢do tempos mais tarde da hegemonia metodoldgica positiva com o surgimento da escola

do pensamento neocldssica. A titulo de sintese, portanto, as regras de investigacdo no campo da
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economia poderiam ser descritas em tais pontos: a) possibilidade de cisdo da economia politica
entre o campo da economia positiva e o campo da arte normativa, ou seja 0 campo da economia
tedrica e o campo da economia pratica “°; b) neste sentido, a cisdo representa a possibilidade de
isolamento dos eventos econdmicos de seus aspectos sociais, culturais, politicos, etc.; c) o objeto
de andlise da economia positiva, tomado em sua complexidade, inviabiliza procedimentos baseados
na indug¢do direta dos fatos (método a posteriori), lancando luz para o tinico caminho correto de
investigacdo: o método a priori, em que parte-se de algumas indispensdveis hipéteses acerca da
natureza humana e deduz-se as conclusdes dessas premissas.; e d) portanto, no agregado, tem-se a
definicdo de que economia € uma ciéncia em abstrato, do tipo hipéteses verdadeiras embasam

dedugdes verdadeiras, em suma, uma ciéncia de tendéncias (verdades em abstrato) e ndo de fatos.
41

Esses pontos de sintese sdo muito importantes para nossos propdsitos e gostariamos de
refor¢d-los em momento oportuno, para adiantar a discussdo, indicamos que este movimento
realizado pela tradi¢do ortodoxa Senior-Mill serd reafirmado no programa neocldssico, como

também servird de base metodoldgica para a constru¢do da abordagem ortodoxa da HPE.

Retomando, Blaug (1999), levando em consideracao tais aspectos de sintese, classifica
esses metodologistas britanicos do século XIX como verificacionistas, visto que estavam
preocupados com a constru¢do das premissas da ciéncia econdmica, de seus pressupostos
estruturantes, deixando de lado a importancia com o potencial preditivo subjacentes a teoria
econdmica, critério este essencial para verificar a validade cientifica dessas teorias para esse autor.
Portanto, por pregarem uma metodologia defensiva, no sentido de marcar o territério da jovem

ciéncia que nascia, a tradigdo Senior-Mill pode, segundo Blaug (1999), ser considera como parte

40 Ressalta-se que a distingdo ndo se caracteriza pela definicdo de um campo cientifico e um néo cientifico, mas no
esclarecimento de dois campos cientificos, preocupados com questdes diferentes. Neville Keynes (1891) esclarece essa
indagacdo, afirmando que a economia politica sera “sistematicamente combinada com investigagdes éticas e praticas,
ou se serd estudada no primeiro caso independente. A udltima dessas alternativas € preferida sob fundamentos de
conveniéncia cientifica. Nosso trabalho serd mais completo e as nossas conclusdes tedricas e praticas, da mesma forma,
serdo mais dignas de confianga se nos contentarmos em fazer uma coisa de cada vez.” (KEYNES, 1891, Apud.
MYRDAL, 1997, p.33)

4 Uma sintese desses elementos que chamamos atengdo pode também ser encontrada, de maneira bastante
esclarecedora, em Bianchi (1992). Reproduzindo as palavras da autora: “(...) O método preconizado pelos ingleses
[Senior, Mill, Cairnes e Bagehot] definia-se como positivo, abstrato e dedutivo, ou seja, a construco tedrica assentava-
se em principios a priori, considerados auto evidentes, que supostamente mostraram a realidade como ela era. Dentre
eles, o da racionalidade econdmica sobressaia-se. Em torno de tais principios, a teoria articulava-se de forma légica,
permitindo a deducdo de leis passiveis de aplicacdo na realidade empirica. A comparac¢do com os fatos era encarada
como um momento posterior do trabalho cientifico, complementar ao raciocinio dedutivo.” (BIANCHI, 1992, p.136)
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da pré-histéria da metodologia econdmica, cuja influéncia consolidou as bases do método de

investigacao hipotético-dedutivo, da concepg¢ao da ciéncia econdmica em abstrato, em que:

“As premissas eram derivadas da introspecgao e da observagdo casual dos vizinhos e nesse
sentido constitufam verdades a priori, sendo conhecidas, podemos dizer, antes da
experiéncia; um processo puramente dedutivo levava das premissas as implicagdes; porém,
tais implicagdes eram verdadeiras somente no caso de auséncia de causas que as
modificassem. Portanto, o objetivo de verificar as implicagcdes consistia em determinar a
aplicabilidade do raciocinio econdmico e ndo sua validade real.” (BLAUG, 1999, p. 95)

Embora lancgada as bases que viriam a consolidar a metodologia ortodoxa na economia,
vale ressaltar que este caminho ndo fora trilhado tendo em vista uma aceitagdo absoluta entre seus
pares. Para usar o termo de Kuhn, paradigmas concorrentes fazem parte da marca de nascenca das
ciéncias sociais em geral e da ci€ncia econdmica, principalmente, em particular. Neste sentido,
uma reacdo importante aos economistas politicos cldssicos surgiu na Alemanha com o
desenvolvimento da Escola Histérica. Figuras como List, Roscher e Schmoller criticavam os
postulados dos economistas politicos cldssicos e a base epistemoldgica por qual se erguia o edificio
da ciéncia econdmica influenciada pela concepcao destes economistas. Por ora, ndo entraremos nos
detalhes das contribuicdes destes autores, por mantermos firmes no intuito de descrever a evolucao
e consolidacdo da concep¢do abstrata-dedutiva como método para apreensdo do objeto da
economia. Todavia, vale lembrar, que a oposicao realizada pela Escola Histdrica permaneceu viva
até meados do século XX, sobretudo, com a emblemadtica disputa realizada na “Batalha dos
Meétodos” entre o historicista Smoller e o marginalista Menger. Retomemos suas concepgdes em
momento oportuno.

1.1.3.2 Marginalismo e Neoclassicismo: apice e hegemonia da concepcao abstrata-dedutiva
em economia

O balanco tragado até aqui nos apresenta de forma contrastantes os seguidores de
Ricardo de um lado e os historicistas alemdes de outro, de tal modo que a metodologia de
investigacdo proposta por essas correntes inviabilizava o desenvolvimento da disciplina dado o
impasse que esses dois polos opostos representavam para a defini¢do de um caminho seguro para
investigacdo cientifica. O panorama de crise so seria superado apds a vitdria epistemoldgica do

programa neocldssico a partir da Revolugdo Marginalista na tltima metade do século XIX.

Este periodo de crise da teoria econdmica pode ser interpretado como reflexo mais

amplo das transformacdes sofridas no préprio sistema econdmico capitalista. Esta mengdo é
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importante por enfatizar a vinculagc@o entre a realidade material e a producdo do conhecimento
subjacente ao campo econdmico. Portanto, vale lembrar que o século XIX presencia o nascimento
do positivismo em sua roupagem mais formal com os trabalhos de Comte na Franga, como também
as contribui¢des do materialismo histérico desenvolvidas por Marx na Alemanha. Neste contexto,
além das duas correntes mencionadas, surge uma abordagem alternativa, denominada como a
“alternativa formal” com base, principalmente, nos trabalhos de Walras, cuja proposta tinha como

intuito a constru¢do de novos alicerces para uma teoria do valor, dos precos e da distribuic¢ao.

(FONSECA, 1991)

Trata-se da Revolu¢do Marginalista, que a partir de 1870 colocaria fim a crise da teoria
académica com o desenvolvimento independente dos trabalhos de Jevons, Menger, Wicksell e do
ja citado Walras. Estes autores construiriam uma visdo sobre a ciéncia econdmica que se
consolidaria no paradigma neoclassico, sendo inclusive, a visdo hegemonica de nossos dias atuais.
Este movimento foi o responsdvel por uma reorientagdo total dos fundamentos da Economia
Politica até entdo, ndo se limitando as ressignificagcdes apenas no campo tedrico, mas sobretudo,
nas novas consideragdes no campo metodologico e na propria definicdo do objeto a ser
empreendido por essa ci€ncia. Neste aspecto, para o que estamos chamando atencdo, o carater
revoluciondrio consistia, principalmente, na ressignificagdo dos termos da teoria cldssica do valor
e na critica metodolégica que aproximaria o objeto da ciéncia econdmica do campo das ciéncias

exatas.*?

42 Embora consagrada pela historiografia como “Revolugdo” Marginalista, interpretagdes alternativas questionam o
cardter revoluciondrio desta corrente, baseando na concep¢do de que o termo pressupde a no¢do de ruptura e ideias
radicais que tenham a capacidade de romper com as teorizacdes do passado. Estudos como o de Feij6 (1998) apontam
para a necessidade de reinterpretar a Revolucdo Marginalista, considerada prudente do ponto de vista didatico do
termo, mas problemadtica quando interpretada a luz de constatagdes histdricas que aludem a originalidade dos termos
desenvolvidos pela doutrina da utilidade marginal a estudos anteriores a “revolugdo; bem como o questionamento da
ideia de homogeneidade tedrica (tese da desomogenizag@o) sobre as concepgdes de seus trés canones (Jevons, Walras
e Menger, destacando, sobretudo, as filiagcdes filoséficas variadas, a saber o utilitarismo na Inglaterra, a filosofia
aristotélica na Austria e a filosofia cartesiana na Suica, responsdveis por importantes divergéncia tedricas,
principalmente com relag@o as concepcdes de Menger); e por fim a base que estruturou a critica dos marginalistas a
escola cldssica ndo representava elementos que deveriam ser incorporados por estes dltimos a fim de sanar suas
debilidades tedricas, mas se tratava de mundos diferentes que levantavam questdes diferenciadas, ndo exigindo a
necessidade de sintese entre essas escolas pelo fato de ndo haver problemas de continuidade (sistemas dispares nao
precisam ser logicamente integrados, € 0 maior exemplo é a propria divergéncia acerca da teoria do valor, onde adeptos
a teoria cldssica continuavam mantendo-se cativos nesta tradi¢do). Em tdltima instancia, a corrente Marginalista pode
ser considerada como mais uma entre outras alternativas pds crise epistemoldgica da ciéncia econdmica no século
XIX.



62

O aspecto fundamental da mudanga residia no abandono da teorizacdo feita pelos
economistas politicos classicos sobre a teoria do valor assentada no trabalho, substituindo-a pelo
aspecto subjetivo do valor associado doravante a utilidade. Assumiam explicitamente a influéncia
da filosofia utilitarista de Bentham e James Mill em favor de uma construcdo psicoldgica do valor
relacionado a sua utilidade marginal em contraposi¢do ao objetivismo da teoria do valor de troca,
medida em termos de custo-trabalho. Em outras palavras, centravam a explicacdo dos fundamentos
econdmicos na atividade individual dos agentes econdmicos, substituindo ainda a base da nocao
do valor por uma espécie de desejo abstrato representado na utilidade em contraponto a nocao de
trabalho abstrato da tradi¢do Smith, Ricardo e Marx. Em outras palavras, reorientava-se o antigo
objeto da Economia Politica Classica, assentado na producao material da vida, a saber, a producao
e distribuicdo da riqueza (plano concreto), a favor de uma subjetivacdo da utilidade (plano

abstrato).

O valor subjetivo da utilidade expressava-se na relacao prazer-dor associado a demanda
individual de um bem, ou seja, o cdlculo dos individuos convictos de que certas vantagens sao
maiores ou iguais que outras, e estas podem ser comparadas pelo preco em que este individuo estd
disposto a pagar por aquele bem, ou a utilidade que teria obtido pelo gasto da mesma magnitude
com outro bem. Desejavam a partir desta construgdo fornecer uma interpretacao hedonista em que
cada relacdo entre demanda, oferta e preco deriva de uma relacdo mais fundamental assentada no
célculo entre prazer, dor e os meios de se satisfazer as necessidades. Esta ideia € central a andlise

de Jevons e pode ser explicitada na seguinte passagem:

“O prazer e o sofrimento s@o indiscutivelmente o objeto ultimo do calculo da Economia.
Satisfazer a0 maximo nossas necessidades com o minimo de esforco — obter o maximo do
desejdvel a custa do minimo do indesejdvel —, ou em outras palavras, maximizar o prazer,
¢ o problema da Economia.” (JEVONS, 1996, p.69)

Em sintese, a nova defini¢do da teoria do valor vincula o valor de troca com a utilidade,
sendo dividida ainda em seu componente total (relacionado a gama de unidades de uma certa
quantidade de bens) e seu componente marginal (refere a dltima unidade demandada). Neste
sentido e mais importante, derivado desta nova concepcdo de valor, ressignifica-se também o
proprio conceito de riqueza: esta deixa de ser constituido como objetos produzidos pelo trabalho,
identificando-se a partir do marginalismo, como objetos uteis que estdo distribuidos em

quantidades limitadas. Em outras palavras, o problema da economia se deslocaria para o plano da
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escassez.*> Subjacente a esta problematizacdo, definia-se que qualquer objeto (produzido ou ndo
pelo trabalho dos homens) poderia ser englobado pelo conceito de riqueza, desde que respeitada a
imposicao da escassez, dai que a antiga nomenclatura “mercadoria” passaria a ser abordada como

“bens”.

Neste sentido e nas entrelinhas, os economistas que consolidaram o paradigma
ortodoxo na ciéncia econdmica trataram de retirar qualquer contetido social da dimensao da andlise
de sua disciplina. Para esses economistas, os bens perdem a significacdo de produtos especificos
do trabalho para se apresentarem como coisas materiais que oferecem prazer e/ou previnem da dor,
ou ainda, como coisas que sé possuem valor enquanto atributo de utilidade para o desfruto
individual, sem qualquer relacio com o meio social em que este agente atomistico vive. Nas
palavras de Walras: “Se o trigo e o dinheiro tém valor é porque sdo raros, isto ¢, Gteis e limitados

em quantidade, duas circunstdncias naturais.” **(WALRAS, 1996, p.49).

Essa concepcdo € central para a teoria marginalistas do preco. Esses economistas
passaram a despender grandes esforcos nessa agenda, sobretudo porque a ressignificacdo da teoria
do valor langaria luz para este aspecto, pois, para os marginalistas, o sistema de pregos seria o
responsavel pela sinalizacdo da escassez relativa de cada bem para os individuos, possibilitando
que estes maximizem sua utilidade no plano individual e, por agregacdo, que essas escolhas
individuais sejam responsdveis pela melhor mix de alocagdo dos recursos possivel. Compreende-
se o porqué a determinacdo dos precos passa a ser um dos elementos mais “caros” a teoria

econOmica.

Por outro lado, apresentando o valor a partir de sua dimensao psicoldgica, relacionada
a utilidade proporcionada pelo consumo de determinado bem, os marginalistas teorizavam a partir
de uma base equalizadora em que todos fatores de produgdo s@o postos em pé de igualdade,
mitigando toda luta de classe na simples légica, que em esséncia reflete suas visdes sobre o
amdlgama social: um trabalhador realizara seu trabalho, enquanto o capitalista poupard os recursos
frutos desta atividade. Esta relacdo sera preservada até o ponto em que adicionalmente (anélise na

margem) um pequeno sacrificio passa a causar mais dor do que a potencial recompensa fruto do

43 Definicdo, inclusive, ainda presente nas edi¢des mais atuais dos manuais de introdugio. Reconhecemos que a
formalizac@o desta concepcdo ganharia destaque somente em 1932 com os trabalhos de Lionel Robbins. Contudo a
perspectiva ja estava aberta desde os primeiros marginalistas, como apontamos.

4 Grifos nossos.



64

consumo. Note, que esta forma de raciocinar reduz todos os agentes do sistema econdmico a
detentores de um capital que lhes € especifico: o trabalhador detém o capital trabalho, o proprietario
de terra detém o capital fundidrio e os capitalistas possuem o capital propriamente dito, dirimindo
assim a hierarquia existentes nas relagdes sociais do sistema capitalista ao considerar que, enquanto
proprietdrios de capital, cada agente ao interagir no sistema econdmico troca a parte que possui
recebendo o rendimento associado a esta. Comentando este movimento, escreve Teixeira (2003,
p.46): “(...) O conceito concreto de classe capitalista ¢ substituido pelo conceito abstrato de
ofertante, que inclui tanto o capitalista que oferta bens como o trabalhador que oferta mao-de-obra:

todos sdo iguais, sdo individuos, agentes econdmicos.”

No agregado, esse naturalismo descrito na citacdo de Walras hd pouco e nessas
concepgoes que estamos chamando atengdo até aqui, constitui outro pilar da construcao ortodoxa,
pois tomado em seu aspecto essencial por esta corrente, 0 homem maximizador do prazer sera,
sutilmente, deslocado do tempo histérico, fazendo com que propensdo natural dos homens se
metamorfoseiem nas leis universais do capitalismo, desaparecendo assim qualquer especificidade

histérica contréria a 16gica, agora, eternizada no mundo capitalista. 4’

Em conjunto, esses pontos basilares da constru¢do da ortodoxia econdmica nos
fornecem elementos para interpretar o seu apelo ao subjetivismo e a abstragdo como parte de uma
l6gica maior de esvaziar o objeto da Economia Politica dos temas que envolvem as relagdes entre
os homens na dinamica social, onde as desigualdades inexoravelmente apareceriam. No seu lugar,
enfatizariam os principios gerais e atemporais entre a relacdo dos homens ndo mais entre homens,
mas agora, destes com a natureza, derivando desta logica os problemas salutares da economia,
como a maximizacdo das utilidades; a aloca¢do 6tima dos recursos escassos, etc. Nas palavras de
Mazzuchelli (2003, p.139), este processo de abstracdo cuidadosamente planejado trata-se: “(...)de
uma abstragdo falsa, que ndo da conta do que € caracteristico, particular, da economia capitalista.”.

Ademais, considera ainda em sua interpretacdo o legado dos economistas da Revolugdo

4 Concretamente, essa forma estratégica de encarar a historia, lhe conferindo status natural, ajudava os adeptos de
manutengdo do status quo contra os anseios revoluciondrios dos socialistas, pois denunciavam qualquer proposta de
reorganizacdo do trabalho e propriedade, ndo pela alegacido de irem na contramio dos interesses econdmicos ou da
justica social, mas por serem escusos, dado que a proposta nao passava de uma construcdo artificial que jamais poderia
substituir as forg¢as naturais da sociedade. Esse argumento pode ser levantado em varios momentos da histéria,

sobretudo, nos momentos de crise. A ldgica capitalista é eternizada nos constructos da ortodoxia econdmica e
gostarfamos de chamar atencio para esse modo de abordagem da histéria.
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Marginalista a partir das ressignificagdes que estamos tratando aqui. Nesta passagem os define suas

concepgdes assim:

“Os atropelos dessa visdo — que elimina explicitamente as determinagdes sociais e histéricas
do processo econdmico — sdo notérios: o sujeito da atividade econdmica € a satisfagdo, e
ndo a valorizacdo; o dinheiro é meio de circulacio, e ndo inicio e fim de um processo
expansivo; a troca é o veiculo da maximizac¢do das utilidades individuais, € ndo o caminho
necessario da maximizacdo do valor; o capital sdo as coisas ‘empregadas para facilitar a
producdo’, e ndo o valor em busca da valorizagdo; o trabalho ¢ uma atividade com ‘utilidade
negativa’ ou ‘desutilidade’, e ndo a base assalariada sobre a qual se erige o capital; o lucro,
a maneira de Senior, € o prémio pela abstinéncia, e ndo o resultado de uma relacdo social; a
‘liberdade da troca’ conduz a ‘maximizacdo da utilidade’, e ndo a instabilidade, a crise ou a
desigualdade; a superproducéo sé existe ‘em alguns ramos em relagdo a outros’, € nunca
assume um carater geral.” (MAZZUCHELLLI, 2003, p.140)

Portanto, por tudo que fora mencionado, o projeto dos economistas da Revolugdo
Marginalistas retirava toda forca e potencialidade da historia, relegando-a como mecanismo de
verificacdo e ilustracdo dos principios e leis da ciéncia econdmica, despida, portanto, de qualquer
consideracdo de fonte do conhecimento e reflexdo deste campo. Torna-se elementar, neste
momento, o porqué do aprofundamento dos fundamentos subjetivos da ci€ncia econdmica € o
respectivo caminho aberto para o alinhamento metodolégico deste campo com as ciéncias exatas.
Passando a considerar a natureza da ci€éncia econdmica e seus fendmenos independentes da vontade

humana, escreve Jevons (1996) em famosa passagem:

“A economia apresenta grande analogia com a ciéncia da mecanica estatica e as leis da troca
se assemelham as leis de equilibrio de uma alavanca. A riqueza e o valor se explicam através
do célculo de montantes infinitamente pequenos de prazer e dor, da mesma forma que a
teoria da estatica apoia-se na igualdade de montantes infinitamente pequenos de energia.”
(JEVONS, 1996, p. 4)

Mesmo quando questionado sobre a complexidade de quantificacdo deste campo do
conhecimento (como medir a utilidade?), o recurso a analogia dos exemplos com a fisica parecia
abrir caminho para a teorizacdo. A argumentacdo se baseava na constatacdo de que nesta ciéncia
muitos progressos tedricos sobre, por exemplo, as correntes elétricas, foram feitos antes mesmo de
se conseguir medir a tensao elétrica. Em verdade, a definicao de seu método estava clara: “consiste
em assumir certas condi¢des simples das fun¢des enquanto conformes com a experiéncia e entao
revelar, mediante a inferéncia simbdlica, os resultados implicitos dessas condi¢des.” (JEVONS,

1996, p.13)

Portanto, bastava-se elencar alguns axiomas elementares como a consideracdo de que
“um ganho maior ¢ preferivel a um menor”, que “o trabalho prolongado se torna penoso”, ou ainda,

que “toda pessoa escolherd o maior bem aparente”, para a partir destas constatacdes deduzir as leis
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gerais de funcionamento da ciéncia econdmica, tais como a lei de oferta, demanda e a lei do valor.
A teoria econOmica consistia em submeter esses principios elementares ao célculo diferencial,
motor que conduziria as deducdes. A crenca na analogia com as ciéncias exatas chega ao extremo,
definindo inclusive, o ndo alinhamento pleno dessas ci€ncias em virtude somente das limitagoes
tecnoldgicas para o tratamento adequado de dados estatisticos, por exemplo. Em um mundo ideal
para esses economistas, ciéncia econdmica € uma ciéncia matemdtica. Esta defesa passa a ser tao

forte a ponto de associar, exclusivamente, o trabalho cientifico ao uso do instrumental matematico.
46

No fundo, essa aproximacdo por analogia dos fundamentos econémicos com os da
ciéncia exata, retoma a velha distin¢do entre economia como ci€ncia e como arte, proposta desde
os estudos precursores de Nassau Senior quase meio século antes. A face com garantia cientifica
se valia do método matematico, visto que neste campo interferéncias ideoldgicas eram dirimidas
em nome de um raciocinio neutro, objetivo e universal. Walras, o mais célebre dos marginalistas,
tendo em vista essa pretensdo, defende tal postura em seu livro “Compéndio dos Elementos de
Economia Politica Pura” publicado em 1874, argumentando que o objeto da economia enquanto
ciéncia, isto €, enquanto economia politica pura, deve-se eximir de julgamentos de valor em nome
da busca da verdade objetiva. Portanto, ndo fazia sentido teorizar em cima das questdes levantadas
pelo trabalho de Adam Smith, por exemplo, dado que a aconselhamento acerca da riqueza das
nacdes extrapolava o objeto da economia politica pura, evidenciando as crencas ideoldgicas deste

autor. Este argumento fica claro com a analogia proposta por Walras na seguinte passagem:

“Com efeito, o carater da ciéncia propriamente dita é o completo desinteresse por qualquer
consequéncia vantajosa ou prejudicial quando se dedica a busca da verdade pura. Assim, o
gedmetra, quando enuncia que o tridngulo equildtero € ao mesmo tempo equidngulo, € o
astronomo, quando formula que os planetas se movem seguindo uma 6rbita eliptica da qual
0 Sol ocupa um dos focos, fazem ciéncia propriamente dita. E possivel que a primeira dessas
duas verdades, bem como as outras verdades da Geometria, conduza a resultados preciosos
para a carpintaria, para o corte das pedras, para toda a arquitetura ou a construcao das casas;
é possivel que a segunda, e todo o conjunto das verdades astrondmicas, seja da maior
utilidade & navegacdo; mas nem o carpinteiro, nem o pedreiro, nem o arquiteto, nem o
navegador, nem mesmo os que fazem a teoria da carpintaria, do corte de pedras, da
arquitetura e da navegacdo sdo sdbios e fazem ciéncia, na acepcdo verdadeira dessas
palavras.” (WALRAS, 1996, p.30-31)

46 Nas palavras de um eminente marginalista: “(...) Sustento que todos autores econdmicos devem ser matemadticos na
mesma medida em sao cientificos, porque tratam de quantidades econdmicas, e as relagdes de tais quantidades e todas
as quantidades e relacdes de quantidades estdo dentro do objeto da Matematica. (...) Por isso o reconhecimento explicito
do cardter matematico da ciéncia era uma condicdo quase necessdria para qualquer progresso real da teoria
[econdmica].” (JEVONS, 1996, p.24)
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E neste sentido que devemos interpretar a contribui¢io de Walras para a ciéncia
econOmica: a partir de sua teoria dos precos e suas determinagdes de equilibrios em regime de
concorréncia peita, pois este fato, assim como a constatacdo de que “o valor das coisas tende a
aumentar quando a quantidade procurada aumenta”, ou “a taxa de juros cai em uma sociedade
progressiva”, e ainda “o imposto langado sobre a renda fundiéria fica inteiramente a cargo do
proprietario das terras, sem afetar os precos dos géneros” sdo fatos que expressam a verdade
puramente cientifica, livre de qualquer aplicagdo pratica (campo da economia enquanto arte) ou
mesmo julgamento de valor (campo da economia enquanto ciéncia moral), e portanto, constatagdes

que devem ocupar os estudos daqueles que querem fazer ciéncia pura.

Por estes compéndios, a ciéncia econdmica deveria se ater aos fatos naturais e as forcas
neutras que as movem, por exemplo a constatacdo do equilibrio dos mercados, e apreendé-los a
partir do instrumental que ndo se contamine por desvios ideoldgicos, ou seja, por julgamentos de
valor do sujeito que pretende apreender essa realidade constatada. Por tudo isso, justifica-se a
assuncdo do método espelhado nas ciéncias exatas. Embora reconheca que existem fatos que
dependam e constantemente sdo modificados a partir da acdo dos homens, contudo, estes devem
ser objeto ndo de andlise da ciéncia pura, mas sdo campos para a reflexdo da economia enquanto
ciéncia moral e histdrica (relacdo entre os homens), ou inclusive como arte, quando abrange a

relacdo entre os homens e a natureza.

Mais uma vez, e agora sob aparéncia ainda mais formal nos termos de exposicao,
observamos o encaminhamento do n6 gordio que se arrasta nas discussdes metodoldgicas no campo
da ciéncia econdmica: o conflito epistemoldgico em torno do modus operandi de “fazer ciéncia”.
A solucdo de Walras consiste em compartimentalizar o objeto da ciéncia econdmica em esferas do
conhecimento, tais como a ciéncia pura, a arte e a moral, visto que assumem critérios de apreensao
e objetivos diferentes, como respectivamente, a verdade objetiva, a utilidade e a justica. Trazendo
para termos mais atuais, as subdivisdes podem ser classificadas em teoria econdmica, politica
econdmica e doutrina econdmica, todas elas ligadas na ciéncia econdmica como um todo. Solucao
menos estilizada, mas neste mesmo sentido, é compartilhada por Jevons, que chega inclusive a
sugerir no prefacio da segunda edicao de seu livro “A teoria da Economia Politica”, em 1879, a

retirada do termo “Politica” ndo s6 por ser mais conveniente e autossuficiente o termo “Economia”,
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mas por considerar obsoleto e problematica quando considerada em nome composto, tendo em

vista uma definico de ciéncia que se pretende ser pura.*’

Estariam assim langadas as bases e as concep¢des mais elementares desta ciéncia que
se consolidariam no paradigma neocldssico a partir dos trabalhos amplamente repercutidos de
Marshall. Desde entdo a ciéncia econdmica se constitui como um campo autdbnomo do
conhecimento, possuindo objeto, método e leis proprias, independentes dos outros temas que
viriam a compor posteriormente o campo das ciéncias sociais. Depois de Marshall veio Edgeworth,
Pareto, Fisher, Robbins e cia. Temos consciéncia que a no¢do de paradigma neocldssico como uma
estrutura monolitica e coesa esconde vdrias divergéncias importantes, o que faz com que alguns
autores interpretem a longevidade do paradigma ndo como uma evolucao progressiva que expressa
uma continuidade tedrica desde os primeiros economistas classicos (do tipo “tudo estava nascendo
progressivamente desde Smith”), mas sim como varias “revolugdes dentro da revolucdo
(marginalista)”. (MIROWSKY, 1994). Entretanto, para nossos propésitos, deixaremos de lado
digressdes que aproximam as peculiaridades da teoria proposta por cada autor e chamaremos
atencdo para os elementos de convergéncia, uma espécie de nicleo comum caracteristico desta
corrente. Esta posicdo esboca as conexdes do pensamento neocldssico com os trabalhos
metodoldgico dos cldssicos ao estilo da tradi¢do Senior-Mill como também com os marginalistas,

como buscamos evidenciar neste subitem.

Este tipo de encaminhamento das discussdes metodoldgicas cristalizadas no paradigma
neocldssico levantam o seguinte questionamento: a ciéncia econdmica a partir de entdo definiu um
caminho seguro de investigacdo no sentido de unificacdo do conhecimento cientifico, ou desviou-
se dos problemas reais a partir de malabarismos 16gico formais? (CORAZZA, 2003). Se temos em
vista a proposta metodoldgica contida no trabalho classico de Friedman (1953) e a atual aceitacio
deste método pela comunidade especializada, podemos reorganizar os questionamentos de Corazza
(2003) compatibilizando-os: o contexto filoséfico dos anos de 1930 representava a abertura de

questionamentos positivistas a formalizacdo ‘“matematica sem numeros”, clamando pela

47 Subjacente a este velho projeto que cinde os campos positivos e normativos na ciéncia econdmica estd também, de
maneira implicita, a no¢do de atribuir a este ultimo um cardter negativo e ndo cientifico. Embora, tomando as
contribuicdes de Walras, ndo fosse uma questdo desconsiderar o teor cientifico da economia enquanto ciéncia moral e
histérica, a consequente divisdo do trabalho intelectual entre economista-profissional e economista-historiador
expressa uma estratégia de legitimacdo da autoridade cientifica baseada no critério de supervalorizag@o do lado positivo
da economia, por se tratar de construcdes neutras, objetivas e longe de desvios morais e politicos, assim como atestam
as experiéncias nas ciéncias exatas.



69

observacdo dos fendmenos empiricos. Influenciado por este contexto, a discussao metodoldgica na
economia ganharia novos contornos através do empirismo de Hutchton, do operacionalismo de
Samuelson e, principalmente, pelo instrumentalismo de Friedman. No agregado, tem-se uma teoria
hegemonica unificada na concepcdo de Friedman, portanto, presenciamos a constitui¢do de um
caminho seguro de investigacdo capaz de muito das teoriza¢des de fronteira do conhecimento na
economia, a0 mesmo tempo em que se ressignifica esse clamor realista contido na segunda
inquietacdo de Corazza, no sentido de que a metodologia de Friedman de certa forma autoriza esses

formalismos abstratos.

Em texto classico escrito em 1953, Milton Friedman constréoi as bases do
instrumentalismo na ciéncia econdmica ainda tdo presente nas teorizagdes atuais. De certa forma
seus constructos metodoldgicos resolveram uma série de criticas direcionadas a teoria neocldssica,
por exemplo, no tocante ao irrealismo (generaliza¢io) de suas hipdteses, sobretudo por ressignificar
os objetivos da ciéncia. No limite, considerava Friedman, uma teoria deveria ser construida tendo
como exigéncias finais os critérios de previsio, deslocando a explicac¢do para o segundo plano. Por
1sso a complacéncia com pressupostos e hipoteses irrealistas para constru¢cdo de modelos/teoria,
desde que mantido um alto grau de predi¢do das mesmas. Em suas palavras, na famosa passagem:
“O objetivo geral de uma ciéncia positiva [como a economia para esse autor| € o desenvolvimento
de uma ‘teoria’ ou ‘hipdtese’ que gere predigdes validas e com significado (isto €, que ndo sejam
truismos) sobre fendmenos ainda ndo observados.” (FRIEDMAN, 1981, p.43). Em sintese suas

consideragdes podem ser resumidas na passagem:

(...)o objetivo da ciéncia é dominar e controlar a natureza; a evidéncia empirica é o ponto
de partida de toda elaboracdo tedérica e a realidade objetiva, o ponto de chegada da
investiga¢ao cientifica, ou seja, a validez de uma teoria depende de seus resultados préticos.
Assim, a ciéncia se define como um instrumento tedrico que objetiva solucionar problemas
praticos, mais especificamente, explicar a realidade é prever seu comportamento, pois € a
capacidade de prever de uma teoria que lhe confere validade cientifica. Dizendo de outra
forma, uma teoria € vélida, se € util para prever, ndo importando se € verdadeira ou falsa.
(CORAZZA, 2009, p.128)

Sem nos alongarmos mais, o fato é que gostariamos de enfatizar, por fim, é que a
histéria do pensamento coroa a vitéria do programa de pesquisa neocldssico, preservando seu
nucleo rigido até a atualidade, como percebemos a partir da discricdo da atual crise da teoria
econdmica. Buscado as conexdes evolutivas, mostramos quais inflexdes historicas foram
essenciais para chegarmos neste panorama atual, pois como admitido por Corazza (2009, p.128):

“(...)Assim, vemos que, de Mill a Friedman, consolidou-se a visdo positivista da ortodoxia



70

econdmica até os dias atuais.”. E completariamos, visdo esta que se expressa na profunda crise da

teoria econOmica atual.

1.1.4. A crise em nossos termos: a morte da historia

(...) reconstruir mundos € uma das tarefas essenciais do historiador, e ele ndo a
empreende pelo estranho impulso de escarafunchar arquivos e farejar papel
embolorado — mas para conversar com os mortos (...) Se rompermos todo contato
com mundos perdidos, estaremos condenados a um presente bidimensional e
limitado pelo tempo; achataremos nosso préprio mundo. (DARNTON, 1987 apud.
LIMA, 1996, p.9)

No fundo, gostariamos por ora de tecer algumas reflexdes com o fito de se afastar de
vez dos argumentos caricaturais e aproximarmos daquela definicdo mais essencial dos aspectos
que estamos buscando evidenciar ao afirmar os elementos caracterizadores de uma crise tedrica
contida no paradigma neocldssico. Podemos elencar uma série de questdes e perspectivas que
explicam o processo de matematizagao/formalizacdo, tomados por muitos como expressao da atual
crise tedrica da ci€éncia econdmica, como destacado em itens anteriores. Dentro desta perspectiva,
este amplo processo, por exemplo, poderia ser compreendido a luz da andlise histérica sobre os
mecanismos de incorporacdo de matemadticos aos departamentos de economia, ou a partir de
andlises que interpretassem as motivacdes individuais que explicam o flerte de determinados
canones da economia com a matematica. (MANSOR, 2009). No entanto, estes caminhos abertos

na literatura prendem-se nos aspectos mais efémeros deste fendmeno.

Para nés, o fato € que algumas vertentes de historiadores do pensamento buscam
abordar os processos de um modo geral a partir da compreensdo dos movimentos mais amplos,
evidenciando perspectivas interpretativas que pretendem capitanear o fluxo histérico e suas
conexoes, revelando assim os aspectos mais essenciais dos fendmenos analisados. Seguindo esses
passos, somos levados, nesta problemética abordada, ao contato com uma literatura que evidencia
os temas da filosofia da ciéncia, no sentido de compreender a formalizacdo da economia como um
processo de aproximacgdo desta ci€ncia a matriz maior de racionalidade cientifica, a saber, do

positivismo filos6fico. Neste sentido a prépria teoria neocldssica, como jia afirmamos
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anteriormente, poderia ser interpretada como a aproximagdo deste ideal de racionalidade e,
portanto, a crise de seu paradigma na verdade representa uma crise mais profunda deste projeto

positivista transposto enquanto ideal de ci€ncia para a economia.

Buscaremos enfatizar duas consequéncias deste movimento: i) os problemas
epistemoldgicos de transposi¢do de uma matriz fundada nas ci€ncias naturais para a economia; €
i1) as debilidades formativas das estruturas embebidas por essa visdao de mundo neocldssica. Por
fim, mostraremos como esses pontos podem ser conectar pela pretensdo comum de ataque e

marginalizacdo da historia.

Preliminarmente, dentro destes propdsitos evidenciados, aproximemos de uma
definicdo, para sermos extremamente concisos neste momento, do idedrio positivista enquanto
busca de constru¢do de uma ciéncia afastada da metafisica, construida através de uma linguagem
rigorosa e objetiva que apreenda os fatos empiricos e, portanto, uma ciéncia, em ultima instancia,
de cardter universal e a-histérica. A partir dessa caracterizacdo, se olharmos de perto o
desenvolvimento das ciéncias naturais, como a fisica e a matematica, observaremos uma
correspondéncia entre a légica interna inerente dessas ciéncias com os valores exaltados pela
concepc¢ao positivista. Explicitamente, note como a matemdtica se encaixa em suas concepcoes na
medida em que € a ci€ncia mais afastada dos anseios ideoldgicos dos homens (como linguagem
serve tanto para calcular o lucro de um monopdlio como para mensurar o fendomeno da
concentracdo de renda); lida com as quantidades (estatisticas) relacionadas aos fatos empiricos; e
pode ser utilizada em termos de suas conclusdes independentemente da localizagdo no tempo e
espaco de quem a usa. Seu culto pode agora ser reinterpretado dentro deste amplo processo.
Portanto, neste momento, gostariamos de chamar atenc@o para essa reinterpretacdo do referido
processo de formalizagdo na economia, que representa agora, a abertura desta dindmica maior de

concepgao positivista da ci€éncia como um valor a ser buscado pela economia.

Ganem (2003), atesta esta interpretacdo, indo inclusive mais longe, ao afirmar que a
“teoria neoclassica, em seu momento inaugural [revolu¢do marginalista], constitui a face
econdmica de uma racionalidade construida ao longo de trés séculos de histéria da razao”.
(GANEM, 2003, p. 117). Defendendo a hipotese de que a ci€éncia econdmica € a mais perfeita obra
da razdo positiva no conjunto de todas as ci€ncias sociais, a autora busca compreender a construcao

dos fundamentos da teoria neocldssica a partir de uma l6gica maior de evolucdo que teve seus
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primdrdios na revolugdo cientifica com a defini¢do de uma certa racionalidade. A partir deste
escopo de andlise, que compreende a ciéncia econdmica “como um campo alargado do
conhecimento em que a filosofia, as ciéncias fisicas e sociais, a ética e a ideologia se
interpenetram”, faz-se necessdrio investigar a trajetdria que coroa este tipo de razdo positiva, base

estrutural que emerge todo paradigma neoclassico.

O século XVI e XVII presenciam a partir dos estudos de Galileu, Newton, Bacon e
Descartes uma revolucdo cientifica fruto da superacdo das explicacdes teolégicas do mundo em
prol da defini¢do dos pressupostos cientificos e filos6ficos da ciéncia moderna.*® Esta transicéo
reflete uma ressignificacdo da relacdo entre o sujeito (homem) e o objeto (mundo), antes assentada
na concep¢ao de um objeto exterior aos sujeitos, mas agora redefinido a partir da assun¢do de um
sujeito como centro do universo, capaz de apreender e transformar este mundo antes mistificado
pelas explicagdes divinas. A ciéncia se afirmard, portanto, como o novo locus da verdade e a
racionalidade cientifica expressard o método de investigacdo desta realidade. O que fornece liga
nestas concepgdes € a definicdo de um padrdo de cientificidade embasado nas ci€ncias fisicas e
naturais, derivando assim a hipdtese mecanicista da natureza, do homem e do conhecimento, tao
valiosa para a construcao dos fundamentos da teoria neocldssica. Comentando sobre este aspecto,

escreve Ganem:

“Esta hipotese compreende a natureza como um automaton, uma maquina cujos elementos
obedecem a regularidades de fundamento. Associado a esta compreensio estd o atomismo,
que define os elementos do mundo como particulas isoladas, pontos dotados de massa e que
se movem segundo leis fixas. Este movimento causal e previsivel é deterministico por
exceléncia, e estd assentado no rigor cientifico ditado pela 16gica matematica. Subjacente a
esta compreensdo de natureza, tem-se a ideia de um saber objetivo, ascético, livre de valores
e atemporal.” (GANEM, 2003, p.120)

Foi o fil6sofo Kant que estendeu essa possibilidade de racionalidade cientifica das
ciéncias naturais para as ciéncias da sociedade. Neste sentido, no alvorecer do século X VIII nascem
as disciplinas do campo da ciéncia social embebidas na mesma hipdtese mecanicista da ordem da

natureza. A revolucdo marginalista no século XIX expressa esta perspectiva, sobretudo, em seu

48 Sobre a contribui¢do para a definigdo da racionalidade cientifica, escreve Ganem (2003): “De Galileu a Newton,
tem-se a estrutura atdmica, causal e deterministica da fisica cldssica. De Bacon, ndo apenas o legado empirico, mas a
perspectiva ttil e funcional da ciéncia fornecendo sentido pratico aos modelos deterministicos. E, finalmente, do mestre
da razao moderna, Descartes, extraimos ndo apenas a heranca racionalista dos modelos a priori, mas fundamentalmente
a conclusdo légica ditada pelo rigor da matematica.” (GANEM, 2003, p. 123)
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conteddo preciso, rigoroso e matemdtico do cdlculo maximizador dos agentes racionais, como bem

mostrado anteriormente, sobretudo a partir das concepg¢des de Jevons.

A trajetdria completaria seu ciclo e atingiria seu auge com o nascimento e consolidacdo
do positivismo no século XIX a partir da dogmatizacdo da razdo positiva formal como padrio
cientifico das ciéncias sociais, e € neste momento que o que estamos chamando atencdo aqui neste
subitem se liga nas concep¢des da autora. Seguindo Ganem (2003), os critérios de cientificidade
seriam definidos pelas certezas empiricas e metddicas, como também pela utilidade funcional da
ciéncia. O dogma diz respeito a uma dupla reducdo: “a reducao da teoria da teoria do conhecimento
a teoria da ciéncia, e a reducao da teoria da ciéncia ao método positivista.” (ibidem. P. 126). No
fundo, esta concepg¢ao revela uma objetividade cientifica em que outras esferas do conhecimento
sdo renegadas frente a possibilidade de conhecer o positivo, o ttil e o preciso. Trata-se, em resumo,
de substituir o “porqué” pelo “como” em nome da vitdria da racionalidade objetiva: do

cientificismo positivista.

Note, que muito dos pressupostos da teoria neocldssica derivam desta trajetoria que
consolida a razdo positiva como locus da ciéncia. O cdlculo maximizador da utilidade, apresentado
nos termos dos marginalistas, concilia a ética egoista dos agentes isolados (atomismo) com o
altruismo resultante dessas acdes (equilibrio e bem-estar social). Absorvem as dedugdes dos
desvios ideoldgicos, em nome dessa ldgica matemadtica que esvazia a especificidade histérica
destes homens. Tem-se assim a construciao de um saber neutro, objetivo e deterministico, unificado
no critério matematico de racionalidade cientifica, tdo expresso nos trabalhos de Walras e sua
preocupacio com a teoriza¢do do campo da economia enquanto ci€ncia pura, ou seja, aquela velha
concepcdo de economia “separada da arte, associada a fisica, distante da normatividade e, portanto,
da politica e dos valores, [que] s6 poderia se traduzir em ciéncia ‘positiva’.” (GANEM, 2003, p.

129)

Neste sentido, se dermos um passo para trds, a matematizacdo em si nao representa o
nucleo do problema, mas como bem indica Teixeira (2003), este ponto na etapa do processo global
€ precedido por um movimento anterior e essencial de abstracdo da propria teoria, tornando seus
conceitos abstratos ndo pelo recurso metodoldgico do tipo “hipdteses simplificadoras”, mas sim no
sentido exaurir a historicidade dos mesmos, adotando a abstragdo como elemento epistemoldgico,

7z

ou seja, como a propria origem do conhecimento. Assim, a abstragdo é admitida na teoria
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neocldssica, emprestada de sua concepgao filosofica positivista da ciéncia, como “(...)processo
subjetivo de classificacdo, defini¢cdo de conceitos, e assim ja separa de antemao sujeito e objeto,
teoria e realidade, e abstra¢do torna-se sindnimo de fuga de realidade — abrindo espaco para o
instrumentalismo.” (TEIXEIRA, 2003, p.6). Assim, deslocando a sua critica daquela literatura
presa a problematizacdo quanto ao irrealismo dos pressupostos da teoria neocléssica, clareia o
autor: “Ela [sua critica] diz respeito a prépria simplificacdo das relagdes sociais e a producdo de
conceitos puramente abstratos, absolutamente genéricos e fora de seu contexto social ou

institucional, que sdo incorporadas em equagdes matematicas no modelo.” (idem, p.8).

Portanto, por todas essas aproximagdes, chegamos ao ponto de convergéncia deste
processo incorporado pelo paradigma neocldssico de afirmacdo do ideal de racionalidade
positivista na ciéncia econdmica, que para nossa interpretacdo, caracteriza o processo atual de crise
da teoria econdmica; e esta sintese que estamos chamando atencdo representa 0 movimento de
eliminacdo do conteddo histérico (epistemoldgico e disciplinar) da ciéncia econdmica. Tal
afirmacdo pode ser compreendida e mediada em muitas frentes, entretanto, buscaremos enfatizar
dois aspectos que caracterizam as consequéncias e, a0 mesmo tempo, as fragilidades deste

movimento realizado pelo paradigma neoclassico.

O primeiro ponto diz respeito as contradicdes inerentes ao projeto neocldssico de
transposicdo de uma epistemologia inspirada na fisica cldssica a uma ciéncia social, como a
economia. Hagge (1987, p.125), enfatiza este aspecto mostrando como as contribui¢des de Newton
e Leibniz exerceram influéncia desde muito cedo nas concepc¢des do campo da ciéncia econdmica,
instaurando uma espécie de “paradigma metodologico” capaz de algar a economia politica classica
agora ao status de um “saber cientifico”, logo, a um saber positivo. Segundo o autor, € neste sentido
que devemos interpretar uma das cldusulas pétreas desta ci€éncia que nascia, como a afirmagdo de
uma das “leis” econdmicas tao repercutidas ainda hoje, como a de: “(...) um mercado livre, através
de leis enddgenas, tende sempre a um ponto de equilibrio que maximiza o bem-estar social”. Nota-
se como os principios da mecanica do equilibrio e o principio geométrico desses cldssicos da fisica

ainda se fazem presentes em nosso campo.

Por outro lado, na exata medida em que alcangou o prestigio do campo das ci€ncias
positivas, a economia passou a dedicar seus esforcos exatamente na descoberta de suas leis, ao

exemplo do que acontecia com a sua matriz de racionalidade. Contudo, por principio, as
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descobertas das leis fisicas representam categorias atemporais, ou seja, como lembra Hagge (1987,
p-125), as equacOes que definem o movimento da terra em torno do sol sdo as mesmas desde os
tempos de Galileu! Imersa nesta matriz epistemoldgica, a economia politica na medida em que se
aproximava cada vez mais deste ideal positivista de ciéncia, afirmando suas leis ao espelho da
fisica, deixava em segundo plano a dimensao temporal de seus fundamentos, renegando, portanto,
a histdria daqueles circuitos caracterizados por fazerem parte do rol do conhecimento cientifico
legitimo. O 4pice deste processo € atingido com a hegemonizacdo desta racionalidade na ciéncia
econdmica com a consolidacao do paradigma neocléssico e a incorporagdo de duas caracteristicas,
que no limite, representam a “morte” da historia, a saber: “1) o tempo ¢ uma varidvel meramente

16gica; e 2) o espago histérico ¢ homogéneo em funcgdo do tempo.” (idem.).

E claro que a ortodoxia neocldssica desde o auge desse processo passou por severas
criticas quanto ao apego dos canones clédssicos da fisica, por exemplo. No entanto, em outros
momentos, outras vertentes tedricas foram revividas como o paradigma heinsenbergiano,
mantendo o que para nds € essencial: a incompatibilidade com o necessario tratamento do tempo,
nido enquanto uma varidvel apenas de conteudo cronoldgico, mas a partir de uma concepgao
humanistica de tempo histérico, que dé conta da complexidade do objeto desta ciéncia.

Comentando sobre essa interpretacdo sobre o tempo histérico, admite Hagge (1987):

Ora, a percepg¢do se transforma em fato na medida em que nela se acredita. Assim sendo, o
universo das decisdes econdmicas se constrdi sobre crengas do que se foi, do que parece
estar sendo e do que provavelmente serd. Contudo, esses trés estados ndo constituem
realidades objetivas, mas avaliacdes coloidais baseado em esperancas, ideias, cdlculos
(corretos ou ndo), etc. (...) o resultado ndo € apenas a incerteza; € a prépria impossibilidade
de se prever rigorosamente o futuro (...) a conclusdo a que chegamos é apenas uma: nao
existe, entre os métodos fisicos conhecidos nenhum que corresponda as caracteristicas
epistémicas da Economia Politica. (HAGGE, 1987, p.130)

Seria por isso que os economistas participantes deste paradigma ndo previram a crise
de 2008? O fato é que ao excluir o tempo e a incerteza, os neocldssicos acabam expulsando a
prépria histéria da ciéncia econdmica, sobretudo se nos atentarmos também para a concep¢ao por
trds das estruturas formativas no ensino dessa ciéncia. E assim chegamos no segundo aspecto que
gostariamos de tratar: as debilidades formativas das estruturas embebidas por essa visdao de mundo

neoclassica.

Muito relacionado com este primeiro aspecto que abordamos, este segundo ponto
problematiza o espago destinado as disciplinas de formagdo histérica no ensino dos economistas

através das estruturas, cuja reprodugao da hegemonia neocldssica € a norma na imensa maioria dos
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cursos de graduacgdo e pds-graduagcdao no mundo. A negacao da histdria nas estruturas curriculares
¢ legitimada pela “visdo cumulativa” da ciéncia concebida nos constructos do positivismo ldgico a
partir dos anos de 1920. O termo € citado em Roncaglia (2005), que atentamente observa as
semelhangas fornecidas pela versao positivista da chamada “visao recebida”, onde interpretava-se
o desenvolvimento cientifico como um caminho marcado pelo progresso linear rumo a mais
perfeita constru¢do analitica. Assim, definido os critérios objetivos para o julgamento das
conjecturas fornecidas pelas experiéncias empiricas, a ciéncia progrediria eliminando as
conjecturas analiticas e sintéticas contraditados pelos testes e resultados empiricos ou pelas
inconsisténcias logicas, ambas julgadas por esses critérios objetivos definidos pelos canones
positivistas. No fim, t€m-se uma teoria, econdmica no caso, que representa o acumulo progressivo
dos esforcos do passado, uma espécie de bola de neve que desce o penhasco incrementando-se cada

vez mais para ficarmos na analogia escrita por Screpanti (1997).

Esta concepgdo, definida na tipologia de Arida (1996, p.14) como modelo “Hard
Science”, assenta-se na ideia de fronteira do conhecimento, no¢cdo muito utilizada e transmitida nos
constructos das ciéncias exatas, em que, por exemplo: “(...) O fisico em processo de aprendizado
ndo precisa aprender a historia da fisica; basta-se aprender o atual estado da disciplina para
contribuir efetivamente ao conhecimento (...) o passado nao desempenha nenhum papel.”. Basta o
atual estdgio da disciplina, pois subentende-se que todas as contribui¢des, passadas pelo crivo de
demarcagdo positivistas, ja estdo necessariamente incorporadas nos modelos da atualidade, que
apenas sao atuais visto que acumularam conhecimento do passado chegando ao estado da teoria no

presente.

Trés consequéncias extremamente danosas para formacdo dos economistas nestas
estruturas embebidas pela visdo neocldssica da economia enquanto Hard Science podem ser
listadas: 1) a marginalizacdo da histéria, na medida em que subjacente a no¢do de fronteira tem-se
a ideia de que conhecer o passado de um modo geral ndo altera a capacidade de avancgo das teorias,
motor inexordvel da ciéncia, portanto, justifica-se o caréter eletivo das disciplinas de contetido
histérico, quando nao o préprio silenciamento, dado que os custos de oportunidade e o incentivo
ao antiquarismo tao nocivos ao progresso cientifico; ii) quando aceita, tem-se uma concepc¢ado de
histéria como a histéria dos vencedores e do progresso cientifico, atestado pelo método de
abordagem dos trabalhos mais disseminados no campo da HPE, como veremos adiante, por

exemplo; e iii) a imposicdo do manual enquanto método pedagdgico para a transmissdo do
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conhecimento que possibilita conduzir os principiantes para a fronteira do conhecimento atestada
pelas estruturas hegemonicas.

No agregado tem-se uma estrutura que reproduz o que Boulding definiu, ainda em

1971, como “idiots savant” *

, ou afirmacdes parecidas com os conselhos de Hahn (1992), como
as palavras de Gordon (1965): “economic theory (...) finds no necessity for including its history as

a part of professional training” (GORDON, 1965 apud. RONCAGLIA, 2005, p.3).

Por fim, a partir das longas digressoes trazidas até aqui, admitimos agora que o divércio
reinante na atualidade entre o mundo da teoria neoclassica € o mundo dos homens, causador da
crise de seu paradigma em seus termos mais elementares, representa na verdade a crise maior de
um projeto positivista de ideal de ciéncia, pois a teoria neocldssica sendo a expressdo deste
movimento no campo da economia, no fundo, buscou construir seu paradigma isolado das demais
ciéncias sociais relegando a historia, a cultura, as instituigdes etc. as “notas de rodapé” deste

processo de formalizacdo, que na verdade € um dentre os amplos aspectos de ataque a histdria.

No agregado, tem-se a admissdo da teoria econdmica como o estudo dos fendmenos
naturais e universais, independente do desenvolvimento cultural, social e historico de seu objeto
de andlise, agora abstraido na constru¢do de seus modelos. Portanto, em ultima instancia, a crise
se define e se expressa nesta pretensa universalidade da teoria econdmica neoclassica, em que
o particular, o especifico e o nacional sdo expurgados em nome do selo cientificista definido pelas

estruturas hegemonicas.

Crise, para nossos termos, € a morte da Historia (com H maiusculo); € a negagdo da

potencial constru¢cao de uma HPE nacional!

1.2 0 DEBATE ASCENDIDO NO CAMPO DA FILOSOFIA DA CIENCIA

Verdade, pensamento, procedimentos especiais para conhecer fatos, relacdo entre teoria e
prética, correcdo e acimulo de saberes: tudo isso ndo € ciéncia, sdo questdes filoséficas.
O cientista parte delas como questdes ja respondidas, mas é a Filosofia quem as formula

4 Citado em Blaug (2001), escreve Boulding: “(...) desenvolvimento de técnicos lisos que sabem como usar
computadores, correr macigas correlacdes e regressdes, mas Que ndo sabem realmente qual lado do pdo de alguém ¢é
amanteigado, que sdo incrivelmente ignorantes das instituicdes econdmicas, que nao t€m nenhum sentido em todo o
sangue, suor e lagrimas que tém ido para a tomada de economia e muito pouco sentido de qualquer realidade que Esta
além de seus dados.”. (BOULDING, 1971 apud. BLAUG, 2001, p.16)
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e busca respostas para elas. Assim, o trabalho das ciéncias pressupde, como condi¢do, o
trabalho da Filosofia, mesmo que o cientista ndo seja filésofo. (CHAUI, 2000, p.11)

A oportunidade de abordarmos temas da filosofia de um modo geral nos coloca em
uma posi¢do inquietante. Primeiramente, o vislumbre com esta temdtica é quase inevitdvel, seja
pelo reconhecimento da enorme importancia, pertinéncia e profundidade de seus estudos, ou pelo
“choque” que seus temas causam em economistas formados ao estilo mainstream de pensamento
cartesiano. Neste sentido, de antemao ressaltamos que a limita¢do formativa e espacial nos impoe
o contato com “textos sintese” consolidados na literatura, bem como o tratamento mais superficial

de muitos pontos levantados pelos seus debates.

Afinal, por que abordar temas da filosofia da ci€ncia? Em nosso caso, entramos nessas

discussdes por duas vias.

Primeiramente, estamos cientes de que muitos aspectos levantados no subitem anterior
carecem de qualificagdes, por algumas vezes adiantadas em nota de rodapé. “Crise”, “revolucdes”,
“paradigmas”, “ntcleo duro do programa”, “método apreensdo”, “positivismo” etc. sdo temas
complexos e foram amplamente discutidos nos circulos de filésofos da ciéncia. Portanto, neste
momento, aborda-los sob sua perspectiva faz-se necessario para maior compreensao dos elementos

causadores da atual crise na teoria econOmica.

Por outro lado, e mais importante, consideramos que a retomada dos estudos no campo
da HPE a partir dos anos 1970 muito se justifica pelo desenvolvimento desta agenda de pesquisa
que tratou de discutir os aspectos fundantes da ciéncia de um modo geral. Embora inicialmente
preocupados com os elementos e estruturas das ciéncias naturais, € fato notério que os
desdobramentos dos estudos da filosofia da ciéncia tiveram ampla repercussao no campo da ci€ncia
social, principalmente na ciéncia econdmica, abrindo intimeras perspectivas para a metodologia
econdmica como também para a construcao de abordagens no campo da HPE. Diversas abordagens
na historiografia do pensamento econdmico tiraram proveito do contato com esses temas da
filosofia da ci€ncia, seja reproduzindo em alguns casos esses debates a titulo de introdu¢do de suas
obras; seja assumindo explicitamente filiacOes tedricas; ou até mesmo nas entrelinhas de suas

narrativas.

Filosofia da ciéncia e histéria da ciéncia (HPE para nossos fins) se ligam por muitos

aspectos, pois como ja asseverava Kant: “a filosofia da ciéncia sem a histéria da ciéncia € vazia. A
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historia da ciéncia sem a filosofia da ciéncia é cega.”. Portanto, abordar suas conexdes enriquece

bastante e ajuda a clarear nosso propdsito.

1.2.1 O projeto positivista da ciéncia

Paralelo a toda essa discussdo trazida até aqui, apresentamos o que para nds constitui
o segundo pilar fundamental para a contribuicdo da retomada dos estudos sobre metodologia e
HPE: o aparecimento de controvérsias, a partir do final dos anos de 1960, no campo da filosofia da
ciéncia que foram responsaveis pelo questionamento da hegemonia positivista. Essas teorizacdes
procuravam romper o consenso em torno dos ideais positivistas de ciéncia reinante desde meados
do século XIX e consolidado na prética cientifica a partir do positivismo 16gico construido pelo
Circulo de Viena *° nos anos de 1920. Muito jd fora comentado na literatura sobre os elementos
fundantes desta concepg¢do positivista da ci€ncia, por ora, para os termos deste trabalho,
caracterizaremos as premissas positivistas a partir da sintese realizada em Lowy (2013, p.54), que
assim descreve, de um modo geral, as premissas positivista: “1) a sociedade ¢ regida por leis
naturais (independente das vontades humanas); 2) a sociedade, portanto, pode ser estudada pelos
mesmos métodos da ciéncia da natureza [monismo metodoldgico]; 3) essas ciéncias (sociedade e
natureza) devem se limitar a observagio e explicacdo dos fenomenos de forma objetiva, neutra e

livre de ideologias.”

Por trés dessas trés premissas sinteses, que refletem a influéncia do idealismo kantiano
como também de um certo empirismo classico ao estilo de Bacon (TEIXEIRA, 2003), esta corrente
filos6fica tinha como principal objetivo demarcar o campo cientifico tendo em vista a expurgacao
de conteudos metafisicos, que embora ndo fossem considerados falsos, apresentavam-se como “nao
ciéncia” na medida em que seriam desprovidos de significado cognitivo, em outras palavras, uma
atualizacdo daquele antigo movimento de libertacdo do mundo das explicagdes religiosas e

metafisicas, presente desde os primérdios positivistas (Auguste Comte) e agora reafirmado em suas

%0 “Formado no inicio da década de 20 por um grupo de pensadores, como reagdo a filosofia idealista e especulativa
que, como acreditavam seus membros (Philipp Frank, Otto Neurath, Hans Hahn, Moritz Schilick e Rudolf Carnap,
Hans Reichenbach), era praticada nos centros de estudos da Alemanha naquela época, o Circulo de Viena (Wiener
Kreis) teve como principais influéncias as ideias dos positivistas Ernst Mach e Auguste Comte, a 16gica de Russell,
Whitehead, Peano e Frege, bem como os novos paradigmas da fisica contemporanea, especialmente as descobertas de
Einstein. A leitura do Tractatus Logico-Phylosophicus de Wittgenstein permitiu ao grupo elevar ao maximo o alcance
filoséfico de uma nova légica, possibilitando, assim, incorpora-la a uma interpretagdo empirica dos fundamentos do
conhecimento.” (PINTO, 2007, p.14)
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expressoes mais recentes do positivismo logico. Por outro lado, o que também fornecia liga aos
seus participantes seria a constatacdo de uma estratégia positivista ao buscar definir os contornos
da ciéncia tendo em vista os predicados da universalidade e a-historicidade °!. Tendo em vista essas
nuangas que abordaremos as contribuicdes de Popper dentro desta 16gica maior de ideal positivista
de ciéncia, ainda que 0 mesmo se apresente como alternativa ao positivismo praticado pelo Circulo

de Viena.

De volta a compreensdo deste objetivo maior, o projeto 16gico-positivista reconhecia
preposi¢des de trés tipos: as analiticas, as sintéticas e as metafisicas. As primeiras se diferenciariam
desta udltima por serem possuidoras de contetido cognitivo e seriam representadas por assercoes
tautoldgicas, como a preposicdo analitica do tipo “todos homens solteiros sdo homens nao
casados”, ou ainda por asser¢des que possam ser verificadas empiricamente, tais como a preposi¢ao
sintética “o homem esta solteiro”. Diferentemente seriam caracterizadas as preposigoes
metafisicas, que por estarem carregadas de um componente nao verificivel empiricamente, como
por exemplo a assercdo “os homens sao melhores quando estdo solteiros”, evidencia um aspecto
normativo, por conseguinte, ndo fornece uma explicacio légica acerca do mundo, se afastando,
portanto, das cldusulas pétreas da ciéncia em seus termos. Destarte, dentro deste critério de
cientificidade, somente preposicdes analiticas e sintéticas deveriam ser analisadas pela ciéncia.

(CAVALCANTE, 2007)

Do ponto de vista do método cientifico, os filésofos do Circulo de Viena entendiam
que o objeto da ciéncia, portanto, é composto por elementos empiricos, apreendidos pela
experiéncia sensivel e tratados a partir do recurso da andlise 16gica. Este proceder, conhecido na
histéria como “visdao adquirida das teorias”, indicava que as investigagdes deveriam se valer de

uma visao indutiva da ciéncia, ou seja, citando as palavras de Blaug (1999):

“(...) as investigagoes cientificas comegcam com a observagado livre e sem preconceitos dos
fatos, prosseguem por meio da inferéncia indutiva em direcdo a formulacdo de leis
universais sobre esses fatos e chegam finalmente, por meio de inducdo mais ampla, a
enunciados de generalidade ainda maior conhecidos por teorias; tanto as leis como as teorias

31 Este aspecto € abordado em Chalmers (1994), em que o autor afirma: “A caracterizagio geral da ciéncia buscada
pelos filésofos [positivistas] a que me referi pretendia ser universal e a-histérica. Universal, no sentido de que
tencionava que fosse igualmente aplicada a todas as teses cientificas. Os positivistas buscavam, por exemplo, uma
‘teoria unificada da ciéncia’ que pudessem empregar para a defesa da fisica e da psicologia behaviorista e para criticar
com severidade a religido e a metafisica. A explicacdo que se buscava para a ciéncia seria a-histdrica no sentido de
que deveria aplicar-se tanto as teorias passadas como as contemporaneas e as futuras.” (CHALMERS, 1994, p.15).
Podemos neste momento melhor compreender a critica que propomos anteriormente a pretensdo universalista e sua
filiacdo positivista da teoria neocldssica.
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sdo finalmente examinadas para que se possa aferir seus conteidos de verdade, por meio de
comparacgdo de suas consequéncias empiricas com todos fatos observados, inclusive aqueles
com os quais elas iniciaram.” (BLAUG, 1999, p. 38)

Assim, fechavam-se os trés principais pilares deste programa, sintetizados por Pinto

(2007) da seguinte maneira:

““1.A ciéncia deve poder ser unificada na sua linguagem e nos fatos que a fundamentam,
bem como todo conhecimento cientifico vem da experiéncia e do cardter tautolégico do
pensamento; 2. A filosofia, quer seja ou ndo considerada como uma verdadeira ciéncia, se
reduz a uma elucidagdo das proposi¢des cientificas e estas se referem direta ou
indiretamente a experiéncia. A ci€ncia tem por tarefa verificar tais proposic¢des (...); 3. O
sucesso de tal filosofia pora fim a metafisica, pois ndo serd mais necessario tratar ‘questdes
filosoficas’, ja que toda questdo sera tratada, agora, em uma linguagem provida de sentido.”
(PINTO, 2007, p.15)

Contudo, limita¢des de duas ordens comegavam a questionar a hegemonia deste projeto
16gico-positivista. A primeira se referia ao critério utilizado para a demarcagdo do campo de estudo
cientifico, a saber, o teste de verificacdo empirica das assercdes sobre 0 mundo, entendido como
mecanismo capaz de selecionar os conteidos com substincia cognitiva das outras preposi¢oes
metafisicas. Nao obstante, este critério poderia exigir uma quantidade infinita de testes dependendo
da natureza do objeto a ser comprovado, como por exemplo, a afirma¢do “todo corvo ¢ negro”
apoia-se em um grande nimero de evidéncias empiricas, estabelecendo esta proposi¢do geral, que
servird de base para inducdo de uma teoria cientifica (considerada inclusive como expressao de um
sistema légico destas preposicdes gerais), até que novos testes empiricos contraditem a asser¢ao
inicial. Em resumo, ndo € possivel ratificar conclusivamente uma proposi¢ao cientifica dado a
limitacdo dos testes finitos, ou seja, nos termos do exemplo, ndo se pode verificar empiricamente

todos os corvos do mundo.

Por outro lado, teorizar pressupde a utilizagdo de conceitos em sua estrutura interna
que em esséncia sd@o ndo verificdveis empiricamente, sendo classificados, dentro da 16gica do
projeto, como asser¢des metafisicas (portanto, ndo cientificas). Somadas essas contradicoes
(interna e externa), clamava-se por uma solu¢do que conciliasse essa tradi¢ao filoséfica com a
pratica efetiva dos cientistas e € neste contexto que surge a proposta de formalizacdo do modelo

hipotético-dedutivo por Hampel e Oppenheim em estudo publicado em 1965.

Os autores argumentavam que todas explicagdes cientificas partilhavam de uma
estrutura l6gica comum, composta de uma lei universal aliada a uma declaragdo sobre as condi¢oes
iniciais e/ou seus limites, formando os explans ou premissas sob as quais deduziriam, sob ajuda

das regras dedutivas, os explanadum, ou seja, um enunciado sobre algum evento que estejamos
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buscando. Estes podem, por fim, serem classificados por sua natureza deterministica em que o
explanadum sempre deriva do explan, ou probabilistica onde existe uma probabilidade de

associacao do explanadum ao explan. (CAVALCANTE, 2007).

Tratava-se, em suma, de um raciocinio 16gico que se fundamenta naquilo que os
filésofos caracterizavam como silogismo hipotético, visto que se afirma o consequente pelo
antecedente (se A € verdade, temos B também verdadeiro; A é verdade, portanto, B também o
serd), mantendo, inclusive, esta estrutura l6gica ndo apenas para estas operagdes explicativas, mas
também para as operagdes de previsiao, que nada mais eram para eles do que inferéncias 16gicas
que vinham antes dos eventos, sendo usada assim para verificar se de fato a lei universal se mantém.
Neste sentido, diferindo apenas da operacdo explicativa com base no momento de realizacdo do
evento (previsdo se faz antes e explicacdo depois do evento), os autores do modelo hipotético-
dedutivo consolidaram uma nog¢do de que existe uma simetria logica (tese da simetria) entre a
natureza da previsao e explicacdo, sendo esta dltima, portanto, uma espécie de operagao de previsao
escrita ao contrdrio. Por isto a denominacdo dos criticos deste modelo, como o modelo de
explicacdo cientifica baseado na lei, porque reduz toda a regra 16gica de inferéncia a deducao. Este
raciocinio é fundamental para entendermos a metodologia que embasou os estudos dos economistas
de orientacdo neocldssica e a crise paradigmdtica que este programa sofre atualmente (como

mostrado no subitem 1.1).

Um dos primeiros criticos desta concep¢ao foi o filésofo alemdo Karl Popper, que
partindo da critica ao principio da verificacdo empirica do significado, consolidado pelo Circulo
de Viena, construiria novos alicerces para a demarcacdo das teorias cientificas. Tomando para si
os mesmos questionamentos de Hume, Popper denunciaria a faldcia l6gica da visdo indutiva da
ciéncia, visto que ndo hd garantias que as experiéncias ocorridas repetidamente no passado
persistam no futuro. Assim a afirmacdo da premissa o “sol nasce toda manha”, baseada nas
observacgdes empiricas do passado, ndo pode implicar necessariamente em conclusdes verdadeiras
por meio de uma deducdo logicamente conclusiva, pois existe uma assimetria fundamental entre

inducdo e deducao.

Conhecido como “problema da indugdo” esta assimetria pode ser considerada uma
falacia 16gica, pois a conclusdo nio deve seguir necessariamente as premissas, embora o contrario

seja sempre logicamente verdadeiro. Blaug (1999) ilustra esta afirmag¢ao na seguinte consideragao:
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“se Blaug ¢ um fil6sofo qualificado, ele sabe usar corretamente as regras da ldgica; Blaug sabe usar
corretamente as regras da logica; portanto, Blaug ¢ um fil6sofo qualificado (alids, ele ndo ¢€).”
Porém “(...)se Blaug nao conseguir usar corretamente as regras da logica, estaremos logicamente

justificados, ao concluir que ele nao € um filésofo qualificado” (BLAUG, 1999, p.51).

Em outras palavras, nenhum enunciado universal pode ser derivado de afirmacdes
singulares, porém pode-se contradizer qualquer enunciado universal através de um enunciado
particular: “(...)por mais que se observe os cisnes brancos, ndo se pode inferir que todos cisnes sao
brancos, porém a observacdo de um cisne negro ¢ suficiente para refutar aquela conclusdo.”
(BLAUG, 1999, p.50). Desta forma, estaria langado a defesa do “falsificacionismo” como
metodologia para demarcar o campo cientifico, visto que ndo se demonstra que qualquer coisa é
verdadeira, embora possamos identificar que algumas coisas sdo materialmente falsas, e neste
sentido, para Popper “a ciéncia ¢ aquele corpo de proposigdes sintéticas sobre o mundo real que
pode, pelo menos em principio, ser falseada mediante observagdes empiricas.” (idem.). Conhecido
na légica como modus tollens, este critério de demarcagdo de Popper € sintetizado em Teixeira

(2003) e sua reproducao € oportuna neste momento:

Por meio do modus tollens mostra-se portanto que o salto indutivo ndo tem sustentacdo
16gica. Assim, se um enunciado foi refutado pela experiéncia empirica (a negagcdo do
consequente), ele serd considerado falso. Mas se ele foi comprovado (a afirmacdo do
consequente), ndo ha sustentagdo logica em dizer que ele ¢ ‘verdadeiro’, mas apenas que foi
corroborado pelas evidéncias até entdo disponiveis, o que ¢ uma maneira mais simpdtica de
dizer que nio foi refutado. Assim, contrariamente ao que defendiam os autores do Circulo
de Viena, ndo hd uma légica de verificagdo, mas hd, o que defende Popper, uma légica do
falseamento. (TEIXEIRA, 2003, p.22)

A partir destas constatacoes, o progresso da ci€éncia era admitido para Popper na medida
em que este critério de demarcacdo fosse contrastado com a histéria da evolucdo das teorias
cientificas. Em sua dindmica, a atividade cientifica comeca com um rol de problemas levantados
pelos cientistas associados a tentativa de explicacdo de algum aspecto do mundo. Em sequéncia,
admite-se certas hipdteses falsificaveis para a solugao do problema em questao, empreendendo-as
ao crivo da critica e dos testes. Uma gama de conjecturas serdo descartas neste interim e outras se
mostrardo bem-sucedidas, levadas, inclusive a novos testes ainda mais rigorosos, até que se
cristalize uma explicacdo consensual. Eventualmente, se esta hip6tese vier a ser falsificada no
futuro por outra evidéncia, distante do consenso antigo, um novo problema emergird, exigindo a
invencdo de novas hipéteses, onde, destarte, serdo seguidas de criticas e testes renovados. Assim o

processo continua repetidamente.
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Portanto, seguindo Popper, nunca a comunidade cientifica pode taxar determinada
teoria como verdadeira ad infinitum, por mais que tenha passado por seguidos e rigorosos testes,
mas a partir da nocao de progresso da ciéncia, pode-se admitir que a teoria de explicagdo de um
fendmeno corrente € superior a suas predecessoras no sentido de que ela foi capaz de superar os
testes que falsificaram as explicacdes anteriores. Este aspecto, para muitos analistas, como lembra
Teixeira (2003) afasta Popper do dogmatismo positivista, visto que a ciéncia nesses circulos é
encarada como uma busca permanente pela verdade absoluta. Chalmers (1993) descreve a
concepcao falsificacionista de progresso da ciéncia a partir de uma inquietagdo exemplar: como os
morcegos conseguem voar tao habilmente a noite a despeito de seus olhos pequenos e fracos? O
problema que incitard os cientistas segundo um falsificacionista, se coloca como tal, ndo por uma
associacdo a moda de um empirista ingénuo de uma observagdo direta, mas sim a partir do

questionamento: os animais, assim como os humanos, “veem’ com os olhos?

Descrevendo o processo, Chalmers indica que um falsificacionista levantando a
hipétese elementar de que os morcegos enxergam analogamente como os homens, realizard um
experimento para testar sua hipétese: soltara um morcego com olhos vendados em uma sala escura
com obstdculos, esperando que o mesmo se choque nestes. Observa-se que o morcego evita
colisdes tao eficazmente como antes, ou seja, a hipdtese inicial foi falsificada. Prosseguindo em

termos da dinamica de progresso popperiano, escreve Chalmers:

“Ha necessidade agora de um renovado uso da imaginacdo, uma nova conjectura, hipotese
ou palpite. Talvez um cientista sugerird que de alguma forma as orelhas do morcego estdo
envolvidas em sua habilidade de evitar obstdculos. A hipdtese pode ser testada, numa
tentativa de falsifica-la, tapando-se os ouvidos do morcego antes de soltd-lo novamente no
teste de laboratdrio. Desta vez descobre-se que a habilidade do morcego em evitar
obstaculos estd consideravelmente prejudicada. A hipdtese foi corroborada. (..) O
falsificacionista parece agora estar conseguindo uma tentativa de solu¢do para seu
problema, embora ndo tenha provado por experimento como os morcegos evitam as colisdes
enquanto voam. Quaisquer fatores podem vir a mostrar que ele se enganou. Talvez o
morcego detecte os ecos ndo com seus ouvidos mas com regides sensiveis proximas aos
ouvidos, cujo funcionamento foi prejudicado quando os ouvidos do morcego foram
tampados.” (CHALMERS, 1993, p.76)

Embora a conclusdo ndo se afirme inteiramente, assim como evidenciado no exemplo,

a teoria progride na medida em que o crivo dos testes elimina teorias falsificaveis e abre caminho
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para novas teorizacdes que passaram a ser corroboradas > pela experiéncia empirica, mas que

necessitardo de novos testes a posteriori.

Se por um lado, Popper inaugura a critica quanto a pretensdo do projeto légico-
positivista de constru¢do de um método perfeitamente objetivo que nos leve a compreensdo
imediata do que € ou nao uma teoria cientifica aceitdvel, questionando a validade de suas propostas,
por outro, a antiga perseguicdo dos positivistas em demarcar o campo cientifico afastando-o da
metafisica compartilhada pela metodologia popperiana, também coloca a mostra as limitacdes de

seu projeto.>?

Quando contrastado com a histéria concreta da evolucdo da fisica, por exemplo, somos
levados a constatacdo de que, embora as teorias se mostrem faliveis através de um choque
proporcionado pela evidéncia empirica seus desenvolvimentos nesta linha de raciocinio ndo sdo
abandonados pelos cientistas. Basta notar como a teoria da atracao universal de Newton mostrou-
se um instrumento bastante eficiente para gerar previsdes corretas para quase todos os objetivos
praticos dentro do nosso sistema solar, mesmo ndo sendo capaz de explicar o movimento dos
corpos. (BLAUG, 1999). Ou ainda, a consideragio de que: “E exatamente isto que estava envolvido
quando a teoria de Copérnico foi mantida e a observacao a olho nu de que Vénus ndo muda de
tamanho apreciavelmente no curso do ano, inconsistente com a teoria de Copérnico, foi rejeitada.”

(CHALMERS, 1993, p.92).

Tantos outros exemplos da fisica podem ser enumerados para provar que as
falsificagdes ndo foram responsdveis pelo abandono da teoria, pelo contrario, em alguns casos as
teorias ganharam mais forgas a partir das constatacdes falsedveis, ndo estando hoje no patamar que
estdo — para o bem da ciéncia — se admitissem a 16gica de um falsificacionista “ingénuo” (€ o caso
de desenvolvimentos importantes na teoria da cinética a partir da posterior mensurac¢iao do calor
especifico dos gases). Por outro lado, dentro ainda das pretensdes de Popper, em seus primeiros

trabalhos, onde se enfatizou o papel dos individuos e da comunidade cientifica na

52 Como aponta Teixeira (2003), Popper prefere o termo “corroborar” ao verificar, por achar que o primeiro ndo carrega
os valores de algo absoluto.

33 Entretanto, Chalmers aponta o que une em esséncia qualquer tipo de falsificacionista é a concepcdo de que: “As
teorias podem ser conclusivamente falsificadas a luz das provas disponiveis, enquanto ndo podem jamais ser
estabelecidas como verdadeiras ou mesmo provavelmente verdadeiras qualquer que seja a prova. A aceitacdo da teoria
€ sempre tentativa. A rejei¢@o da teoria pode ser decisiva. Este € o fator que faz com que os falsificacionistas merecam
seu titulo.” (CHALMERS, 1993, p.91)
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aceitacdo/rejeicao dos testes, pode-se questionar o viés subjetivo que este determinante introduz,
sobretudo, se tem em vista o objetivo principal de Popper de expulsar as influéncias da metafisica

no campo cientifico.>*

Destarte, ainda considerando o tom critico acerca das consideracdes de Popper para a
filosofia da ciéncia, ressalta-se que realisticamente as teorias cientificas se engalfinham em um
complexo de afirmacdes universais ao invés de anunciar conjecturas isoladas. Teorias cientificas
sa0 mais complexas do que afirmacdes do tipo “todos cisnes sao brancos”. Neste sentido, uma
teoria ndo pode ser completamente descartada pelos testes de falsificacdo, visto que hipdteses
auxiliares possam ser responsdveis por previsdes erradas e ndo necessariamente o amago da teoria.
Paradoxalmente, uma teoria pode ser sempre protegida de falsificacdo, desviando os testes para

alguma outra parte de sua complexa tessitura de suposicdes. >

1.2.2 Para além da visao positivista da ciéncia: a nova heterodoxia.

A partir deste panorama, em que tanto os filosofos da ciéncia da corrente indutivista

como os falsificacionista mostraram-se incapazes de conciliar suas pretensdes com um relato da

ciéncia compativel com sua histéria evolutiva, inclusive, onde a grande maioria dos modelos de

3% Conhecida na literatura como “objetividade institucional” na medida em que Popper mantém o postulado da
neutralidade axioldgica das ciéncias ao considerar que as instituicdes sdo determinantes para a supressdo das
idiossincrasias individuais (desvios ideoldgicos dos pesquisadores individuais). Esta solu¢do pode ser considerada
como uma adaptacdo da solucdo proposta por Weber, que para muitos os deixam presos nos construtos positivistas.
Um balancgo desses aspectos pode ser encontrado em Lowy (2013)).

35 Este ponto da critica do falsificacionismo contrastado com a evolugio histérica é ilustrado, de forma exemplar, na
hipotética situagdo descrita por Lakatos (1974): “A historia € sobre um caso imaginario de mau comportamento
planetario. Um fisico da era pré-einsteiniana toma a mecanica de Newton e sua lei da gravidade, N, como as condig¢des
iniciais aceitas, I, e calcula, com sua ajuda, o percurso de um pequeno planeta recentemente descoberto, p. Mas o
planeta desvia-se do percurso calculado. Por acaso, nosso fisico considera que o desvio era proibido pela teoria de
Newton e, portanto, que, uma vez estabelecido, refuta a teoria N? Nao. Ele sugere que deve haver um desconhecido
planeta p’, que perturba o percurso de p. Ele calcula a massa, orbita etc. de seu hipotético planeta e pede entdo a um
astronomo experimental que teste sua hipotese. O planeta p’ € tdo pequeno que mesmo os maiores telescopios
disponiveis ndo podem observa-lo; o astrdnomo experimental pede uma verba de pesquisa para construir um ainda
maior. Em trés anos o novo telescopio esta pronto. Se o desconhecido planeta p’ for descoberto serd uma nova vitéria
para a ciéncia newtoniana. Mas ndo é. E nosso cientista abandona a teoria de Newton e sua idéia de um planeta
perturbador? Nao. (...) Isto é visto como uma refutacéio da fisica newtoniana? Nao. Ou uma outra engenhosa hipétese
auxiliar é proposta ou... a histéria toda é enterrada nos valores empoeirados de publicagcdes periddicas e a histdria
nunca mais sera mencionada.” (LAKATOS, 1974 apud. CHALMERS, 1993, p.97-98)
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explicacdo cientifica deixam de se encaixar nos proprios ditames de seus canones filoséficos é que
surge espaco para olhar para outras questdes além da demarcac¢do do campo da ci€ncia e da ndo
ciéncia. Em outras palavras, poderiamos nos questionar sobre a faléncia deste projeto metodolégico
calcado em uma abordagem prescritiva do tipo a “ciéncia que deveria ser”, ignorando muitas vezes

o fato de como a “ciéncia realmente é”.

Desta constatacdo, que enfatiza a diversidade das préticas cientificas, surge a inflexao
no campo da filosofia da ciéncia no sentido de mostrar a limitacdo de uma corrente, caracterizada
pela incapacidade de alcancar um critério unico para questdes referentes aos objetivos e a avaliagdao
de teorias, apontando assim para um horizonte que descreva as teorias que de fato sdo empregadas
no discurso cientifico. Em outras palavras, substitui-se uma perspectiva de andlise que se volta para
a logica das estruturas formais das teorias, por uma metodologia que privilegie o que os cientistas
realmente fizeram e fazem, ou seja, a dindmica complexa do processo de transmissao e constru¢ao
do conhecimento. O que nos mostra, em dltima instancia, a dificuldade de se separar a filosofia de
sua historia! Desta tensdo entre norma cientifica e a pratica efetiva dos cientistas é que surge a
contradi¢do capaz de questionar a hegemonia da “visdo adquirida” abrindo espaco para novas

teorizagOes nos anos de 1960.

Refiro-me aos trabalhos de Kuhn, Lakatos e Feyerabend que constituiram a corrente
na filosofia da ciéncia denominada de “nova heterodoxia” ou “tedricos do crescimento do
conhecimento”. °® Embora nfio constituissem um novo consenso, os trabalhos desses autores foram
responsaveis pela mudanca de foco na discussao dos temas da filosofia da ciéncia, de forma a
colocar na ordem do dia a centralidade da apreensao histérica, rompendo em muitos aspectos com

a epistemologia positivista. Evidenciando os pontos de convergéncia, escreve Caldwell:

“Enquanto os logico-empiricistas preocupavam-se com a elabora¢ido de modelos universais
e regras de procedimento que eles acreditavam que poderiam caracterizar apropriadamente
a prética cientifica legitima, os pds-positivistas enfatizavam o crescimento do conhecimento
ao longo do tempo, a dindmica de transformacao nas disciplinas individuais, e a pratica atual
dos cientistas. A universalidade é qualificada pela especificidade; verdades imutdveis sdo
desafiadas pelo reconhecimento da mudanca nos critérios de investigagdo e padrdes de
pensamento; a analise ldgica ¢ suplementada por e checada pelo estudo da histdria.”
(CALDWELL, 1982, p. 68).

Entre “paradigmas”, “programas de pesquisa cientifica” e até mesmo um certo

“anarquismo metodologico”, o que estes pensadores tem em comum € uma visao de ciéncia como

3 As denominagdes foram realizadas por Blaug (1999) e Caldwell (1982), respectivamente.
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processo social, imerso, portanto, nas contradi¢des que envolvem este fazer tdo complexo.>’

Monteiro (2003) também sintetiza um aspecto que unifica esta corrente:

“(...) tais filosofos irdo opor-se a producgio de qualquer tipo de linguagem que se pretenda
neutra na formulacdo de teorias cientificas. Recusam a ideia de que se possa por um selo de
autenticacdo cientifica as formulacdes tedricas que se sujeitem a uma determinada
especificacdo axiomdtica. Antes, ressaltam a complexidade da pratica cientifica, revelada a
partir dos diversos padrdes de teorizacdo observados ao longo da histéria da ciéncia e a
necessidade de recorrer-se a essa historia para a avaliag@o de teorias.” (MONTEIRO, 2003,
p.221)

Tomads Kuhn iniciou sua carreira académica como fisico, mas o interesse voltou-se para
a historia da ciéncia, sobretudo ap6s publicar a primeira edi¢ao de seu livro classico “Estrutura das
Revolugdes Cientificas”, em 1962. Tendo em vista o vacuo explicativo deixado pela tradicao
ortodoxa da filosofia da ciéncia, Kuhn admitiu que a histéria do progresso da ciéncia pode ser
resumida, esquematicamente, através da sucessdo progressiva de periodos de pré-ciéncia, ciéncia

normal, crise revoluciondria e nova ciéncia normal, nova crise revoluciondria, ad infinitum.

Descrevendo esta dindmica evolutiva, o autor afirma que toda explicacdo cientifica
consensual é precedida por periodos em que diversas interpretacdes sdo sugeridas para explicar
determinado fendmeno, desarticulando a comunidade cientifica em torno dessas visdes de mundo
conflitantes. Eventualmente, um consenso pode ser atingido por esta comunidade, tanto na
identificacdo de problemas relevantes a serem estudados como nos caminhos para a explicacao
destes fendmenos. Instaura-se, nos termos de Kuhn, um “paradigma cientifico”, que serd

responsavel pela transi¢ao do periodo de pré-ciéncia para o de ciéncia normal.

Portanto, um paradigma determina os padrdes para o trabalho legitimo dentro da
ciéncia que esta emerso, sendo composto por dois elementos: as matrizes exemplares, que sdao os
tipos de questdes e respostas levantadas pela comunidade; e as matrizes disciplinares que envolvem
as crengas, valores e técnicas, tais como as generalizacdes simbdlicas, proposi¢des de cardter

metafisico e estilo (formalismo, simplicidade, etc.), que serdo responsaveis por guiar o trabalho

57 Apropriando-se das contribui¢des da sociologia do conhecimento, Schwartzman (1994) contrapde o mundo da
ciéncia como reino da légica e da razdo positiva com o mundo social que ilustra a complexidade que referimos. E suas
palavras: “(...) Vista no seu que-fazer quotidiano, a pesquisa cientifica ndo seria mais nem menos ‘racional’ de que
qualquer outra atividade humana. Os conhecimentos obtidos ndo derivam de uma légica ou razdo atemporais, nem de
generalizacdes e abstragdes obtidas diretamente da observacao sistematica dos fatos. Eles surgem como construgdes
provisdrias e tentativas, desenvolvidas em um processo gradual de decisdes oportunistas, negociagdes, € muitos casos,
a imposi¢do de pontos de vistas de uns sobre os dos demais (...) [portanto] O conhecimento cientifico e a técnica nao
sdo nem produtos universais da razdo e da légica, como querem os epistemélogos e como sustentam muitos cientistas,
nem o simples mascaramento de convicg¢des irremediavelmente locais, contingentes e efémeras. ” (SCHWARTZMAN,
1994, p.173)
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destes cientistas. (CALDWELL, 1982). Genericamente, os paradigmas constituem uma espécie de
agenda de pesquisa comum, com a qual, partilhando de técnicas legitimas e factiveis, os cientistas,
em periodo de ciéncia normal, se inclinardo a trabalhar. Sendo este, inclusive, o fator responsavel
por distinguir as “ciéncias maduras” ® das demais. Para clarear, observa Chalmers (1993):
“Os paradigmas devem também incluir maneiras padrao de aplicacio das leis fundamentais
a uma variedade de tipos de situac@o. Por exemplo, o paradigma newtoniano devera incluir
métodos para aplicar as leis de Newton aos movimentos planetarios, aos péndulos, as
colisdes de bolas de bilhar e assim por diante. A instrumentacdo e as técnicas instrumentais
necessdrias para fazer com que as leis do paradigma se apliquem ao mundo real estardo
também incluidas no paradigma. A aplicagdo do paradigma newtoniano na astronomia
envolve o uso de tipos aprovados de telescopios, juntamente com as técnicas para o seu uso

e uma variedade de técnicas para a correcdo dos dados coletados com sua ajuda.”
(CHALMERS, 1993, p.125-126)

Observe, que a partir das consideracdes de Kuhn, a instituicdo de um paradigma nao
tem a pretensdo de resolver todos os problemas, mas somente os problemas iluminados pelo angulo
que o paradigma dominante langou luz. Neste sentido, no periodo de ciéncia normal, os cientistas
ndo serdo criticos ao caminho aberto pelo paradigma em que trabalham, fato que impediria uma
andlise profunda capaz de atingir o objetivo, em dultima instancia, que é o de melhorar a
correspondéncia de seu paradigma com os aspectos impostos pela realidade empirica. Nas palavras

de Kuhn:

“A ciéncia normal ndo tem como objetivo trazer a tona novas espécies de fendmeno; na
verdade, aqueles que ndo se ajustam aos limites do paradigma frequentemente nem sao
vistos. Os cientistas também ndo estdo constantemente procurando inventar novas teorias;
frequentemente mostram-se intolerantes com aquelas inventadas por outros. Em vez disso,
a pesquisa cientifica normal estd dirigida para a articulacdo daqueles fendmenos e teorias ja
fornecidos pelo paradigma.” (KUHN, 2003, p. 44-45).

Entretanto, no meio do caminho, problemas de ordem tedrica ou experimental podem
aparecer. No primeiro momento, os cientistas pressupdem, através do credo subjetivo, que o
paradigma lhe oferecerd respostas que se adaptam as anomalias detectadas. Duas situacdes se
abrem, ou o paradigma atual se mostra efetivo ao neutralizar as refutagdes, portanto, segue-se o
periodo de ciéncia normal; ou entdo as anomalias representam tamanho afronto aos seus principios,
questionando seus fundamentos mais elementares, iniciando assim o periodo de revolugdo

cientifica. Ressalta-se que os paradigmas conterdo em si algumas anomalias (por exemplo o

38 Seguindo a l6gica de seu argumento, grande parte da sociologia moderna, por estar desprovida de um paradigma,
deixa de caracterizar-se como ciéncia, estando ainda naquela fase de pré-ciéncia, onde cada sujeito cognoscente estaria
habilitado para oferecer uma explicacdo para determinado fendmeno. (CHALMERS, 1993)
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paradigma newtoniano e a Orbita de Mercurio), reconhecimento que afasta Kuhn dos principios
falsificacionistas elaborados por Popper. Sobre este ponto, assevera Blaug (1999):
“Ele [Kuhn] considera a ciéncia normal, ou seja, a atividade que resolve problemas no
contexto de um arcabouco teérico ortodoxo, como a regra, e a ciéncia revoluciondria, ou a
derrubada de um arcabougo por outro por meio de refutagdes repetidas e anomalias
acumuladas, como a exceg¢@o na histéria da ciéncia. Fica-se tentado a dizer que para Popper
a ciéncia estd em estado de revolugcdo permanente, sendo sua histéria uma sucessdo de

conjecturas e refutagdes; para Kuhn a histdria da ciéncia € marcada por longos periodos
durante os quais o status quo ¢ preservado(...)” (BLAUG, 1999, p.67)

Neste sentido, na medida em que a anomalia proporcionar uma inseguranc¢a séria na
comunidade cientifica, expressada na analogia kuhniana, no momento em que o operario deixa de
questionar sua habilidade pratica no manejo das ferramentas e comeca a pensar em novos
equipamentos, € que se torna factivel o inicio do periodo de revolucido cientifica. Entretanto, este
periodo de ciéncia extraordindria possui caracteristicas peculiares. Primeiro, uma comunidade
cientifica ndo abandona seu paradigma se outra solucao paradigmatica nao lhe for oferecida. Caso
seja, pressupde que a solugcdo proposta pelo paradigma concorrente aumente o conjunto de
fendmenos analisado pela ciéncia, de forma a incorporar a anomalia que proporcionou a crise de
seu predecessor, adicionando novos elementos para a evolugdo da ci€ncia. Portanto, o choque entre
paradigmas envolve na verdade a disputa de visdo de mundo conflitantes, em que solucdes de
“mei0”’/’sintéticas” ndo podem ser alcancadas, visto que neste momento os paradigmas se mostram
incomensuraveis. Por isso Kuhn compara revolugdes cientificas com revolugdes politicas, pois

tratam-se de dois mundos dicotdomicos.

Contudo, fica a inquietacao: dentro do rol de propostas em conflito, sem denominador
comum, como se chega na instauracdo de um novo paradigma? A solucdo de Kuhn € recorrer aos
aspectos subjetivos contidos na fé dos cientistas de que determinado paradigma ofereca uma
solucdo ao problema langado. Em suas palavras: “Dito de outra forma, precisa ter fé na capacidade
do novo paradigma para resolver os grandes problemas com que se defronta, sabendo apenas que
o paradigma anterior fracassou em alguns deles.” (KUHN, 2003, p. 198). Este ponto foi alvo de
muitas criticas, suscitando, inclusive, reconhecimento de um certo “exagero retorico” em edi¢des
posteriores com relag@o, por exemplo, as revolucdes cientificas (ndo se trata somente das “grandes”
revolucdes como a newtoniana, mas também revolucdes “menores” imperceptiveis aqueles de fora

do debate); e a incomensurabilidade dos paradigmas em disputa (incompreensdao em questao de
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grau, enfatiza que o novo paradigma contém elementos irracionais para além do formalismo). >

(BLAUG, 1999)

De tudo que foi considerado até aqui, pode-se levantar a seguinte inquietacao: Popper
e os indutivistas propdoem uma metodologia da ciéncia normativa (aquela do tipo “deve ser”) e
Kuhn realiza uma historia da ciéncia positiva (do tipo “€¢”)? Quase como uma caricatura de um
Popper “arrogante” e de um Kuhn “ingénuo”. Serd possivel escrever uma historia da ciéncia do
tipo “€”, sem tocar, nem que sejam nas entrelinhas, em critérios de “boa/ma” ciéncia? “(...)
contando a histdria de ocorréncias passadas de uma forma ou de outra, eles necessariamente estarao
revelando seus pontos de vista implicitos sobre a natureza da explicacdo cientifica [?].” (BLAUG,
1999, p.71-72) Paradoxalmente, atuando no campo normativo, poderia Popper fechar os olhos
permanentemente para a historia? Parece que caimos em um circulo vicioso, ao negar
veementemente ambas inquietagdes. Dentro destes questionamentos mais amplos que a proposta
de trabalho de Lakatos, contida em uma série de estudos no inicio dos anos de 1970, deve ser
interpretada, ou seja, a partir de sua pretensdo de tornar o circulo vicioso em virtuoso, pois Lakatos,
na interpretacdo de Blaug: “(...) desenvolveu e elaborou a filosofia da ciéncia de Popper, tornando-
a um instrumento critico de pesquisa histdrica, tomando como axioma uma parifrase de uma das
maximas de Kant: ‘A filosofia da ciéncia sem historia da ciéncia € vazia; a historia da ciéncia sem

29

filosofia da ciéncia é cega’.” (idem.) *

A contribuicdo de Lakatos comega com a constata¢ido de que teorias individuais ndo
sdo apropriadas para a realizacao de avaliacOes cientificas, ndo obstante, devemos segundo ele nos

atentar para os grandes aglomerados interconectados de ideias que formam os “programas de

3 Este ponto ilustra uma caracteristica interessante da obra de Kuhn. Lida em sua primeira edigio, Blaug (1999) afirma
que o conceito de paradigma pode ser interpretado de 21 diferentes formas. Mais do que uma posicdo de humildade
intelectual, o reconhecimento de critica em edi¢des posteriores, revela, para nds, como de fato o trabalho de Kuhn pode
ser considerado seminal nesta corrente da filosofia da ciéncia, bem como prova sua grandeza ao realizar inflexdo neste
campo colocando inimeros filésofos em contato com sua obra.

% Esta observagio contextual na qual o trabalho de Lakatos se insere nos debates da filosofia da ciéncia é descrita, de
forma ainda mais enfatica, na seguinte passagem: “A metodologia da ciéncia de Popper ¢ uma metodologia agressiva
(...) A metodologia de Kuhn, entretanto, ¢ uma metodologia defensiva, pois busca justificar em vez de criticar a prética
real. Os escritos de Lakatos, por outro lado, podem ser interpretados como uma acomodacdo entre a metodologia
agressiva, a-histérica, ou até mesmo anti-histérica, de Popper e a metodologia defensiva e relativista de Kuhn, um
acordo que, no entanto permanece firmemente dentro do campo popperiano. Lakatos ¢ ‘mais suave’ com relagdo a
ciéncia do que Popper, porém muito ‘mais pesado’ do que Kuhn, e estd sempre mais inclinado a criticar ciéncia ruim
com a ajuda de uma boa metodologia do que qualificar especulagdes metodolégicas mediante apelo a pratica
cientifica.” (BLAUG, 1999, p.72-73)
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pesquisa cientifica” (PPC). Este PPC ¢ uma espécie de estrutura que fornece caminho para
orientacdo de pesquisa futura e é composto por partes rigidas (ndcleos centrais/hard core) e
flexiveis (hipdteses auxiliares/cinturdo protetor). A parte rigida possui uma heuristica negativa
irrefutdvel, ou seja, representam as crengas mais elementares que ndo serdo passiveis de
questionamentos através de testes de falsificacdo. Sendo assim este nicleo central, na verdade,
consiste em uma hipdétese muito geral que funda a base sob a qual o programa deve se desenvolver.
Lakatos ilustra este componente dando o exemplo do materialismo histérico de Marx, que em seu
nucleo central constaria a hipotese de que a mudancga histérica deva sempre ser explicada em termos

de luta de classe, sendo estas determinadas, em ultima instancia, pela base econdmica.b!

Este nucleo central, rigido, estard combinado com partes flexiveis, que atuardo como
uma espécie de cinturdo protetor, onde os cientistas estardo habilitados para desenvolver hipéteses
auxiliares formando teorias especificas passiveis aos testes de falsificacio. E nesta parte da
estrutura de um PPC que encontramos sua heuristica positiva, ou seja, a tentativa de explicar
fendomenos previamente conhecido e prever, inclusive, novos fenomenos. Em suas palavras: “A
heuristica positiva consiste em um conjunto de sugestdes ou indicios parcialmente articulados de
como mudar, desenvolver, as ‘variantes refutaveis’ de um programa de pesquisa, como modificar,
sofisticar, o cinturdo protetor ‘refutavel’” (LAKATOS, 1974, Apud. CHALMERS, 1993, p.116).

Neste sentido, é esta parte a responsavel pela reputacio cientifica de um PPC. ¢

Portanto, na descricdo de Lakatos, o mérito de um PPC deve ser avaliado na medida
em que este programa ofereca uma estrutura coerente capaz de mapear uma gama de questdes que
embasardo as pesquisas futuras de um numero significativo de cientistas, bem como esta linha
aberta pelo desenvolvimento dessas pesquisas deve levar a descoberta de novos fendomenos e

realizar novas previsdes, proporcionando um aumento de correspondéncia empirica deste PPC.

61 Para muitos autores a hipotese do “homem econdmico”/”individualismo metodolégico”, analisada no item anterior,
caracteriza-se como um dos aspectos fundantes do nicleo duro do PPC neoclassico. Ver Corazza (2003).

62 Tlustrando este ponto, escreve Chalmers (1993): “O trabalho no interior de um tnico programa de pesquisa envolve
a expansdo e a modificagdo de seu cinturdo protetor pela adi¢do e articulacdo de vdrias hipéteses. (...) Cientistas
individuais ou grupos de cientistas sdo convidados a desenvolver o cinturdo protetor de qualquer maneira que quiserem,
contanto que seus passos oferecam a oportunidade de novos testes e, portanto, a possibilidade de novas descobertas.
Tomemos, como ilustracdo, um exemplo do desenvolvimento da teoria de Newton que consideramos varias vezes
antes e consideremos a situagdo com que se confrontaram Leverrier e Adams quando se dedicaram a problemadtica
orbita do planeta Urano. Esses cientistas escolheram modificar o cinturdo protetor do programa propondo que as
condigdes iniciais ndo eram adequadas. Sua proposta detalhada era cientifica porque era testavel independentemente
e, como sucedeu, levou a descoberta do planeta Netuno.” (CHALMERS, 1993, p.118)
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Tendo em vista esses aspectos, adicionalmente, os PPC podem ser caracterizados
qualitativamente: um PPC pode ser progressivo, se o grau de corroboracio de conteido empirico,
medido pelo sucesso ao prever fatos novos, realizado pelo desenvolvimento de suas partes flexiveis
proporcionar mais do que respostas (ainda que inteligentes) sobre o fendmeno ja conhecido antes
que o PPC fosse formulado. No fundo, o progresso significa fornecer respostas que aumente o

carater preditivo das novas teorias. Paralelamente, um PPC seria degenerativo caso contrério.

Colocando em movimento na histéria da ci€ncia, Lakatos reconhece que podem haver
varios PPCs concorrentes ao longo do tempo, afastando-o, portanto, da no¢do kuhniana de ci€ncia
normal e instauracdo de um paradigma dominante que norteard a atividade cientifica. Mais do que
isso, a realidade empirica pode atestar ou rebaixar esses PPCs na medida em que suas hipéteses
auxiliares deixem de caracterizd-lo como progressivo. ®* Neste sentido, ndo serd mais a fé dos
cientistas a responsavel pela cristalizacdo de um novo consenso, mas sim um critério racional,
objetivo, que pode ser medido na avaliagdo de um PPC ao cobrir os fatos previsto por um rival, e
além disso, realizar previsdes extras. Para Blaug (1999), com essas constatacoes:

“Lakatos prossegue com a declaragdo algo surpreendente de que toda a histdria da ciéncia
pode ser igualmente descrita como sendo a preferéncia ‘racional’ de cientistas por PPCs
progressivos em vez de degenerativos, aparentemente porque o ganho de conteido sempre

excede a perda, e ele define qualquer tentativa de proceder neste sentido como a histdria
interna da ciéncia.” (BLAUG, 1999, p.77)

Pondera-se no sentido de que Lakatos ndo negaria a influéncia da histéria externa, ou
seja, as pressoes que os ambiente politico e social exercem na prética cientifica, entretanto, segue
sua interpretacdo sobre Lakatos:

“Ele aceita a alegacdo segundo a qual toda histdria da ciéncia pode ser explicada por uma

reconstrugdo racional puramente ‘interna’ talvez ndo seja sustentavel a luz da evidéncia
historica; porém, ele recomenda que priorizemos a histdria interna antes de recorrermos a

3 Uma ponderagio se faz necessario neste ponto, como constata Chalmers: “Por causa da incerteza do resultado de
tentativas futuras de desenvolver e testar um programa de pesquisas, ndo se pode nunca dizer, de programa algum, que
ele degenerou para além de toda a esperanca. Sempre € possivel que alguma modificacdo engenhosa de seu cinturdo
protetor conduza a alguma descoberta espetacular, que trard o programa de volta a vida e o colocard numa fase
progressiva. (...)O desenvolvimento da teoria eletromagnética cldssica teria sido grandemente prejudicado se a
abordagem da acdo a distancia houvesse sido abandonada mais no inicio do século por causa do progresso superior do
programa de campo. Incidentalmente, a interag@o entre os dois programas e o fato de que a teoria eletromagnética
classica surgiu como uma reconciliacdo dos dois programas, herdando, de um lado, os campos e, do outro, os elétrons,
sugerem que os programas de pesquisa ndo sdo tdo autdnomos quanto argumenta o relato de Lakatos. Dentro desse
relato, entdo, ndo se pode nunca fazer a afirmag@o sem as restrigdes de que um programa de pesquisa ¢ ‘melhor’ que
um rival. O préprio Lakatos admite que os méritos relativos de dois programas somente podem ser decididos ‘olhando-
se para tras’” (CHALMERS, 1993 p.121)
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histéria externa. De forma alternativa, o que podemos fazer ¢ ‘relacionar a historia interna,
no texto, e indicar nas notas de rodapé como a historia real ‘comportou-se mal’ a luz de sua
reconstrucdo racional. (...) Escrita dessa maneira, a historia da ciéncia precisaria de poucas
notas de rodapé que se referissem a historia externa, pensava Lakatos.” (BLAUG, 1999,
p.77)

Tendo em vista o panorama geral que descrevemos, por um lado, podemos aproximar
as contribui¢des de Kuhn e Lakatos na medida em que ambos escreveram sob a batuta da critica
da histdria da ciéncia, além do proprio Kuhn relativizar as criticas feitas por Lakatos ao seu
trabalho, visto que embora sob terminologias diferentes, paradigmas, ci€éncia normal e crise,
teorizado por ele, sdo considerados proximos analiticamente aos conceitos de nucleo central,
trabalho no cinto protetor e fase degenerativa, de Lakatos. Por outro lado, assim como toda boa
incursdo no campo da filosofia em geral, apds os trabalhos de Lakatos, resta-se uma divida: histéria
da ciéncia, natural ou social, pode ser interpretada como uma sucessiao de paradigmas refinados
por tempos de revolugdo cientifica a la Kuhn? Ou como a historia da metodologia de PPCs
progressivos, acoplando teorias de cada vez mais contetido empirico, como afirmou Lakatos?

(BLAUG, 1999)

Em outras palavras, a inquietacio sugerida acima, que entendemos ser a responsdvel
pelo ponto de afastamento entre a contribui¢do dos dois autores para a filosofia da ci€ncia, expressa
uma disputa muito maior do que o embate entre dois autores especificos. Estamos chamando
atencdo para o debate entre os racionalistas e relativistas na teoria do conhecimento cientifico. Vale
lembrar, o racionalista afirma ser possivel empreender um critério tnico, atemporal e universal
para avaliar teorias conflitantes. Sob essas consideragdes, os cientistas decidem qual teoria seguir
através do subsidio fornecido por este critério unico, separando, destarte, aquilo que pode ser
considerado ciéncia daquilo que nao pode. No campo oposto, os relativistas negam esse padrao de
racionalidade universal, vdlido em qualquer tempo e espaco. Qualquer tentativa de comparacao,
delimitacdo de campo de teorias, variard entre individuos e comunidades de acordo com sua
localizac@o espacial e temporal, e ainda revelard questdes sociolégicas longe da racionalidade

atestada pelo titulo “cientifico”.

Tendo em vista essas questdes mais amplas como pano de fundo, Chalmers (1993)
atesta, ainda que por muitas vezes ndo explicita, as contribuicdes de Kuhn e Lakatos como
representacOes dos pontos levantados pelo debate entre relativistas e racionalistas,

respectivamente. O projeto de Lakatos compartilhava o mesmo objetivo que o de Popper, em
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esséncia, “eliminar a poluicdo intelectual” contida nas asser¢des metafisicas, clareando o caminho
para as priticas verdadeiramente cientificas.®* Neste sentido, sua ideia de progresso através da
metodologia dos programas de pesquisa cientifica, representa esse critério racional (corroboracio
empirica) para a narrativa da histéria da ciéncia. Embora Kuhn negue ser um relativista, sobretudo,
por afirmar que o progresso cientifico da ciéncia estaria presente em suas consideracdes sobre as
revolugdes cientificas, pois na constru¢do desta dinamica admitia-se que as teorias passariam por

inimeros periodos de revolugao aproximando-as de uma verdade objetiva.

Contudo, para Chalmers (1993), esta postura de Kuhn, sobretudo de considerado as

relativizagdes no pds-escrito de seu livro, revela exatamente o oposto:

“Se uma teoria ¢ ou ndo melhor que outra ¢ um assunto a ser julgado em relag@o aos padroes
da comunidade apropriada, e os padrdes variardo, tipicamente, com o cendrio histdrico e
cultural da comunidade. O relativismo de Kuhn esta enfatizado nas sentengas de conclusdo
do péds-escrito a Estrutura das Revolugdes Cientificas. ‘O conhecimento cientifico, como a
linguagem, € intrinsecamente a propriedade comum de um grupo ou entdo ndo € nada. Para
compreendé-lo serd necessdrio que saibamos as caracteristicas especiais dos grupos que a
criam ¢ usam.” (CHALMERS 1993, p.145)

O impasse a que chegamos, caracterizado pelas consideracoes de Lakatos ao pretender
dar um relato racionalista da ciéncia (com sucesso questiondvel), e nas pretensoes de Kuhn ao negar
oferecer um relato relativista da ciéncia (com sucesso afirmdvel), tem muito a oferecer se
quisermos entender as contribuigdes de Feyerabend para a filosofia da ciéncia. Seu “anarquismo
metodologico” surge exatamente como resposta radical ao impasse que permeava a filosofia.
Descrevendo este contexto:

“Entretanto, se juntamos a concep¢ao dos fatos embasados em teorias a no¢ao kuhniana da
perda de contetido em teorias sucessivas, paradigmas ou PPCs, de forma que sistemas
tedricos concorrentes tornem-se dificeis de comparar se ndo literalmente incomensuraveis,

chegamos a uma posicdo em que pareceria ndo haver condicdes para se exercitar uma
escolha racional entre teorias conflitantes.” (BLAUG, 1999, p.81)

64 “As categorias gerais de ciéncia e de método cientifico sdo usadas também para excluir ou suprimir dreas de estudo.
Por exemplo, Popper argumenta contra o marxismo e a psicologia adleriana, baseado no fato de que elas nao se
conformam com uma metodologia falsificacionista, enquanto Lakatos recorreu a metodologia dos programas de
pesquisas cientificas para argumentar contra o marxismo, a sociologia contemporanea e outras polui¢des intelectuais!”
(CHALMERS, 1993, p.216). No que se refere ao trato de Lakatos com a corrente marxista, para esse autor, embora
essa escola possua coeréncia no mapeamento de questdes que orientem pesquisas futuras (mérito primeiro para a
caracterizacdo de um PPC), o fato deste programa nao levar a descobertas de fendmenos novos (critério segundo),
desqualifica-o enquanto constituicdo de um PPC.
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Feyerabend estava chamando a atenc¢do para o fracasso das propostas em oferecer uma
metodologia para a atividade cientifica, seja nos termos de seus proprios projetos, seja na
incompatibilidade dessas metodologias com a histdria da fisica, por exemplo. Mais ainda, a prépria
intencdo de fornecer regras adequadas para orientacio da atividade cientifica, figura-se como uma
nio-questdo, sobretudo, por pautar-se em um dogma “cientificista” ndo realista, pernicioso e,
inclusive, prejudicial. Em suas palavras:

“(...) E ndo-realista, pois supde uma visdo por demais simples dos talentos do homem e das
circunstincias que encorajam ou causam seu desenvolvimento. E € perniciosa, pois a
tentativa de fazer valer as regras aumentard for¢osamente nossas qualificagdes profissionais
a custa de nossa humanidade. Além disso, a ideia é prejudicial a ciéncia, pois negligencia

as complexas condi¢des fisicas e histéricas que influenciam a mudanca cientifica. Ela torna
a ciéncia menos adaptavel e mais dogmatica.” (FEYERABEND, 1975, p.295)

Dito em outros termos, o desapego aos canones da metodologia cientifica pode alargar
a correspondéncia com o real, proporcionando uma visao que melhor se aproxime da complexa
atividade cientifica, pois neste campo, a ponderacdo histdrica indica que algumas das maiores
contribuicdes sO alcancaram sucesso exatamente por quebrar as regras processuais €, neste sentido,
a ideia de que as contribui¢des na ciéncia ocorrem por justaposicoes € pequenos avangos sob a
teoria antiga ndo se aplica, muito pelo contrdrio, o progresso somente ocorreu neste ambiente em
que os cientistas ndo estavam limitados por qualquer filosofia da ciéncia. Portanto, se deve existir

uma metodologia da ciéncia, estd serd a metodologia do “vale tudo”.

No fundo, o autor estava explicitando através deste relativismo extremado, que a
escolha entre teorias através de critérios objetivos e racionais leva a ciéncia para um “beco sem
saida”, ou melhor, leva a ciéncia para a estrada do subjetivismo. O que sobra, em ultima instancia,
da pretensao racionalista é exatamente o que em seu discurso combate: os julgamentos pessoais,
os preconceitos metafisicos, em suma, os limites de nossos proprios desejos subjetivos. Portanto,
considerando sua logica, o rotulo cientifico, que coloca as “ciéncias” em pedestais, no limite, na

verdade nao esté distante de outras dreas do conhecimento, como, ironicamente, a magia.

Neste sentido, a interpretacdo de vale qualquer coisa, deve abarcar seu posicionamento
critico ao projeto racionalista. “Vale tudo” ndo significa que ndo existam principios metodoldgicos
racionais, mas sim, se admitirmos a pretensdo de afirmar uma metodologia universal, a
correspondéncia com o real, “impode goela baixo” indiscriminagdo entre as areas do conhecimento.

Interpretando este aspecto, clareia Chalmers (1993):
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“Resumindo, se vocé quer fazer uma contribuicdo para a fisica, por exemplo, ndo ¢
necessario que esteja familiarizado com as metodologias da ci€ncia contemporinea, mas
sim que esteja familiarizado com aspectos da fisica. Ndo serd suficiente seguir somente os
caprichos e inclina¢des de maneira desinformada. Na ciéncia ndo se d4 o fato de que vale
tudo num sentido sem limites. Feyerabend argumenta, com sucesso, contra o método na
extensdo em que mostrou que nao é aconselhdvel que as escolhas e decisdes dos cientistas
sejam restringidas por regras estabelecidas ou implicitas nas metodologias da ciéncia.”
(CHALMERS, 1993, p.178)

Em suma, estd claro agora que Feyerabend ndo se posiciona contra o0 método em si,
mas contra a posicao de se assumir um método universal. Neste sentido, além das contribui¢des
puramente tedricas, a critica deste autor se direcionava a contrapartida normativa, no sentido de
que sua visdo anarquista da ciéncia impunha questionamentos inclusive a estrutura do sistema
cientifico oficial, ou seja, no controle ideoldgico do Estado ao impor a ldgica cientificista no
sistema de ensino, impedindo a liberdade dos pais de ensinarem outros aspectos do conhecimento,
por exemplo. Assim como evoca-se a liberdade para separar Estado e religido, para Feyerabend,

deve-se estender este principio separando também Estado e ciéncia.

Diversas foram as reacdes que suscitaram um enorme debate na filosofia da ciéncia
apos as contribui¢des dos autores aqui tratados. Realizando um balancgo histérico, observamos que
a perspectiva aberta pela nova heterodoxia, caracterizada sobretudo pelo rompimento com o
dogmatismo metodolégico positivista, abriu espaco para muitos trabalhos, influenciando-os na
medida em que as novas perspectivas buscariam recuperar a pratica efetiva dos cientistas ao invés

de se pautarem nas antigas visdes prescritivas e dicotomicas de defini¢do da “boa e ma ciéncia”.

Todavia, uma andlise acurada desses desdobramentos excede as pretensoOes deste
trabalho. O que estamos querendo frisar € que, embora suas preocupacdes em principio estiveram
voltadas para as ciéncias naturais, identificamos que os desdobramentos no campo da economia
foram bastante relevantes. Diversos economistas revisitaram esses debates, evocando autores no
campo da filosofia da ci€ncia, como uma espécie de principio de autoridade, de forma a defender
posicdes epistemoldgicas ora mais racionalistas, ora mais relativistas. Backhouse (1994) apresenta
uma boa sintese deste movimento ao recuperar o desenvolvimento histérico da metodologia da
economia a partir dos anos de 1980. O panorama descrito pelo autor consiste em evidenciar como
diversas correntes metodolégicas na economia emergiram embebidas deste movimento mais geral
na filosofia da ciéncia, tendo nos anos 80 uma inflexao importante, em que basicamente abriam-se

duas perspectivas: uma representada pelos trabalhos de Blaug e sua defesa ao falsificacionismo
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popperiano como metodologia a ser empreendida na economia; e a outra com viés mais relativista,
evidenciando as limita¢des do projeto de Blaug ao mesmo tempo que também buscava recuperar a
prética efetiva dos economistas, desmembrando-se em vdrios programas de pesquisa, como o da
Retdrica (McCloskey, Arida), da Sociologia do Conhecimento (Collins, Latour), do Realismo

(Miki, Lawson) e no Pragmatismo (Hirsch, de Marchi). ¢

1.2.3 Filosofia da ciéncia e HPE

Para além dos ecos proporcionados nos espagos da metodologia, observamos que muito
das reflexdes abordadas pela filosofia da ciéncia também foram amplamente repercutidas no campo
da HPE. Em certa medida, este contexto intelectual mais amplo de superagdo da filosofia inspirada
no positivismo nos ajuda a compreender o porqué da atual conexdo entre os desenvolvimentos da
metodologia e da HPE. Ao definir como agenda de pesquisa a “recuperagcdo da pratica real dos
economistas”, a teoriza¢cdo nos circuitos dos metodologistas, para muitos analistas, deixou de ser
caracterizada como aquele lugar de heterodoxos combativos ao mainstream, tornando-se muito
mais conciliatdria e descritiva (por isso a classificacdo de metodologias “p6s-modernas’). Assim,
como afirma Bianchi (2010, p.3): “a metodologia econdomica hoje praticada é umbilicalmente
ligada a histéria do pensamento, seja na forma de histéria intelectual, seja na busca de
fundamentacgdo tedrica. O objetivo € menos julgar do que conhecer, menos chegar a um veredito
do que tracar um perfil.”. Por mais uma via podemos agora compreender o atual ressurgimento dos

estudos no campo da HPE.

Por outro lado, relaxando os conceitos e aproveitando as categorias desenvolvidas nas
andlises dos fil6sofos da ciéncia podemos trilhar um caminho proveitoso também para a constru¢cao
de abordagens alternativas para as narrativas no campo da HPE. Esta aproximacao, que interpreta
os debates na historiografia do pensamento econdmico dentro dos grandes marcos proporcionados
pelos movimentos gerais da historia, filosofia e histdria da ciéncia € revivida na interpretacdo de
Klaes (2003). Este autor, observando o contexto historiografico mais geral nos indica como a HPE

passa por uma inflexao no final dos anos de 1960, deixando aquela influéncia dos marcos da

% Estas linhas de pesquisa abertas na metodologia da economia sdo fontes muito ricas, mas, paradoxalmente, pouco
investigadas. Para uma perspectiva geral e introdutéria, além do ja citado trabalho de Backhouse (1994), ver Hausman
(2008) e Backhouse (1998).
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histdria conceitual mais tradicional (histéria das ideias, dos grandes precursores das teorias atuais),
para admitir essa nova possibilidade aberta pelo trabalho de Kuhn. Esta nova perspectiva para a
HPE, gerou uma espécie de “novo paradigma historiografico” e o autor relembra a primeira edi¢ao
da revista History of Political Economy (HOPE) publicada em 1969 para corroborar sua
interpretacdo, sobretudo, porque naquela ocasido o artigo que abria a publicacdo, “Research
priorities in the history of economics” escrito por Coats, foi responsavel por indicar quais eram os
novos caminhos e prioridades mais frutiferas para as abordagens na drea, exaltando os tépicos que
abordassem as interconexdes entre o pensamento econdmico com a politica, sociologia do
conhecimento, etc. Nas palavras de Klaes (2003, p. 497): “(...) A influéncia de Kuhn foi
reconhecida abertamente”, reconhecendo a insatisfacdo com as abordagens precedentes e
apontando para aquela abordagem que se consolidaria nesta que pode ser considerada como um

dos espacos mais respeitados para a HPE.%

Seguindo este aspecto, Nunes e Bianchi (1999) enfatizaram o mérito do estudo de
Kuhn, onde mesmo quando ponderada a dificuldade de transposicdo de seu modelo de progresso
para o campo da ciéncia social ®’, observa-se a abertura de uma possibilidade de construgdo de uma

HPE para além da reconstruciio puramente intelectual da teoria ®. Os autores admitiam que esta

% Para uma analise mais aprofundada sobre esta ligaco entre o desenvolvimento da histéria da ciéncia e da histéria
da economia ver Schabas (2002). Esta autora analisa como estas correntes historiograficas possuem proximidades
desde muito cedo, observando as referéncias no campo da economia catalogadas em importantes diciondrios das
ciéncias, bem como o espago fornecido para a economia em espagos importantes para a histéria da ciéncia, como a
ISIS (1912) e History of Science Society (1924). Por fim, a autora realizando um balango sobre o atual ataque e
marginalizagdo da histéria na ciéncia econdmica, chega a aconselhar esses historiadores econdmicos a procurarem
espagos nos departamentos de Histdria das Ciéncias nas Universidades que proporcionem tal conjuntura de ataque.

67 Este ¢ exatamente o tema do artigo “Um pouco além de Thomas Kuhn” escrito por Fabio Earp e publicado em 1996.
O autor assevera que toda construc¢do da andlise deste filésofo fora idealizada para o mundo das ciéncias exatas e que
a extensdo ao campo das ciéncias sociais deve ser problematizada. Se referindo a disciplina de economia, a ideia de
paradigma sé pode ser empregada se: “(i) considerar a economia como pré-cientifica e prosseguir no caminho
kuhniano, ou (ii) tentar relaxar seu conceito de paradigma, afirmando que a convivéncia de diversos destes € uma
caracteristica das ciéncias sociais.” (EARP, 1996, p.60). Contrapondo esta critica, Cavalieri (2007) ressalta as
ponderacdes feitas pelo préprio Kuhn na reedicdo de seu livro alguns anos depois. J4 em seu preficio, Kuhn, tendo em
vista as apropriagdes realizadas no campo das ciéncias sociais e a especificidade da convivéncia de paradigmas neste
campo (estdgio pré-cientifico), atenta: “(...) o que muda com a transi¢do a maturidade ndo ¢ a presenga de um
paradigma, mas antes sua natureza, somente depois da transi¢cao € possivel a pesquisa normal orientada para a resolugdo
de quebra-cabegas.” (KUHN, 2003, p.7). Ademais, contrasta novamente Cavalieri: “A ideia de se utilizar os
paradigmas como unidades de andlise, em vez de teorias isoladas, deve ser considerada a grande contribui¢ao de Kuhn.
Isso especialmente para os economistas, que trabalham sob a coexisténcia de véarias escolas de pensamento.”
(CAVALIERI, 2007, p. 382)

%8 Adiantamos que a reconstrugio instrumental/analitica/intelectual da teoria econdmica se apresenta como a vertente
tradicional da abordagem da HPE e ¢ definida nos termos deste trabalho como abordagem ortodoxa. Seus constructos
e projetos serdo alvo de discussio especifica no capitulo 2.2.
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nova perspectiva de narrativa para a HPE seria construida a partir da mesclagem dos elementos do
pensamento com um contexto mais amplo, dando espaco, por exemplo, para uma abordagem que
explore as conexdes do pensamento com: a histéria econdmica, a politica econdmica, € com as
institui¢des estruturantes dessa profissdo. Em outras palavras, o maior trunfo da influéncia
kuhniana para a disciplina da HPE, seguindo os autores, estd na constatacdo de que mais do que
construgdes logicas abstratas, as teorias sdo produtos da sociedade, do desenvolvimento intelectual
e, portanto, estao localizadas no espago e no tempo. Neste sentido, “para falar sobre método na
ciéncia, é necessdrio reservar um papel privilegiado para a histéria.” (NUNES; BIANCHI, 1999,
p.94) onde, “(...) varias teorias deixassem de ser vistas como construcdes puramente abstratas, e
passassem a ser enxergadas como um produto localizado e datado do trabalho desenvolvido por

comunidades de especialistas.” (idem).

Para os autores, utilizando o conceito de paradigma kuhniano, conseguimos ilustrar o
periodo das primeiras décadas do século XIX, como o periodo de ciéncia normal em que a
comunidade dos economistas se movia em torno do paradigma proposto por Adam Smith a partir
da publicacdo de seu classico “A Riqueza das Nagdes”. Embora a reacdo da comunidade nao
pressuponha consenso, no sentido de muitos adotarem posi¢des criticas aos constructos lancados
por Smith, o fato € que sua obra pode ser interpretada como uma constru¢ao de agenda de pesquisa
que guiou os trabalhos dos economistas, como uma verdadeira espécie de paradigma a la Kuhn.
Por outro lado, adicionalmente, diversos historiadores do pensamento também se apropriaram do
modelo de progresso da ciéncia de Kuhn, expressado em seu conceito de revolugdes cientificas,
para interpretar a evolucdo do pensamento econdmico. Nunes e Bianchi (1999) citam, por exemplo,
o estudo de Bronfenbrenner que faz referéncia a trés episodios da histéria da economia que
poderiam ser interpretados como revolugdes cientificas kuhnianas, e estes seriam: o surgimento da
ciéncia econdmica com a contribuicdo de Hume em 1752 e de Smith em 1776; a revolucao

marginalista em 1870; e a revolucdo keynesiana a partir do colapso dos anos de 1930.

Paralelamente, o préprio trabalho de Blaug (1999), citado vdrias vezes anteriormente,
apos realizar longas digressdes no campo da filosofia da ciéncia, propde na segunda parte de seu
livro, realizar uma releitura da HPE utilizando a metodologia dos programas de pesquisa cientifico
de Lakatos, sobretudo, por constatar que neste campo, em qualquer periodo de desenvolvimento

cientifico, coexistiram um grande nimero de paradigmas que se interpenetravam. Iniciativa
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também corroborada por Backhouse (1994; 1998). Por outro lado, outras referéncias na
historiografia do pensamento também abordaram esses debates na filosofia da ci€ncia, como uma
espécie de predicados introdutérios para o estudo da HPE, ainda que nao explicitem a influéncia

admitida em sua narrativa, como € o caso de Deane (1978).

Cavalieri (2007), por fim, também partilha da ideia de tirar proveito das contribui¢cdes
dos autores da filosofia da ciéncia para o campo da HPE, desde que admitidas de maneira critica.
Seu estudo sugere a constru¢do de um método para o estudo do surgimento das escolas do
pensamento econdmico (denominado “contexto da descoberta”), que articula os conceitos
propostos pela contribui¢do de Kuhn e Lakatos na filosofia da ciéncia com outras influéncias, de
forma a enfrentar questdes como anacronismo, pluralismo, etc. Enfim, a lista de trabalhos é grande
e 0 que queremos enfatizar é o eco proporcionado pelos tedricos da filosofia da ci€éncia no campo

da economia de um modo geral e na HPE particularmente.

Este € o ponto que nos interessa ressaltar, o fato de que estes pensadores reascenderam
uma discussdo no campo epistemoldgico que abre brecha para repensar as diferentes abordagens
para a constru¢do de narrativas alternativas para a HPE, sobretudo, porque trazem para o centro da
andlise aspectos da sociologia do conhecimento, o que fez com que Blaug (1999, p.71)
considerasse, por exemplo, que o legado da obra de Kuhn “ndo ¢ uma contribui¢do a metodologia
e sim a sociologia da ciéncia”. Este contato entre historia da ciéncia e sociologia do conhecimento,
para os termos deste trabalho, nos sugere uma interconexao que possa ser proveitosa para contrastar
com a jJ& mencionada hegemonia positivista da ortodoxia econdmica, abrindo espaco para a
abordagem da perspectiva nacional do pensamento econdmico. Tempo, espaco e sociedade sao
pilares fundamentais para concebermos nosso objeto, enquanto alternativa factivel para

composi¢ao de uma nova agenda de estudos.

Neste sentido, a definicdo de um método de investigacdo cientifica para a economia e
sua correlata abordagem para a construcdo da histéria da disciplina nos indica uma relagdao que
ajuda a entender as divergéncias contidas entre as diferentes abordagens da HPE. Basta uma breve
olhada pelos manuais mais utilizados por esta disciplina para perceber como suas narrativas, estilo
e temas sdo abordados e estruturadas de maneira diferentes. Esta constatacdo sintética pode ser
explicada por indmeras perspectivas e esta dissertacdo focard em duas delas: questionando os

projetos por tras dessas abordagens de leitura da histéria (tema do capitulo 2) e a partir das recém
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apresentadas conexdes entre filosofia e HPE. Sobre este tltimo aspecto, reforcando o que estamos

levantando neste momento, escreve Gianetti Fonseca (1996):

(...) diferentes filosofias da ciéncia, por sua vez, levam a abordagens alternativas da histéria
da ciéncia. Em economia, assim como na biologia ou na fisica, reconstru¢des da evolugio
da disciplina pressupde um arcabouco conceitual. O papel deste arcabougo, que pode ser
mais ou menos explicito, mais ou menos compativel com as filosofias da ciéncia correntes,
¢ estabelecer as perguntas relevantes para o historiador das ideias e, desta forma, estruturar
a narrativa histérica. (GIANETTI FONSECA, 1996, p.238)

Portanto, munidos de questionamentos amplos, do tipo: a reconstru¢do da evolugdo da
disciplina estard contida em quais aparatos conceituais? Quais as perguntas relevantes que o
historiador das ideias fard para a historia? Como se estruturard, pois, essa narrativa? Existe espaco
para a constru¢@o de uma histéria do pensamento econdmico nacional? Pretendemos evidenciar a
marca das divergéncias e avancgar na constru¢cdo de um campo de pesquisa para uma HPE critica

que contemple nosso objeto de pesquisa, ou seja, uma histéria do pensamento econdmico brasileiro.

1.3 EM DEFESA DO PLURALISMO METODOLOGICO

O terceiro e dltimo pilar que estamos buscando aproximar para compreendermos o
porqué do ressurgimento da preocupacdo com o campo de estudo da HPE consiste na defesa do
pluralismo na ciéncia. Particularmente dentro de nossos objetivos este subitem pode ser
considerado extremamente significante, dirfamos até que sua essencialidade € dupla na medida em
que defendemos tanto uma perspectiva plural para concepg¢ao da ciéncia econdmica de modo geral,
tendo a “historia” e as metodologias alternativas ao mainstream espago consideravel nas estruturas
fundantes desta ciéncia, como também, inclusive, mais especificamente clamamos para uma
concepcao pluralista dentro da propria “historia”, tornando factiveis metodologias que abordem o
componente nacional do pensamento (HPE nacionais), por exemplo. Essa considera¢do consiste
no pressuposto fundamental desta dissertacdo, pluralismo aqui € cldusula pétrea e buscaremos

agora explorar suas vantagens para ciéncia de um modo geral.

(€N

De antemdo, antes de entrar nas questdes especificas do pluralismo na economia,

(€N

importante descrever os contornos gerais que o definem. Primeiro, nota-se que este conceito
utilizado de algumas maneiras diferentes, a saber, por exemplo, no campo politico pluralismo

possui o significado de liberdade de expressao, direito do contraditério; na esfera juridica, muitas
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vezes o termo € utilizado para defender posicdes favoraveis a reparticdo de poder (ao conjunto da
sociedade), no sentido de que os monistas defendem a necessidade de um poder absoluto (o
Estado); por fim, nas relagdes internacionais, muitos paises clamavam por pluralismo no sentido
de respeito a autonomia nacional na condugdo de seus projetos de desenvolvimento econdmico e
politico. (BIANCHI, 1992). Enfim, os sentidos sdo amplos, mas especificamente para nos,
pluralismo na economia significa primeiro algo muito geral, como a defesa de uma estrutura
(simbdlica e material) que permita dar voz para disciplinas tdo silenciadas pelo mainstream, como
a histdria e metodologia. Pluralismo, neste sentido, significa equaliza¢do de espaco; em sentido
especifico, quando falarmos em pluralismo gostariamos de ressaltar o significado de coexisténcia
de abordagens e principios metodoldgicos diversos para a apreensdo do objeto das ciéncias,
sobretudo no campo das ciéncias econdmicas, onde a realidade se apresenta de maneira tao
complexa, impossibilitando a totalidade de sua apresentacdo por uma teoria/método/abordagem
exclusiva. Paradoxalmente, monismo metodolégico pode ser entendido como a doutrina que busca
a unificacido de métodos nas ci€ncias em geral (positivismo € o monismo metodolégico), ou mesmo

até dentro das ci€ncias especificamente (neoclassicismo e o individualismo metodoldgico).

Ainda dentro deste meandro introdutdrio, tecer comentdrios sobre 0s aspectos positivos
desta concepgao pluralista de ciéncia pode soar como uma questao sem relevancia para aqueles que
ndo sdo versados no tema, pois parece ser algo 6bvio demais para ser considerado objeto de disputa,
afinal, a ciéncia ndo deveria ser (é?) pluralista em esséncia? Se nos atentarmos para as analogias
bioldgicas, lembraremos de pronto da importancia da biodiversidade, em que a diversidade de seres
vivos, estruturas genéticas, ecossistemas, etc. sdo condi¢des essenciais para a vida e seu progresso,
sobretudo porque a homogeneidade pode levar ao definhamento das espécies, em suma, a
involucdo. Evolugdo pressupde pluralidade e € assim dentro da dinamica dos seres vivos, por que
seria diferente nas ciéncias? Outro aspecto, mais elementar ainda, que guia essa sensacao trivial de
defesa do pluralismo consiste na observancia em torno dos principios éticos fundantes da sociedade
contemporanea, em que o respeito a democracia em geral e as instituicdes democraticas
especificamente enquadram-se no rol de valores legitimos aceitos por todo tecido social, ou ainda
melhor, que posturas exclusivistas e autoritdrias encaixam-se dentro daqueles valores repugndveis,
fruto de vividas lembrancas histdricas dos tempos ditatoriais. Portanto, poderiamos facilmente
levantar a bandeira da ética pluralista na ciéncia como caracteristica natural e necessaria de uma

sociedade democrética regida pelos pilares liberais, pois assim como coexistem diversas opinides
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conflitantes e opostas sobre tantos temas, ndo era de se esperar exce¢ao neste campo tdo complexo
como as ciéncias e, portanto, naturalmente tdo suscetivel a divergéncia de visdes, métodos,

filosofias, etc.

Todavia, este flerte natural com o pluralismo nem sempre esteve presente na agenda
do dia. Ao abordar no subitem anterior os debates no campo da filosofia da ciéncia ficou claro
como o projeto positivista da ciéncia tornou-se hegemodnico por muito tempo, fazendo com que o
ideal de busca da “boa ciéncia”/metodologia prescritiva se configurasse como um dos principais
dogmas a ser respeitado pelos cientistas. Somente a partir do movimento de superacdo desta
concepg¢do na filosofia da ciéncia, com o desenvolvimento dos trabalhos da nova heterodoxia, é
que o pluralismo comegou a se legitimar como prética cientifica. O surgimento de programas
interdisciplinares, como por exemplo o da economia comportamental, neuroeconomia, economia
evoluciondria, para ficarmos em nosso campo, € parte integrante deste movimento maior de
aceitacdo e incorporagdo de variadas metodologias. Também € verdade que, ao atentarmos para a
descricdo feita das estruturas gerais caracterizadoras da formacdo do conhecimento na ciéncia
econdmica, poderiamos nos questionar sobre o espago e relevancia desses programas frente a
hegemonia neoclassica. Neste sentido, identificar o pluralismo significa reconhecer que o locus do
poder/hegemonia nio necessariamente comporta toda a dimensao de producdo do conhecimento,
pelo contrério, a partir de um olhar atento poderiamos observar que abundam na histéria os
exemplos em que o progresso do conhecimento sé se realizou porque existia uma estrutura
polifdnica, em que os cientistas respeitavam a multiplicidade de ideias. Enfim, o panorama atual
composto por uma variada série de programas cientificos na economia, por exemplo, reflete a
presenca de principios pluralistas nesta ciéncia. Até quando se estendera este contexto ja é, para

nés, outra questio. ¢

Especificamente no campo da economia, hd de se fazer justica aos primeiros bastides
que empunharam essa bandeira do pluralismo. John Neville Keynes (o “Keynes pai”) foi o pioneiro

ao escrever no final do século XIX seu livro cldssico denunciando a faldcia de posturas que

% Recentemente, Davis (2008) escreveu um artigo tendo, de certa forma, como objeto esta inquietagdo. Para o autor,
revisitando os debates metodoldgicos a partir da HPE, pode-se notar um padrdo em que se alternam periodos mais
abertos ao pluralismo com outros mais avessos. O movimento atual caracterizador do neoclassicismo, em que muito
do seu nicleo fora aberto, relaxando pressupostos e incorporando insights da heterodoxia, ¢ um marco de uma fase
estendida deste ciclo pluralista, que mais cedo ou mais tarde, cedera lugar para uma nova ortodoxia, ainda mais avessa
e combativa ao pluralismo.
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defendiam o exclusivismo metodoldgico para as ciéncias. Movido pelo contexto maior de paralisia
em torno da teoria econdmica, representado pelos embates entre as escolas Classicas e Historica
Alema, que disputavam veementemente uma série de questdes, entre elas a definicdo de qual seria
o método seguro e apropriado para apreensio do objeto da ciéncia econdmica, a saber,
respectivamente, se através da deduc¢do (método a priori) ou induc¢io (método a posteriori). O autor
defendia uma postura conciliatéria (combinacdo ndo preconceituosa de ambos os métodos),
pluralista em nossos termos, como caminho para o progresso da ciéncia e utilizava a obra de Smith
como ilustracdo de sua argumenta¢do, na medida em que, para Keynes, “A riqueza das nacdes”
expressava a combinagdo perspicaz entre teoria abstrata e observancia aos fatos empiricos. Quase
cem anos depois da publicacao desta obra cldssica, sob interlidio hegemodnico da visdo positiva da
ciéncia, Bruce Caldwell escreveu seu livro fornecendo uma robusta critica a este projeto,
problematizando suas intensdes dogmaticas de alcangarem um metacritério de demarcacdo do
campo cientifico. A partir de uma vasta revisao bibliogréfica, Caldwell denunciaria a faldcia do
falsificacionismo de Popper, enquanto metodologia cientifica caracterizadora do trabalho cientifico
dos economistas, admitindo uma posi¢ao muito mais modesta para a meta da metodologia em geral,
por exemplo, onde esta ndo substituisse o trabalho substantivo em si, bem como fosse mais realista
e capaz de dar conta da diversidade das abordagens presente nas praticas dos economistas. Portanto,
em sua concepg¢do, o caminho mais coerente para o metodélogo seria a admissao do pluralismo

metodolégico. (BIANCHI, 1992).

Para além desse apelo retorico, diversos autores buscaram defender o pluralismo na
ciéncia em geral e na economia em particular como elemento caracteristico da primazia do
progresso da ciéncia. O préprio Caldwell (1982) posteriormente em seu livro teceu consideracdes
sobre as vantagens da ado¢ao do pluralismo metodoldgico na ci€ncia econdmica. Para esse autor,
as vantagens do culto ao pluralismo metodoldgico derivariam de trés aspectos principais, a saber:
primeiro, se empregado, estimularia a novidade na ciéncia, sob a alegacdo de convivio com bases
metodoldgicas distintas e, portanto, maior abertura de possibilidades de combinacdes gerando
novas teorias; segundo, estimularia a critica ndo dogmatica, ou seja, entendé-la como esséncia do
trabalho cientifico visto que a posicao dogmética € anticientifica por defini¢ao; por fim, o didlogo
proposto atenua a incomensurabilidade de paradigmas das diferentes correntes de pensamento na
ciéncia econdmica, ajudando a preencher o vicuo de controvérsias que se fundamentam na escolha

de diferentes métodos. (CALDWELL, 1982)
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Outra sélida vertente de defesa ao pluralismo na economia € fornecida pelos trabalhos
dos autores ligados ao programa do realismo critico, sobretudo nas figuras de Lawson e Dow.
Basicamente, esses autores partem de uma premissa ontoldgica que tende a compreender a
economia dentro de sua complexidade, como uma espécie de sistema aberto, intraduzivel em
termos de epistemologias que pregam o monismo e o universalismo tedrico. Neste sentido, as
construgdes das teorias necessariamente abordariam uma parte da realidade econdmica complexa,
pois essa realidade se expressa, para eles, por meio de processos tdo abertos que nenhuma
contribuicao tedrica conseguiria apreendé-la em sua plenitude. Portanto, o pluralismo se apresenta
como uma abertura do flanco de andlise, fornecendo e agregando diferentes perspectivas
interpretativas que enriquecem o objeto da ciéncia econdmica produzindo, no limite, um aumento

de conhecimento neste campo. (GARNETT, 2006).

Sheila Dow (1989), por exemplo, traduz essa perspectiva realista tendo em vista a
necessidade de constru¢do de uma nova matriz de racionalidade na ci€ncia econdmica, para além
da hegemonia neocldssica enquanto representacdo do modo de pensamento cartesiano/euclidiano,
fundada nos pilares do atomismo e dualismo. Para essa autora, a complexidade econdmica e social
exigiria uma nova matriz de racionalidade, adaptada a ontologia do realismo critico, definida por
ela como modo babildnico de pensamento. O pluralismo metodolégico estaria no centro dessa
redefinicdo da forma de pensar em economia, pois “(...) 0 modo babildnico exige uma gama de
métodos de andlise, com o argumento de que nenhum método pode justificar a confianga no
conhecimento sobre o mundo real. Uma pergunta pode ser abordada com base em todo ou qualquer
material historico, dados de questionario, dados agregativos e modelos formais, por exemplo.”.
Assim, como também “O pensamento babildnico pode ainda ser explicado epistemologicamente,
ja que seu ponto de partida € a suposi¢cao de que o conhecimento pleno é impossivel de alcancar.
(...) o uso de uma série de andlises explicitamente parciais é projetado para lidar com essa -

incompletude tao eficazmente quanto possivel.”. (DOW, 1989, p.7-8)

Ainda dentro deste aspecto, que ressalta as especificidades dos objetos das ciéncias
sociais como um todo, Meller (1991) também aborda os aspectos caracteristicos da economia que
clamam, inexoravelmente, pela defesa do pluralismo. Para este autor um dos elementos presente
deste o surgimento da economia enquanto ciéncia autdbnoma € a coexisténcia de paradigmas em
constante disputa, por isso a explicacdo para os recorrentes debates nao resolvidos ao longo do

tempo (incomensurabilidade); ou ainda a constatacdo de dificuldade de empreender sinteses
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conciliatdrias entre essas visdes de mundo conflitantes por longos periodos (controvérsia € inerente
a esta ciéncia). O que fica a partir das caracteristicas gerais desta ciéncia, € a constatacdo de que as
teorias sdo formuladas tendo em vista a compreensdo e/ou resolucdo problemas especificos,
localizados na escala tempo e espago, frustrando concepgdes universalistas. No agregado, “(...) a
Economia ndo é um sistema unificado e coerente de ideias e sim, uma colecdo de teorias e modelos
(...) em sintese, a Economia ¢ uma espécie de catdlogo.” (MELLER, 1991, p.123). Portanto,
seguindo seu raciocinio em defesa do pluralismo, o economista estaria em uma melhor situacdo na
medida em que movido por suas inquietacdes particulares pudesse escolher uma teoria especifica

dentro do maior estoque possivel de modelos, derivados de diferentes paradigmas.

Outra interessante consideracdo sobre a temdtica € fornecida por Bianchi, em seu
artigo, felizmente intitulado como “Muitos métodos ¢ o método: a respeito do pluralismo”,
publicado em 1992. A autora, como mostramos anteriormente, refletindo sobre a crise da
hegemonia do mainstream neocldssico e o terreno aberto para novas constru¢cdes no campo
epistemoldgico, define o pluralismo como op¢do conveniente para muitos autores, nesse tempo de

transi¢do, pois se apresenta como critério oportuno, sendo uma estratégia:

“1) suficientemente modesta para respeitar a pratica efetiva dos cientistas, a ciéncia
econdmica como tem sido feita pelos economistas, sem tolher seu desenvolvimento
substantivo em nome de deficiéncias de natureza metodoldgica; ii) suficientemente
ambiciosa para permitir o desenvolvimento de novas teorias, capazes de oferecer
alternativas a teoria mainstream e competir com a mesma em condigdes de igualdade; e iii)
suficientemente esperta para possibilitar que a disputa sucesséria ocorra sem maiores
desperdicios de esforcos, nos limites do razodvel para o fortalecimento da ciéncia.”
(BIANCHI, 1992, p.142) 7

Em suma, entre argumentos que resguardem principios éticos ou, inclusive, uma

propria justificacdo epistemoldgica e ontolégica, o pluralismo é defensavel, sobretudo, pela

70 Importante ressaltar que esta posigdo “oportunista” reflete uma tensio, sobretudo, no interior da heterodoxia, muito
bem representada por Garnett (2006). Este autor observa dentro da literatura heterodoxa, corrente naturalmente
inclinada a defender o pluralismo na economia, duas estratégias por trds dessa postura: a primeira, definida como
estratégia paradigmadtica, compreenderia o pluralismo a partir de uma narrativa de evolu¢@o da ciéncia influenciada
pelo trabalho de Kuhn, em que o pluralismo serviria como uma estrutura que evidenciaria e potenciaria o surgimento
das anomalias, gerando a crise paradigmatica capaz de impulsionar a ulterior revolugdo cientifica cristalizando um
novo paradigma, agora fundado nos constructos heterodoxos, por isso a necessidade de orientar a comunidade
heterodoxa em torno de um método globalizante capaz de gerar uma teoria heterodoxa a altura de rivalizar e substituir
o paradigma neocldssico. A outra corrente, comprometida com o verdadeiro e definitivo pluralismo, partiria da
compreensdo de que qualquer pretensdo monopolista do conhecimento estaria fadada ao fracasso, assim o pluralismo
seria defendido como elemento ontolégico. Outra referéncia sobre o assunto pode ser encontrada em Ferndndez (2014).
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especificidade do objeto de estudo dos economistas. Reconhecé-lo em sua complexidade se faz

necessdrio para o avancgo dessa ciéncia. Sintetizando essas posi¢des, assevera Cavalieri (2009):

“Essa tendéncia ¢ composta pela miriade de posi¢des pluralistas, que defendem, de alguma
maneira, a situacdo de convivéncia de diferentes programas de pesquisa comprometidos
com a investigacdo de um objeto comum. Isso dito porque, ao se prestar atencdo a histdria
do pensamento econdmico, a variedade de abordagens substitutas ¢ imediatamente notavel.
E, tal peculiaridade, apesar de ndo ser surpresa para aqueles mais abertos a complexidade e
a belicosidade do pensamento social, é capaz de desolar outros que esperam encontrar na
economia uma situagdo mais sintdnica. Sendo assim, o pluralismo em economia ganha
especial destaque por abordar esse saber cientifico do ponto de vista que reconhece esta
histérica alteridade opositiva de ideias.” (CAVALIERI, 2009, p.6) !

Mais uma vez, fazendo justica a este tema controverso, afastando-o da impressao de
um certo consenso em torno de sua defesa, ressaltamos que muitos autores, ligados tanto a
ortodoxia como a heterodoxia, realizaram ponderacdes sobre esta postura de defesa inexoravel.
Garnett (2006) aborda essas objecoes a recente virada pluralista, ilustrando seu argumento a partir,
por exemplo, das ressalvas propostas por Sent, em que este economista questiona a seriedade da
defesa heterodoxa em torno do pluralismo, sobretudo, porque para ele a maioria destes economistas
realiza criticas ao mainstream tratando-o de maneira ndo pluralista (consideram o neoclassicismo
como um bloco coeso € monolitico sem incorporar 0s recentes movimentos e transformacgdes
internas desta comunidade). Para Sent, esta postura somente atesta a gana heterodoxa em se tornar
monista no futuro (pluralismo “estratégico’). Opostamente, Paul Davidson, encarnando a postura
paradigmatica, realiza sua ressalva ao pluralismo metodolégico exatamente por ser
estrategicamente fragil. Para esse economista, a comunidade heterodoxa deveria reunir todas suas
forcas para a construcdo de uma espécie de “teoria geral”; uma funda¢do axiomatica unica que
forneca um caso geral de pesquisa que consiga somar as for¢as da comunidade heterodoxa contra
a postura neocléssica, famosa por marginalizar de antemao essas concepgdes. Até que tal feito ndao
se efetive, a heterodoxia continuard marginalizada nos espacos de disputa e fadada a derrota no

debate publico.

Outras objecOes derivam mais de incompreensdes sobre o tema do que pontos

especificos de critica. Por exemplo, pode-se encontrar na literatura caracterizagdes criticas ao

7! Essa ideia é refor¢ada por Fernandez (2014) na seguinte passagem: “No caso especifico da economia, j4 falamos da
existéncia de diversas escolas e na onipresenca da ideologia, o que real¢a a importancia da possibilidade da critica.
Outros problemas relevantes da economia, partilhados com outras ciéncias sociais, estdo no seu proprio objeto de
estudo, tal como a dificuldade para realizar experimentos, seu carater histdrico, a possibilidade de aprendizado sujeita
aos limites cognitivos dos agentes, etc. Por isto tudo, o pluralismo em nossa ciéncia passa a ser uma necessidade vital.”
(FERNANDEZ, 2014, p.16)
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pluralismo por identificar uma espécie de defesa de um “vale tudo” cientifico, no sentido de
associar pluralismo a auséncia de rigor e objetividade cientifica. Por outro lado, outras anélises
atestam a contradi¢do inerente a pratica pluralista, na medida em que, ocasionalmente, pode-se
aceitar dentro da comunidade especializada uma metodologia/teoria “A”, concomitantemente com
outra “ndo A”. Nao concordamos com tais ponderagdes, sobretudo por ndo aceitar a existéncia de
uma suposta contradi¢io entre a defesa do pluralismo no nivel da comunidade especializada em
geral e objetividade no plano individual de cada cientista. Em outras palavras, o pluralismo
reivindica para si a compreensdo de que qualquer projeto exclusivista na ci€ncia estard fadado ao
fracasso, pois todas experiéncias histéricas em busca de metacritérios mostraram-se falaciosas. Por
outro lado, também nao significa “vale tudo”, pois os cientistas, no plano individual, terdo que
responder aos critérios objetivos fornecidos pelo paradigma em que estd inserido, sendo, inclusive,
avaliado por sua comunidade, ainda que participe indiretamente de algum paradigma. Em suma,
pluralismo pressupde liberdade criativa, de escolha, ainda que tal seja julgada dentro de seus

proprios termos.

De volta a nossas pretensoes, gostariamos de chamar aten¢do para uma perspectiva
interpretativa levantada no artigo escrito por Dow (2016). A autora tenciona a questao pedagdgica
envolta na defesa do pluralismo colocando o ensino em economia no centro do debate. O
diagnéstico descrito em seu texto procura problematizar a evolugcdo dos curriculos dos cursos de
graduacdo e pds-graduagdo em economia de um modo geral, mostrando como as transformacdes
ao longo do tempo foram nocivas a formacdo dos economistas, sobretudo, porque o formalismo
defendido pela ortodoxia se transformou em uma espécie de atestado cientifico, silenciando e
marginalizando (quando ndo calando) todas as outras dimensdes do conhecimento neste campo,
crivo este, inclusive, ratificado pelas estruturas hegemonicas e muito permanente na atualidade. A
pior consequéncia de tal processo foi que os economistas deixaram de aprimorar e aprender uma
caracteristica essencial de seu campo, que é entender a economia enquanto uma ciéncia
eminentemente propensa ao debate, ao contraditério e as disputas. Essa fragilidade se expressa, por
exemplo, nas incompreensdes reinantes em torno das explicagdes da crise de 2008. A partir deste
panorama descrito, a autora clama para uma transformacio do ensino em economia, tendo como
principal objetivo fornecer a seus profissionais o senso critico capaz de adapti-los ao ensino na

forma de debates. Neste sentido, esse ensino pluralista da ciéncia econdmica defendido pela autora
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passa inexoravelmente por uma concepg¢ao de curriculo a ser construido tendo em vista dois pilares

centrais, a saber, a metodologia econdmica e a HPE. Em suas palavras:

O argumento para o pluralismo é metodoldgico, exigindo ela mesma referéncia a histéria
do pensamento. Mas o que discuti aqui é que a metodologia e a histéria do pensamento
devem ser parte integrante do ensino pluralista na economia. Estamos apenas na posi¢do de
ter que considerar tais questdes porque o desenvolvimento ndo-pluralista da economia
dominante considera sua abordagem metodolégica como dada (e portanto um arbitro de
qualidade na disciplina) e faz pouca referéncia a histéria do pensamento. A metodologia e
a histéria do pensamento seriam uma parte tdo natural do discurso que deixariamos de
considerd-los como especialidades separdveis. Eles se tornariam parte integrante de como
ensinamos economia. (DOW, 2016, p.16)

Estamos inteiramente de acordo com a perspectiva levantada pela autora, ressaltada,
inclusive, em outros lugares e por outros autores, como por exemplo em “A metodologia como
argumento para uma economia pluralista”. 7> Pluralismo metodoldgico pressupde um
enfrentamento no dmbito do ensino de economia e, pragmaticamente, a HPE tem muito a nos
oferecer. Primeiro, porque naturalmente esta disciplina ocupa o espaco destinado ao pensamento
critico, pois as tensdes do passado ajudam a explicar ou relativizar (até ignorar) muito dos
problemas do presente; segundo, porque é a HPE que fornece o rol de questdes relevantes a serem
estudas pela comunidade, mais uma vez revisitar o passado (qual passado?) torna-se essencial. No
agregado o passado, de certa forma o objeto da HPE, € necessariamente alvo de disputas
interpretativas, porque mais do que revitalizar no presente, o passado de certa forma aponta para

possibilidades de diferentes futuros.

E neste sentido que gostarfamos de dar um passo além, clamando para a defesa de um
pluralismo no ensino capaz de abranger perspectivas e narrativas que dotem a HPE dessas
caracteristicas mencionadas hd pouco. Como veremos, existe um debate metodologico na
historiografia do pensamento econdmico, e esses elementos criticos sdo relativizados de certa
forma pela abordagem tradicional (ortodoxa nos termos deste trabalho). Uma das possibilidades
exaltadas neste trabalho consiste em construir uma agenda de pesquisa no campo da HPE nacionais

(brasileira, particularmente para essa dissertacdo). Tal alternativa passa necessariamente por esse

2 Ferndndez (2014) conclui em seu artigo, como bem sintetizado pelo préprio titulo, que um dos principais objetivos
da metodologia econdmica atualmente consiste na defesa do pluralismo e, neste sentido, os metod6logos ainda tem
muito a desempenhar. Em suas palavras: “(...)O metodologo, descrevendo e comparando abordagens, bem como
sugerindo limites, pode entdo ajudar os pesquisadores a posicionarem a si proprios e suas obras dentro do panorama
mais geral da ciéncia. Mais ainda, seria muito proveitoso que esta perspectiva orientasse a constru¢do dos cursos que
montamos e dos departamentos que construimos com muita maior frequéncia do que o faz hoje. A difusdo de uma
metodologia deste tipo certamente levard ao surgimento de uma ciéncia econdmica melhor e mais ttil do que a que
existe hoje.” (FERNANDEZ, 2014, p.18)
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primeiro passo que acabamos de dar, ou seja, nesta defesa de uma concepcao plural dos elementos

fundantes da ciéncia econdmica em geral e também particularmente no préprio campo da HPE.

1.4 POR UMA SINTESE:”* A NECESSIDADE DE APROFUNDAMENTO NA AGENDA DE
PESQUISA DA HPE NACIONAIS.

Como pensar uma ciéncia em crise? Ou seja, como transmitir € promover
conhecimento neste contexto de crise tedrica do paradigma? Ou ainda mais profundo: como
ressignificar os fundamentos de uma ciéncia em crise? Tais questionamentos sdo extremamente
pretensiosos e, portanto, ndo encontram respostas rapidas e muito menos exclusivas. Dentro de
nossos propositos, procuraremos neste momento aproximar algumas reflexdes de natureza mais

geral, de forma a encaminhar nosso objeto para o centro da discussao.

Se admitirmos as contribui¢des de Kuhn e se considerarmos que as anomalias expostas
ao paradigma neocldssico sdo relevantes a ponto de gerar essa sensacdo de inseguranca na
comunidade cientifica, ou seja se sdo fortes o suficiente para proporcionar uma crise nesta ciéncia;
o conhecimento gerado neste campo deve necessariamente abranger essa realidade. Em um
contexto de ciéncia normal € natural transmitir e reproduzir os fundamentos teéricos do paradigma
(ou PPC hegemonico para aproximar mais a realidade da ciéncia econdmica), fato totalmente
paradoxal em contextos de crise deste paradigma, em que mais do que reconhecimento desta
situacdo, os conhecimentos gerados devem ser capazes de revisarem os erros passados bem como
devem apontar também para novos rumos. Pensar em uma estrutura apta para abranger essas

consideragdes, saindo da inercia paradigmadtica € essencial neste momento.

73 Por todos os apontamentos que trouxemos até aqui para compreender o florescimento de estudos no campo da HPE,
recapitulando: seja descrevendo a aguda crise atual da teoria econdmica sob constructos da hegemonia do programa
neocldssico; ou abordando o florescimento de um campo na filosofia da ci€ncia que possa contrastar com o positivismo
abrindo caminho para novas alternativas metodoldgicas de narrativas para HPE; ou ainda, por fim, ressaltando a defesa
de um pluralismo metodoldgico na economia enquanto pratica legitima de disputa pela hegemonia; por todo esse
emaranhado de assuntos, faz-se necessdrio uma sintese, que lance luz ao nosso objeto. Estamos cientes que a estratégia
de exposicdo, discutindo os porqués e os predicados da retomada da HPE, por muitas vezes se apresentam como pecas
de um quebra cabeca desconectados do objetivo principal da dissertacdo, o que para nds reforca ainda mais a
necessidade dessa sintese. No fundo, por outro lado, achamos essencial entender quais sdo os elementos que recolocam
a HPE dentro do conjunto de questdes importantes a serem investigadas, sobretudo porque para nés a centralidade de
nosso objeto emana desta constatagdo e sua abordagem serd também enriquecida por muitos desses elementos tratados
anteriormente. Portanto, neste momento, aproximar HPE brasileira da atual crise tedrica, das epistemologias
alternativas ao positivismo e do pluralismo metodolégico, é fundamental para nossos objetivos.
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Operacionalizacdo das reformas, discussdes especificas sobre curriculos, revisdao dos
critérios e espagos de disputas, sdo todos temas ligados a esta preocupacdo mais estrutural. Todavia,
dentro de nossas limitagdes, proporemos uma reflexdo ao estilo da encontrada em Tolipan e
Guimaraes (1980): pensar na concep¢ao maior (nicleo comum nos termos dos autores) da ciéncia
econOmica, mas reforcando a também necessdria abordagem do problema sob a perspectiva da

periferia do sistema capitalista.

Tolipan e Guimardes (1980) se debrucaram sobre essas inquietacdes no contexto da
crise (tedrica e econdmica) dos anos 80, fornecendo enormes contribui¢des, que pretendemos agora
evidencid-las dado sua grande aderéncia na atualidade. Esses autores defenderam uma proposta de
reformulacdo das estruturas da ci€ncia econdmica assentada em dois eixos principais de formacao
para 0s novos economistas: o primeiro diz respeito a aprendizagem em matemadtica e estatistica,
por considerar que sdo instrumentos importantes para a formulacdo de andlises econdmicas; o
segundo, mais importante para nossos objetivos, contempla o aprendizado em Histéria e sua

justificativa merece uma transposi¢cdo embora longa, mas muito esclarecedora. Em suas palavras:

(...) o aprendizado de Historia, necessario ndo apenas porque a Histdria constitui a prépria
matéria de conhecimento econémico mas também porque o processo de conhecimento
mesmo € um processo histérico e ndo um produto do génio. O conceito econdmico, por mais
abstrato que seja, é sempre um produto de um pensar sobre a histéria; neste sentido, a
histéria é propositora de hipdteses para o trabalho tedrico. Decorre entdo que o
conhecimento histérico nao pode ser pura ilustragdo empirica, reduzindo-se a uma mera
ciéncia de apoio; ao contrdrio, estd organicamente relacionada a disciplina econdmica.
Tampouco seu modo de exposi¢do pode ser confundido com a pura narracdo de série
temporal dos fatos; ao contrario, deve ser uma reflexao sobre o modo social de producdo e
destruicdo dos fatos, integrando-se ao trabalho de producdo tedrica. (TOLIPAN;
GUIMARAES, 1980, p.8).

E importante frisar, que esses autores, ao defenderem a “bandeira da historia”,
enquanto elemento formativo do conhecimento no campo da economia € ndo como antiquarismo
cultural (descartdvel), realizaram uma enorme critica a corrente hegemonica, que merece maiores
atencdes. Embora possa causar estranheza as vistas dos economistas formados na tradi¢do
ortodoxa, um célebre conjunto de economistas, muitas vezes denominados como cldssicos do
pensamento econdmico, ja realizaram trabalhos de incursdes historicas ou a defenderam em algum
momento, dentre eles Keynes, Smith, Schumpeter, Marx. Diversas foram as perspectivas
levantadas pela literatura em geral, ora com tons mais modestos, mas por tantas outras vezes com
0 mesmo teor da citacdo acima: defendendo a histdria analiticamente, de forma a afetar a propria

concepgdo da economia em si. Como indica Blaug (2001):
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O conhecimento tem profundidade multidimensional, bem como amplitude, e algumas das
dimensdes do conhecimento econdmico incluem andlise, dados, histéria, instituicdes e
questdes de politica. Existe um aspecto da profundidade conceitual, onde os conceitos s6
sdao compreendidos quando sdo diferenciados em relacao a outros estritamente relacionados,
de modo que a extensdo do conhecimento depende da finura com que se pode diferenciar.
(BLAUG, 2001, p.150)

Nesta perspectiva, clareia 0 mesmo autor:

(...) nenhuma ideia ou teoria na economia, na fisica, na quimica, na biologia, na filosofia e
mesmo na matematica € completamente compreendida, exceto como o produto final de uma
fatia da historia, resultado de algum desenvolvimento intelectual anterior. Nunca entendi o
célculo que aprendi na escola até ler relatos das disputas de Newton-Leibniz sobre ‘o
teorema fundamental do célculo’, fundamentado no significado metafisico de um
incremento ou decremento infinitamente pequeno; foi s6 entdo que pude ver exatamente por
que a diferenciacdo é o oposto da integracdo. (...) Assim é, eu acho, com todas as teorias
econdmicas. O conhecimento econdmico é dependente da trajetéria. O que sabemos agora
sobre o sistema econdmico ndo é algo que acabamos de descobrir, mas € a soma de todas as
descobertas, insights e falsos comegos no passado. (BLAUG, 2001, p.156)

Neste sentido, a perspectiva historica se apresentaria como alternativa para a
ressignificagdo dos fundamentos desta ci€ncia em crise, sobretudo por estar assentada nos
principios ativos geradores do conhecimento neste campo, a saber, seu aspecto de “memoria” e
“imaginacdo”, nos termos dos autores. Admitido isto, prosseguem Tolipan e Guimaraes (1980), o
curso de economia se desdobraria em duas vertentes: i) na HPE (exercicio da memoria) e ii) em
uma proposta aberta de investigacdo, desenvolvida como exercicio de imaginagdo (mais tarde
admitidas genericamente como quatro areas do saber econOmico: “Andlise dos n capitais”,

“Anélise do capital”, “Economia Internacional” e “Moeda e finangas™).

Estamos inteiramente de acordo com a problematizacdo levantada pelos autores,
principalmente por colocar a HPE e a crise no centro da discussdo. Neste sentido, gostariamos de
avangarmos um pouco neste caminho, sobretudo porque a operacionaliza¢do desta disciplina na

proposta dos autores abre espaco para algumas reflexdes. '+

Dando um passo para trds, afinal, por que deveriamos defender uma disciplina como a
HPE? Poderiamos comecar respondendo essa questao afirmando ser naturalmente a HPE o espaco
destinado para organizar aquela concep¢ao como anterior, visto que “(...)Histéria do pensamento

,

econdmico ndo é uma especializacdo dentro da economia. E a economia cortada verticalmente

74 Sobre este aspecto, escrevem os autores: “A primeira vertente [a HPE] se organiza naturalmente por escolas do
pensamento: economia cldssica, economia marxista, economia neocldssica e economia Keynesiana.”. Cientes das
implicagdes desta proposta, completam: “Assim, o curso nao tem pretensdes enciclopédicas, s6 possivel para uma
ciéncia segura de si, e deixa de lado correntes tedricas que nio se inserem no movimento geral do pensamento
econdmico.” (TOLIPAN; GUIMARAES, 1980, p-10-11)
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contra o eixo horizontal do tempo.” (BLAUG, 2001, p.11). Todavia, uma série de outros motivos
podem ser elencados, como os relatados por Schumpeter (1964), de ser o espaco privilegiado para
compreensdo e transmissdo do estudo dos blocos conceituais (custo de oportunidade, custo
marginal, etc.) fundamentais da economia em uma ampla variedade de contextos intelectuais;

fornecer os insights sobre os caminhos percorridos pela mente humana; sugerir novas ideias.

Roncaglia (2005, p.11) também neste sentido assevera ser a HPE a disciplina capaz de
contrastar com a visdo cumulativa da ciéncia, sobretudo, porque em primeiro lugar: “(...)a analise
dos escritos dos economistas no passado ajuda frequentemente a esclarecer as caracteristicas
basicas da abordagem que estd sendo proposta e as diferencas entre ela e a dominante”; em
segundo: “(...)ajuda a avaliar teorias baseadas em diferentes abordagens, trazendo a luz as visdes
do mundo, o contetddo dos conceitos e hipéteses em que se baseiam.”; por fim, e mais importante:
“(...)lembrar raizes culturais ilustres as vezes serve de propdsito titico, para contrariar a inércia.

Isso constitui uma vantagem tao forte para o futuro.”.

Caldwell (2012), de forma mais didatica, expressa sua visdo de defesa da HPE na
formacdo do economista, dentro daquele contexto de banimento de seus espacos na graduacgdo e
pos graduacdo na maioria dos cursos de economia nos EUA, dividindo as vantagens inerentes ao
seu ensino, primeiro, ao nivel de graduacdo, a HPE € importante, pois: i) por se tratar de temas
relacionados a origem das ideias, estimula a percep¢cdo deste campo como inerente ao debate,
critica e argumentacdes (escamoteada pelos manuais); ii) através do contato com os textos
originais, promove o conhecimento das mentes mais brilhantes da area; iii) ajuda a desenvolver as
habilidades necessdrias de escrita e fala, de forma eficaz e persuasiva; iv) relativiza as inovacoes
cultuadas no presente na medida em que muitas delas na verdade sdo “vinhos velhos com novos
rotulos”; v) fornece o caminho de falhas analitica proporcionadas por algumas opinides que o
tempo tratou de mostrar que eram erradas; e vi) € um dos unicos lugares que expdem aos alunos
ideias que ndo sdo incorporadas pelas opinides convencionais. J4 no que se refere a presencga da
HPE na pés-graduagdo, prossegue o autor: i) aceitando as seis justificativas e instituindo-se a
cadeira para a disciplina, tem-se a necessidade de formar professores aptos a ministrarem-na; ii)
meio de adquirir a sensibilidade histdrica capaz de livrar o pesquisador da camisa de forca
proporcionada pela visdo positivista da ciéncia; iii) ajuda a desenvolver a comunicagd@o com outros
campos do conhecimento, visto ser a histéria o campo da interdisciplinaridade de um modo geral;

iv) trabalhando com temas especificos, como a economia do desenvolvimento por exemplo, a
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histéria fornece as circunstancias contextuais do desenvolvimento das instituicdes culturais,
politicas, juridicas, etc. centrais para a andlise; e v) refor¢a a humildade com relag@o ao presente e

a ideia de auge do conhecimento que potencialmente pode cercar o ambiente de pesquisa.

Aprofundar os estudos nessa agenda de pesquisa é essencial a partir de nossa realidade

atual, pois como diz Roncaglia (2014, p.11): “A Economia sem HPE ¢ um corpo sem alma.”
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CAPITULO 2 - A HISTORIOGRAFIA DO PENSAMENTO ECONOMICO.

Procuramos demonstrar a potencialidade dos estudos no campo da HPE enquanto
alternativa para o equacionamento da atual crise reinante na teoria econOmica tradicional.
Chegamos até aqui com uma certa bandeira de “defesa da histéria” como argumento contra os
atuais ataques da ortodoxia neocldssica a este campo, que no fundo, representam o proprio
recrudescimento deste processo de crise, como também tentamos enfatizar. O passado é
importante, portanto, HPE € central e isto ajuda a explicar o atual aumento de interesse nos estudos

deste campo. Talvez seja este o consenso pretendido até este momento.

No entanto, uma série de outras questdes se recolocam diante daqueles que pretendem
estudar o passado, pois, diferente daquilo que é reproduzido em muitos cantos, o conhecimento
historico ndo se apresenta como um reflexo exato do passado, visto que este passado ndo fala por
si sO, pelo contrdrio, ele ganhard vida exatamente no préprio oficio do historiador que o admitiu
enquanto tal. Portanto, subjetividade, selecdo, ordenamento, método de apreensdo e, sobretudo,
intencionalidade e projeto, sdo questdes a serem enquadradas pela historiografia, principalmente
neste campo das ci€ncias sociais em que o sujeito e objeto se constituem como uma totalidade
orginica, caracterizada por esta conexdo. E exatamente com este conjunto de interrogacdes

contidos na historiografia que nortearemos este segundo capitulo.

Alids, o préoprio termo historiografia nos exige uma conceituagdo. Se olharmos seu
significado mais estrito, o de “escrita da historia”, podemos derivar a principio dois caminhos
interpretativos: o primeiro relacionado ao relato do passado e contraste com o préprio passado; ja
o segundo pode se aproximar da reflexdo de como os historiadores explicam o passado, deslocando
para o centro da andlise questdes como os métodos histdricos particulares empregados pelo
historiador, ou reflexdes mais amplas sobre a metodologia subjacente a sua pesquisa historica.
(KLAES, 2003). Notadamente, estamos interessados neste segundo plano conceitual da
historiografia: evidenciar como e por que os historiadores da economia “reconstruiram” o passado

de sua disciplina.

Mais uma vez adicionamos a €nfase na ideia de passado enquanto uma reconstrugao,
visto que queremos nos afastar de vez da ideia de passado inequivoco, para enfatizar a subjetividade

desta tarefa. Passado ndo ¢ um “arquivo morto” e o “estudo dos mortos” ndo ¢ uma atividade
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passiva do historiador, pois, como bem observa Lima (1996, p.11): “(...) o presente e o futuro nada
mais sdo do que o passado transmogrificado. O passado ndo é algo morto, mas algo que ainda
sobrevive no presente e no futuro. Apesar de distinguiveis no tempo cronoldgico, passado, presente
e futuro confundem-se no tempo 16gico.”. Em sintese, também reproduzimos as palavras de Klaes

(2003), que reforcam nossa constatacao:

Devido aos seus compromissos filos6ficos subjacentes, escolhas historiogréaficas nunca sdo
inocentes. Mesmo se eles nao forcam seus proponentes, em ultima andlise, a um lado ou a
outro do debate Popper-Kuhn, ou uma de suas encarnagdes mais recentes ou antigas, o
resultado € que as historiografias que adotamos como historiadores individuais da
economia, para nés estudarmos e investigarmos autocraticamente, sio menos o resultado de
uma correspondéncia desinteressada de meios da caixa de ferramentas historiografica
pluralista para os fins da nossa pesquisa do que gostariamos de admitir. (KLAES, 2003,
p-13)

Ressalta-se, por fim, que o caminho apontado como roteiro para nds, exige uma
ponderacdo importante, visto que estudos com este viés de investigagdo historiogréfica flertam com
impulsos normativos, no sentido de realizar asser¢des avaliativas que prescrevem e julgam as
metodologias e abordagens no campo da HPE. Gostariamos de enfatizar que esta linha ténue que
cerca as abordagens historiograficas, como a que estamos propondo, na verdade reproduz aquela
“inquisi¢do positivista”, tdo criticada neste trabalho. Reforcamos a defesa e espaco para a
pluralidade de abordagens e métodos para a HPE, e muito das avaliacdes criticas que seguem
adiante refletem essa violacdo, na medida em que o método da HPE ortodoxa se funda em um
ponto de vista exclusivista, que no limite, desqualifica as abordagens nacionais do pensamento

econdmico.

2.1 0 METODO DA HPE ORTODOXA.

Evidenciamos os elementos que forneceram explicacdes para compreender como o
estudo da histéria do pensamento econdmico ganha relevancia na agenda de pesquisa dos
economistas a partir dos anos 70, e mais do que isso, como este movimento abriu espaco para a
teorizacdo em um campo alternativo a visao hegemonica ortodoxa. Este longo recuo nos colocou
em contato com uma série de divergéncias entre as diferentes correntes de economistas no tocante
a definicdo do método seguro de andlise cientifica para o campo desta disciplina. Todavia, este
recurso pode ser proficuo e justifica-se, visto que esses debates também encontrardao

correspondéncia quando passarmos a analisar os fundamentos metodolégicos que embasaram 0s
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diferentes estilos de narrativa na historiografia do pensamento econdmico, sobretudo, por
considerar que a histéria de uma dada ciéncia estd intimamente ligada a forma como se considera
a evolucao e as defini¢des dos empreendimentos cientificos. Neste sentido, método, filosofia da
ciéncia e HPE sao trés esferas que podem ser interpretadas tendo em vista suas conexdes e, neste

sentido, buscaremos agora explorar tal constatacdo enfatizando a dltima destas.

Mesmo que ndo seja consensual o aprofundamento e explicitas as filiagdes tedricas no
que se refere as questdes metodoldgicas da HPE, quando olhamos os principais estudos, o
desenrolar da leitura de seus trabalhos evidencia distintas abordagens presentes em suas tentativas
de reconstruir o passado da economia como disciplina especifica do conhecimento. Mais do que o
inevitdvel problema de selecdo e €nfase nos autores, escolas e conteddos escolhidos, que permeia
a atividade de qualquer historiador das ideias, o olhar cuidadoso sobre este aspecto metodoldgico
pode alcancgar substancialmente as diferencas contidas nestes trabalhos, explicando assim as op¢oes
que justificam a empreitada dos autores em determinados conteddos, estilos e estrutura de
narrativa. Trata-se da ligacdo entre histdria e filosofia da ciéncia que fornecerd, entre tantas coisas,
as perguntas relevantes a serem feitas pelo historiador das ideias e esta é, sem duvidas, a forca
motriz que estruturard sua narrativa histérica. De volta as propostas iniciais deste capitulo,

passemos a analisar entdo o método que embasou a constru¢ao da HPE ortodoxa.

2.2.1 Schumpeter e a Historia (do progresso) da Analise Econémica

Exposta, nos termos deste trabalho como a vertente ortodoxa, essa forma de abordagem
da historiografia do pensamento econdmico também foi classificada pela literatura especializada
2 (13 2 (13

como HPE “internalista”, “absolutista”, “incrementalista”, e até como “reconstru¢des racionais”

75, tendo como expoente os trabalhos de Schumpeter (1964), Blaug (1989) e Stigler (1965).

Engajados em universidades norte americanas, esses autores foram os responsaveis

pela constru¢ao de uma metodologia que reconstruia o passado da disciplina a luz da evolucao do

5 Ver respectivamente GIANETTI FONSECA (1996), BLAUG (1989), SCREPANTT (1997) e MARCUZZO (2006).
Longe de pretender criar uma disting@o na literatura optando por uma nova tipologia, justificamos a utilizagao do termo
“ortodoxa” na medida em que queremos enfatizar a correspondéncia entre a consolidagdo do método hegemdnico
ortodoxo, ou seja, a visdo abstrata-dedutiva da economia (parte 1.1.3 deste trabalho) com a abordagem especifica desta
HPE.
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instrumental analitico que os economistas, nas diferentes escolas, utilizavam para a construcdo de
suas teorias econdmicas. O olhar atento para o titulo de suas obras ’®, 0 ano das suas publica¢des e
a localizacdo desses autores, a saber “History of economic analysis” (1954); “Economic theory in
retrospect” (1962) e “Essays in the history of economics” (1965), revelam aproximacdes que
« e e . .
procuraremos explorar afim de demostrar como este “fazer histdria” se popularizou na maioria dos
cursos de economia e, sobretudo, como esta abordagem contribuiu fortemente para a legitimacao

da hegemonia da teoria ortodoxa dos economistas da vertente neocldssica.

Ciente que esta correspondéncia nao pode ser feita de forma direta e merece grande
aten¢do, passemos a analisar a constru¢do metodologica que proporcionou uma “revolugdo” na
historiografia do pensamento econdmico. A caracterizacdo € feita por Zerkowski (1987), que
comentando o impacto do livro de Schumpeter trinta anos depois, escreve: “O que se procurara
aqui, por conseguinte, ¢ dar énfase em alguns pontos gerais que fizeram com que a obra se
distinguisse, ainda que esses pontos nem sempre tenham sido muito compreendidos, sobretudo a
metodologia de abordagem no tempo, verdadeira revolucao que foi e ¢.” (ZERKOWSKI, 1987,
p.120). 77

Nao se justificando apenas cronologicamente, dado que foi a primeira das trés obras,
“Historia da andlise econdmica” de Schumpeter € o trabalho seminal e, sobretudo, de maior folego
para a construcdo da metodologia ortodoxa da HPE, tendo influenciado diretamente, inclusive, os
outros dois citados anteriormente como também tantos outros trabalhos. O livro de mais de 1200
paginas (escritas a mado) e organizado postumamente em trés volumes, reflete um pouco da
trajetdria intelectual desta que € uma das figuras mais destacadas entre os economistas de todos os
tempos. Escrito nos ultimos nove anos de sua vida, o livro faz parte de um esforgo de sistematizagao
de seu pensamento desde quando ministrou o curso de Histéria do Pensamento Econdmico na
Universidade de Harvard pela primeira vez em 1939, embora, afirme a organizadora do livro — sua

esposa, Elizabeth — ja na introducao, que em sentido mais amplo, a dedicacdo a obra pode remeter

76 Chamamos atengdo, sobretudo, para o termo “analise” e “retrospectiva” ao qual nos deteremos com mais atengao
mais tarde.

77 Qutra passagem bastante reveladora que resume o impacto deste trabalho de Schumpeter € realizada por Viner. Em
suas palavras: “Ha, como veremos, muito neste livro que é redundante, irrelevante, critico, fortemente tendenciosa,
paradoxal, ou de outra forma inutil ou até prejudicial a compreensdo. Quando tudo isso € posto de lado, ainda
permanece o suficiente para constituir, por larga margem, a contribui¢do mais construtiva, mais original, mais
aprendida e mais brilhante para a histéria das fases analiticas de nossa disciplina que ja foi feito. (VINER, 1954 apud.
PERLMAN, 2006 p.11)
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a toda sua vida académica, porque a ambicao de seu projeto “Tinha em mira uma teoria que pudesse
algum dia sintetizar a economia dindmica, do mesmo modo que o sistema walrasiano sumarizou a

economia estatica.”

7z

Esta ambicdo de seu projeto é relatada também na introducdo da décima edicdo

publicada em 2006 escrita por Mark Perlman, que caracteriza HAE como:

A inacabada Histéria da Andlise Econémica (HEA) € a parte mais significativa do quinto e
ultimo dos grandes projetos de Schumpeter. Para alguns, seu desenvolvimento representa
os reflexos sombrios de um erudito mais velho, amargurado por tragédias pessoais, de
carreira e de cardter. Para outros, € a quinta-esséncia, se ndo concluida, final grande turné
deste académico profissional da economia, visiondrio do século XX. E para outros ainda é
0 mais sdbio compéndio de nomes e titulos ja publicados em inglés (e possivelmente em
todas as outras linguas) na longa histéria da disciplina. (PERLMAN, 2006, p.6)

Nessas propor¢des, o contato com os estudos de metodologia e HPE eram
indispensaveis, ademais, se considerarmos sua trajetéria como um todo, por outro lado, somos
levados a crer que a preocupagcdo com essas questdes estavam presentes desde suas primeiras
incursoes, onde o ainda “jovem” Schumpeter, em sua tese de doutorado defendida em 1908, realiza
um trabalho de sistematiza¢do da economia tedrica cujo o nucleo, identificado por ele, era a
economia walrasiana e a partir destas consideragdes se propunha fazer uma exposi¢cdo do conteudo
principal da disciplina. Tinha como objeto, também questdes epistemoldgicas que versassem sobre
a diferenca entre economia estdtica e dinamica; o carater cientifico da ciéncia econdmica e suas

interconexdes com outros campos do conhecimento; e o papel da matemdtica na economia.”®

8 Essas questdes sdo tratadas de forma ampliada pelo ainda “jovem” Schumpeter no trabalho Der Dogmen-und
Methodengeschichte de 1914. Perlman (2006), comenta sobre essa incursdo: “Ele era na época um jovem, percebido
tanto pelo mundo como por ele mesmo como um prodigio. Era parte de seu julgamento, talvez, de sua presuncao, que
ele queria estabelecer um esquema para a compreensdo do desenvolvimento da disciplina de economia, tanto como
uma ciéncia e como uma arte.” (PERLMAN, 2006, p.6). No ambito de seu precoce e ambicioso projeto, continua
descrevendo Perlman (2006): “Este livro anterior ndo foi traduzido para o inglé€s até depois da morte de Schumpeter,
mas para a maior parte da histéria da economia aficionados do periodo entre guerras, a sua existéncia e (para aqueles
que podiam ler alem3o, o seu conteido) (...) No entanto, o préprio Schumpeter parece t€-lo considerado uma prova de
um produto inacabado. As limitacdes espaciais ndo permitem muita insisténcia em seu conteido, mas na época em que
0 escreveu, ele estava determinado a (1) estabelecer uma distingdo entre economia cientifica e economia politica; (2)
mostrando como a economia cldssica britdnica estava dando lugar a "escolas de pensamento econémico” (3),
indicando que o futuro da andlise econémica estava na tradig¢do da andlise de equilibrio geral walrasiano, embora
de uma forma dindmica e ndo estdtica; e (4) insistindo que a filiagcdo de ideias, bem como a politica economica
descansou melhor nas mentes e mdos de uma elite cultural desinteressada.” (PERLMAN, 2006, p.7). Os grifos sdo
nossos e estamos insistindo nesta caracterizagdo da trajetéria intelectual de Schumpeter, resgatando as conexdes de
seus primeiros textos, por considerar que muitas dessas questdes ajudardo a compreender o projeto por tras da “leitura
da histéria” que se consolidaria mais tarde na abordagem da HPE ortodoxa com a publicagdo da HAE em 1954.
Trataremos com mais profundidade essas conexdes no momento oportuno. De antem@o, constata-se que essas
interconexdes foram extensamente tratadas na tese de Silva (1993), a qual nos basearemos em alguns dos pontos
levantados por este autor.
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Nestes termos, o “jovem” e o “maduro” se ligam por esta preocupac¢ao com o método
e a historia, elementos que sempre estiveram presentes de forma destacada em toda sua trajetdria
intelectual. Além da preocupagdo temdtica comum, Silva (1993) procura afirmar ao longo de sua
tese de doutorado uma certa coeréncia tedrica de sua trajetdria, na medida em que as influéncias
filos6ficas assumidas desde os primeiros trabalhos se mantiveram inalteradas, quicd até
aprofundadas, em seu trabalho mais elaborado, a HAE. O autor procura evidenciar como as
incursdes tedricas de Schumpeter representam, no fundo, a criacio de uma epistemologia

instrumentalista para a economia. Retomaremos seus significados e conclusdes a frente.

De volta, esta conexdo de temas ao longo da trajetdria de Schumpeter, que enfatiza um
certo amadurecimento intelectual sobre as questdes tratadas desde os primeiros trabalhos € também

relatada por Perlman (2006):

Em HEA Schumpeter pretende explicar como a disciplina deve ser percebida. A parte I (3,7
por cento das piginas) parece-me a mais importante. Em seu estudo de 1914, Der Dogmen-
und Methodengeschichte, que demorou muito para a organizacdo autoconsciente, os temas
de Schumpeter envolvem uma distin¢ao entre ciéncia (por exemplo, economia cientifica) e
programas de economia politica (...). O mais velho Schumpeter estabelecido na HEA buscou
fazer algo muito mais sofisticado. Procurou explicar a economia em termos da dindmica da
sociologia do conhecimento, e ndo sob a rubrica mais usual, a epistemologia cldssica.
(PERLMAN, 2006, p.9)

O pano de fundo na virada do século XX ajuda a esclarecer as motivagdes que guiariam
0 economista austriaco neste percurso metodolégico. Vale lembrar que a j4 mencionada Batalha
dos Métodos deflagrou uma crise na ciéncia econdmica no mundo germanico, deixando para tras
a sombra da escola classica a0 mesmo tempo em que se consolidava o neoclassicismo. Nao estando
alheio a tudo isto, Schumpeter presenciou o alvorecer da Escola Austriaca bem como a for¢a de
resisténcia da Escola Histérica Alema, movimento que se expressa muito bem nos objetivos que
pretendia alcancgar desde suas primeiras reflexdes. Por outro lado, as quase quatro décadas que
ligam os dois trabalhos citados presenciam o enorme aperfeicoamento da teoria econdmica,
emergindo neste tempo, inclusive, John M. Keynes, considerado como um dos maiores expoentes
desta constatacdo. Somados, estes sao os elementos contextuais que habilitariam Schumpeter a

entrar de vez nos temas relacionados ao método e a teorizacao no campo da HPE.

Escrevendo contra certa tradicdo francesa e alema, que tendiam em abordar a HPE sob
uma perspectiva que apresentava o pensamento econdmico a partir de uma justaposicao em blocos,
como uma espécie de evolucdo cronoldgica que fornecia os caminhos do desenvolvimento geral,

Schumpeter de antemao em sua “Historia da Analise Econdmica” trata de resgatar a importancia e
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a necessidade de adentrar no campo do conhecimento histérico das disciplinas, visto que este é o
caminho que reflete a virtualidade das conexdes entre o presente e o passado. Matizando os debates

no campo da filosofia da ciéncia, e marcando terreno das influéncias tomadas, escreve o autor:

“A analise cientifica ndo ¢ um processo logicamente consistente que se inicia com algumas
nogdes primitivas que se adicionam linearmente a um conjunto preexistente. Nao é também,
simplesmente, a descoberta progressiva de uma realidade objetiva — como o €, por exemplo,
a descoberta de acidentes geograficos. Mais exatamente, € uma incessante luta com criagdes
de nosso préprio espirito e o de nossos predecessores e progride — quando o faz — em
ziguezague, ndo como uma légica, mas como um impacto de novas ideias, observagdes ou
necessidades, e também segundo as propensdes e temperamentos de novos homens (...) 0
estado de qualquer ciéncia num tempo qualquer implica sua histdria anterior e ndo sera
entendido se ndo se tornar explicita essa sua histéria.” (SCHUMPETER, 1964, p.25)

Neste sentido, a riqueza do olhar para a histéria encontra-se na apresentacdo do
caminho percorrido pelo espirito humano, o enfrentamento de determinadas questdes e a forma de
encaminhamento das controvérsias que floresceram, refletindo, portanto, porque a evolugdo nos
levou até certo ponto ou ainda porque ndo fomos adiante, ou seja, caberia a historia nos revelar
quais foram as descontinuidades e os “ziguezagues” do progresso. Neste sentido, ciéncia envolve
histdria e, em economia, estas observagdes saltam aos olhos, visto que diferentes tempos histéricos
suscitam questOes particulares com especificidades que lhe sdo inerentes, fato que por si sé ja

justifica a constru¢do de uma HPE.

Por outro lado, este campo privilegiado — a histéria -, forneceria ao economista o
conhecimento das grandes questdes tratadas no processo evolutivo, podendo evitar, na maioria das
vezes, aqueles erros de andlise que por muito refletem o desconhecimento da experiéncia histérica
mais do que qualquer limita¢do de cunho técnico. Destarte, caberia também a observacgao histdrica
o enriquecimento da perspectiva da andlise na medida em que seu olhar dos eventos econdmicos
pode apresentar as interrelagdes com o contexto histérico das instituicdes, bem como as
interconexdes da economia com outros campos do saber, fornecendo a andlise um maior grau de

complexidade e enriquecendo, no limite, seu objeto de apreensdo.”

Assim, HAE pretendia ser uma espécie de introdu¢do a ciéncia econOmica para

iniciantes; um manual que oferecesse uma introdugao (por que ndo inspiragdo?) para a andlise

7 Expressando sua preferéncia pessoal pela historia, opina Schumpeter: “Desses ramos fundamentais [histéria
econdmica, estatistica e teoria] a histéria econdmica — que inclui os fatos presentes e o que deles deriva — € o mais
importante. Quero estabelecer de antemao que se iniciasse novamente meus estudos de economia e me dissessem que
deveria escolher apenas um dos trés ramos mencionados, minha preferéncia teria recaido sobre a histéria econdomica”
(SCHUMPETER, 1964, p.34)
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econOmica. E neste sentido que a incursdo de Schumpeter com a economia estaria para a incursao
de Ernst Mach com a fisica. Schumpeter reconhecendo a influéncia assumida deste filésofo

explicita a virtualidade de seu trabalho sobre a histdria da fisica. Citando suas palavras:

“A fecundidade de tal experiéncia [reconhecimento da importincia da histdria] pode ser
exemplificada pelo fato de que as ideias fundamentais que sdo desenvolvidas na teoria
(espacial) da relatividade aparecem primeiramente em um livro sobre a histéria da
mecanica” (SCHUMPETER, 1964 p.25) &

Portanto, constatado esses aspectos, prossegue Schumpeter em HAE:

“Realmente, nosso principal objetivo ¢ descrever o que podemos denominar o processo de
Filiacdo das Ideias Cientificas — o processo pelo qual o esforco dos homens para
compreender o fendmeno econdémico produz, aperfeicoa e destrdi as estruturas analiticas

z

numa sucessdo intermindvel. E — o que também € uma das principais teses a serem
verificadas neste livro — que fundamentalmente este processo ndo difere dos problemas
andlogos, utilizados em outros campos do conhecimento.” (SCHUMPETER, 1964, p.27)

Os grifos da citac@o s@o nossos e o fizemos por entender que esta € uma das passagens
mais explicitas de todo seu projeto metodolégico contido de maneira mais acabada nesta primeira
parte da HAE. Primeiro, evidencia seu objeto: as estruturas analiticas (ou a “caixa de ferramentas”,
instrumental conceitual, etc.) das teorias econdmicas. O olhar do historiador austriaco se voltaria
especificamente para o caminho evolutivo desses elementos. Em seguida, elenca a hip6tese de que
a evolucgdo de seu objeto se assemelha ao desenvolvimento de campos andlogos, ou seja, procura
buscar conexdes entre os campos cientificos da ci€éncia econdmica com outras areas, consideragdo
que alimentou grandes polémicas na filosofia da ciéncia e que de certa forma nos mostram indicios

de influéncias filosé6ficas positivistas.

Portanto, dentro de seus propdsitos, mais do que uma sucessao cronoldgica de escolas,
a Histéria da Andlise EcondOmica tratava de descrever o desenvolvimento histérico dos
instrumentos de anélise cientifica que embasaram a construcdo de teorias no campo da ciéncia
econdmica. Em outras palavras, seu objetivo consistia em evidenciar o aparatus conceitual
utilizado pelos economistas para descrever e explicar os sistemas econdmicos, submetendo-o ao
crivo da histéria. Todavia, reconhecia que diversos elementos estariam embrincados em seu objeto

- a andlise econdmica -, como por exemplo a influéncia do contexto histérico, mas seria em

80 Silva (1993) explorando a conexdo desses dois autores atesta: “Um exemplo que podemos retirar da historiografia
da fisica e que corrobora Schumpeter é que, de fato, o préprio Einsten foi influenciado na juventude pelo pensamento
machiano e pela sua anélise historica da mecanica que abriu a possibilidade para ele, Einsten, criar sua teoria. (...) Este
fato é uma evidéncia que corrobora a visdo de Schumpeter acerca da importincia do estudo da histéria da andlise para
se entender o que se deve procurar desenvolver para ampliar a fronteira do conhecimento, para dinamizar o progresso
da ciéncia, principalmente numa ciéncia como a economia.” (SILVA, 1993, p.210)
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oposi¢do a estas narrativas que enfatizavam outros aspectos, que ndo o da evolugdo do instrumental
analitico, que Schumpeter pretendia escrever sua “historia”: ndo se daria protagonismo na
narrativa, por exemplo, para os elementos que compde as motivagdes histéricas que levaram Smith
a escrever sua obra cléssica, pelo contrario, trocariam as inquietagdes dos “porqués” pelo “como”,
ou seja, quais foram as ferramentas de andlise que estariam presentes em suas interpretacdes e
como esta “caixa de ferramentas” evoluiu até se chegar na contemporaneidade. E neste sentido que

o titulo de sua obra expressa de forma literal o teor de seu projeto. Em suas palavras:

“Entendo por Historia da Analise Econdmica a historia do esforgo intelectual levado a efeito
por homens com o fito de compreender o fendmeno econémico ou, o que vem a dar no
mesmo, a historia dos aspectos cientificos ou analiticos do pensamento econdémico.”
(SCHUMPETER, 1964, p.23)

Mas por que sua metodologia de HPE propunha dar énfase nos instrumentos analiticos?
Quais as caracteristicas mais elementares de seu objeto? O que levou Schumpeter a realizar uma
empreitada histérica de sua evolugdo? Essas inquietacdes nem sempre foram respondidas
diretamente nesta introdu¢cdo metodolégica de HAE, o que nos exige uma leitura bastante acurada
bem como o contato com outros textos publicados pelo autor.®! Todavia, ter em mente essas
especulacdes é de extrema importancia para compreendermos o significado de seu projeto e a

grande influéncia que HAE exerceu na historiografia do pensamento econdmico.

Importante ressaltar que ja estava bem claro na visdo de Schumpeter, desde o texto
publicado em 1949 “Science and ideology” a riqueza e centralidade do desenvolvimento histérico
do instrumental analitico. O reconhecimento do progresso das ferramentas conceituais dos
economistas viria acompanhado pela caracterizagdo da finalidade autbnoma e objetiva deste
elemento, o que em ultima instancia, legitimaria sua empreitada proposta em uma histéria dessas

andlises em ciéncia econdmica. Identificando essas questdes em suas palavras:

Devo insistir, entretanto, na proposi¢do de que nossos poderes de andlise cresceram em
sintonia com nosso estoque de fatos. Um novo conjunto de métodos estatisticos surgiu,
em certa medida, por nossos proprios esfor¢os, que € tdo importante para nds quanto para
todas as ciéncias (...) Emresposta a esse desenvolvimento e em alianga com ele, bem como
de forma independente, nossa prépria caixa de ferramentas analiticas foi muito

81 Uma observagdo reforga esse argumento: como salientado jd na introdugdo de HAE, os quatro capitulos que
oferecem a constru¢do metodoldgica de seu projeto, nao foram concluidos, devido ao falecimento durante sua escrita.
Este fato pode resultar em omissdes e incompreensdes fruto da organizagdo pdstuma, sobretudo em se tratar de um
livro tdo complexo que é o resultado de uma vida intelectual. Neste sentido, somos levados ao contato do texto
publicado em 1949 “Science and ideology”, em razao do proferimento do discurso presidencial da sexagésima primeira
reunido anual da American Economic Association, realizada em 1948, em que Schumpeter tange questdes centrais
tratadas de forma complementar na parte metodolégica da HAE.
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enriquecida: teoria econdmica, no sentido instrumental do termo - em que nao significa
nem o ensino dos fins dltimos de hipéteses politicas ou explicativas, mas simplesmente a
soma total de nossos métodos de lidar com os fatos - cresceu tanto quanto Marshall e
Pareto tinham previsto que iria. (SCHUMPETER, 1949, p.1)

Colocado nesses termos, a proposta metodoldgica de Schumpeter para a construgdo da
histéria dos instrumentos analiticos para a economia tedrica chocava-se com diversas controvérsias
no campo das ci€ncias sociais, imanentes de sua concep¢do que como veremos a frente realiza
fundamentalmente uma cisao entre a histéria, o pensamento e a andlise. Ciente desses entraves,
faz-se necessdrias algumas digressdes para que seu projeto torne inteligivel, a comecar sobre os

seus apontamentos sobre a defesa da economia enquanto campo cientifico.

Buscando exorcizar fantasmas do relativismo historicista em HAE, Schumpeter parte
do pressuposto, bastante vago, de que em esséncia, ciéncia pode ser considerada como refinamento
de bom senso e de conhecimento dirigido. Seria esta a primeira definicao mais geral do que ele

considera como caracteristicas do campo cientifico. Citando suas palavras:

Para nossos propdsitos, uma definicdo ampla se apresenta de pronto: uma ciéncia €
qualquer conhecimento que seja objeto de esforcos conscientes para aperfeicoa-lo. Tais
esfor¢os produzem modo de pensamento — métodos ou ‘técnicas’ — e uma ordem de fatos
revelados por estas técnicas que estdo além da disposicdo de hdbitos mentais e do
conhecimento empirico da vida cotidiana. Dai que nds possamos também adotar a seguinte
definicao praticamente equivalente: ciéncia é qualquer campo de conhecimento que tenha
desenvolvido técnica especializada de verificag@o de fatos e de interpretacdo ou inferéncia
(andlise). (SCHUMPETER, 1964, p.28)

Neste aspecto, muito embora, caracterizada também pela interligacdo de alguns outros
campos do conhecimento, a economia se consolida enquanto drea especializada do conhecimento
cientifico, pois, existe reconhecidamente pelos seus pares técnicas especializadas para apreensao
dos fatos econdmicos, fatos estes, que se colocam como questdo por serem observaveis e
apreendidos pela experiéncia empirica. Portanto, sendo refinamento de bom senso e conhecimento
dirigido, ndo h4 dudvidas sobre a coeréncia do aspecto cientifico da economia a partir deste seu

critério de demarcagao.

Dois elementos sdo importantes nesta definicao: primeiro, a influéncia marcante do
substrato cientifico do positivismo l6gico ao dar significancia ao empirismo como marca distintiva
da ciéncia econdmica, o que levou a Backhouse (1994, p.1) a considerar a metodologia de

Schumpeter como uma espécie primitiva de “filosofia da ciéncia empirica” 2. Embora nio tenha

82 Escreve Backhouse (1994): “H4 uma grande énfase em que a economia é uma ciéncia, onde a ciéncia envolve ir
além das explicacdes cotidianas de fendmenos econdmicos. Muitas das frases que Schumpeter usa para descrever a
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explicado o porqué adere este critério de demarcagdo, a énfase no cardter empirico da ciéncia o
habilita, na classificagdo de Silva (1993), a ser um “verificacionista pré-popperiano”, na medida
em que ¢ a “possibilidade de adaptagdo de teorias aos fatos e esta adaptacdo ¢ uma espécie de

verificacao da teoria” (SILVA, 1993, p. 164).

Em suma, Schumpeter considera a economia como ciéncia pois diferentemente de
outras dreas do conhecimento e da metafisica, esta esfera especifica do conhecimento possui
relacdo critica com os fatos empiricos, e estes, que serdao responsaveis pela adaptacdo das teorias
ao longo do tempo (teste de verificacdo). Em outra oportunidade, em texto escrito em 1931
intitulado "Recent developments of political economy" Schumpeter sintetiza sua definicao, de certa

forma reafirmando e resumindo as assercoes feitas até aqui. Para ele:

“(...) Eu encaro a economia como uma ciéncia (...) Este € o ponto o qual eu tentarei
esclarecer, isto €, que economia € uma ciéncia como qualquer outra e que seu objeto €, tal
qual em qualquer ciéncia, estabelecer relacdes funcionais entre os fendmenos que nés
observamos. Ciéncia empirica, que como qualquer outra, lida com fatos econdmicos, os
quais nds simplificamos e de uma forma ou de outra colocamos em conexao reciproca —
uma conexdo que de alguma forma misteriosa satisfaz a ansia do cora¢do humano por
conhecimento, e a qual nés dominamos verdade cientifica. Nao é verdade eterna — uma
revelacdo religiosa ou uma visdo intuitiva. E somente conexdo racional das coisas. Isto é
tudo. Vista desta maneira, eu encaro a economia como tendo tudo o que uma ciéncia fisica
possui.” (SCHUMPETER, 1931 apud. SILVA, 1993, p.169)

Por outro lado, reafirmava o status privilegiado da ci€ncia ao considerar sua atividade
como refinamento de bom senso, longe da compreensdo sensorial de homens comuns e leigos.
Economia, portanto, € ciéncia - positiva, particularmente - ainda que consensos tao presentes nas
ciéncias naturais nio sejam unanimidades na comunidade cientifica dos economistas. E o que deixa

transparecer na passagem:

Muitos tipos de mente sao necessdrios para construir a estrutura do conhecimento humano,
tipos que nunca se entendem entre si. A ciéncia é técnica e, quanto mais ela se desenvolve,
mais completamente se aproxima do alcance da compreensdo ndo s6 do publico, mas,
menos sua propria especialidade escolhida, do préprio pesquisador. Mais ou menos, isso
€ assim em toda parte, embora uma maior uniformidade de treinamento e uma maior
disciplina de esfor¢o possam, na fisica, reduzir as divergéncias a algo mais consensual.
(SCHUMPETER, 1949, p.12)

Mas destas constatagdes muito gerais, se ciéncia € técnica, quais seriam as técnicas sob
dominio da ci€ncia econdmica? Quais matérias especificas o economista cientifico deveria dominar

para se considerar como tal? Buscando tatear as relacdes da economia com outros ramos do

ciéncia refletem a influéncia do positivismo légico (...) Schumpeter escreve que as regras da ciéncia "moderna" ou
"empirica" ou "positiva" ... reduzem os fatos que somos convidados a aceitar por razdes cientificas a categoria mais
restrita de ‘fatos verificdveis pela observacao ou experimentar’.” (BACKHOUSE, 1994, p.1)
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conhecimento bem como os elementos que estdo sob seu dominio, Schumpeter elenca a histéria, a
estatistica, a sociologia econdmica e a teoria, como compartimentos que formariam em conjunto a
“analise econdmica”. Esta totalidade contida na defini¢ao de “andlise” pode ser considerada como
a aproximag¢ao de uma conceituacao especifica do que é ci€ncia econdmica. Em outras palavras,
os economistas utilizam essas técnicas derivadas desses diferentes campos do conhecimento para
dominar os fatos econdmicos, produzindo, em uma etapa superior, a anélise econdmica: essa caixa

de ferramentas utilizada para apreender os fatos do mundo empirico.

Vale ressaltar, que esta divisdo, enfatiza a especificidade do objeto que compde a
andlise econdmica, atribuindo determinado método cientifico corresponde ao ramo que se pretende
apreender, ou seja, uma determinada abordagem (ou combina¢do de abordagens) com respeito a
algum fato econdmico deve ter em vista o problema a ser analisado, e a validade do método
utilizado por sua vez, seja ele historico, tedrico ou estatistico, deve estar ligado ao tipo de problema
em questdo. No limite, depreende-se que cada problema exige um método especifico para seu

tratamento.

Trocando em miudos, tendo em vista essas questdes, se 0 economista pretende estudar
a formacdo de determinado mercado, poderd escolher a histéria como conjunto de técnicas
adequadas para apreender este fato. Todavia, se optar pelo estudo dos mecanismos de formagao
dos precos nesses mercados, sem fazer alusdo aos aspectos de evolugdo histérica, devera proceder
a luz das técnicas da teoria. Este aspecto é importante, pois algumas interpretagdes relacionam esta
premissa como uma certa tolerdncia de Schumpeter com varios métodos para a economia tedrica,
quase como uma defesa ao pluralismo metodoldgico. Silva (2012) critica essas posi¢des, chamando
a atengdo para uma posicdo que se aproxima ao pragmatismo metodoldgico. 8 Em sintese,

argumenta que:

8 Em suas palavras, o problema traduzido da concepg¢@o pragmética de Schumpeter em termos l6gicos seria: “Cada
disciplina (T), seja ela histéria, economia tedrica ou estatistica possui, para Schumpeter, um conjunto de técnicas e de
regras de procedimento que lhe € particular (RTc). Cada método ou disciplina representa, portanto, um conjunto RTc
usado para se abordar um conjunto de fendmenos (D) — ou dominio de fendmenos. A metodologia € um conjunto de
regras (R) de escolha de disciplinas ou de conjunto de disciplinas (CTi). Logo, estabelecam-se as seguintes Proposi¢des
Metodolégicas (PM): PM1: Quando eu escolho uma disciplina especifica T1 para lidar com um conjunto de fendmenos
D1, automaticamente estou optando por um conjunto de regras e técnicas RTcl e irei seguir um conjunto de
procedimentos. A escolha entre disciplinas Ti € a escolha entre regras e técnicas RTci. Essa escolha também pode se
dar entre diversas combinagdes de disciplinas ou métodos CTi usados para abordar um dominio especifico de
fendmenos; PM2: Existe um conjunto de regras que orientam a escolha de Ti e de CTi. Esse conjunto de regras é R;
PM3: O conjunto R possui um tnico elemento, que representa uma unica regra de escolha: a regra de escolha entre
disciplinas e, portanto, entre conjuntos de regras e técnicas, é a capacidade de cada um descrever um conjunto de
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“Machlup [o representante desta concepcao que o autor critica] parece confundir a tolerancia
de Schumpeter quando da escolha entre disciplinas e conjuntos de disciplinas e a escolha de
diversos ‘métodos’ dentro da economia tedrica, como se a economia tedrica ora fosse
tedrica, ora histdrica, ora estatistica. O meu argumento € algo distinto. O pragmatismo
metodolégico schumpeteriano, tal qual o defini, arbitra com tolerancia a escolha entre a
historia, a estatistica e a economia e entre conjuntos combinados das mesmas; Machlup, ao
contrdrio, parece querer mostrar que Schumpeter permite que a histéria se misture com a
economia tedrica, como se ambos nao possuissem uma identidade definida.” (SILVA, 2012,
p.116)

Das consideracdes realizadas até aqui, que classificam os dominios das quatro técnicas
especificas que dotam a andlise econdmica no campo da ciéncia, exige-se uma ponderacdo. Embora
tenha vislumbrado as interconexdes, Schumpeter ndo esconde a énfase na esfera da “teoria”
enquanto niicleo central da andlise econémica. E claro que o dominio da histéria e estatistica sdo
fundamentais para a formagao do economista enquanto cientista, mas € especificamente o dominio
do campo da teoria que o distingue como tal. Escrevendo sobre a centralidade deste ramo ao
projeto de constru¢do de uma epistemologia instrumentalista para a economia tedrica, escreve

Silva:

“O economista ndo se define, para Schumpeter, como um estatistico ou como um
historiador. Ele €, antes de mais nada, um tedrico que, por vezes, precisa recorrer a outros
métodos para abordar alguns problemas. Um dos esfor¢os basicos de Schumpeter em
WHT [sigla utilizada para aludir a sua tese de doutorado ‘Das Wesen und der Hauptinhalt
der theoretischen Nationalokonomie’ defendida em 1908] esta justamente em demonstrar
arelevancia da economia tedrica ou simplesmente da teoria para a formacao da economia
cientifica e do economista.” (SILVA, 2012, p.160)

Mas em que consistiria este termo tdo abrangente como “teoria”? Segundo o
economista austriaco, basicamente, teoria poderia ser entendida sob dois aspectos. O primeiro deles
€ a aproximacao da defini¢do de teoria como um conjunto de hipdteses explicativas a partir do qual
deduzimos os teoremas, que realizardo, por sua vez, as inferéncias sobre as relacdes entre o
fendmeno econdmico estudado. Realizar um empreendimento cientifico no campo da economia,
assim como no campo da fisica tedrica, indica Schumpeter, pressupde uma série de simplificacoes
que retratam certos aspectos da realidade, que a teoria, inevitavelmente devera pressupor através
de suas hipéteses, que podem, em udltima instancia, estar pautadas tanto nas evidéncias empiricas

ou serem meras abstracdes do pensamento.

fendmenos. O mesmo vale para a escolha entre conjuntos/combinagdes de disciplinas; PM4: R determina que o critério
de escolha entre disciplinas seja pratico; o mesmo vale para a escolha entre os conjuntos-combinagdes de disciplinas.”
(SILVA, 2012, p.115-116)
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Comentando sobre o duplo cardter das hipdteses explicativas, a saber, o fato de
expressarem uma abstracdo generalizadora do pensamento, porém, tendo como referéncia os
fendmenos concretos, Schumpeter ilustra a constatacdo tomando como exemplo a atividade dos
alfaiates: embora possuam liberdade para criar um paleté de diversas maneiras utilizando de sua
abstracdo criativa, esperamos nao sermos surpreendidos quando experimentd-lo, visto que o
mesmo fora feito sob medida. Tratava-se da metédfora realizada por Poincaré, que como salienta
Silva (1993), consistia também na influéncia filoséfica assumida desde os tempos de juventude,
assim como o filésofo ja citado Mach. Em suma, o que é importante frisar, é que Schumpeter
recorre a definicdo de teoria enquanto hipéteses explicativas, onde estas atuam como instrumentos

que serdo utilizados visando alguma inferéncia sobre os fendmenos. 34

Em uma etapa superior, elencam-se os conceitos sob 0s quais se possam derivar
resultados das hipéteses feitas, e estes compdem o segundo elemento caracterizador das teorias.
No entanto, diferentemente das hipdteses, que estdo pautadas de certa maneira nos fendmenos que
se pretende teorizar, os conceitos podem ser utilizados indiscriminadamente, nao possuindo relacdo
com nenhuma teoria particular: é o caso da taxa marginal de substitui¢do, produtividade marginal,
multiplicador, etc. Em resumo, temos a definicdo de que teoria é composta por hipdteses e
conceitos, que formam um grande conjunto de instrumentos e utensilios, utilizados para descrever
fatos econdmicos. Nas palavras de Schumpeter, explicitamente, teoria € “ a soma total destes
instrumentos — inclusive proposi¢des Uteis em certos momentos — que constitui a teoria

econdmica”. (SCHUMPETER, 1964, p.37). Para resumir, enfim, em sua defini¢do, tem-se que

teoria econdmica pode ser caracterizada como uma “caixa de instrumentos”.

Implicitamente, sua defini¢cdo de teoria tem como pano de fundo a mesma questdao
enfrentada pelos filésofos positivistas Mach e Poincaré, que enfatizavam o caréter instrumental da
ciéncia. Buscando afastar a ciéncia da metafisica, Schumpeter, considera o objetivo da teoria como
sendo a descri¢do dos fendmenos econdmicos e ndo a explicacio dos mesmos. Portanto, teoria

econOmica possui um cardter descritivo (ndo explicativo) sendo impossibilitada de realizar

8 Clareando esta defini¢o um tanto quanto truncada em HAE, escreve Silva: “Por exemplo, n6s podemos usar uma
hipdtese de agente puiblico altruista se nossa preocupag¢do maior, dentro de uma anélise de bem-estar, € mostrar que o
governo pode maximizar a fungdo de utilidade social condicionado a uma série de outras hipdteses; no entanto, se o
nosso objetivo € explicar a formacdo de elevados estoques de divida publica que serdo transferidos
intergeracionalmente, diminuindo o bem-estar das geragdes futuras, talvez seja interessante trabalhar com a hipétese
de agente ptiblico rent-seeking. A escolha da hipdtese e sua formulacéo € arbitrdria mas, a0 mesmo tempo, depende do
conjunto de fatos que queremos relacionar e classificar.” (SILVA, 1993 p.167)
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assercoes sobre a esséncia dos fendmenos (afericdo de verdade ou falsidade). No limite, em seus
termos, ndo podemos dizer nada sobre a veracidade ou ndo de determinada teoria, tal afirmacdo
consiste em uma extrapolacao do campo cientifico da teoria econdmica. Este seria um dos pilares
para o que Silva (1993) classifica como proposta de uma epistemologia instrumentalista para a

economia, enquanto economia tedrica. 85

Destarte, de tudo que foi dito, neste sentido de distanciamento do relativismo,
Schumpeter prossegue criticando como “método facil de luta politica” a reducdo dos
empreendimentos cientificos a metafisica, na medida em que pretendem evidenciar os aspectos que
motivaram/explicariam tais agdes, ndo se atentando a descricdo “fria” dos mesmos. Em
contraposicdo, ressalta o cardter cientifico de qualquer peca de anédlise independentemente dos
objetivos que as motivou a priori. O recado era bem claro: buscava-se afastar daquela tradicao
iniclada por Marx que questionava a cientificidade do conhecimento problematizando o
condicionamento social deste empreendimento.®® Interpretando este aspecto da epistemologia

instrumentalista de Schumpeter ¥, escreve Silva:

O papel da teoria e da teoria do valor em particular ndo é nem buscar razdes morais ou
ideoldgicas para justificar a agdo dos agentes nem buscar explicacdes causais metafisicas
sobre a origem real do valor. O objetivo da teoria do valor, dentro da economia tedrica, é
descrever o fendmeno do valor da melhor forma possivel, isto é, da forma mais eficiente e
econdmica — dai vem em grande parte a simpatia de Schumpeter por Walras que cria um

8 Para além das citagdes diretas de Mach e Poicaré em HAE, o argumento de Silva pode ser reforcado pela citagdo
reproduzida de Schumpeter, em um dos seus ultimos artigos, escrito em 1947, onde o economista austriaco afirma,
atentamente notado por Silva, que: “Eu espero que esteja subentendido neste artigo que o termo teoria ndo significa
nada que de alguma forma transcenda o dominio da andlise empirica, vale dizer, nada de que de alguma forma dependa
de premissas ‘filosoficas’, ‘metafisicas’ ou ‘especulativas’. (...) Eu quero enfatizar o papel instrumental da teoria. Ela
deve ser considerada exclusivamente como uma ferramenta de pesquisa ou mais ainda como uma caixa de ferramentas
que nos ajuda na tarefa de descrever fatos e relagdes entre fatos. (SCHUMPETER, 1947 apud. SILVA, 1993, p.170)
8 Em suas palavras: “(...) Marx foi o primeiro a transformar esta relagio de interdependéncia entre ‘ciéncia’ e outros
departamentos da histdria social em uma relacdo de dependéncia da primeira sobre os dados objetivos da estrutura
social e em particular sobre a localizag¢do social dos trabalhadores cientificos que determina sua perspectiva sobre a
realidade e, portanto, o que eles veem e como eles vé-lo. Esse tipo de relativismo - que, naturalmente, ndo deve ser
confundido com qualquer outro tipo de relativismo se rigorosamente levado a suas consequéncias l6gicas ilumina uma
nova filosofia da ciéncia e uma nova defini¢do da verdade cientifica.” (SCHUMPETER, 1949, p.4)

87 Neste momento, torna-se oportuno replicar uma ponderagdo feita pelo préprio Silva (1993) que pode nos levar a
algumas incompreensdes. Em suas palavras: “(...) Aqui cabe fazer novamente um alerta importante: quando falamos
que Schumpeter € um instrumentalista que tem fortes influéncias do instrumentalismo do inicio do século, fazemo-lo
em referéncia tdo somente a sua andlise da economia tedrica ou teoria.

Em suma, o instrumentalismo schumpeteriano vale aqui para o Schumpter economista tedrico, e ndo talvez para o
Schumpeter que, como intelectual lato sensu, busca entender, por exemplo, a natureza do capitalismo e a relac@o entre
o comportamento atdvico da burguesia e das elites europeias do inicio do século e o imperialismo. (...) o Schumpeter
economista quer ver se a teoria do valor do Marx economista é, de fato, um bom instrumento para descrever a formagao
dos precos numa economia. N@o obstante, a visdo de capitalismo de Marx, por exemplo, ¢ elogiada por Schumpeter.”
(SILVA, 1993, p.172)
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sistema onde todos os pre¢os sdo determinados uns em relacio aos outros, simultaneamente.
(...) Qualquer verdade objetiva € inacessivel ao conhecimento tedrico, a teoria, a economia
tedrica. A tnica verdade que existe € construida dentro da teoria. (SILVA, 1993, p.171)

Assim, se um economista analisar os mecanismos de comércio internacional estara
fazendo ciéncia, seja 14 qual for sua posi¢do em relagdo ao protecionismo ou ndao, da mesma forma
que um bidlogo também estaria o fazendo se realizasse pesquisas bacterioldgicas para servir a um
objetivo médico ou outro qualquer. Neste horizonte, “ocasionalmente, pode ser de interesse
responder por que uma pessoa diz o que diz; mas qualquer que seja a resposta, nao nos diz nada

sobre o que se afirma ¢ verdadeiro ou falso.” (SCHUMPETER, 1964, p.32)

Estariam assim suscitados os problemas e os debates sobre os empreendimentos
cientificos e a questdo da ideologia, dos desvios proporcionados pelo juizo de valor, ou seja, aquela
velha questao envolvendo a objetividade cientifica versus metafisica. Fica claro em sua concepcao
a reafirmacdo da autonomia reservada para a atividade cientifica, este empreendimento neutro,
objetivo e positivo. Schumpeter tinha consciéncia das influéncias filos6ficas positivistas que estava

assumindo, o que fica ainda mais expresso na passagem:

Nao vou reabrir a velha discussdo sobre julgamentos de valor ou sobre a defesa de interesses
de grupo. Pelo contrdrio, € essencial para o meu propdsito enfatizar que em si o desempenho
cientifico ndo exige que nos despojemos de nossos julgamentos de valor ou que
renunciemos ao chamado de um advogado de algum interesse particular. Investigar fatos ou
desenvolver ferramentas para fazer isso € uma coisa; para avalid-los de algum ponto de vista
moral ou cultural é, na 16gica, outra coisa, e os dois ndo precisam de conflito. Da mesma
forma, o advogado de algum interesse ainda pode fazer um trabalho analitico honesto, e o
motivo de provar um ponto para o interesse ao qual ele deve lealdade ndo provar em si
mesmo nada a favor ou contra este trabalho analitico: mais francamente, advocacia nao
implica mentir. (SCHUMPETER, 1949, p.2)

Para nossos propositos, a identificagdo dos elementos internos a andlise econdmica
trata-se de uma estratégia de, ao mesmo tempo que procura enfatizar seu objeto de interesse, a
saber a teoria enquanto elemento descritivo dos fatos econOmicos, imuniza-o de debates
inconvenientes ao seu projeto principal de reconstrucdo da evolugdo deste instrumental analitico
composto pela teoria. Este movimento que, no primeiro momento realiza a cisdo para imunizar

doravante, como veremos, € marca distintiva de sua metodologia.

Assumindo nestes termos, uma das implicacdes vislumbrada pelo economista austriaco
ao definir o campo da teoria econdmica € que ao olhar a experiéncia empirica de determinadas
classe de fendbmenos (econdmica, bioldgica, etc.), visto que, embora cada observagdo diga respeito
a ocorréncias individuais, munidas de especificidades histdricas e contextuais, no limite, cada caso

individual expressa caracteristicas similares, garantindo o tratamento em conjunto por meio de
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esquemas gerais. Por exemplo, pode ser necessdrio analisar a formacgdo de precos em um mercado
especifico, mas evidenciados os elementos que caracterizam em esséncia o fendmeno, depreende-
se uma teoria que ascenda ao mais alto nivel de abstracdo generalizadora, formando o mecanismo
de andlise geral, como no exemplo, a formacdo geral dos precos em qualquer mercado e em
qualquer época, basta atentarmos para o €xito, tdo vangloriado por Schumpeter, do trabalho de

Walras.

Esta € a caracteristica marcante de um instrumento analitico de modo geral: funciona
de idéntica maneira seja qual for a natureza historica do fendmeno. Esta defini¢cdo fica clara em

passagem que evidencia uma critica, novamente, a uma certa tradicao marxista:

“Aqui € necessario nos acautelarmos quanto uma ilusdo de 6tica similar a que tornou os
marxistas tdo relutantes a usarem termos como preco, custo, moeda, valor dos servigos da
terra ou juro equitativo quando falam de ordem socialista futura: estes termos denotam
conceitos da légica econdmica geral e parecem, aos marxistas, estar impregnados de
significado capitalista, somente porque sdo usados também na sociedade capitalista.”
(SCHUMPETER, 1964 p.40) &

Exatamente por considerar a supra-historicidade do instrumental analitico, ou seja, ao
ganhar “vida propria” no trabalho de Schumpeter, ¢ que este elemento se desvincula de interesses
de quem os usa. Assim, tanto faz o “imperativo”, pois o “indicativo” permanece friamente intocado.

Podemos notar essa consideracdo na passagem:

Abundam os exemplos em que 0s economistas estabelecem proposi¢des para as implica¢des
de que eles ndo t&m qualquer simpatia. Mencionar um tunico exemplo: estabelecer a
consisténcia l6gica das condi¢des (equagdes) que sdo descritivas de uma economia socialista
parecerd a maioria das pessoas equivalente a ganhar um ponto para o socialismo; mas foi
estabelecido por Enrico Barone, um homem que, seja 14 o que for, ndo era certamente
simpatizante de ideais ou grupos socialistas. (SCHUMPETER, 1949, p.3)

Neste sentido, da mesma forma que ele pretende se afastar da metafisica pela
consideracdo dos elementos internos da teoria como se evidenciou, Schumpeter também pretende
combaté-la a partir do momento em que passa a tratar da relagdo entre a andlise econdmica com

outros campos do conhecimento. Partindo, novamente, de uma analogia exemplar da fisica tedrica,

8 Clareando melhor o argumento, assevera Schumpeter: “Socidlogos como Max Weber que sustentam a aplicagdo do
método interpretativo as mudangas e estados sociais — isto é, que acreditam que nossa principal ou mesmo tUnica
preocupacdo € tentar entender as aspiracdes populares — facilmente nos levam a crer que o uso de quaisquer conceitos
ndo familiares ao povo sob observacdo envolve o erro de admitir-se que seus espiritos funcionam exatamente como
os nossos. Este erro pode ser corrigido, embora nao necessariamente: usando-se um conceito que contenha um sentido
para nés, mas ndo para o povo que observamos; ou estabelecendo-se que conceito apresenta sentido para o povo. Nao
precisamos recuar as tribos primitivas para ilustra-lo; se formularmos as condi¢des para maximizar os lucros, e fungéo
de nosso préprio conceito, ndo € necessirio que admitamos que o homem de negdcios os usa também; nossa teoria é
perfeitamente inteligivel mesmo que saibamos que eles assim ndo procedem.” (SCHUMPETE, 1964, p.75)
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afirma que qualquer contribuicdo realizada neste campo se fez despida da relacdo com a crenca
religiosa dos seus formuladores: Leonhard Euller (1707-1783), por exemplo, justificou seu método
de minimo e mdximos com o argumento de que o mundo € a perfeicdo do trabalho de Deus e por

isso o método para determinar as curvas que possuem caracteristicas extremas.

Depreende-se, que posi¢des filoséficas ndo alteraram o curso do empreendimento
cientifico e que o mesmo € compativel com qualquer posicionamento filoséfico de seu formulador,
pois teoria € “caixa de ferramenta” e este corpo neutro esta despido de crengas, interesses € juizos
de valor. Assim, por agregacdo, também considera a andlise econdmica, cujo processo de
construcdo pode ser despido das influéncias filos6ficas, inclusive quando se atentou para as andlises
de pensadores como Quesnay e Marx, tdo explicita em termos dos interesses e filosofias que os
motivavam. No entanto, rejeitando uma solu¢do a moda de um cientificismo extremo, como no

caso fisico, para o caso das ciéncias sociais, pondera Schumpeter:

“(...) minha tese ndo implica naturalmente que a propria acdo humana e os processos
psiquicos a ela associados — motivos e métodos de raciocinio, se politico, econémico ou de
qualquer outro tipo — sao livres da influéncia de ou sem correlagdo com as convicgdes éticas,
religiosas ou filos6ficas. Acontece, porém, que faz parte da minha prépria psicologia social
admitir que esta correlagdo esta longe de ser perfeita (...) E isto também se aplica a ‘politica’
dos economistas cientificos e qualquer opinido ou recomendacgdo que possam oferecer com
vistas a ‘politicas’ de influéncia. O maximo que podemos inferir de nossa tese € que nio se
aplica a seu instrumental e teoremas.” (SCHUMPETER, 1964, p.56)

Mais uma vez estaria este aspecto da andlise econdmica, a teoria, imunizada dos
desvios de qualquer natureza. Ao que parece, Schumpeter reconhece a antiga distingdo realizada
por Senior, que coloca os elementos praticos (economia como arte) em lados diametralmente
opostos dos tedricos (economia positiva). Nao obstante, podemos aproximar essa concepgao
daquela em que considera apenas as motivagdes (motor) do desenvolvimento tedérico explicadas
pelos anseios da prépria dindmica interna da teoria. Talvez esteja ai o rangco com Keynes, o
economista que escreveu sua “Teoria Geral” nitidamente motivado pelos anseios da crise que

assolava o mundo capitalista naquele momento.%

8 Comentando sobre este tratamento desequilibrado dado a Keynes em HAE, comenta Zerkowsky: “Evidentemente
se incorre em armadilhas. Schumpeter acabou por ndo ‘resistir’. Walras ocupa lugar de destaque tanto no que concerne
a apreciacdo qualitativa quanto a extensao em que trata deste economista francés. (...) Neste, como noutro caso, havera
sempre criticas. Da mesma forma, keynesianos empedernidos terdo certamente razdes de queixa, pelo tratamento um
tanto quanto desequilibrado, que contrasta com outros autores menos ‘badalados’ nos dias de hoje.” (ZERKOWSKY,
1987, p.128)
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Neste sentido, elencando a centralidade da teoria econdmica a partir dessas digressoes,
que no limite, rejeitava as teses de economistas e historiadores que negavam o intuito de sua
proposta por considerarem que a teoria econdmica seria incapaz de se desvencilhar de seu
condicionamento social, ou seja, da teoria levar a resultados que aludem a questdes praticas, bem
como, a propria andlise de situagdes de certo fendmeno econdémico, sem ter em mente algumas (ou
todas) substancia historica, politica, cultural, institucional e/ou social, pelo qual todo instrumento

analitico estd necessariamente vinculado. Reconhecendo esta critica, rebate Schumpeter:

“Esta opinido ¢ bem difundida em determinados setores e implica em critica de qualquer
trabalho que se concentre no aperfeicoamento dos instrumentos tedricos ou estatisticos da
andlise, e ndo me parece significar coisa alguma, a ndo ser incapacidade de satisfazer a
inexoravel necessidade de trabalho especializado.” (SCHUMPETER, 1964, p.45)

Embora indique que ao andar pelo caminho de seus criticos estamos assumindo atalhos
que nos levam a “métodos de explicagdes faceis”, a “pseudo-explicagdes”, Schumpeter
interessantemente reconhece a complexidade de seu objeto e a inexordvel limitacdo problemaética
quando se reduz esta ciéncia as leis naturais da fisica, por exemplo. Nao podemos associd-lo
diretamente a filosofia positivista, pois sua solucdo é muito mais engenhosa que o dogmatismo
desses ultimos. As fortes criticas a corrente positivista, o surgimento de Weber e suas contribui¢des

para a sociologia econdmica, entre outros aspectos, obrigavam-no a realizar ponderagdes.

Entrementes, admitia, emprestado das contribui¢des da filosofia da ciéncia, que todo
empreendimento de andlise cientifica € parte de um fendbmeno humano mais elementar, ou seja,
estd sendo realizado por um analista que se encontra em determinado meio social que o condiciona
a interpretar melhor certas coisas a outras, bem como vé-las de determinado angulo.®® Neste
sentido, este analista escolherd determinados métodos de apreensao, estabelecendo em seguida os
mecanismos que responderdo pelo sucesso (ou fracasso) da linha de pesquisa. O objetivismo cego

da ciéncia positiva poderia facilmente ser questionado a partir dessas observagoes e, tendo em vista

% Corroborava também para esta ponderago o reconhecimento de estudos realizados no Ambito da psicologia (como
a psicoterapia) que problematizaram o processo de racionalizacdo dos analistas. O reconhecimento de nossas
abstracdes, por muitas vezes, diz mais sobre como nés pensamos que os fatos sdo, do que o sdo propriamente. Dito
isto, pressupomos de forma ilustrativa segundo Schumeter que: “O competidor que tem mais sucesso que nés € como
se ele conseguisse por intermédio de artificios desprezados por nés. Como, do mesmo modo, o lider de um partido que
ndo seja 0 nosso é um charlato. (...) A importancia deste habito para o enriquecimento e felicidade do espirito normal
€ 6bvia, como também o € a importincia de um diagndstico correto de suas manifestagdes verbais. (SCHUMPETER,
1964, p.60-61)
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este raciocinio, que se admite a introspeccao de todo o debate acerca dos desvios proporcionados

pelo juizo de valor e a ideologia.

Contudo, sua consideragdo engenhosa, por outro lado, se imunizava dessas concepcoes
mais dogmadticas. Schumpeter reconhecia que o préprio processo analitico, mesmo que tratado em
sua metodologia de forma isolada destes aspectos “perturbadores”, ainda assim, estaria sujeito a
influéncia de elementos ideoldgicos indissocidveis ao processo cientifico. Todavia, o
reconhecimento ndo significava descartar a objetividade cientifica em nome desta ponderacdo,
muito pelo contrério, sua estratégia consistia em localizar onde os elementos ideoldgicos poderiam
estar presentes, de forma a reconhecé-los (em nome de nossas limitagdes humanas) e, quicd, a

posteriori elimina-los.

Bastava olharmos para a pratica cientifica e a constru¢do no seu processo cognitivo
mais elementar. Observa Schumpeter, que todos analistas comeg¢am suas pesquisas através de
caminhos tragados por seus antecessores, ou seja, a direcdo que avangaremos no empreendimento
¢ parte de uma estrada que, embora escolhidas por nds, ndo possui origem nos nossos primeiros
passos. Em outras palavras, o esfor¢co analitico € necessariamente precedido por um conjunto de
matérias-primas sob os quais os analistas concentrardo seu trabalho, ou seja, um ato cognitivo pré-
analitico, que o autor denominou como “visdo”. Explicitando suas concepgdes, escreve o

economista austriaco:

Téao logo percebemos a possibilidade de viés ideolégico, ndo € dificil localiza-lo. Tudo o
que temos a fazer para este fim é examinar o procedimento cientifico. Parte da percepgéo
de um conjunto de fendmenos relacionados que desejamos analisar (...) Em primeiro lugar,
essa percepcdo de um conjunto de fendmenos relacionados é um ato pré-cientifico. Deve
ser realizado para dar a nossa mente algo para fazer um trabalho cientifico - para indicar um
objeto de pesquisa -, mas ndo é cientifico em si mesmo. Embora pré-cientifico, ndo é pré-
analitico. N@o consiste simplesmente em perceber fatos por um ou mais dos nossos sentidos.
Esses fatos devem ser reconhecidos como tendo algum significado ou relevancia que
justifique nosso interesse neles(...) essa mistura de percep¢des e andlise pré-cientifica
chamaremos a visdo ou intui¢do do pesquisador. (SHUMPETER, 1949, p.6)

Neste sentido estariam contidos nesse processo preliminar as intuicdes, anseios,

~ : ~ [T 2 :
questdes normativas que compde o grande aspecto da “visdo de mundo” dos pesquisadores.
Portanto, a visdo, por definicdo, é quase ideoldgica. Todavia, duas questdes se colocam: primeiro,
este momento comum a toda pratica cientifica é o pontapé inicial, momento em que nao nos oferece
o conhecimento cientifico em si, este ultimo, representado por uma etapa superior: a analise. Para

compreendermos esta constatagao, citamos suas palavras:
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“Em toda a empreitada cientifica, a primeira coisa a aparecer ¢ a visdo. Isto ¢, antes de
abracar uma obra analitica de qualquer tipo temos que isolar primeiramente o conjunto de
fenomenos a investigar e obter ‘intuitivamente’ uma nogdo preliminar de como eles se
relacionam ou, em outras palavras, daquilo que, de acordo com nosso ponto de vista,
parecem ser suas propriedades fundamentais. (...) Posto isso, nds procedemos entdo a
conceitualizag¢do de nossa visio e ao seu desenvolvimento e revisdo de acordo com o exame
dos fatos, duas atividades que necessariamente andam juntas — os conceitos que nds
possuimos em qualquer instante e a relacdo légica entre eles sugerindo uma investigacio
fatual posterior e a investigagdo dos fatos sugerindo novos conceitos e relagdes.”
(SCHUMPETER, 1964, p.562)

Portanto, embora o trabalho analitico constitua-se inseparavelmente dessas duas
atividades, podemos entendé-las a partir de suas distin¢gdes. Ao adentrarmos no momento posterior,
que se refere a atividade cientifica em si, a visdo, embora articulada, pode ser isolada do momento
da teorizacdo, nao adentrando nos limites da teoria, pois como ja mencionamos, esta ultima
compreende aquele conjunto de instrumentos calcados na apreensdo de fatos empiricos, que busca
a descricdo das relagdes dos fendmenos ndo carecendo de sentido cognitivo. Neste sentido,
Schumpeter recorre novamente a saida “verificacionista” na medida em que ¢ o dominio dos fatos
empiricos o fator que explica o movimento de adaptabilidade da teoria ao longo do tempo e ndo os
condicionantes fornecidos necessariamente pela visio inicial. E o que representa a seguinte
passagem: “O trabalho concreto e o trabalho teorético, numa relacdo infinita de dar e receber,
testam-se reciprocamente, estabelecendo entre si novas tarefas, e eventualmente produzirdo
modelos.” (SCHUMPETER, 1964, p,70). Finalmente, estaria reafirmada nos seus constructos a

neutralidade do conhecimento.

A outra questao caracteriza-se pelo momento de localizacdo dessa regido de influéncia
onde a ideologia poderd exercer seus “desvios” dotando a pratica cientificas de “impurezas” do
campo da metafisica Observa-se que regras de comportamento definidas pela comunidade
cientifica sdo por muito isentas de influéncia ideoldgica individuais, muito porque baseadas em
procedimentos cientificos em campos imunes a ideologia, como nos procedimentos das ciéncias
naturais. Esses padrdes transcendem os desejos pessoais dos pesquisadores, fazendo com que a
ideologia quando ndo excluida, possa ser minimizada. Se em um primeiro momento, quando
deparou-se com a complexidade do objeto das ci€ncias sociais Schumpeter recorreu aos estudos da
filosofia da ciéncia, agora, podemos aproximar suas concepg¢des a solucao proposta por Weber em

nome da “neutralidade ética” das préticas cientificas, dotando-as de objetividade neste campo do
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conhecimento. Destarte, essa solu¢do que afirma a neutralidade da prética cientifica pelo crivo das

instituicdes especializadas ganharia contornos nos trabalhos desenvolvidos por Karl Popper.®!

Reconhecendo esses debates, o que fica para Schumpeter é o questionamento se toda a
histéria da economia pode, como defende seus opositores, portanto, ser reduzida a uma histéria das
ideologias. Ou ainda, se qualquer projeto que tenha como elemento central os instrumentos
analiticos devam ser abandonados, visto que possui vicios de natureza metafisica que
inviabilizariam qualquer possibilidade de démarche rigorosa no campo do conhecimento cientifico.
Em suas palavras: “(...)nosso problema ¢ determinar até que ponto o viés ideoldgico € ou tem sido
um fator no desenvolvimento do que - concebivelmente - poderia ser um equivoco chamam a

ciéncia economica.” (SCHUMPETER, 1949, p.5)

Se por um lado, Marx fora o primeiro a denunciar os elementos que compde esta
interpretagdo com respeito a vinculacdo orgénica das ideias de um tempo com a superestrutura de
fatores mais elementares, alegando inclusive, que grande parte da economia de seu tempo podia
ser reduzida a ideologia de classe da burguesia industrial e comercial. Por outro lado, é exatamente
contra esta perspectiva que Schumpeter encaminhara a constru¢ao de sua metodologia para leitura
de uma Histéria da Andlise Econdmica. Buscava-se reconhecer a virtualidade dos elementos
trazidos pelo debate sobre a ideologia, fornecendo-lhes campos especificos para seu tratamento e,
neste sentido, reforcava sua metodologia que distingue e focaliza seu estudo na Histéria da Andlise
Econ6mica, e ndo na Historia do Pensamento Econdmico ou na Histéria dos Sistemas de Economia

Politica.

Se o instrumental analitico, a partir das digressdes que mostramos, ganha ‘“vida
propria” com a construcdo metodoldgica proposta por Schumpeter, o que lhe inviabilizaria a
empreitada de andlise histérica de sua evolucdo? Pensamento econdmico, sistemas politicos,
estruturas econdmicas, etc. possuem suma importancia e reconhecimento nas convicgdes de
Schumpeter e a engenhosidade de seu argumento protege-se de criticos apressados: sdo tdo
importantes que merecem metodologias e narrativas préprias, a saber, uma Histéria do Pensamento

Econdmico e uma Histéria dos Sistemas de Economia Politica.

ol Para uma apreensdo detalhada da evolugio deste debate nas diversas correntes filoséficas ver Lowy (2013).
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Lembremos, ndo estamos diante de uma defesa expressa em nome do pluralismo
metodolégico, mas sim, muito mais perto de um certo pragmatismo em que considera a necessidade
de apreensdo metodoldgica diferenciada para cada objeto de andlise. Assim foi quando considerado
os aspectos das disciplinas que compunham a andlise econdmica, assim também o serd quando se

encara os diferentes projetos de leitura da historia.

Por Histoéria dos Sistemas de Economia Politica, entende-se os principios unificadores
normativos sob os quais erigiam uma gama de politicas econdmicas. Tratava-se de principios
norteadores que configurariam legitimidade para a atuacdo na realidade através de politicas
econOmicas, tais como o liberalismo econdmico, o socialismo etc. Destarte, a Historia do
Pensamento Econdomico define-se como o campo onde agregam as opinides e desejos dos
economistas referentes, sobretudo, a politica governamental que se encontra localizada em
determinado contexto e espago, pertencendo ainda, ao espirito publico de uma certa época.
Somadas, essas categorias englobam as leituras tradicionais dos historiadores da ciéncia econdmica
de uma tradi¢do que buscavam interpretar a histdria dessa disciplina dando relevo aos elementos
temporais e socioldgicos presentes na evolugdo da teoria econdmica, resignando os aspectos do
desenvolvimento do instrumental analitico ao plano das notas de rodapé. E com este intuito que
expressard seu objetivo de “separar o melhor que pudermos tais atitudes analiticas da vala comum
das verbalizacdes dos humores das épocas que, ndo se relacionando a nenhum esforco para

aperfeigoar nosso aparatus conceitual, ndo tem interesse para no6s.” (SCHUMPETER, 1964, p.65).

Portanto, somente se realizado este processo de cisdo entre pensamento e andlise,
colocando-os em campos dicotdmicos, que serd possivel escrever, enfim, uma Histdria da Andlise
Econdmica. Ainda que tal separacdo ndo abstraia totalmente o ambiente geral do pensamento
econdmico sob os quais atua no processo de construcdo da teoria, estes ndo serdo considerados no
objetivo principal de interesse, mas atuardo enquanto forcas contingentes, que se revelam mais
favordveis ou nio ao trabalho analitico, o qual se manterd, no entanto, como o herdi dessa

metodologia de reconstrucao histérica dos instrumentos de anélise econdmica.

Esta € a visdo de Schumpeter quando propde analisar as contribui¢des de Adam Smith,
tendo como referéncia os questionamentos de historiadores que admitem o condicionamento social

dos empreendimentos cientificos. Conclui nosso autor:

Mas - e este € o ponto realmente interessante - toda essa ideologia [atribuida a Smith como
a filosofia da lei natural, o racionalismo individualista], por mais fortemente mantida,
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realmente ndo prejudicou muito sua realizago cientifica. A menos que lhe tenhamos acesso
a sociologia econdmica recebemos dele ensinamentos factuais e analiticos sélidos que sem

N

divida trazem data, mas que ndo estdo abertos a objecdo em razdo de preconceitos
ideoldgicos. Ha alguma roupagem filoséfica de uma natureza ideoldgica, mas pode ser
removido sem prejuizo de seu argumento cientifico. A andlise que apoia suas conclusdes
qualificadas de livre comércio ndo € - como foi com alguns filésofos contemporaneos, como
Morellet - baseado na proposi¢do de que por natureza um homem € livre para comprar ou
vender onde quiser. (SCHUMPETER, 1949, p.10-11)

Portanto, nos termos da metodologia ortodoxa da HPE, estamos aptos a realizar a
interpretacdo da proeminéncia do trabalho de Adam Smith na histéria do pensamento econdmico,
ndo pelo fato e intencdo deliberada desse autor inaugurar um novo Sistema de Economia Politica,
mas na medida em que os principios politicos e as férmulas, a saber, por exemplo a defesa do livre
comércio, se apresentam como disfarce de uma realizacdo maior de cunho analitico, ou seja, na
medida em que sua contribuicdo a constru¢do do instrumental analitico da teoria se sustenta
independentemente de influéncias contextuais, concepgoes filosdficas, em suma, se sustentam a
revelia de sua ideologia. Os interesses e juizos de valores intrinsecos a contribuicio de Smith
guardam valor aos outros campos de apreensdo histdrica e devem ser marginalizados por aquele
que tem em mente a metodologia que busca tornar inteligivel o mais atual mecanismo de andlise
econOmica através da reconstrugdo historica de sua evolucao, ou seja, através da historia da andlise

econOmica.

Em dltima instancia, a estratégia assumida pela metodologia schumpeteriana, na
medida em que realiza concessdes as controvérsias travadas no campo da filosofia da ciéncia,
reconhecendo a complexidade do campo das ci€ncias sociais e relativizando posturas positivistas
mais dogmadticas, consiste em se afastar de leituras que caracterizam de forma negativa a
introspec¢do dos elementos ideoldgicos nos empreendimentos cientificos, desqualificando-os em
nome de um relativismo ceticista. No fundo Schumpeter tangencia essas questdes propondo
exatamente o oposto: primeiro reafirma-se o caréter cientifico da economia, ainda que reconheca a
abertura para questionamentos derivados da intromissao ideoldgica; segundo, reserva-se um espago
especifico para localizagdo dessa introspec¢do e para abordagens que pretendem enfatizi-la; por
fim, tece consideracdes sobre a ideologia identificando-a como elemento constitutivo do processo
mais geral, reservando, por tudo isso, um tratamento longe de ser negativo, mas como algo natural

e indissocidvel da construcdo cientifica. E o que fica expresso no paragrafo:

Mas isso ndo € invioldvel [reconhecimento da ideologia]. E pertinente lembrar outro aspecto
da relagdo entre ideologia e visdo. Esse ato cognitivo pré-cientifico que € a fonte de nossas
ideologias é também o pré-requisito de nosso trabalho cientifico. Nenhuma saida nova em



140

qualquer ciéncia € possivel sem ela. Através dela adquirimos novos materiais para nossos
empreendimentos cientificos e algo para formular, defender, atacar. Nosso estoque de fatos
e ferramentas cresce e se rejuvenesce no processo. E assim - embora possamos avangar
devagar por causa de nossas ideologias, ndo podemos prosseguir sem elas.
(SCHUMPETER, 1949, p.17)

Por todas as digressdes que foram feitas até aqui, de forma a reconstruir a légica
argumentativa da metodologia que coloca em movimento a evolucio dos instrumentos analiticos,
a mais importantes delas, para o que estamos buscando evidenciar, encontra-se nas motivacdes que
estavam por trds da cisdo entre as historias: “da andlise”, do “sistema de economia politica” e do
“pensamento”. Schumpeter, reconhecendo e enfrentando as questdes colocadas desde a Batalha
dos Métodos, buscou tecer uma metodologia de leitura da histéria que se assentava na ideia de
progresso cientifico. Enfatizaremos este ponto, sobretudo, por considerar que este € o elemento

que une as abordagens do que chamamos de leitura ortodoxa da histéria do pensamento econdmico.

Na interpretacdo de Silva (1993), a constru¢do metodoldgica de Schumpeter, definida
como “instrumentalismo schumpeteriano”, representa uma alternativa contra as correntes
filosoficas que pregavam o dogmatismo e o relativismo ceticista. No fundo, para esse autor, sua
contribui¢do no campo da economia tedrica surge como “‘estratégia para escapar tanto do realismo
essencialista, que constitui-se em conhecimento dogmatico e metafisico, como do ceticismo, que
ndo suporta a comensurabilidade de teorias.” (SILVA, 1993, p.190). Para nossos propdsitos,
gostariamos de adicionar a especulacdo de que ao fornecer essa alternativa entre esses dois
caminhos mencionados, na verdade, Schumpeter atua como um intelectual que ao se aventurar no
caminho das narrativas histdricas explicita sua visdo de mundo sobre a ciéncia econdmica. Nao
obstante, seu projeto pode ser interpretado como algo maior, pois HAE pretende oferecer um guia
para a compreensdo e (por que ndo?) perpetuacdo do programa hegemodnico do neoclassicismo,

naquele momento identificado nos constructos de Walras.

Esta € a chave para compreendermos narrativas que aclamam e legitimam a vitéria do
programa neocldssico: reconstruir o caminho da evolucdo do instrumental analitico da teoria
econdmica tendo como motor desta historia a no¢ao de progresso cientifico. Este nosso argumento

se explicita na seguinte passagem, quando o economista austriaco afirma:

“(...) das épocas mais afastadas até hoje, os economistas analiticos interessam-se, mais ou
menos, pela andlise do fendmeno que chamamos de precos competitivos. Quando um
estudante moderno encontra o problema num estdgio superior de seu estudo, por exemplo
nos livros de Hicks ou Samuelson, que lhe parecerdo dificeis a principio, e certamente teriam
sido incompreensiveis também para um autor relativamente recente como John Stuart Mill.
Mas o estudante descobrird, muito antes, que um novo instrumental apresenta e resolve
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problemas para os quais os autores mais antigos mal teriam estabelecido a resposta, ainda
que tivessem conhecimento deles.” (SCHUMPETER, 1964, p.66)

Depreende-se primeiramente dessa afirmagao, que existe um certo consenso na “visao”
dos economistas, ou seja, dentre inimeros fendmenos econdmicos passiveis de estudo, os precos
competitivos, parecem ser aqueles que se apresentam como uma questdo, demandando, portanto,
esfor¢os interpretativos da comunidade especializada. Por outro lado, se se admitido a questdo
anterior, podemos notar que o instrumental de anélise daqueles economistas cldssicos (suas teorias
sobre precos competitivos) passando pelo crivo adaptativo caracteristicos das teorias, ou seja, sua
ligacdo direta com os fatos econdmicos, produziram novas teorias, colocando o problema em um
patamar superior, descrevendo-o tdo bem, que eles proprios ndo estabeleceriam as respostas, ainda

que estivessem munidos com 0 novo instrumental.

Esta é a propriedade que garante aos instrumentos analiticos uma possibilidade de
reconstrugdo histérica envolta pela coeréncia argumentativa da no¢do de progresso cientifico, ou
seja, sua propriedade caracterizada pela comensurabilidade e, por conseguinte, ordenacdo. Na
medida em que teoria se reduz ao seu aspecto instrumental ganhando uma espécie de valor
intrinseco, podemos deslocé-la de qualquer espaco e tempo, afastando-a, inclusive, de desvios
ideoldgico, pois precos competitivos, sdo elementos neutros que descrevem algumas relagcdes
econOmicas especificas, ndo dizendo nada além disso. Tendo em vista que a aderéncia aos fatos é
o motor da evolucdo desses instrumentos, podemos entio afirmar o progresso da teoria de Hicks

em relacdo aos cldssicos antigos.

Entretanto, se possuirmos outras finalidades, ndo fard sentido, “(...) falar-se em
superioridade das ideias de Carlos Magno a respeito de politica econdmica, que se revela por suas
acOes administrativas e legislativas sobre as ideias economicas do rei Hammurabi.”

(SCHUMPETER, 1964, p.56). Ou, adicionalmente, corroborando com essa concepc¢ao, tém-se:

Compartilho a convicgdo de que ndo hd sentido em dizer que o mundo das ideias do
liberalismo burgués € "superior" em qualquer sentido relevante para o mundo das ideias da
Idade Média ou o mundo das ideias do socialismo para o do liberalismo burgués. Na
verdade, acredito também que ndo ha outra razdo sendo a preferéncia pessoal por dizer que
mais sabedoria ou conhecimento entra em nossas politicas do que entrou naqueles dos Tudor

ou Stuarts ou, para essa matéria, em Charlemagne. (SCHUMPETER, 1949, p.6)
Trocando em miudos, ndo podemos ter em mente a no¢do de progresso cientifico do
programa neocldssico, por exemplo, quando estamos trabalhando no campo da histéria dos

sistemas de economia politica, ou ainda, na histéria do pensamento econdmico, pois nao existe um



142

critério objetivo que evidencie esta superioridade, dado que seus objetos ndao sdo redutiveis a
determinado elemento comensuravel, como os instrumentos de anélise. Afirmacdes deste tipo, pelo

contrdrio, expressam apenas convic¢des pessoais de quem as julgam.

Estas observacdes subjetivas ndo estardo presentes quando isolarmos na anélise, como
a proposta de Schumpeter indica, as ferramentas analiticas que embasaram as construgdes das
teorias econOmicas, afinal, custo marginal, fun¢do de produgdo, matriz insumo produto, etc. como
vimos sdo instrumentos ideologicamente neutros que podem ser utilizados por qualquer
economista, seja 14 qual for suas orientagcdes politico filoséficas, proporcionando resultados
objetivos em qualquer tempo e espaco. Voltando para o exemplo, as veias do instrumentalismo
proposto por esta metodologia de leitura da histéria da andlise econdmica, salta aos olhos na

esclarecedora passagem:

“Isso define em relag@o ao senso comum e de certo modo sem ambiguidades, em que sentido
houve progresso cientifico entre Mill e Samuelson. Neste mesmo sentido, pode-se dizer que
houve progresso tecnoldgico na extracdo de dentes entre a época de John Stuart Mill e a
atual.” (SCHUMPETER, 1964, p.66)

Se em uma de suas primeiras aproximagdes com relacdo a definicdo dos objetivos do
trabalho, Schumpeter levantava a hipétese de que umas das principais teses a serem verificadas era
ade que a evolucdo do instrumental analitico nas ci€ncias econdmicas se assemelhava aos de outros
campos do conhecimento, nesta altura, este economista resolve suas pretensas ambiguidades
recorrendo a plena analogia do instrumentalismo positivista presente fortemente nas ciéncias
naturais. Pois, assim como um dentista constroi novos instrumentos capazes de tratar os problemas
que surgem, o economista o faz com os problemas econdmicos. Finalmente, HAE € a histéria que

nos conta o progresso do instrumental analitico.

Prosseguindo, na mesma citacdo, Schumpeter se justifica ao afirmar este progresso,

visto que:

“Nossa autoridade para falar de progresso nestes casos ¢ devida obviamente ao fato de que
ha um padrdo comumente aceito, limitado, no entanto, a um grupo de profissionais, que nos
permite ordenar diferentes teorias sobre os precos competitivos em uma série, sendo que
cada um dos membros dessa série pode ser, sem ambiguidade, definido como superior ao
precedente. Deve-se observar, mais, que esta ordem associa-se ao intervalo de tempo, no
sentido que a mais recente teoria a respeito dos pre¢os competitivos quase sempre ocupa um
posto mais alto na escala da perfei¢do analitica: sempre que assim nao acontecer, € possivel
atribuir este fato a influéncias extra-analiticas, e neste particular, perturbadoras.”
(SCHUMPETER, 1964, P.66)
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Backhouse (1994) interpreta esta posicdo de Schumpeter aproximando-a das
contribuicdes de Kuhn, quase como uma nocao pré-kuhniana do conceito de paradigma. De fato,
Schumpeter se alinha a esta concepgao quando explicita a ideia de “padrao comumente aceito por

um grupo de profissionais” °2

, entretanto, sua afirmag¢do mais contundente vai além desta
semelhanga com o trabalho de Kuhn. Observe que, em seguida, o economista austriaco considera
que € a partir deste consenso em teoria econOmica que se pode ordenar linearmente as
contribui¢des, em que as mais recentes expressam o primor do progresso do instrumental analitico.
Contudo, podemos entdo, neste momento, nos questionar sobre: qual € o critério para Schumpeter

que permite medir e avaliar este progresso, de forma a ordené-lo e hierarquiza-lo?

Seguindo neste caminho, se adicionarmos a consideracdo de que para Schumpeter o
problema central a se resolver em teoria econdmica € aquele formulado por Walras,
recorrentemente expresso em seus trabalhos como a “carta magna” da teoria econdmica 3 temos
entdo, uma espécie de evolucdo das ferramentas conceituais sobre a definicio dos precos
competitivos, que permite afirmar o progresso cientifico das contribuicdes desde Mill até

Samuelson. Mas, qual a marca que distingue e exalta o trabalho de Walras para teoria econdmica?

Silva (1993) oferece uma interpretagdo muito interessante a qual torna-se oportuno

reproduzir. Este autor constatou, reforcando sua tese sobre o instrumentalismo, que Schumpeter é

92 De forma recorrente, podemos observar essa postura quando ele buscou interpretar a evolugdo da teoria da poupanca,
por exemplo. Ao que parece, a ciéncia econdmica assenta-se em um paradigma ha muito tempo e a contribui¢do dos
diferentes autores é o que fornece sustanca para o progresso da teoria. Em suas palavras:

“Desde os tempos de Turgot e Smith - na verdade de tempos ainda mais antigos - até o tempo de Keynes, todas as
principais proposi¢des sobre sua natureza [da teoria da poupanga] e efeitos foram, por acréscimo lento, reunidas para
que, a luz da fonte mais rica de fatos, deve haver pouco espago deixado para a diferenca de opinido. Deve ser facil
elaborar uma andlise resumida (embora talvez nio muito empolgante) que a grande maioria dos economistas
profissionais pode aceitar como uma questdo de curso. (SCHUMPETER, 1949, p.14)

% Comentando sobre a centralidade da teoria do equilibrio geral de Walras, escreve Schumpeter: “A sua
interdependéncia de influéncia omnipresente é o fato fundamental, cuja andlise € a fonte principal das adi¢bes que a
atitude especificamente cientifica tem que fazer para o conhecimento pratico do homem dos fendmenos econdmicos;
e que a mais fundamental de todas as questdes especificamente cientificas é a questdo de saber se a andlise dessa
interdependéncia produzird relacdes suficientes para determinar ... todos os precos e quantidades de produtos e servigos
produtivos que constituem o "sistema" econdmico. ... A descoberta [deste problema fundamental] ndo foi plenamente
realizada até que Walras, cujo sistema de equacdes, definindo equilibrio (estdtico) num sistema de quantidades
interdependentes, é a Magna Carta da teoria econdmica ... A histéria da andlise econdmica ou, de qualquer modo, do
seu kernel "puro”, de Child a Walras poderia ser escrito em termos da gradual emergéncia da concep¢ao para a luz da
consciéncia. (SCHUMPETER, 1964, p.241-242)”. O tom elogioso deste trabalho, que para Schumpeter ¢ o divisor de
dguas da histdria da andlise econdmica, ndo para por ai, adicionalmente a esta constatacdo, temos a seguinte passagem:
“(...) até onde a teoria pura se refere, Walras ¢ (...) o maior de todos os economistas. Seu sistema de equilibrio
econdmico, unido (...) a qualidade de criatividade ‘revolucionaria’ com a qualidade de sintese cldssica, € o tnico
trabalho de um economista que podera ser comparado com as realizacdes da fisica tedrica (...) Ela é a marca decisiva
no caminho que a economia segue na direcdo do status de uma ciéncia rigorosa e exata. (SCHUMPETER, 1964, p.837)
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influenciado mais uma vez por Mach e seu “principio de economia de pensamento”, na medida em
que este serd o critério para avaliar e medir o progresso. Como ja mencionamos, além de cada vez
mais as teorias passarem pelo crivo verificacionistas de aderéncia aos fatos econdmicos, este
movimento serd dotado de eficiéncia se observado o principio de economia do pensamento, fato

que coloca a andlise do equilibrio geral de Walras no pedestal. Nas palavras de Silva:

Schumpeter associa a ideia de teoria (e, portanto, de analise) a elaboragdo de estruturas que
arquivam e classificam mais e mais fatos, aumentando o comando sobre o dominio dos
fendmenos econdmicos. Este processo tem sua origem no continuo dar e tomar entre teoria
e fato. Contudo, este arquivamento vem acompanhado de uma organizagdo especifica dos
fatos. O economista utiliza estes arquivos para garimpar uma mirfade de fatos que precisam
ser organizados e relacionados de uma forma ou de outra. Mas esta atividade quase
arqueoldgica vai se sofisticando porque nossos arquedlogos aperfeicoam seus instrumentos
de trabalho, motivados pelos problemas que emergem de dentro de sua atividade. Os
economistas, enquanto cientistas, procedem, de acordo com Schumpeter, no sentido de criar
instrumentos que implicam a economia de pensamento. (SILVA, 1993, p.195)

Portanto, tomando Kuhn, seria esse um progresso empirico na medida em que o
paradigma dominante consegue absorver cada vez mais estas evidéncias factuais? Se observarmos
para sua conceituacao que define as caracteristicas da “teoria”, este ramo especifico dentro da
andlise econdmica, a resposta seria afirmativa, pois como vimos, o motor da evolu¢do das teorias
¢ a interconexao com a adaptabilidade da mesma aos fatos ao longo do tempo: “¢ o complexo dar

e receber” do descrito processo teorético, se de fato isso veio a ocorrer, ja é outra questdo.

Contudo, como bem observa Backhouse (1994), o que importa para Schumpeter, em
termos de eficiéncia deste progresso, diferente de Kuhn, € o progresso tedérico, na medida em que
o instrumental cada vez mais recebe sofisticacdo nas andlises econOmicas dos problemas
fundamentais da economia, de maneira a respeitar o principio de economia do pensamento. Este é
o motor de sua “Historia da analise econdmica” no geral, e na abordagem ortodoxa da HPE em
particular: progredimos na medida em que nos aproximamos do primor desenvolvido pelo
instrumental da teoria do equilibrio geral de Walras: o dpice das contribui¢des tedricas para este

campo.

Estariam langadas assim as bases metodoldgicas que se consolidariam nas abordagens
ortodoxas da historiografia do pensamento econdmico, ganhando cada vez mais espaco nos cursos

de economia, sobretudo, apds os trabalhos tdo difundidos de Blaug e Stigler.
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2.2.2 Blaug e a Historia (retrospectiva) do Pensamento Econémico

Um dos autores que mais receberia a influéncia da metodologia proposta por
Schumpeter e intensificaria seu projeto foi Mark Blaug em seu livro intitulado “Economic theory
in retrospect” langado pela primeira vez oito anos apods a publicagdo de HAE. Embora ndo tenha
se atido a longas incursdes preliminares sobre os aspectos metodolégicos que cercam sua
abordagem para a construciio de uma HPE °4, Blaug se consolidaria tempos mais tarde como uma
das maiores autoridades sobre a temética da metodologia econdmica e HPE, publicando trabalhos

de ampla difusdo nos circuitos especializados.

De volta a sua “Histéria do pensamento econdmico” (BLAUG, 1989), notamos que
este economista logo de inicio buscou marcar territorio ao intitular a apresentag@o do livro com a
seguinte provocagdo: “A teoria econdmica progrediu?”’. Neste sentido, o préprio titulo do livro
também pode ser interpretado neste mesmo teor provocativo: “Teoria econdmica em
retrospectiva”, ainda que a traducdo para o portugués nao seja feita de forma literal. Progresso e
retrospectiva carregam, para aqueles que se aventuram no campo das historias das ideias, relacdes
que como vimos exigem uma série de mediacdes. Ciente disso, Blaug, buscou qualificd-las ainda
nas primeiras paginas de seu livro. Nos primeiros pardgrafos do prefdcio da primeira edi¢do de seu

livro, escreve:

“(...) este € um estudo de coeréncia logica e de valor explicativo do que se convencionou
chamar de teoria econdmica ortodoxa (...) Nao estou, contudo, interessado com antecedentes
histéricos em si mesmo. O meu propdsito € ensinar teoria econdmica contemporanea. Mas
a teoria contemporinea continua marcada pelos problemas de ontem hoje resolvidos, pelos
erros de ontem agora resolvidos, e ndo pode ser totalmente compreendida se nao for vista
como uma heranga recebida do passado. Foi por esta razdo que adotei uma forma de
apreensdo histérica. No entanto, essa apresentacdo centra-se na analise tedrica, ndo se
dispersando com digressdes historicas ou coloridos biograficos laterais.” (BLAUG, 1989,
p.21) %

Nesta citagdo, Blaug estaria definindo de forma explicita o escopo a ser analisado em

seu trabalho, que pode também ser verificado, talvez de maneira ainda mais enfdtica na

%4 Este fato, reconhecido pelo préprio autor, motivou a publicagdo de seu outro livro “The methodology of economics
or how economists explain” em 1980 (BLAUG, 1999), assim como diversos artigos sobre o tema, como “Why i am
not a constructivist confessions of an unrepentant popperian” (BLAUG, 1994). Tendo em vista essas publicagdes, que
expressam o amadurecimento intelectual e a abordagem de temas correlatos (como HPE, metodologia da econdmica e
filosofia da ciéncia) em espacos especificos, atentamos para o tratamento conjunto de seus textos, ndo se limitando ao
espago especifico do livro sobre a HPE (BLAUG, 1989), para melhor compreendermos as nuangas de seu pensamento
e suas proprias incursdes no campo da HPE.

%5 Os grifos sdo nossos.
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apresentacao do livro, onde o autor afirma ser: “Esta obra ¢ um estudo critico do passado: centra-
se na andlise tedrica dos principais economistas do passado, pondo de parte suas vidas, o seu
préprio desenvolvimento intelectual, os seus precursores e seus continuadores. A critica pressupoe
sempre um ponto de referéncia, e o meu € o da teoria econdmica moderna.” (BLAUG, 1989, p.33).
Subjaz dessas suas intengdes que: primeiro, para ficar nos termos da influéncia tedrica de
Schumpeter que Blaug estava admitindo nas entrelinhas, inclusive como advertiu em HAE, sua
“visdo”, ou seja, o angulo de sua analise estaria voltado para a teoria econdmica contemporanea, a
saber, a teoria neocldssica. Por outro lado, todo debate na historiografia do pensamento econdmico
sobre a consideragc@o orgénica entre um autor, seu tempo, o espaco e sua visao de mundo, estava
sendo matizado a partir da dicotomia entre pensamento e andlise proporcionada também pela

metodologia instrumentalista schumpeteriana.

Somava-se a esta possibilidade de incursdo proporcionada pela metodologia
schumpeteriana a argumentacdo de que seria uma hipdtese romantica estudar o autor em seu
contexto, como clamam os relativistas, visto que teriamos que fazer um exercicio de esquecimento
de todo conhecimento acumulado em teoria econdmica moderna, ou seja, ter em mente 0s
problemas trazidos pelo anacronismo histérico. No fundo era como estivéssemos no cinema
assistindo um filme que ja soubéssemos o final, portanto, um caminho que ja conhecemos o

percurso e suas curvas e ainda fingissemos espanto com esses devaneios.

Ademais, prosseguia sua andlise visualizando no panorama da historiografia do
pensamento duas abordagens que se colocavam em polos diametralmente opostos, sendo uma
caracterizada pela énfase que davam aos erros e omissoes de personagens antigos, sem realizar
uma ponderac¢@o no que diz respeito as contingencias de qualquer tipo que lhes eram impostas; ja
a outra tratava de enxergar antecipacdes visiondrias, por muitas vezes de forma demasiada. A partir
deste antagonismo, Blaug, pegando emprestado da filosofia alemd, representou este conflito

através das tipologias absolutistas e relativistas. Descrevendo-as, escreve o autor:

“O relativista considera qualquer teoria avancada no passado como um reflexo mais ou
menos fiel das condi¢des da época, cada teoria sendo em principio igualmente justificada
em seu proprio contexto; o absolutismo ndo v€ sendo o desenvolvimento estritamente
intelectual do assunto, visto como uma progressdo regular desde o erro até a verdade. Os
relativistas ndo podem ordenar as teorias de diferentes periodos em termos de melhores e
piores; pelo contrario, os absolutistas ndo conseguem evitd-lo.” (BLAUG, 1989, p.34)

Em outras palavras, em sentido /afu, relativistas seriam aqueles autores que consideram

o condicionamento social da teoria econdOmica em sua narrativa historiogréfica e; paralelamente,
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os absolutistas seriam aqueles autores que seguiriam 0s passos iniciados pela metodologia

schumpeteriana, exaltando a historia evolutiva do instrumental analitico.

Embora, aponte Blaug, que cada trabalho dificilmente se associe exclusivamente a
algum polo extremo, o fato é que diferentes abordagens tendem a se aproximar mais de um ou de
outro desses polos. Entre os relativistas, por exemplo, existem abordagens que interpretam as ideias
dos economistas do passado como racionalizacdo de ideologias de classe, ou seja, suas teorias
seriam reflexas de concepcdes viciadas ideologicamente que teriam a finalidade de realizar
propaganda de politica econdmica que atendessem aos interesses da classe que tal economista
representa. Em uma versdao mais radical, algumas abordagens interpretam a teoria econdmica
exclusivamente a partir dessas implicacdes praticas em termos de conducao de politica econdmica
sob sua égide e, nesse sentido, teoria seria encarada como legitima¢do da pratica, desconectada
com qualquer interesse relacionado a légica interna do pensamento. Alguns tratamentos mais
moderados tendem a encarar os tedricos do passado através de uma simbiose entre o
desenvolvimento histérico, institucional e intelectual, realizando assim uma espécie de mistura,

bastante frutifera quando bem articulada, entre a histéria econdmica com a historia social e cultural.

N3ao obstante, de um modo geral, os relativistas clamam a favor de uma interpretagcao
que consiga abarcar o pensador como filho de seu tempo, em que o estudo do contexto histérico
ajuda a clarear os tragos do desenvolvimento analitico. Sem duividas, essa constatacdo ecoa nos
solos absolutistas, mas a questdo que se coloca ¢ que seja “natural que nos interroguemos [0s
absolutistas] porque razdo serd necessario lembra-lo [0 contexto histérico] com tanta insisténcia, a
menos que seja uma forma sutil de nos fazer esquecer que as ideias t€ém uma forca que lhes é

propria.” (BLAUG, 1989, p.35).

No fundo, observa Blaug, admitir a posi¢ao relativista consiste, consequentemente, em
comprar a ideia de legitimag¢do da necessidade historica, chocando assim com as andlises que
possuem outras motivacoes. Os absolutistas ndo negam a historia, todavia, contrastam com o0s
relativistas por considerar que a inteligibilidade da teoria prescinda dos elementos relacionados ao
contexto histérico. O que lhes move é a compreensdo do caminho do progresso das concepg¢des
analiticas, alids, neste aspecto, voltando na inquietacdo inicial lancada por Blaug: alguém duvida

que nesta matéria ndo tenha havido progresso?
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As argumentacgdes a favor deste progresso, podem ser constatadas para Blaug, por
exemplo, olhando para as contribuicdes de Adam Smith, que foi o primeiro tedrico a tecer
esclarecimentos sobre os mecanismos de funcionamento do mercado e como a atuagio livre deste,
sofrendo influéncia da “mao invisivel” ¢ capaz de coordenar as decisdes individuais dos agentes
econdmicos. Contudo, um aspecto essencial desta dindmica, que € a relacdo funcional entre
demanda e preco lhe escapou. Depois de Smith, presenciamos as contribuicdes de Marshall,
Walras, Pigou e Pareto, onde muito claramente, estes economistas trataram de demonstrar que
economias descentralizadas conduzem a resultados 6timos harmonizando o sistema em um nivel
maximo de bem-estar social. E neste sentido que entram em cena os absolutistas, os quais irdo
procurar examinar “(...)do cume onde se encontram, os erros dos seus antepassados, ndo podem
deixar de concluir que a verdade reside largamente nas contribui¢des graduais para o avanco do

conhecimento econdmico.” (BLAUG, 1989, p.36)

Posteriormente, em outro espaco, Blaug procura responder especificamente essa
questdo: houve progresso em teoria econdmica? Se sim, em qual sentido: empirico ou tedrico (ou,
por que nao nos dois)? Tendo como pano de fundo essas questdes, Blaug (1994) parte de um estudo
que procurou aferir positivamente o progresso em ciéncias sociais de um modo geral, elencando
sessenta e duas inovagdes neste grande campo, tendo a correspondéncia de doze delas como marca

distintiva para se encontrar caminhos para progresso em economia, particularmente.”®

Embora questione algumas incompreensdes de teor mais geral na composi¢cdo desta
lista, como por exemplo, “a teoria do crescimento como um subconjunto do ‘desenvolvimento
econdmico’; Samuelson como um econometrista?”, Blaug, analisando muito dos pontos levantados
concluird que de tao explicito, nenhum historiador do pensamento poderad negar o progresso tedrico
da teoria econdmica nos diferentes ramos especializados que compde a ci€éncia econdmica. Ainda

que nosso autor reconheca que muitos criticos possam questionar o progresso empirico, na medida

% O Estudo citado escrito por Deutsch, Markovits e Platt. ¢ intitulado como “Advances in the Social Sciences 1900—
1980: What, Who, Where, How?”, e particularmente para o caso das ciéncias economicas admite os seguintes doze
pontos: 1 Teoria e mensuracdo das desigualdades sociais (Pareto, Gini);2 Papel das "inovagdes" na mudanca
socioecondmica (Schumpeter, Ogburn, Usher, Schmookler);3 Funcdes de bem-estar social na politica e na economia
(Pigou, Arrow);4 Propensdes econdémicas, emprego e politica fiscal (Keynes);5 Teoria dos jogos (Neumann e
Morgenstern);6 Economia da concorréncia monopolistica (Chamberlin, Robinson);7 Contabilidade da renda nacional
(Kuznets, Clark, Escritério de Estatistica da ONU);8 Andlise de entrada-saida (Leontief);9 Programacdo linear
(Kantorovich, Souto, Dantzig, Dorfman);10 Teorias do desenvolvimento econdmico (Rosenstein-Rodan, Prebisch,
Nurkse, Lewis, Myrdal, Hirschman, Harrod, Domar, Chenery);11 Econometria (Tinbergen, Samuelson,
Malinvaud);12 Simulagdo computacional de sistemas econémicos (Klein, Orcutt). Ver Blaug (1994, p.9-10)
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em que consideram o movimento de abstracdo e o consequente distanciamento do mundo real —
descrito, inclusive, no capitulo 1 deste trabalho -, o fato € que essas ressalvas devem ser
abandonadas na medida em que se propde questionar uma falsa questdo. Como aponta na

passagem:

Essa nogdo de progresso teérico, de maior compreensdo das relacdes econdmicas, ndo
necessariamente acompanhada de uma capacidade melhorada de prever as consequéncias
econdmicas de nosso comportamento, € quase mistica e dificil de definir. No entanto, € essa
convicgdo irreprimivel que vemos mais longe, que se apega a cada vez que lemos um autor
mais antigo. Podemos apenas ver quando lemos A riqueza das nagoées que Adam Smith
nunca conseguiu descobrir como o aluguel do solo poderia ser determinado em um sentido
e determinado em outro sentido; em momentos como esse, ndo temos absolutamente
nenhuma divida de que houve progresso tedrico na economia. No entanto, assim que nos
perguntamos se a escassez de terras no centro de Londres é responsédvel pelos altos precos
do cinema no West End, percebemos que as questdes sobre o progresso tedrico sdo a propria
simplicidade em comparag@o com questdes sobre o progresso empirico. Podemos realmente
explicar a determinacdo do aluguel do solo em dreas urbanas melhor do que Adam Smith
fez? (BLAUG, 1994, p.119)

Prosseguindo, conclui assim que o balango geral reafirma a nocao de progresso, seja

por qual angulo pretende-se olhar. De forma explicita:

Podemos agora concluir que houve muito progresso tedrico na economia do século XX.
Houve também alguns progressos empiricos que, por mais limitados que sejam, so talvez
suficientes para refutar os pessimistas mais extremados. Seria benéfico expor exatamente o
que sabemos agora sobre o comportamento econdmico que nao conheciamos, digamos, em
1900 ou 1920, em campos como economia do trabalho, economia do desenvolvimento,
organizacdo industrial, economia urbana e regional, economia ambiental, comércio
internacional, finangas publicas, andlise financeira e teoria da escolha publica, etc. Alguém
pode duvidar de que a lista de conhecimentos substanciais adquiridos nesses campos durante
o dltimo século seria longa demais? (BLAUG, 1994, p.124)

O que ndo estd implicito necessariamente em todos absolutistas, nesta constatagcao
positiva da pergunta que fizemos, € que tal progresso aconteca de maneira linear. O caminho
evolutivo, no campo da ciéncia econdmica, expressa muito mais uma sucessdo de novos
encaminhamentos do que um incremento continuo de realizagdes tedricas. Neste sentido, os
absolutistas em sua maioria creem que a histdria da ci€ncia econdmica progride (sim!), porém
através de sucessivas revolugdes que colocam teses em campos diametralmente opostos. Basta
observar, sumariamente, a preocupacao que afligiam os economistas politicos cldssicos, a saber a
riqueza das nagdes (Smith), ou os mecanismos de distribui¢do (Ricardo), até a 16gica de evolucao
do capitalismo (Marx). Pés Revolu¢do Marginalista, convencionou-se que em matéria de economia
deveria ser contemplada as andlises que tinham como escopo 0s recursos escassos que possuem
fins alternativos (Robbins). Note que enquanto os cldssicos tratavam da micro e da macroeconomia

de forma conjunta, os marginalistas retirando o qualitativo, enfatizavam os aspectos
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microecondmicos da teoria, criando uma espécie de “novo mundo econdomico”. Consenso
hegemonico que seria questionado a partir do surgimento de Keynes na década de 1930, onde a
macroeconomia voltou a ganhar protagonismo, mas, contudo, de forma limitada, na medida em
que ¢é contraditada pelo novo consenso neocldssico que propde retomar as forgas tedricas
explicativas enfatizando os microfundamentos do mundo tratado pelos keynesianos. Enfim, o que
se observa em ciéncia econdmica a partir de uma perspectiva histdrica sao diversas proposi¢des
em “mundos econdmicos” também diversos, onde o caminho do progresso ¢ seguido, mas nao

necessariamente a partir de contribui¢des lineares sobre o mesmo objeto.

Caberia questionar os absolutistas, a partir desta ponderacgdo, até que ponto o contexto
histérico ndo ajuda a explicar essas sucessdes (progressivas) de “mundos”? Ora, Keynes ndo
escreveu sua Teoria Geral a partir das inquietagdes trazidas pela crise de 19297 Até que ponto entra
em cena o contexto historico, filosofico e politico nas teorizagdes dos economistas? A porta de
saida fora aberta por Schumpeter e muitos utilizaram de seu “malabarismo” metodoldgico que
permite como vimos, em termos logicos, consolidar a ideia de que ‘“andlises econdmicas
independem da posicao filosofica, socioldgica e politica de determinado pensador” e mais do que
1ss0, que o contexto historico para esses autores ortodoxos da HPE atua como for¢a, no méximo,
contingente do desenvolvimento da teoria, que se move de maneira propria, independente da

“historia”, no limite. Tal ideia pode ser explicitada na seguinte passagem:

“E certamente concebivel que o conhecimento das idiossincrasias psicologicas dos grandes
economistas possa fazer luz sobre suas teorias, mas deduzir as teorias a partir de associagdes
psicoldgicas das palavras, € ignorar o carater 16gico, sistematico, e o contetido empirico da
analise economica.” (BLAUG, 1989, p.37)

Blaug, neste momento, assim como nos constructos de Schumpeter, busca reafirma a
neutralidade objetiva deste campo da “anélise” nos constructos da ciéncia econdémica °’. Contudo,
diferentemente de Schumpeter, o economista norte americano retoma esta propriedade a partir de
fontes diferentes. Enfatizando os debates que envolveram a cisdo da economia em seu aspecto

positivo e normativo, Blaug pretende imunizar o campo positivo dos desvios proporcionado pelos

7 Em outro momento, no livro em que tratou de maneira mais amplas as questdes metodoldgicas na ciéncia econdmica,
Blaug mostrou-se muito inclinado a influéncia filos6fica positivista em sua defesa irrestrita da ciéncia. Diferentemente
de Schumpeter que o fez de maneira velada, o economista norte americano utilizou uma citagdo do “proeminente
filésofo da ciéncia moderna” Enerst Nagel reafirmando a sua defesa da economia enquanto uma ciéncia empirica e
positiva. Citando sua opinido, temos: “(...) Nao ha davida que a economia oferece muitos exemplos de ‘explicagdes
que sdao a0 mesmo tempo sistematicas e controladas por evidéncia factual’ [critérios de demarcagdo extraidos da citagdo
de Nagel], e, portanto, ndo perderemos tempo defendendo a asser¢do segundo a qual a economia ¢ uma ciéncia.”
(BLAUG, 1999, p.15)
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juizos de valor, ou seja, reafirmando seu aspecto neutro e objetivo, a partir da classificacao
realizada pelo filésofo Ernest Nagel entre juizos de valor caracterizadores e avaliadores, ou se
preferirmos, nos termos de Blaug, juizos metodoldgicos e juizos de valor. Em suas palavras essa

caracterizacdo dos conceitos possui o seguinte significado:

(...) Julgamentos de valor caracterizadores envolvem a escolha do assunto a ser investigado,
o modo de investigacdo a ser seguido e o critério para julgar a validade dos resultados, como
a adesdo aos cinones da légica formal, a selecdo de dados em termos de confiabilidade,
quaisquer decisdes explicitas anteriores acerca do nivel de significancia estatistica, etc. (...)
Julgamentos de valor avaliadores, por outro lado, se referem a ponderacdes avaliadoras
acerca do estado de mundo, incluindo a vontade de certos tipos de comportamento humano
e os resultados sociais produzidos por aquele comportamento; portanto, todos os enunciados
sobre a ‘boa sociedade’ sdo julgamentos de valor avaliadores. (BLAUG, 1999, p.168)

Se olharmos de perto, embora partindo de influéncia diferente, a definicdo de
julgamentos de valor caracterizadores se assemelha bastante com o conceito de “visdo” em
Schumpeter e o de julgamentos de valor caracterizadores podem ser tratados pelo o conceito de
ideologia de um modo geral. Neste sentido, Blaug recorre a tipologia de Nagel buscando enfrentar
o recorrente dilema entre a objetividade da ci€ncia e os desvios normativos e sua solu¢cdo é muito
parecida com a dos autores que buscaram manter viva a guilhotina de Hume, vide as cisdes
propostas desde a tradicdo Senior-Mill (economia positiva, normativa e arte), ou posteriormente
nos trabalhos de Walras e Pareto (economia pura e aplicada), etc. Em outras palavras, o economista
norte americano buscou primeiro ponderar as posturas mais dogmadticas presentes na filosofia
positivistas, reconhecendo a intromissao, especifica no tempo e espaco, de elementos provenientes
dos julgamentos de valor dos pesquisadores, que refletem sua subjetividade e que marcam, no
limite, qualquer incursao cientifica. Em outro momento, diferencia-se esses valores inexordveis de
outros, os quais refletem profundamente a ideologia/normatividade/juizos de valor desses autores.
Assim: “(...) A ciéncia enquanto empresa social ndo pode funcionar sem julgamentos
metodolégicos, porém pode-se libertar, pelo menos em principio, segundo Nagel, de qualquer

compromisso com julgamentos de valor avaliadores ou normativos.” (BLAUG, 1999, p.168)

Essa liberdade da ciéncia, reconhece Blaug, ainda que dificilmente observada a partir
de uma perspectiva filosofica profunda pode se considerar “real e significante” quando tratada a

partir do trabalho de pesquisa cientifica comum. Sobretudo porque:

(...) Existem métodos bem testados e estabelecidos ha muito tempo para se reconciliar
diferentes julgamentos metodoldgicos. Nao hd tais métodos para se reconciliar julgamentos
de valor normativo — a ndo ser eleicdes politicas e tiros nas barricadas. E este contraste nos
métodos de arbitrar desentendimentos que confere relevancia a distingdo de Nagel.
(BLAUG, 1999, p. 169)
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Buscava-se diferenciar dois momentos presentes no processo cientifico, aquele que se
um lado envolve o contexto de descoberta das teorias imerso nas idiossincrasias inevitdveis dos
pesquisadores, de outro lado o contexto de justificacdo das mesmas, contemplado pelos critérios
dos canones cientificos. Assim, mais uma vez, ndo se tratava de negar a influéncia que o contexto
histdrico, ou ainda, as intenc¢des praticas em termos de politica econdmica, que o desenvolvimento
analitico traz consigo naturalmente. Contudo, busca-se no primeiro momento separar os elementos
em que os desvios ideoldgicos aparecerdo inexoravelmente, para a partir de ai submeter as teorias
a testes de validade cientifica. Assim, estd é, para Blaug, a maior preocupacdo que cerca seus
trabalhos de HPE: mostrar como os pressupostos admitidos conduzem a certo tipo de andlise e
submeter a testes de validez cientifica a partir do momento em que estas estdo desprovidas do

manto da ideologia.

Neste momento, o economista norte americano deixa aflorar o critério que utilizard
para realizar sua andlise retrospectiva do pensamento econdmico, € neste sentido, se distancia de
certa maneira da influéncia schumpeteriana. Ao afirmar que “A ciéncia — tém-no-lo dito bastante
vezes — consiste no processo continuo de refutagdo de hipdteses.” (BLAUG, 1989, p.39), Blaug
admite o critério de falsificacdo do filésofo da ciéncia Karl Popper, como elemento que serd
responsavel a dar movimento para sua narrativa. Destarte, € este critério popperiano de demarcagao

cientifica que serd o motor de sua HPE. Em passagem contundente, afirma Blaug:

(...) A interacdo mutua de fatos e valores € precisamente o combustivel que faz a igni¢do do
trabalho cientifico, e isso ndo ocorre menos nas ciéncias sécias do que nas ciéncias fisicas.
O progresso cientifico surge apenas quando lutamos para maximizar o papel dos fatos e
minimizar o papel dos valores. Se € que a economia deve progredir, os economistas devem
dar absoluta prioridade a tarefa de produzir e testar teorias econdmicas falsificaveis. (...) A
meca da economia ndo é, como pensou Marshall, a biologia ou qualquer ramo da ciéncia. A
meca da economia é o proprio método da ciéncia. (BLAUG, 1999, p.193)

Ainda que admita que este critério seja um tanto dificil de ser admitido integralmente

. L . N . A . 98 ~ . .~ . ~
na histéria da ciéncia econdémica “°, dado que nao existem condicdes para a realizacdo de
experiéncias controladas e nem um consenso acerca dos critérios empiricos precisos para falsear

uma teoria econdmica, contudo, a veia do falseabilismo popperiano € reafirmada explicitamente

% Essas concessdes foram feitas de acordo com o reconhecimento da pertinéncia das criticas realizadas por Caldwell
(1982) a sua posi¢do. Entretanto, Blaug as admite ponderando, a partir das contribui¢des trazidas pelo trabalho de
Gerard, que existe uma diferenciacdo entre o falsificacionismo radical de Popper, que inclusive admitia ponderacdes
especificas para o caso das ciéncias sociais, com o falsificacionismo dogmadticos de certos trabalhos que Popper é
tomado como referéncia e que devem ser abandonados, dado sua ingenuidade ao levar o conceito até as tdltimas
consequéncias assim como observado nas ciéncias naturais.
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em diversos trabalhos posteriores, vide os ja citados “Why I am not a constructivist: Confessions
of an unrepentant Popperian” como também seu livro “Metodologia da economia: ou como os
economistas explicam”. Blaug, procura fazer uma defesa do critério de Popper como método para
a leitura da HPE, tendo em vista dois aspectos: o primeiro é de cardter epistemoldgico e reflete sua
crenga (subjetiva?) de que “(...) a unica forma de sabermos se uma teoria ¢ verdadeira ou, por outra
lado, ndo falsa é nos comprometermos com uma previsao sobre atos/eventos/estados que se seguem
a partir dessa teoria” *°; j4 o segundo aspecto é definido a partir do préprio olhar histérico em que,
embora nem sempre, muitas vezes os economistas praticaram o critério falsificacionista de Popper,
0 que por si ja legitima uma empreitada historiogréfica, ou seja: ““ (...)Nada disso implica que todos
os economistas sejam falsificacionistas, mas isso implica que muitos sdo e que alguns até praticam

o que pregam. Quanto aos que ndo, o argumento até agora recomenda que eles devem tentar mais.

(BLAUG, 1994, p.3)” 100

Portanto, da aparente debilidade de admissdo dos critérios de Popper para a ciéncia
econOmica é que Blaug construird a proficuidade do oficio do historiador das ideias. Admitindo ser
a HPE o campo paradigmadtico para responder, sobretudo, quais teorias positivas tem sido falseadas
em comparacgdo de seus progndsticos com as evidéncias empiricas. Neste sentido, Blaug consegue
estabelecer uma conexao na linha evolutiva da teoria econdmica a partir de uma concepcao de
progresso. E neste aspecto que afirmamos a nogio de intensificagio do projeto de Schumpeter. A
HPE agora pode ser interpretada a partir da ideia de progresso reafirmada por um critério

metodolégico explicito de constatacdo e demarcacao cientifica.

Em seus termos, as teorias econdmicas contemporaneas sdo aquelas que seguiram um

caminho evolutivo em que os erros, passando pelo critério de demarcacdo cientifica do

9 Os grifos sdo nossos € o fizemos por querer enfatizar o “compromisso’/a metafisica/o subjetivismo envolvido no
processo de adesdo ao canone filoséfico, que, paradoxalmente, representa o proprio combate a metafisica.

190 Elencando uma série de exemplos na histéria da economia em que as refutacdes teéricas foram praticadas a partir
da perspectiva do falsificacionismo, adverte Blaug “(...) Aqui apresentamos uma lista ilustrativa: a rejeigdo total da
curva de Phillips nos anos 70, interpretada como uma troca estdvel entre inflacdo e desemprego; a rejei¢cdo de uma
velocidade de renda do dinheiro estdvel nos anos 80, fugindo da no¢do segundo a qual a inflagdo pode ser controlada
apenas com o controle da base monetdria, podendo até mesmo reduzi-la (a inflacdo) a zero em dois ou tr€s anos; a
rejeicdo, ainda nos anos 80, da proposicdo de que expectativas racionais tornam-se impossivel se alterar o output real
ou a taxa de emprego por meio da politica monetaria ou fiscal; a rejeicao da ‘lei’ de Bowley, em algum momento dos
anos 60, que proclamava a constincia das proporg¢des relativas de renda nacional que iriam para o capital ou para o
trabalho, assim como a ‘lei’ de todos sobre a constancia da taxa capital-output na economia como um todo; a rejeicao
nos anos 50 da funcdo consumo de Keynes, que faz do consumo corrente uma fungdo simplesmente da renda corrente;
a rejeicao nos anos 30 da visdo do Tesouro acerca da contragdo total dos dispéndios publicos em tempos de depressao
(...) — poderiamos prosseguir aqui citando exemplos até o fim do livro.” (BLAUG, 1999, p.24)
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falseabilismo, foram eliminados para que encontrdssemos a “verdade”. Neste sentido, respondendo

a inquietacdo que abriu a apresentacdo de seu livro, responde o autor:

“E, assim, tem havido progresso na teoria econdmica? A resposta ¢ claramente afirmativa:
os instrumentos analiticos tem sido continuamente aperfeicoados e acrescentados; mais e
mais dados empiricos tem sido de uma forma crescente reunidos e classificados para a
verificacdo das hipéteses econdmicas; os enviesamentos meta-econdmicos tem sido
repetidamente revelados e separados do corpo das proposi¢des verificadveis com as quais se

z

relacionam; e o funcionamento do sistema econdmico é melhor compreendido do que
anteriormente.” (BLAUG, 1989 p.40)

Admitindo o critério de verificagdo popperiana como elemento que dard coeréncia a
sua narrativa, colocando a ideia de progresso cientifico em termos um pouco diferente de
Schumpeter, Blaug encaminhard o dilema entre relativistas e absolutistas de maneira muito
parecida com que o economista austriaco o fez: escolher entre uma das duas abordagens depende
da intencdo de cada historiador (nos termos de Schumpeter depende pragmaticamente da escolha
do objeto, entre querer realizar uma HAE ou uma HPE/HSEP). Contudo, se um historiador quiser
saber porque determinados economistas do passado defenderam, por exemplo, uma teoria do valor
trabalho enquanto outros professavam em nome da teoria da utilidade, tendo em mente nio o
contexto histérico em que estes estavam embutidos, mas o debate também em diferentes contextos
e lugares, “(...) ele € obrigado a concentrar a atencdo na logica interna da teoria e, quer queira quer

ndo, tornou-se um absolutista.” (idem.)

Neste sentido, de forma a resumir os fundamentos da HPE ortodoxa, um absolutista
exemplar chegou a afirmar, a partir da influéncia trazida pelos trabalhos de Schumpeter e Blaug
que: “Pode ser (embora eu, em certo sentido, duvide) que a Teoria Geral de Keynes tenha sido um
produto da grande depressdo; se assim o foi, teria sido um dos grandes poucos eventos que
influenciariam basicamente a teoria.” (STIGLER, 1965, p.21). Ou ainda, de maneira mais enfética:
“(...) nem os problemas econdmicos populares nem os eventos heroicos influenciam muito o
desenvolvimento da teoria econdmica (...) A influéncia dominante no horizonte de trabalho dos

economistas tedricos € o conjunto de valores internos e pressdes da disciplina.” (ibidem.)

2.2.3. Uma proposta de sintese critica para a historiografia ortodoxa do pensamento

econdomico

Buscamos elencar, entre os diferentes trabalhos apresentados neste capitulo, os

aspectos que nos permitiram propor uma tipologia especifica que caracterizam as suas abordagens
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de leitura da HPE, ainda que reconhecemos o quanto essas subclassificacdes envolvem sempre
simplificacdes e arbitrariedades. Insistiremos em afirmar esta aproximacao tedrica, ja realizada
inclusive em outros trabalhos!?', enfatizando, contudo, outros argumentos que corroboram a

coeréncia dos tedricos da HPE ortodoxa.

Podemos observar em outros trabalhos, ainda que de forma bastante geral e diversa,
essa busca interpretativa que compara e relaciona as abordagens de diferentes trabalhos/manuais
de HPE. Um exemplo pode ser expresso pelo artigo de Sbicca (2005). A autora, diferentemente do
que se afirmou aqui com relagdo a proximidade dos trabalhos de Schumpeter e Blaug, em um
momento do texto, interpreta os elementos que compde a “Histéria da Analise Economica” de
Schumpeter de forma a insinuar certa exaltacdo da histdria neste quando comparado com outros

manuais, afirmando:

“Dessa forma, [Schumpeter] diverge de Blaug por ndo propor um progresso cientifico certo.
Apesar de ndo esclarecer se segue alguma metodologia cientifica, seu modo de pensar a
ciéncia tem elementos semelhantes a Kuhn (...) Schumpeter ndo poderia propor uma HPE
no sentido de contribui¢des graduais para o avango da ciéncia, como faz Blaug, sob pena de
ser inconsistente. (...) Schumpeter busca inferir uma espécie de logica descritiva. Nao
assume, portanto, que a HPE ja possua uma légica intrinseca, como fazem Blaug e Denis
[“Historia do pensamento econdmico” (1982) que consiste em outro exemplo de abordagem
absolutistas para a autora], cada um a seu modo. Schumpeter propde como um dos principais
objetivos determinar a relatividade historica na analise econdmica.” (SBICCA, 2005, p.46)

Acreditamos que ponderagdes deste tipo devem ser realizadas, dado as imprecisdes de
todas as andlises que pretendem aglutinar autores em prol de uma sintese de seus trabalhos e
projetos, como a que estamos tentando construir aqui. Uma ponderagdo neste sentido é fornecida
por Almodovar (1995). Este autor, na tentativa de separar o “joio do trigo”, reconhece que HAE
de Schumpeter abre uma perspectiva metodoldgica que torna factiveis abordagens como a de
Blaug, mas, no entanto, considera inoportuna uma aproximacao irrestrita desses dois trabalhos,
pois as contribuicdes deste dltimo, representam para ele, uma inflexao em termos de substancia do
trabalho de Schumpeter. Seu argumento contempla trés pontos: o primeiro, consiste em reconhecer
que em Schumpeter a forma como a histdria € exaltada, elencando seus aspectos positivos para a
andlise econdmica, de certa forma se diferencia muito do tratamento que Blaug fornece a este
campo; segundo, o contexto intelectual vivenciado por cada autor também exige grandes
mediacgdes, pois, para Almodovar (1995), as razdes metodoldgicas de Schumpeter se assemelham

as incursoes de Alexandre Koyré e seu modelo de histéria da ciéncia, ja Blaug vivenciou o

101 ver Gianetti Fonseca (1996).
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nascimento da abordagem de Lakatos e os ataques em geral a tradi¢ao kuhniana e sua forma de
apreensdo da histdria; por fim, enquanto Schumpeter representa a coroagao da vitéria da revolucao
marginalista (momento em que esta perspectiva de visdo do mundo econdmico apodera ndo apenas
da perspectiva de construir seu futuro, mas também de reconstruir seu passado), Blaug escreve em
um ambiente e contexto histrico de hegemonia neocldssica ja consolidada. No agregado, escreve

este autor:

(...) poder-se-a dizer que a obra de Schumpeter [HAE] traduz a sua crenga no progresso ou
na modernizagdo da ciéncia econdmica, enquanto que a obra de Blaug [HPE] apenas tenta
traduzir a existéncia de progressos — isto €, de transformacdes parcelares que contemplam e
aperfeicoam um corpo tedrico que, no fundamental foi sempre (e se mantem sempre) o
mesmo. (ALMODOVAR, 1995, p.16)

Acreditamos que, mesmo que a comparacao de Schumpeter e Blaug, ou ainda desses
dois com Stigler, ndo seja o ponto central dos autores citados e, embora também como ja
mencionamos anteriormente existem estudos que abordem, por exemplo, as semelhancas entre as
concepcoes de Schumpeter e Kuhn, sua exaltacdo privilegiada para a histdria, etc. Para nossos
propositos, ainda que escrito sob contornos teoricamente muito mais refinados, em momentos
histéricos diferentes, abertos a propensdes idiossincraticas pessoais, por todas essas relativizacoes
— necessarias - ainda assim, consideramos que o trabalho de erudi¢do de Schumpeter muito mais

se aproxima do que se distancia do trabalho de Blaug.

Se observarmos de perto as influencias filos6ficas tomadas por esses autores, notamos
que a proposta metodologica de Schumpeter ao longo de toda sua trajetdria intelectual buscava
permitir, no limite, um tratamento das preposi¢Oes (teoria, andlise econOmica, instrumental
analitico) afastadas do campo da metafisica, do dogma e do essencialismo. Esses objetivos também
foram seguidos de perto por Popper em toda sua trajetdria intelectual. Neste aspecto, Schumpeter

e Blaug se ligam preliminarmente pela veia de influéncia do positivismo filoséfico.

Curiosamente, por que entdo ndo verificamos essa convergéncia entre o trabalho de
Schumpeter com o de Popper se, em dltima instancia, seus objetivos sdo os mesmos?'%> Como bem
observado por Silva (1993, p.212-213): “(...) Note-se que Schumpeter viveu até o final da década

de 40 e, nesta época, a obra de Popper ndo era relativamente conhecida (...) ademais até a metade

102 Sobre esse distanciamento, atesta Silva: “Ndo existe referéncia sobre o possivel contato intelectual de Schumpeter
com Popper. Em HAE ndo encontramos nenhuma referéncia a Popper. (...) Ndo existe evidéncia biogréfica e
bibliografica, até onde se sabe, que ateste a possibilidade de Schumpeter conhecer as ideias de Popper.” (SILVA, 1993,
p-212)
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do século o positivismo l6gico era dominante.” Portanto, assim, completa o autor: “(...) A sua época
de formacdo intelectual, as unicas saidas para se fugir da metafisica eram o instrumentalismo de
Mach, o convencionalismo de Poincaré e Duhem, o positivismo légico e, posteriormente, o
pragmatismo americano.” (ibidem.) Fica a especulacao oportuna e de impossivel resposta: em sua
obra de maior maturidade intelectual (HAE), Schumpeter teria seguido caminhos diferentes se
tivesse tomado contato com os trabalhos de Popper? Seria mais fécil, assim, nossa empreitada de

trabalharmos os aspectos de semelhancgas com os trabalhos de Blaug?

Ocorre, enfim, para o que buscamos evidenciar, que sob diferentes contornos, essas
andlises se unem pela concepcio de historia e pelo consequente projeto que as suas

abordagens representam.

Esta unido, que aproximou certas abordagens na historiografia do pensamento
econdmico a partir do trabalho de Schumpeter, se faz, sobretudo, a partir de uma concepg¢ao de
histéria e de uma visdo de mundo econdmico que se estruturam de maneira semelhantes em seus
trabalhos. Estes autores trataram a histéria de forma em que ela seja puro aparato descritivo da
evolucgdo dos instrumentos formais de andlise, pois, este é o elemento que permite a conexao com
a ideia de progresso cientifico da teoria econdmica. Em outras palavras, buscaram construir uma
historia neutra, que cindida dos componentes metafisicos, tinha no caminho do presente uma
reconstrugdo racional do passado; uma histéria das verdades econdomicas, em que o progresso
hierarquizou a teoria atual com a acimulo das contribui¢des positivas, justificadas como tal, visto
que expurgaram os erros cometidos no passado, enfim, uma histéria dos progressos da teoria

econdomica.

Por outro lado, e ndo menos importante, esses autores se ligam também pelas suas
concepcdes de mundo econdmico assentadas no dogma da economia positiva, esta ci€ncia
espelhada nas contribuicdes das ciéncias naturais, que produzem teorias objetivas, neutras e,
portanto, longe de juizos de valor. No agregado, e mais importante para nds, tem-se uma defesa

irrestrita de uma teoria econdmica de aplicacdo universal e atemporal.

No limite, essas duas percepgdes que sintetizam essa abordagem ortodoxa da HPE, para
os termos desse trabalho, podem ser tratadas como tal, visto que representam, neste ponto de
ligacdo mais essencial, a negacdo da possibilidade de constru¢do de nosso objeto, pois admitindo

que a teoria econdmica possua aplicacdo universal e que a HPE representa a evolucdo das
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contribuicdes que foram responsdveis pelo progresso da ci€ncia econdmica, qual a relevancia de
estudos que abordam o pensamento econdmico nacionais (sobretudo em paises periféricos como o
Brasil)? Comprometidos com esta abordagem ortodoxa, ndo conseguimos nem mesmo responder

essa pergunta, dado que ela ndo se apresenta como uma questdo a ser investigada.

Por outro lado, como também mencionamos, esta forma de abordagem da HPE
ortodoxa se liga pelo projeto hegemonico que representa. Relativizando a intencionalidade desse
projeto ou ndo, o fato é que a abordagem ortodoxa exerce grande influéncia para a legitimacdo da
hegemonia da corrente neocldssica. [luminar o passado, a partir de uma concep¢do de natureza
muito mais tedrica do que histoérica, consiste em elencar as questdes cruciais para desenvolvimento
futuro da teoria econdmica. Neste sentido, olhar para a evolugdo dos instrumentos analiticos de
forma retrospectiva, se por um lado faz parte de uma narrativa que coroa a vitoria dos economistas
neocldssicos, por outro, reafirma as velhas questdes que deverdo ser seguidas pelos jovens
economistas para avangar nesta estrada chamada “progresso da ciéncia”. Em sintese, podemos ter
em mente a imagem de um espiral, que evidencia as questdes especificas trazidas do passado para

se reafirmar de maneira hegemonica no presente.

Sintetizado os elementos que formam nossa perspectiva interpretativa para o que
estamos chamando de HPE ortodoxa, podemos cair em uma armadilha argumentativa logo em
seguida, no sentido de julgéd-la normativamente recorrendo ao dualismo. Realizada esta sintese,
cabe ressaltar, ndo procuraremos a partir de entdo prescrever uma férmula superior de abordagem
para a HPE, comprando de certa forma as falsas dicotomias tdo espalhadas nos debates
historiogréficos, como por exemplo, na oposicao absolutistas contra relativistas, historias internas
versus externas, ou ainda, utilizando as tipologias mais recentes, reconstrucdes racionais ante
reconstrugdes histdricas. Muitos historiadores jé alertaram para o quanto este debate caminha para
0 “beco sem saida” da esterilizagdo, na medida em que muito dessas oposigdes bindrias simplifica
o trabalho real e efetivo dos historiadores. Inclusive, os proprios autores que tratamos ji
anteciparam essa ponderacdo, seja relativizando as aproximagdes exatas com as polaridades
(Blaug), ou ainda indicando que a escolha da inclinagao para algum dos polos, no limite, dependera
das motivacdes, selecdes e critérios a serem tomados por cada historiador individualmente

(Schumpeter).
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Neste sentido, outra observacdo que corrobora com essa postura, de distanciamento de
julgamentos normativos através das oposicdes polares, pode ser fornecida contrapondo a
metodologia proposta pelos autores da HPE ortodoxa e o que de fato entregaram com seus
trabalhos. Este € um ponto interessante, onde muitos analistas que interpretaram os contornos da
HAE enfatizaram: o fato de que Schumpeter ndo seguiu a risca o que se propunha a fazer nos
capitulos metodoldgicos (1 a 4 do volume I da HAE) e no agregado, sua obra entregou muito mais
do que uma leitura “absolutista” da HPE, ou que a propria histéria da analise econdmica da forma
com que ele a definiu. (SILVA, 1993; ZERKOWSKI, 1987; GIANETTI FONSECA, 1996). O
préprio Blaug (2001) reconhece essa interpretacdo da obra de Schumpeter'® e logo em seguida,
realiza uma espécie de relativizacdo/mea culpa de sua ansia em escrever a HPE através das
reconstrugdes racionais, visto que a consideracdo dos fluxos histdricos e suas complexidades
inerentes acabam por sobrepor ao projeto inicial do historiador comprometido com este tipo de

abordagem. Em suas palavras:

Embora tenha me culpado do préprio pecado que acabo de lamentar, cheguei a conclusio
de que a unica abordagem da histéria do pensamento econdomico que respeita a natureza
unica do material em questdo, em vez de transforma-lo em grdo para o uso de modernas
técnicas analiticas, € trabalhar em reconstrucdes histéricas, por mais dificeis que sejam. A
reconstrugdo racional faz com que os pensadores passados parecam ser um pouco mais
como nds do que eram; As reconstrugdes histéricas tornam-nos um pouco menos como nds
do que eram. Nao podemos recriar a mentalidade de Adam Smith nem o legado intelectual
que ele herdou, mas podemos tentar nos aproximar dele. (BLAUG, 2001, p.6)

Interessante notar como o fervor absolutista tdo defendido no passado (BLAUG, [1962]
1989), passados quase quarenta anos, se apresenta de forma paradoxal nesta constatacdo que
citamos. O que para nds s reforca as idiossincrasias inexordveis a trajetdria intelectual de um

autor.

Também ndo queremos passar a impressdo que a perspectiva alinhada com o
absolutismo se encontra morta, muito pelo contrério, as experiéncias histéricas de diversos paises,

relatadas em Weintraub (2002) e Cardoso (1995), nos mostram como esta perspectiva encontra-se

103 Em sua interpreta¢do: “(...) O que Schumpeter (1954) chamou de ‘histéria da analise econdmica’ €, de fato, uma
histéria de reconstrugdes racionais, mas apesar das inten¢des anunciadas no capitulo inicial de seu grande livro, ele
quase continuamente caiu no que ele chamou de ‘historia intelectual’, ‘Geistesgeschichte ¢, que € praticamente a
mesma coisa que o que eu chamo de ‘reconstrugdes historicas’.” (BLAUG, 2001, p.5)
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ainda muito presente nas concepgdes que estruturam as disciplinas, pesquisas e publicacdes no

campo da HPE.!*

Para nés, o que estamos querendo enfatizar a partir dessas ressalvas, consiste em clamar
pela defesa do pluralismo de perspectivas para a constru¢cdes de HPEs, pois as diferentes incursoes
neste campo sdo igualmente legitimas e devem ser avaliadas pela historiografia pelos proprios
termos que se propdem a discutir. Em conjunto, essas diferentes perspectivas somente contribuem
para real¢ar a complexidade do oficio do historiador, bem como ampliar e enriquecer a prépria

concepg¢do sobre a ciéncia econdmica.

No entanto, podemos também avaliar os custos envolvidos na admissdo de certas
perspectivas, pois pluralismo na HPE ndo ¢ sindnimo de “historias passivas/neutras”, como bem
indicamos no ponto que buscamos aproximar HPE com filosofia da ciéncia. Cada perspectiva
historiogréafica opta e admite, ainda que indiretamente, um projeto social e um conjunto de
pressupostos que caracterizam suas visdes de mundo sobre a economia. Em sintese, na medida em
que a HPE ortodoxa, por exemplo, ao realizar a cisdo entre pensamento e andlise, concreto e
abstrato, positivo e normativo, acaba por fazer uma op¢ao metodolégica, que por um lado, expressa
uma certa visdo de mundo, que para nds reforcga a atual crise na teoria econdmica, como também,
por outro lado, e muito dependente da consideracdo anterior, acaba por inviabilizar/desqualificar
incursdes que possuam o objeto como o nosso. Tendo em vista essas questdes especificas é que
procuraremos problematizar os limites dessa concep¢ao ortodoxa através de um breve balanco

critico.

Sumariamente, organizaremos nossas problematizagdes através de questionamentos
aos pilares fundantes da metodologia ortodoxa e seu projeto social, sintetizado nos seguintes
pontos: i) possibilidade de cisdo entre pensamento e andlise; ii) a defesa da economia positiva e o

mito do cientificismo; iii) a HPE como projeto de legitimagdo da hegemonia ortodoxa neoclassica.

Sobre o primeiro ponto, retomamos o debate muito presente nas ciéncias sociais sobre
as possibilidades e limita¢des de se operar uma distin¢d@o entre elementos ideoldgicos e abordagem

cientifica objetiva; metafisica versus ciéncia positiva; juizos valorativos contra o real/verdadeiro;

104 O préprio Blaug (2001) cita algumas publica¢des recentes com este perfil, um marco neste sentido pode ser
atribuido ao trabalho de Samuelson (1988) “"Out of the Closet: A Program for the Whig History of Science.”.



161

economia positiva versus normativa; ou em sintese, nos termos de Schumpeter: Economia Politica

e Pensamento Econdmico versus Anélise Econdmica. '%

O encaminhamento deste debate, a partir da solug¢do proposta por Schumpeter, ou seja,
identificando primeiramente o ponto em que a ideologia penetra no processo analitico (conceito de
visdo), e segundamente, optando por um tratamento separado e “valorizado”, através de um espaco
especifico de abordagem para o historiador (HPE e HSEP), revela, para uma literatura critica, uma
faldcia metodoldgica na medida em que ndo € possivel realizar uma cisdo entre pensamento e
andlise, pois estes ndo se apresentam de maneira distinta, mas sim dialética. Em outras palavras,
agente histdrico, contexto politico-econdmico-social, teoria, visdo de mundo, etc, fazem parte de
um todo orgénico indissocidvel, ou seja, se tratando de ciéncia econdmica: teoria abstrata, politica
econOmica, sistema filosofico, contexto social e politico, tempo historico, espago geogrifico e
social etc, todos esses elementos constituem as partes que formarao o todo, que no fundo sé € todo,
porque também € parte. Propor uma separacdo especifica das partes é ignorar a complexidade

criando objetos amorfos.

No entanto, realizar essa critica, ndo significa negar quaisquer pretensoes de se realizar
um estudo separado sobre a evolugdo dos aspectos analiticos do pensamento econdmico, ou seja,
uma histéria do aperfeicoamento do aparelho técnico de qualquer ciéncia, como o projeto de estudo

da HPE ortodoxa. Mas, como lembra Dobb (1976):

“o que ¢ duvidoso ¢ que, se se fizesse esse estudo, ele pudesse ser considerado um estudo
de uma segdo separdvel e definivel da prépria matéria: isto é, como um conjunto de
preposi¢des ou afirmacdes para cujo suporte o esquema analitico foi concebido (...) O que
¢ discutivel € se em economia, ou qualquer ramo da ciéncia social, se se prestar atengdo ao
contetido econdmico duma teoria como distinto da sua estrutura analitica, qualquer parcela
da teoria pode manter a independéncia e neutralidade que se atribui (com alguma razdo) a
propria andlise formal.” (DOBB, 1976, p.15)

Estamos chamando atenc¢do para o problema de se particularizar uma parte do todo, de
fornecer vida prépria a anélise econdmica (instrumentos analiticos) e esta critica se sustenta ainda
se considerarmos os aspectos mais formais de teorizacdo econdmica, pois, na medida em que o
desenvolvimento formal da matematica do modelo, por exemplo, sai dos constructos 16gicos e

abstratos e, se minimamente pretende tecer algumas consideracdes sobre economia, ou seja,

105 Existe no ramo das ciéncias sociais amplos debates em torno dessas controvérsias, que podem ser sintetizadas como
problemas inerentes a ideologia. Diversos s@o os trabalhos, e cabe, nas limitacdes de nossas pretensdes abordd-las de
maneira bastante sintética, apoiando em bibliografias que tiveram como esforco sumarizar as questdes em disputa.
Para um tratamento mais acurado dessas questdes ver Lowy (2013).
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quando volta-se para a realidade, inexoravelmente, inclusive de maneira inconsciente, impdem-se
os aspectos valorativos do investigador a respeito de sua visdo de mundo a um certo momento e
situacdo social no processo da histéria. A ndo ser que esteja fazendo referéncia a sistemas
econdmicos totalmente imagindrios, o que nos colocaria em outro aspecto da critica podendo
questionar em que medida esta contribuicao pode ser considerada no campo da ciéncia econdmica.

Tomemos para clarear as consideracdes tecidas por Dobb:

“(...) Um modelo matematico pode ser (e deve ser) examinado em seu aspecto puramente
formal, como estrutura compativel. Ao mesmo tempo, enquanto teoria econdmica, a sua
prépria estrutura € relevante para afirmagdo que se faz acerca da realidade — para a sua
qualidade diagnosticada. Preferindo uma estrutura a outra, o criador do modelo néo sé esta
a preparar um suporte ou estrutura dentro do qual o pensamento humano pode operar, como
também estd a por evidéncia certos fatores e relacdes e a excluir outros ou a coloca-los na
sombra; e ao agir assim, pode-se julgar-se que estd a distorcer ou esclarecer a realidade,
proporcionando dessa maneira uma base segura ou ndo para interpretacdo e previsao (...).
(DOBB, 1976, p. 17)

Portanto, ainda que expressas em linguagem extremamente formais, este carater
abstrato e generalizador entendido como expressdo do “ideologicamente neutro” e “‘supra

historico”, deve ser questionado, na medida em que, por exemplo, continua o autor marxista:

“(...) Para conseguir, o sistema de equagdes dizer-nos algo mais; e este “algo mais” tem
quase inevitavelmente uma forma causal, que se trate de uma interagdo mitua complexa de
um conjunto de varidveis, quer do tipo mais simples de liga¢do causal unidirecional. Isso
acontece muito corretamente de fato, mesmo com aquilo que o leigo afirma serem sistemas
puramente formais, que descrevem uma cadeia de inter-relagdes e nada mais; estando
implicita uma ordem de determinagdo, desde que o momento em que algumas das varidveis
sdo consideradas como exogenamente determinadas a partir do exterior do sistema, ou entao
como constantes, e, portanto especificadas como dados (implicita ou explicitamente), sendo
as outras dependentes das relagdes internas do sistema ou “incégnitas” que guardam uma
solu¢do.” (DOBB, 1976, p. 19)

Outro aspecto que podemos elencar como ponto de critica, consiste em reconhecer que
a pretensa distin¢do entre economia positiva € normativa, mascara um elemento constitutivo da
HPE, que sdo as provas abundantes do condicionamento histérico da teoria econdmica. Visto que
se trata de uma ciéncia aplicada, intimamente ligada a juizos de valores e avaliacdes de sistemas e
politicas reais, mesmo o pensamento econdmico mais abstrato e os sistemas mais formalizados,
quando examinados de perto, acabam exprimindo a realidade econdmica e exercem influéncia na

politica real, como indica Myrdal (1997):

“Mesmo quando a reivindicacdo ndo € claramente expressa, as conclusdes subentendem,
sem sombra de divida, a ideia de que andlise econdmica € capaz de produzir leis no sentido
de normas, e ndo apenas leis no sentido de repeti¢des demonstraveis e regularidades de fatos
reais e possiveis. Deste modo, a teoria da ‘livre-concorréncia’, ndo tem a pretensdo de ser
apenas uma explicacdo cientifica do curso que as relacdes econdmicas tomariam sob certas
hipéteses (...) Destarte, a ‘livre-concorréncia’, em bases logicas e reais, transforma-se em
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mais do que uma série de suposi¢des abstratas, usadas como instrumentos de andlise tedrica
das relacdes causais de fato. Converte-se em um desideratum politico.” (MYRDAL, 1997,
p-28).

Neste sentido, complementa Dobb:

“Mais fundamental, embora talvez mais dificil de identificar em casos particulares, é a
medida em que o pensamento € moldado pelos problemas decorrentes de um certo contexto
social. Este contexto € em si proprio uma mistura e interacdo complexa de ideias e sistemas
do pensamento aceites (que com toda probabilidade sdo em partes construidos por
elementos metafisicos e hipdteses ndo verificadas, e exercem uma forte a¢do como
tendéncias conservadoras inatas) com os problemas apresentados pelos acontecimentos e
situagdes praticas correntes. Deste modo, a generalizacdo aceite e a prética corrente estdo
em permanente confronto (...) Os problemas correntes sdo criados tanto pela acdo humana
inspirada no pensamento, exercida sobre uma situag@o existente, como pela prépria situacio
objetiva e mutdvel); e neste sentido pode dizer-se que estdo constantemente em
contradi¢do.” (DOBB, 1976, p.28).

E exatamente esta contradicio que Dobb menciona que caracteriza a riqueza das
incursdes no campo da HPE como um todo. Revisitar o passado € reviver aquele mundo em seu
conjunto de perspectivas, em que todos seus elementos estdo embebidos por todas as tensdes de
seu tempo, logo, propor uma cisdo entre pensamento e analise, dando vida prdpria a este ultimo, €

criar um objeto que nunca se apresentard em sua poténcia plena.

Como avaliamos, o processo de cisdo entre pensamento e andlise, faz parte de uma
estratégia que pretende exaltar o lado positivo da ciéncia econdmica, sobretudo, por permitir
enquadri-la em abordagens exemplares como as ciéncias da natureza e, portanto, lograr o estatuto
de ciéncia positiva, leia-se, economia como matéria neutra, objetiva e universal, como, por
exemplo, a fisica. E assim chegamos no nosso segundo item de questionamento: o mito do

cientificismo positivista.

Esse antigo projeto positivista ecoa recorrentemente nas pretensas incursoes de
pensadores ortodoxos e faz parte de uma evolugcdo mais ampla, em que o positivismo € um ponto
nesta estrada iniciada com as revolugdes cientificas do século XVI em torno da construc¢io do ideal
de racionalidade cientifica. Buscamos mostrar, como a economia, a partir dos constructos gestados
na revolucdo marginalista, pode ser interpretada como o projeto mais rigoroso desse idedrio
positivista nas ciéncias sociais: a construcdo e valorizacao do “mito cientificista” em detrimento
da degradacdo do campo normativo/valorativo/ideoldgico, considerados como elementos

metafisicos, despidos, portanto, de necessidade de investigacdo cientifica.
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Mais uma vez, podemos elencar uma ampla literatura que critica este movimento em
torno do mito cientificista na esteira do projeto positivista. Retomemos os elementos constitutivos

das ci€ncias humanas como ponto de afastamento dos constructos das ci€ncias naturais.

Tomada em sua complexidade, os filésofos olhando para a histéria da ciéncia, nos
mostram que o objeto homem € algo que surge somente a partir do século XIX (tudo que se referia
ao homem era estudado pela filosofia). Nascida, portanto, apds o idedrio de cientificidade ja estar
construido a partir dos cAnones das ciéncias naturais em geral e da matemadtica em particular e, para
ganhar respeitabilidade cientifica, as disciplinas das ciéncias humanas se viram obrigadas a
estudarem seu objeto através de emprego de conceito, método e técnicas propostas pelas ciéncias
exemplares. Entretanto, como nio era possivel empregar uma transposicao conceitual clarividente,
dado as especificidades de seu objeto, as ciéncias humanas comecaram a trabalhar por analogia as
ciéncias da natureza. A partir dessas constatacoes, Chaui (2000) assevera os seguintes

questionamentos:

”1) A ciéncia lida com fatos observaveis, isto €, com seres e acontecimentos que, nas
condigdes especiais de laboratério, sdo objetos de experimentacdo. Como observar -
experimentar, por exemplo, a consciéncia humana individual? 2) A ciéncia busca as leis
objetivas gerais, universais e necessdrias dos fatos. Como estabelecer leis objetivas para o
que é essencialmente subjetivo, como o psiquismo humano? Como estabelecer leis
universais para algo que é particular, como é o caso de uma sociedade humana? Como
estabelecer leis necessdrias para o que acontece uma Unica vez, como é o caso do
acontecimento histérico? 3) A ciéncia lida com fatos regidos pela necessidade causal ou
pelo principio do determinismo universal. O homem é dotado de razdo, vontade e liberdade,
¢é capaz de criar fins e valores, de escolher entre varias opc¢des possiveis. Como dar uma
explicagdo cientifica necessaria aquilo que, por esséncia, € contingente, pois € livre e age
por liberdade? 4) A ciéncia lida com fatos objetivos, isto €, com os fendmenos, depois que
foram purificados de todos os elementos subjetivos, de todas as qualidades sensiveis, de
todas as opinides e todos os sentimentos, de todos os dados afetivos e valorativos. Ora, o
humano ¢ justamente o subjetivo, a sensivel, o afetivo, o valorativo, o opinativo.” (CHAUI,
2000, p.122)

Tomada em particular, a economia enquanto campo das ciéncias humanas, nota-se que
suas particularidades saltam aos olhos e as assun¢des axiomadticas ortodoxas se esvaziam nos
proprios elementos que pretendiam combater: nas visdes de mundo, ou seja, na metafisica.

Retomando essa questao, clareia Paula:

“E, no caso da economia, o que se vai colocar é, decisivamente, a disputa, a controvérsia, a
busca de explicar os mesmos fendmenos — a distribui¢do de renda, o desemprego, o
crescimento econdmico, a crise etc. — a partir de perspectivas distintas, ndo necessariamente
convergentes algumas vezes, e radicalmente opostas quase sempre. Diante deste quadro as
possibilidades de aferi¢do da cientificidade das teorias é sempre um exercicio inverificdvel,
cujo resultado sé pode ser a expressdo de interesses particularistas e, neste sentido, sem
validade universal. E ai, ndo se perca pela palavra — esta condi¢do de inverificabilidade de
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universalidade € a prépria expressdo da natureza do objeto — a economia é uma disciplina
politica, é sempre economia politica, na medida que todas as suas categorias estdo
mergulhadas no mundo dos interesses, sdo realidades histérico-politico-sociais, isto €, sao
realidades de poder.” (PAULA, et all. 2002, p.17-18)

Por outro lado, podemos ainda levantar um questionamento ainda mais elementar em
torno da “falacia do método cientifico”: té-la como questdo pressupde um critério de demarcagio
universalmente aceito na filosofia da ciéncia, contudo, como nds bem retratamos no capitulo
anterior, esse tema foi palco de grandes debates de forma que ndo podemos tecer consideracdes
seguras que assegurem um canone metodolégico demarcativo. Positivistas do Circulo de Viena,
Popper, Kuhn e os tedricos da nova heterodoxia, enfim, todos esses canones da filosofia da ci€ncia
definiram este empreendimento cientifico de formas diversas e por muitas vezes conflitantes, como

confiar num critério universal?

No fundo, além de evidenciar o projeto do “mito da cientificidade”, devemos para os
nossos termos, realizar um contraponto ao ideal de racionalidade moderna, que articule a critica da
valoriza¢do do método matematico transposto as ciéncias humanas na forma de axiomatizagio e,

portanto, uma aproximagdo de matrizes tedricas que ressignifiquem a concepcao de racionalidade.

Entendemos, que a valorizacdo da matemadtica pelos defensores da ciéncia econdmica
positiva se faz em prol dos principios inerentes a idealidade pura de seus objetos, que ndo se
confundem com as coisas percebidas subjetivamente por nds; os objetos mateméaticos sio
universais € necessarios; bem como pela precisdo e o rigor dos principios e demonstragdes
matematicas, que seguem regras universais e necessarias, de tal modo que a demonstracao de um
teorema seja a mesma em qualquer época e lugar e a solucdo de um problema se faca pelos
mesmos procedimentos em toda a época e lugar. Contudo, essa forma de raciocinar € incapaz de
empreender a complexidade, necessdria, do objeto da ciéncia econdmica enquanto economia

politica.

A ressignificacdo, necessariamente passard pela ado¢do de uma outra matriz de
racionalidade em que se reconhece o cardter essencialmente contraditério da realidade; a
compreensdo da interdependéncia constituinte dos processos naturais e sociais; a presenga
irredutivel da alteridade, da irreversibilidade, da indeterminacdo, do acaso, do espanto como
componentes do real; o reconhecimento do tempo e da histéria como dimensdes contingentes.

Neste sentido, a HPE tem muito a contribuir, sobretudo se ndo se tingir de um projeto social
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comprometido com a histdéria das verdades e progresso econdmico. Assim, chegamos ao terceiro e

ultimo aspecto da problematizacdo que levantamos.

Como buscamos mostrar, este € o ponto em que se coloca a esséncia da critica a
abordagem ortodoxa da HPE. Precisamos agora realizar dois movimentos para trilharmos
caminhos diferentes: primeiro nos despir de vez dessa camisa de forca historiografica portadora do
vicio anacrdnico, para tanto, questionar a ideia de progresso linear, cumulativo, revelador dos erros
do passado em prol da constru¢do do edificio das verdades econdmicas se faz necessario; por fim,
também precisamos rejeitar esse projeto social de releitura do passado, que nos coloca em um
circulo vicioso de legitimacdo da hegemonia ortodoxa. No agregado, precisamos pensar outras
questdes e objetos que esta perspectiva nos impede de termos como tal. Comecemos pela negacao

de sua cldusula pétrea: a ideia do progresso.

Hagge (1989), constroi uma linha argumentativa que problematiza a consensual ideia
de progresso nas ciéncias economicas. Colocando como questao preliminar os fundamentos 16gicos
desta visdo, indica este autor, cabe nos questionar qual é a base de referéncia que permite avaliar
tal progresso? No fundo, progredimos em relagdo a qué? Questionando-nos, ironicamente: “Se a
algebra tosca de Walras foi ‘traduzida’ para o calculo por seus seguidores, e, depois para a

topologia, isso foi progresso? Progresso em economia ou em matematica?” (HAGGE, 1989, p.29)

A partir de consideragdes que encaram a complexidade dos problemas econdmicos, a
saber o constante deslocamento de fundamentos e a improbabilidade de resolu¢des conclusivas das

controvérsias, Hagge realiza outra digressdo a respeito dos teoremas da impoténcia:

“Resta, portanto, que o essencial da problematica econdmica ¢ a instabilidade provocada
pelo desconhecimento do futuro: pelo fato de ndo sabermos como nossas agdes em ‘t’
afetardo ‘t+k’. Ora, esse desconhecimento € igual em todas as épocas. Logo, em todas as
épocas estamos igualmente impotentes em relacdo ao futuro; e, consequentemente, em
relag@o ao presente. Em suma, em todas as épocas estamos igualmente impotentes diante da
realidade.” (HAGGE, 1989, p.30)

Se estamos impotentes diante da realidade igualmente, nos diferentes tempos
histéricos, como afirmar que houve progresso de Mill a Samuelson, como afirma Schumpeter? Fica
claro que as bases que admitem a no¢do de progresso estdo longe de serem compostas por esse
olhar que tem na complexidade do objeto da economia politica o centro da questdo. A nog¢ado de
progresso da ortodoxia da HPE vem a propésito de reafirmar sua visdao de mundo e um ideal

cientifico, a saber, a “ciéncia econdmica pura” assentada na racionalidade positivista. E neste
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sentido que a teoria econdmica progride. Progride na medida em que se aproxima mais desse ideal
de ciéncia, ou seja, na medida em que se torna mais formalizada, abstrata, dedutiva, modelizada,
como a ciéncia exemplar e os constructos da matemaética nos indicam. No limite, na medida em

que se torna mais hegemonica. Neste sentido, completa o autor:

“¢ precisamente sobre essa exclusdo do ‘mundo’ do objeto da economia que se
estabelecem as bases epistemoldgicas do progresso de seu tecido tedrico; o que ocorre €
muito mais frequentemente um processo de purificacdo progressiva da linguagem do que
incorporacdes de novas dimensdes da realidade ao corpo dos saberes constituidos. Na
verdade, o progresso em si passa a existir porque a légica intrinseca das ideias (e ndo sua
potencial relacdo com os problemas do mundo) tornou-se o tnico parametro de controle
de possibilidades de ‘movimento’ do saber. Foi assim que o progresso ‘automatizou’
dentro das fronteiras do saber econdmico.” (HAGGE, 1989, p.41)

Portanto, respondendo a inquietacdo anacronica de Blaug, podemos negar o progresso
em economia? Concordarfamos e diriamos que nao! No minimo, de fato este progresso pode ser
entendido quando olhamos para dentro do paradigma. Mas o que Blaug esconde, é que admitido
sob critérios que fundamentam uma visao diferente de economia ortodoxa, somos levados a crer
que este progresso se assentou na alienacdo da realidade através do movimento de crescente

formalizagdo, que caracteriza, inclusive, a crise que descrevemos no capitulo anterior.

Caminhando para nosso segundo movimento, necessitamos também sair desse circulo
vicioso que a necessidade de assungdo da histdria do progresso econdmico nos impde. De forma
esclarecedora, expde Chaui, sobre o projeto social, que esta démarche histérica representa, bem

como seus fundamentos adictos do anacronismo historico desta concepcao de histdria traz:

“Evolucdo e progresso sdo a crenca na superioridade do presente em relagdo ao passado e
do futuro em relagdo ao presente. Assim, os europeus civilizados seriam superiores aos
africanos e aos indios, a fisica galileana-newtoniana seria superior a aristotélica, a fisica
quéntica seria superior a de Galileu e de Newton. (...) Evoluir significa: tornar -se superior
e melhor do que se era antes. Progredir significa: ir num rumo cada vez melhor na diregio
de uma finalidade superior. (...) Evoluir e progredir pressupdem uma concep¢ao de Historia
semelhante a que a biologia apresenta quando fala em germe, semente ou larva. O germe, a
semente ou a larva sdo entes que contém neles mesmos tudo o que lhes acontecerd, isto é,
o futuro j4 estd contido no ponto inicial de um ser, cuja histéria ou cujo tempo nada mais é
do que o desdobrar ou o desenvolver pleno daquilo que ele ja era potencialmente.(...) Em
resumo, evolugdo e progresso pressupdem: continuidade temporal, acumulagdo causal dos
acontecimentos, superioridade do futuro e do presente com rela¢do ao passado, existéncia
de uma finalidade a ser alcangada.” (CHAUI, 2000, p.105)

Lembremos, o passado coabita o presente, contingenciando, por muitas vezes, o futuro.
Dai a forga e a poténcia da HPE, esta disciplina “herética” que deve, portanto, ser “neutralizada”,

para parafrasear os dizeres de Tolipan (1990):
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“E, por outro lado, com grande desconfianca que cada configuragio atual desse discurso
[abordagem ortodoxa da HPE nos termos da dissertacdo] aceita olhar seu passado. Isto
porque, por mais que o exorcize — pensando que ele € a série de erros que culmina na sua
verdade -, percebe-se que em qualquer ponto da série a pretensdo € sempre a mesma. Tal
percepcdo obriga a relativizar o presente; por isso, a Histéria do Pensamento de qualquer
ciéncia ¢ tratada como apéndice incomodo a ser neutralizado.” (TOLIPAN, 1989, P.16)

2.2 HPE NACIONAIS

Buscamos mostrar como a leitura ortodoxa da HPE nos coloca diante de um impasse,
principalmente na medida em que nosso objeto ndo se configura como uma questio a ser
investigada dentro de seus constructos metodoldgicos. Neste momento, necessitamos buscar
caminhos na historiografia que possam acolher nossas inquieta¢des. Para tanto, temos a convic¢ao
de que dois movimentos de ressignificacdo em relacdo a ortodoxia devem ser realizados: primeiro,
redefinindo a substancia a ser explorada pela HPE para, logo em seguida, contrapor entdo seu
método de apreensdo. Nestes termos, muito das contribuicdes relativistas podem ser reaproximadas

para estes fins.

2.2.1 A procura de abrigo na historiografia.

Ainda que nenhum trabalho relativista consagrado pela historiografia como tal tenha
se atido a longas discussdes metodoldgicas e/ou introdutérias de um modo geral, muito menos
realizado apontamentos especificos sobre HPEs nacionais; o fato € que algo do resultado final
desses trabalhos representa muito dos movimentos que acabamos de chamar atencdo. Buscando os
pontos de contato dessas obras, observamos que, entre diferentes narrativas, estilos e selecdes,
mantém-se a ideia de que o pensamento econdmico (objeto final da HPE) guarda uma série de
complexidades e determinacdes que escapam a abordagem abstracionista e racionalista
empreendida pela ortodoxia. Olhando mais de perto, essa ponderagdo pode ser sintetizada na
medida em que o pensamento econdmico, admitido nos constructos relativistas, além de seu
componente légico interno inerente a teorizacdo, deve também ser enriquecido e ampliado
relacionando-o com aspectos que contemplem, por exemplo, pelo menos um desses pontos, como:
as visdes de mundo dos autores estudados (filosofias sociais, posi¢do classe, inclinagdes

ideoldgicas, etc.); a interconexao existente entre pensamento econdmico e a politica econdmica
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(teoria x realidade); e, mais importante, as consideracdes envolvidas nas contingéncias

espaco/tempo das teorias econOmicas.

No agregado tem-se a dificil tarefa imanente ao historiador das ideias econdmicas, ja
devidamente antecipadas por Rubin ([1929] 1989), de conciliar em sua narrativa essas questdes
mais amplas e interdisciplinares com o sentido tedrico mais estritos das teorias.'®® Somente assim,
aproximaremos de uma compreensao de historia muito mais como um processo, afastando-a das

armadilhas contidas na “camisa de for¢a” da mecanica do progresso do pensamento econdmico.

Pontualmente, esses trés complicadores do objeto relativista sdo mencionados
explicitamente nas consideracdes iniciais dos principais trabalhos neste campo. Sobre a ligacao
existente entre pensamento econdmico e a visdo de mundo dos autores analisados em sua obra,
considera Hunt (1989, p.22): “(...) acredito que todos os economistas estejam e sempre estiveram
vitalmente comprometidos com questdes morais, politicas, sociais e praticas.” Logo, para este autor
marxista, ainda que teoricamente possamos separar os elementos cientificos e ideoldgicos, tém-se
que: “Jamais poderemos compreender completamente o elemento cientifico, cognitivo na teoria de
um economista, sem compreender, nem que seja em parte os elementos valorativos e ideolégicos
da teoria.” (idem.). Ou ainda na consideracdo mais enfatica pelo também autor marxista Isaac
Rubin: “De um ponto de vista historico, as doutrinas e ideias econdmicas podem ser incluidas entre
as mais importantes e influentes formas de ideologia (...) As ideias econdmicas niao nascem do

vécuo.” (RUBIN [1929] 1989, p.29).

Afirmada essa caracteristica que retoma a ci€ncia econdémica enquanto economia
politica, torna-se mais facil compreender a posicdo desses autores ao ndo aceitar a famosa distin¢gdo
entre economia positiva e normativa, tao perseguida nos terrenos ortodoxos desde seus primérdios
(tradi¢do Senior-Mill) e também reproduzida na abordagem da HPE ortodoxa ao realizar a cisdo
entre pensamento e andlise. E neste sentido, que a afirmacdo jd citada anteriormente de Dobb
(1976) sobre a ligacdo entre teoria e politica econdmica deve ser interpretada. Seguindo esta
concepgdo, esclarece também um dos precursores do relativismo na HPE, Eric Roll (1977, p.xx):

“As teorias econOmicas sempre se relacionam com a pratica econdmica, ainda que frequentemente

106 Em suas proprias palavras: “O que torna particularmente dificil um tratamento da histéria do pensamento econdmico
¢ essa natureza dual de nossa tarefa: a necessidade de fornecer ao leitor, a um s6 tempo, uma exposi¢do, tanto das
condigdes historicas a partir das quais as diferentes doutrinas econdmicas surgiram e se desenvolveram, quanto de seu
significado tedrico, isto é, da relagdo logica interna entre as ideias.” (RUBIN [1929] 1989, p.30)
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de modo tortuoso. ” Portanto, seguindo seu raciocinio: “O que unicamente pode servir de guia para
as ideias ¢ o estudo das relagdes que existem entre as teorias e as condi¢des objetivas.” (idem.). No
limite, a mensagem deixada por esses autores era muito clara: ndo podemos realizar uma clivagem

entre o condicionamento social das teorias econdmicas e seu aspecto analitico puramente.

No agregado chegamos ao ponto mais essencial que liga esta corrente dentro da
historiografia, ou seja, a identificagdo de que “(...) as ideias econdmicas sdo sempre e intimamente
um produto de sua época e lugar; nao podem ser vistas desvinculadas do mundo que interpretam.”
(GALBRAITH, 1987, p.1). Por tudo isso, defende-se a conviccdo de que “(...) a estrutura
econdmica de uma dada época e as mudancas que sofre sdo os determinantes ultimos do
pensamento econdmico.” (ROLL, 1977, p.xxii). Agora podemos notar mais de perto como os
elementos contingenciais espaco/tempo, tao importantes para nosso trabalho, sdo admitidos pelos
relativistas: espago relaciona-se com a estrutura econdmica caracteristica de determinada regido, e
tempo refere-se ao contexto histérico de um periodo analisado. Juntas, essas duas varidveis ajudam
e muito a compreender as vicissitudes do pensamento econdmico em diferentes nacionalidades e
contextos histdricos, como bem sintetizado nas ideias introdutérias do trabalho de Screpanti

(1997):

Reconhecemos que a realidade estudada pelo economista ndo € imutdvel como a das
ciéncias naturais. Os nexos econdmicos combinam-se no tempo e espaco, de maneira que
problemas que pareciam cruciais em determinado periodo podem ser considerados
irrelevantes em outros, e aqueles que se consideram importantes em certo pais podem ser
totalmente ignorados em outro. Esta peculiaridade do objeto de investigacao pode contribuir
para explicar parte da histéria do pensamento econdmico: por exemplo, a existéncia de
certas peculiaridades nacionais ou o surgimento de certas teorias especificas em
determinados momentos histéricos. (SCREPANTI, 1997, p.20)!'%

Esta porta de entrada na historiografia para comecarmos a pensar em HPE nacionais
fica mais evidente quando defendida a ideia de “estilos nacionais de economia politica”, ou seja, a
defesa da necessidade de vinculagdo entre a abordagem do pensamento econdmico com as
caracteristicas gerais da sociedade nacional concreta que o produz. Este contraponto claro a

abordagem ortodoxa € enfatizado na seguinte concepcao:

Assume-se aqui que o pensamento econdmico, em que pese certa autonomia discursiva,
certas exigéncias metodoldgico-conceituais, reflete o seu tempo e o seu lugar, expressa-se
segundo estilos, metaforas, referéncias, interesses que transcendem o especifico da andlise
econdmica. Trata-se, assim, de entender o pensamento econdmico, como, em alguma
medida, refletindo o contexto nacional, as circunstancias histéricas que o ensejaram. De tal
modo que ¢ isto que explicaria a existéncia de estilos, de certos cacoetes definidores das

197 Grifos nossos.
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diversas escolas nacionais de pensamento econdmico, que dizem respeito tanto a forma
quanto ao contetido de suas respectivas elaboragdes tedricas. (PAULA et all. 2007, p.358)

Para exemplificar esta forma de interpretar a HPE, os autores abordaram dois de seus
grandes capitulos, a saber, a teoria do valor e a revolu¢ao marginalista. Sobre a problemaética trazida
por este primeiro tema, eles argumentam: ainda que a economia politica cldssica nasc¢a a partir da
centralidade da teoria do valor trabalho, se observada mais de perto as estruturas econdmicas que
caracterizavam os sistemas na Inglaterra e na Franca, pode-se admitir que esta teoria fora
incorporada de forma a enfatizar o contraste nacional entre os diferentes estilos de economia
politica. Em outras palavras, buscava-se entender o porqué da Franca relutar em assumir todas as
consequéncias da vitéria do modo de produgdo capitalista, enquanto observa-se na Inglaterra ampla
hegemonia dos valores liberais e utilitaristas. Explicitando esse contraste, afirmam os autores: “(...)
[lembrem-se que] € invencdo inglesa uma certa concep¢do de mundo tomada como espaco da
realizacdo de interesses individuais, com base em escolhas hedonisticas e relacdes impessoais.” Do
mesmo modo que, diferentemente desses valores ingleses, na Franca: “(...) prevalecerdo a
regulamentacdo e a interferéncia estatais, a concentragdo absoluta do poder mondrquico, a auséncia
de instituicdes politico-representativas capazes de vocalizar os interesses do ‘terceiro estado’.
“(PAULA et all. 2007, p.360). No limite, € este contexto tedrico que estaria por tras do pensamento

econdmico produzido nesses paises e, de certa forma, por isso Sismondi ndo € Ricardo.

Mais interessante ainda sdo os esclarecimentos historicos fornecido pelos autores
acerca das reacdes alemdes e austriacas a revolu¢do marginalista e a consolidacdo posterior do
neoclassicismo. De pronto, questionam-se: por que o paradigma inaugurado pelo marginalismo
serd tdo combatido na Alemanha ao passo que fora tdo bem incorporado pela corrente austriaca?
Mais uma vez reconstroem os fatores politico-culturais presentes na formacgdo historica desses
paises para compreender a configuracdo do pensamento econdmico produzido por cada uma dessas
tradicoes. A luz da histéria econdmica, os autores enfatizam como a tradicdo cameralistica e a
procura constante pela autoafirmacgdo da nacio foram responsdveis por grande parte dos contornos
do pensamento econdmico ensejado na Alemanha, sistematizado destarte pelos trabalhos
produzidos pela Escola Histérica Alema. Este € o pano de fundo que ajudard a esclarecer o porqué
da recusa da tradicdo alemd ao paradigma cldssico e suas teorias econdmicas ligadas ao
abstracionismo, individualismo e a impessoalidade, ao passo que se construia uma agenda muito
mais voltada para a ligacdo organica entre homem e natureza, portanto, uma agenda que: “(...)

denunciando a inautencidade do mundo da racionalidade instrumental, mediante a escolha da
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cultura em contraposi¢do a civilizacdo; da comunidade em relagdo a sociedade; da nacdo, do local,
do regional em relacdo a abstracdo das relacdes impessoais.” (PAULA et all. 2007, p.366). Por essa
via interpretativa compreende-se a coeréncia da contribui¢do do pensamento alemao a economia
regional (von Thiinen, Losch, Christaller) e também o desenvolvimento de conceitos relacionados

a protecdo da industria (Friedrich List). Temas estes tao estranhos ao paradigma neocléssico.

Paradoxalmente, no outro campo da “batalha”, encontrava-se a Escola Austriaca e sua
vocacao histdrica para a linguagem subjetivista, abstrata, voltada para a introspec¢do. Lembremo-
nos, para além de Menger, Bohm-Bawerk, von Mises e Hayek, Viena também se caracterizava pela
filosofia de Freud (psicandlise) e pela literatura fortemente marcada pela introspec¢ao (Hermann
Broch). Somada a antiga e melancélica imagem do passado representado pela poténcia dos tempos
de império, o resultado em termos de tradi¢do austriaca foi: “(...) uma agdo reativa que foi uma
radicalizacdo do ensimesmamento, a busca dos fundamentos da psique humana, a busca dos
fundamentos da linguagem, a busca dos fundamentos da acdo humana, entendida como escolha
entre objetos dados.”. Por isso, em termos de ressignificagcdo do objeto de sua economia politica:
“Em lugar da produgdo, o consumo; em lugar do investimento, a escolha; em lugar da 16gica da
acumulagdo, a l6gica da fruicdo. Trata-se de buscar maximizar a satisfacio do consumidor: a

hegemonia da légica do rentista.” (PAULA et all. 2007, p. 368)

Evidencia-se que tal abordagem defendida pelos autores ndo pretende negar o espaco
ou pregar a inexisténcia de uma dimensao analitica do pensamento, mas sim questionar a justeza
do método de apreensdo da historia inaugurado pelo trabalho de Schumpeter. Por outro lado,
também nao se pretende cair em um determinismo histérico ingénuo, enclausurando o pensamento
econdmico a no¢do de estilos nacionais de economia politica, pelo contrario, se afastando de
reducionismos unidirecionais ao estilo das interpretacdes que clamam pelo progresso linear por
acumulo de conhecimento, estes autores reconheceram que o principio metodoldgico defendido no
texto longe de explicar inteiramente este objeto tdo complexo fornece condicionamentos, que ndo

determinam em udltima instancia, mas sim enriquecem o campo da andlise histdrica.

Assim, trata-se de aproximar mais efetivamente do trabalho empreendido por aqueles
que fazem ciéncia, pois este € o caminho que pode dar conta de dimensdes tdo presentes nesta
pratica, como as tradi¢Oes intelectuais e os contextos sociais que necessariamente se apresentam

de maneira imbricada (ndo cindida) deste empreendimento. Em suas palavras: “Trata-se de
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compreender de que maneira as especificidades histérico-culturais de cada sociedade moldaram
estilos particulares de economia politica.” (idem.). Em sintese, trata-se de colocar o objeto das

HPESs nacionais como um ponto legitimo a ser investigado pela historiografia.

Nao nos esquegamos que, embora permeada de trivialidade, esta ideia defendida de um
modo geral pelos relativistas, de que estruturas econdmicas diferentes, como lembrado por Roll
(1977), por exemplo, comparando sistemas econdmicos assentado em trabalho escravo e
assalariado, necessariamente ensejarao ideias, teorias e pensamento econdmico tao diversos quanto
a propria dinamica destes sistemas. Tal premissa perde seu significado ao admitir a economia
enquanto uma ciéncia positiva, portanto, uma ci€ncia que produz teorias econdmicas aplicaveis a
qualquer espaco e tempo, pois universais e despidas de juizos de valor. E esta grande controvérsia

que estd em jogo ao contrapor a abordagem ortodoxa da HPE.

Neste momento, por contraste, ji conseguimos estabelecer as grandes marcas
conflitivas entre a definicdo da substancia e do método relacionado as diferentes correntes dentro

do campo da HPE, como muito bem salientado na passagem:

As abordagens convencionais da histéria do pensamento econdmico [ortodoxa nos termos
deste trabalho] sdo dominadas pela ideia de um progresso continuo em dire¢do ao estado
atual da teoria. Este dltimo é o parimetro a partir do qual as obras do passado sdo
compreendidas e avaliadas. A histéria da ciéncia é vista como um processo movido por
desenvolvimentos internos as teorias, em que a eliminagdo do ‘erro’ conduz
inexoravelmente ao estado atual do conhecimento. E fécil ver que, a partir dessa perspectiva,
a existéncia de estilos nacionais de economia politica deve ser impugnada ou tratada como
um sinal da permanéncia de resquicios metafisicos, ‘erros’ ou ‘incoeréncias’ a serem
eliminados com o desenvolvimento da teoria. (PAULA et all. 2007, p.372)

Por outro lado, também temos conhecimento dos perigos e custos empreendidos pela
abordagem relativista, sobretudo em seus dominios mais extremados do tipo “arte pela arte”.
Mostramos anteriormente os agravantes de uma concep¢do de histéria que permite revisitar o
passado em funcdo de antecipacdes do presente em nome do progresso cientifico (anacronismo
histérico) mas, explicar o presente somente pelo passado (historicismo); entender esse ultimo
enquanto galeria de retratos (histéria neutra); conceder a realidade social o motor exclusivo do
movimento histérico, na medida em que a evolugao da teoria seja univocamente determinada pela
realidade objetiva (determinismo); ou ainda, que o aspecto politico seja um elo direto e inequivoco
entre teoria e realidade (politicismo); enfim, todas essas tentacdes relativistas guardam vicios tao

problematicos quanto aqueles que procuramos nos afastar.
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Mais uma vez, trabalhar entre oposicdes bindrias pouco nos aproxima de nossos
objetivos e assim reafirmamos mais uma vez nossa defesa irrestrita da “saida pluralista”. Contudo,
também ¢ notério que guardaremos pontos de conexdo com o relativismo, visto que trabalhar o
objeto das HPEs nacionais prescinde de dois movimentos de ressignificacdo (da substincia do
objeto e do método de apreensdo) em relacdo a ortodoxia que, de maneira ou outra, foram
realizados por estes trabalhos cldssicos da HPE de vertentes simpéticas ao relativismo. E com este
intuito que neste momento ressaltamos suas contribuicdes e formas de abordagens para a HPE.
Todavia, avaliando o grosso da producdo desta vertente historiogrifica, tendo em vista os
propositos particulares dessa dissertacao, percebemos que para além dos insights e apontamentos
introdutdrios, muito pouco do trabalho final dos autores mencionados contempla o objeto das HPEs
nacionais especificamente, sobretudo porque, justica seja feita, nenhum deles se predispds a fazé-
lo. Mas, ainda assim, algumas avaliagdes criticas merecem nota, sobretudo, se quisermos

empreender novas perspectivas interpretativas no campo da HPE.

No comeco da década de 70, periodo em que a HPE ja havia atingido o 4pice de seu
prestigio e, portanto, os trabalhos que tornariam cldssicos na drea ja haviam repercutidos
amplamente, Goodwin (1972) fez a avaliacdo critica de que os historiadores do pensamento de um
modo geral ndo haviam respondidos aos desafios intrinsecos ao seu oficio. Em sua opinido as
contribuicdes na drea da HPE estavam muito assentadas em padrdes de pesquisa que refletiam a
preocupacdo com grandes temdticas, por exemplo, ao concentrarem as atencdes aos grandes
economistas e tradi¢des que contribuiram para a inovagdo do pensamento econdémico, ou temas de
grande impacto econdmico e social e sua relagdo com a evolugdo da teoria econdmica. No geral,
este autor avaliava que a historiografia do pensamento econdmico neste contexto se caracterizava
pelos seguintes aspectos: a) énfase narrativa, ao ndo explorar técnicas e metodologias que permitam
ao historiador da economia ir além, por exemplo, ao trabalhar com métodos estatisticos; b)
isolamento do contato com outras disciplinas, guardando muitas semelhancas com o item anterior,
raramente se presenciou um trabalho que empreendesse a conexdo da HPE com a antropologia,
sociologia etc.; c¢) irregularidade de coberturas tematicas, visto que tantos temas sao marginalizados
por ndo se encaixarem na ‘“grande historia”; e, mais importante, d) énfase em eventos e

personalidades especificas e ndo nos processos.

Paralelo a critica, o autor propés um esquema conceitual que permitisse apontar

questdes nao avaliadas pela a historiografia da HPE. Relacionava-se quatro categorias (formulacao
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de teoria econdmica “pura”, aplicacdo empreendida pelos economistas profissionais, opinido nao
profissional e atividade econdmica) e desenhava-se doze caminhos a serem explorados pelas
conexdes existentes entre essas categorias. Para além de sua contribui¢do especifica, o ponto
central do texto, e mais importante para nossos fins, pode ser interpretado pelo seu clamor para a
constru¢cdo de abordagens que tenham como centralidade a apreensdo dos processos, pois € essa
compreensdo alargada que poderd nos fornecer legitimidade para estudos que versem sobre o

pensamento econdmico nacional. Seguiremos neste caminho.

2.2.2 A agenda de pesquisa aberta pela “difusdo internacional do pensamento econdémico”

Na verdade, a critica historiografica que acabamos de apresentar reflete um movimento
de revitalizacdo da HPE que ja havia sendo gestado anteriormente, ao longo da década de 70 mais
especificamente. Uma das iniciativas mais importantes neste sentido de fornecer protagonismo aos
“processos” pode ser representada pela agenda de pesquisa assentada na problematica trazida pelos
estudos sobre a difusdo internacional do pensamento econdmico (DIPE). Para nossa interpretacao,
este € um dos primeiros passos para comecarmos a pensar a HPE nacionais enquanto objeto

autdnomo a ser investigado pela historiografia.

Como buscamos evidenciar, a partir do momento em que nos despimos do manto
positivista e passamos a admitir a ciéncia econdmica ndo mais enquanto campo de investigacao
imune a ideologia, produzindo teorias neutras e universais e, portanto, sem relacdo com a realidade
concreta que a subjaz, em suma, quando recusamos a cisdo ortodoxa entre economia positiva e
normativa, um campo de possibilidades se abre para nds enquanto investigadores de um objeto tdo

enriquecido e caracterizado pelas suas complexidades, tal como o pensamento econdmico.

De pronto, a prépria defini¢do deste termo, ainda neste ambito de afastamento dos
constructos ortodoxos, como mostramos ha pouco, pode ser alargada a ponto de associar o
pensamento econdmico com elementos que refletem questdes doutrinais, ideolégicas e normativas
dentro das quais serdo responsaveis pela operacionalizacdo de métodos, conceitos e técnicas de
andlise que os economistas utilizardo, em uma etapa superior, subsidiando interveng¢des na

realidade através das definicdes de politica econdmica em diferentes contextos e espacos. Deriva
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dessas tensdes as variadas denominagdes desse campo de estudo, como “historia das doutrinas”,

“historia das ideias”, “historia da analise”, “histéria do pensamento”, etc.

Em outras palavras, trata-se, a partir dessa ressignificacdo do horizonte de andlise da
HPE para além da abordagem ortodoxa, de considerar as ideias econdmicas em sua dupla relacao
constituinte, ou seja, por um lado, as ideias ndo possuem vida prépria e independente do uso social
que os fazem dela (por mais que a 16gica académica passe a impressdo de ambiente imune as
influéncias externas), como também, as mesmas prescindem de uma estrutura material que lhes
conceba enquanto tal (pessoas e escritos que as concebem e que as divulgam). Embora relacionada
na maioria das vezes com processos de abstracdo, as ideias possuem uma dimensao material tdo
importante quanto a primeira. Por tudo isso € que o pensamento econdmico pode ser apreendido
pelo movimento dialético do conhecimento, como contraponto a cisdo realizada por Schumpeter

entre pensamento e analise.

Neste sentido, em que se considera o pensamento econdmico enquanto manifestacao
de uma realidade cultural e material, ou seja, enquanto produto cultural que para existir prescinde
de espaco dentro de uma sociedade concreta, criac@o e transmissdo se confundem em termos mais
essenciais, embora sejam etapas separadas do processo geral. O que estamos chamando atencdo é
que nesta nova perspectiva interpretativa lancada pela DIPE existe lugar para interrogacdes que
vao além dos contornos que envolvem os mecanismos da racionalidade criativa das ideias, como
por exemplo, podendo pensar também nos processos de emergéncia e desenvolvimento dessas
ideias nos mais variados contextos e espagos. Inquietagdes do tipo: “quais fatores afetam a
circulagdo do conhecimento?”; “Por que influencias estrangeiras sdo aceitas e outras rejeitadas?”’;
Ou ainda, “como os fatores (internos e externos) condicionam a disseminagao/proibi¢ao/adaptacao

do pensamento econdmico?”’, ganham destaque e relevancia.

Em sintese, abre-se uma perspectiva em que os processos de difusdo, transmissao e
adaptacdo do pensamento econdmico ganham legitimidade para investigagdo na HPE. Como

esclarece Almodovar:

O seu caminho [do pensamento econdmico] para a existéncia depende assim da verificagdo
de todo um conjunto de processos através dos quais se cria 0 espago necessdrio a sua
produgdo e aceitagdo social, e se criam condi¢des para que se realizem investimentos
especificos na sua manutencdo e desenvolvimento. E necessdrio que sejam criadas
condicdes sociais e culturais para que se verifique a possibilidade de pensar em comunicar
certo tipo de ideias, € igualmente necessdrio que haja disponibilidade para suportar os custos
inerentes a circulag@o (impressa) das ideias, ou a um investimento mais significativo em sua
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inculcagdo sistemadtica através da sua difusdo por intermédio de mecanismos escolares
formais. (ALMODOVAR, 1995, p.11)

Assim, preliminarmente ja4 podemos compreender como o objeto estudado pela agenda
da DIPE se afasta das premissas ortodoxas, pois na visdo dos participantes desse paradigma
dominante, subentende-se que além das caracteristicas intrinsecas as teorias econdmicas, como a
generalidade e universalidade, a difusdo internacional dessas teorias se justifica na medida em que
passadas pelo crivo avaliativo do passado (visao cumulativa do tipo “hard science”), estas se
apresentam como tal no presente visto que superaram as inimeras controvérsias e disputas, ou para
ficarmos nos termos de Popper, foram aquelas teorias que ainda nao falseadas e, portanto, as teorias
que contemplam os valores da ciéncia positiva. O que os autores da DIPE colocam como questdo
€ que além do conteudo analitico e intrinseco das teorias outros determinantes, tais como as
ideologias, valores sociais e culturais, contextos politicos etc, seriam caracterizadores do processo
de transmissdo e assimilacdo das ideias econOmicas influenciando, destarte, na trajetéria e
desenvolvimento das doutrinas econdmicas nos diferentes contextos e espacos. Neste sentido,
indica Cardoso (2003, p.1): “Os processos e as barreiras a difusdo, transmissdo e apropriacao
internacional que ocorreram no passado, contribuiram, em grande parte, para moldar e estruturar o
desenvolvimento do pensamento econdmico de forma que vale a pena tentar entender este
processo.”. Estaria assim aberta uma janela de oportunidades para diferentes estudos em termos da

agenda de pesquisa proporcionada pelos estudos da DIPE.

Na verdade, observagdes pioneiras a este respeito nos remetem a Conferéncia Anual
da American Economic Association de 1954 e seu painel responsdvel por discutir as questoes
envoltas ao processo de transmissdo do conhecimento no campo econdmico. Hutchison (1955) de

antemao j4 salientava a importancia do estudo deste objeto pela HPE. Em suas palavras:

(...) o estudo dos processos econdmicos deve incluir o estudo dos economistas, ou da
origem, do fluxo e do desenvolvimento de suas ideias, pois dificilmente podemos separar o
estudo da origem das ideias da mudanga e fluxo de ideias. Tal estudo inclui, assim como
todos os processos de mudancas nas ideias, e como as ideias se originam, também os
processos pelos quais eles conseguem, alcangam e dominam seu tempo; inclui também os
atrasos e impedimentos no fluxo de ideias, tanto dentro como fora das fronteiras nacionais
e linguisticas, e as questdes de se e em que sentido pode haver progresso no fluxo de ideias
econdmicas ou se hd um movimento circular ou pendular, e até que ponto este movimento
é o resultado de certa forma da moda - desde o adjetivo "na moda", em um sentido fraco
pejorativo, € um dos adjetivos mais frequentemente encontrados em nossas jornadas
econdmicas. (HUTCHISON, 1955, p.13)

Este autor passaria a interpretar a revolucdo marginalista a partir dessa perspectiva,

problematizando os fatores responsaveis pelo forte intercambio, ainda que indiretos, dos principios



178

tedricos nas obras de Jevons, Menger e Walras, bem como, o arrefecimento dos mesmos no
contexto inglés apds consolidacdo da influéncia que as concepcdes de Marshall viriam a
desempenhar. J4 Dorfman (1955), segundo conferencista desse painel, analisou a influéncia tedrica
das concepcdes da Escola Histérica Alema no pensamento econdmico norte-americano.
Investigando a forma de contato de importantes economistas com os temas ligados ao ambito de
abordagem EHA, o autor é enfitico ao afirmar que grandes tracos do pensamento econdmico
americano, como os desenvolvimentos na drea da estatistica e finangas publicas; o enriquecimento
da economia com material historico e sociolégico (que ficariam mais evidentes anos mais tarde
com a abordagem institucionalista); devem grandes tributos aos alemaes, ainda que distinguissem
bem a relevancia dos temas abordados pela EHA das suas consequéncias filoséficas e politicas,
essas ultimas, tdo estranhas ao mundo americano. Coube a Letiche et all. (1955) fechar essa
conferéncia, problematizando alguns pontos levantados pelos dois textos pioneiros. No entanto, a
principal mensagem deixada em seu texto consistia em reconhecer a relevincia dos trabalhos para

a renovacao do campo da HPE.

De fato, mais importante do que a andlise especifica empreendida nos dois textos, esses
autores foram responsaveis pelo enquadramento metodoldgico minimo para os estudos da difusao
das ideias econdmicas. Na interpretacao de Cardoso (2009), foram estudos valiosos pois: “(...) ao
anunciarem algumas preocupagdes heuristicas sobre a formagdo, mudanga e sucessao das ideias
econOmicas e sobre as condi¢des favordveis, fatores de aceleracdo e obstaculos que dificultam os
respectivos processos de transmissdo e difusdo.” (CARDOSO, 2009, p.256). No fundo,
apresentavam-se como estudos ambiciosos, pois contemporaneos a HAE de Schumpeter. Neste
sentido, ndo aglutinaram muitos adeptos, dado a revolucdo que esta ultima causara no meio
intelectual, ficando marginalizados pela histéria por algum tempo. Todavia, estava aberta essa
perspectiva metodoldgica e dois grupos de estudos retomariam fortemente essa agenda de pesquisa

da DIPE a partir dos anos 70.

O primeiro deles é constituido por trabalhos que buscaram construir modelos tedricos
que fornecessem elementos interpretativos para a DIPE. Joseph Spengler ainda em 1970 escreve o
artigo “Notas sobre a transmissdo internacional de ideias economicas”, uma espécie embrionaria
daquilo que viria a ser denominado posteriormente como modelo de teoria da informacao.
Justificando a importancia de seu estudo, inovador para época ainda dominada por aquela

concepcao de Schumpeter sobre a HPE, escreve: “As ideias [e posteriormente o estudo de sua
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transmissdo] sdo importantes porque tem uma influéncia real nas regides de sua proveniéncia e
podem ganhar influéncia nas regides de seu destino.” (SPENGLER, 1970 p.2). No fundo, estava
retomando a concepg¢do relativista de que teorias econdmicas carregam consigo uma dimensao
concreta de intervengdo na realidade, levantando entdo o problema de se investigar sua transmissao,
sobretudo, porque muitas teorias sdo apropriadas em ambientes distintos daqueles em que foram
concebidas. Destarte, observar as diferengas circunstanciais dessa transmissao se faz necessario e
para o autor quatro elementos envolvidos neste processo deveriam ser analisados, a saber: i) a fonte

de transmissdo das ideias; 11) 0 meio de transmissdo; iii) o contetido transmitido; e iv) o receptor.

Para cada um dos pontos levantados o autor buscou realcar elementos que explicavam
a intensifica¢do ou arrefecimento da transmissao de teorias econdmicas, construindo espécies de
tipos ideais para este processo. Por exemplo, teorias propensas a transmissdo seriam aquelas
difundidas por profissionais de alto prestigio académico/profissional (1); que se comunicam através
de linguagem escrita em idioma de alta circulagdo (ii); apresentando uma teoria capaz de cumprir
alguma finalidade ou propdsito ja comprovado, tencionando pouco com as tradicdes, ideologias e
hierarquias locais (iii); € que encontrem, por fim, uma cultura cosmopolita, aberta a recepcao de
novas ideias, evidenciando semelhangas entre as nacdes envoltas neste processo (iv). (SPENGLER,

1970).

Este modelo precursor seria complementado e enriquecido pelo estudo de Miki (1996).
Movido pela inquietacdo, muito parecida com a nossa inclusive, de como estudar a histéria do
pensamento econdmico em “periferias intelectuais”, o autor buscou tecer alguns apontamentos
metodoldgicos que apreendessem este objeto no movimento proporcionado pela DIPE. Tratava-se
de adicionar complexidade ao modelo sugerido por Spengler (1970), problematizando os
elementos internos e externos a transmissdo e apropriagdo do pensamento econdOmico. Neste
sentido, partindo de tipologias sugeridas daquele trabalho pioneiro, Miéki (1996) estruturou um
modelo interpretativo para a histéria do pensamento econdmico assentado nos seguintes elementos
do processo de transmissdo: 1) criacao da ideia; i1) “porto de exportacdo” da ideia; iii) “porto de
entrada” da ideia; iv) contetido e forma da ideia; v) modificagdo da ideia; e vi) mecanismos de
transmissdo. Ademais, cada item deveria ser investigado levando em conta as condicdes especificas
tanto do campo cientifico como também fatores mais gerais caracteristicos das sociedades

importadoras e exportadoras das ideias econdmicas.
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Em sintese, tem-se um rico esquema analitico que examina diversos aspectos da
transmissdo das ideias e seu condicionamento por diferentes fatores internos e externos,
fornecendo, em ultima instancia, varios caminhos para a investigacdo do pensamento econdmico,
sobretudo, nas “periferias intelectuais”, como o caso finlandé€s, aquele que motivava seu estudo.
Alids, essa talvez seja a maior contribuicdo de seu texto: definir este objeto de investigacdo para
historiografia do pensamento a partir dos contornos de seu modelo. Reproduzindo sua defini¢cao de

“periferias intelectuais”:

O grau de periferia intelectual de uma regido - um pais, uma parte de um pais ou um grupo
de paises - em um determinado campo de pensamento em um determinado periodo de tempo
€ maior quanto maior a propensdo para importar ideias da regido central intelectual, E
quanto mais tempo € o intervalo de tempo entre a adocdo das ideias no nicleo e na regido
importadora, e menos a ideia importada € modificada na regido importadora. (MAKI, 1996,

p.12)
Estamos querendo chamar aten¢do ao fato de Miki (1996) adicionar a perspectiva do

importador ao processo de transmissdo, sobretudo nos itens, “porto de entrada” das ideias e
“modificagdo da ideia”, momento que trouxe para as discussoes da DIPE uma tensao entre
exportadores e importadores, problematizando visdes apegadas a uma certa no¢do de passividade

interativa, legitimando, assim, a abordagem a partir da perspectiva dos importadores na HPE.

Esta discussdo fica mais clara quando abordada pelo trabalho que melhor representa
este primeiro grupo dos modelos interpretativos da DIPE. Trata-se do livro “The Spread of
Economic Ideas”, organizado pelos professores Colander e Coats em 1989, marco para o
enquadramento da DIPE nos compéndios da HPE. Estes autores sistematizaram um quadro geral
para o estudo da difusao das ideias a partir da construcao de trés modelos. O primeiro, denominado
“modelo do contagio”, admite que a disseminagdo das ideias se assemelha com a propagacao de
uma doenca infecciosa, assim, quanto 0 maior o contato entre os individuos, maior os pontos de
propagacdo e mais efetiva a transmissdo das ideias economicas. Evidente que tal modelo aborda
de maneira muito simplista a problemaética da DIPE, no entanto, ainda mais problemético para nés
€ o fato de considerar o receptor enquanto agente meramente passivo, omitindo o potencial
movimento de reagdo, adaptagdo criativa que eventualmente possa ocorrer, bem como, a nogao de
que escolher o contato com determinada “doenga”/teoria revela uma escolha, ainda que implicita,

afastando-se relativamente da noc¢do de passividade receptiva.

O segundo modelo, o “mercado de ideias”, representa algo daquele movimento de

imperialismo econdmico descrito no capitulo anterior, transplantando para a DIPE os principios
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da concorréncia de mercado. Admitia-se que as teorias se caracterizariam como bens econdmicos
propensos a competi¢cdo neste mercado especifico, assim, as teorias disseminadas seriam aquelas
que passadas pelo crivo do mercado melhor se adaptariam as preferéncias dos economistas. O
modelo de Stigler (1983) talvez seja o trabalho que melhor represente o que os autores estavam
chamando. O terceiro e ultimo consiste no “modelo de teoria da informacao” e aborda o processo
de transmissdo enfatizando os aspectos ligados ao propagador, receptor, mecanismos € canais de
transmissdo, etc. Os dois trabalhos destacados acima caracterizam bem o que os autores gostariam

de descrever.

Consolidada essa perspectiva metodolégica no campo da HPE, o segundo grupo de
trabalhos se caracterizaria por abordagens de temas especificos ao processo de difusdo das ideias.
Diversos exemplos poderiam ser citados, como o trabalho de Hall (1989) que estudou a penetracao
das teorias keynesianas de forma comparada entre Europa, EUA e Japdo; o trabalho de Demals e
Steiner (1995) que discutiu a repercussiao em véarios paises do legado analitico, conceitual e politico
deixado pelo trabalhos tedrico dos fisiocratas; ou ainda o trabalho também abrangente de Coats
(2000) que abordou a internacionaliza¢do e desenvolvimento da ciéncia econdmica no pos-guerra
em paises periféricos como Coréia do Sul e Brasil.!” Em resumo, esses diversos trabalhos, para
além do mérito especifico de sua investigacdo, contribuiram para a historiografia do pensamento
econdmico ao elucidar alternativas que destacam o desenvolvimento comparado de algumas
correntes de pensamento, evidenciando paralelismos e contradi¢des nas experiéncias admitidas

entre diferentes paises.

Em sintese, conjuntamente esses dois grupos de trabalhos consolidaram uma
perspectiva para HPE que representa muito daqueles dois movimentos de ressignificacio ante a
HPE ortodoxa, ao tensionarem seu método de apreensdo e a substidncia a ser apreendida,
apresentando-se assim como alternativa interpretativa capaz de abranger uma série de objetos antes
deslegitimados metodologicamente. Enfatizaram o processo de difusdo das ideias econdmicas em
sua plenitude, problematizando as condi¢des materiais, simbdlicas, sociais e culturais que regem
este processo de transmissdo, fornecendo protagonismo aos diversos agentes envolvidos neste

amplo movimento. Um rico balango histdérico sobre o desenvolvimento da agenda da DIPE ¢é

108 Diversas experiéncias neste sentido foram resenhadas em CARDOSO (2003).
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fornecido por Cardoso (2003). Em suas consideracdes os ensinamentos deixados por estes

trabalhos podem ser resumidos nas seguintes li¢des:

(...) [i] fortalecimento da crenga de que a anélise dos processos de transmissdo internacional
vai muito além do escopo limitado das abordagens convencionais [ortodoxas] na histéria da
economia (...) o interesse pelas questdes de transmissdo, assimilagdo e adaptacdo do
pensamento econdmico ndo implica apenas a eliminagdo de fronteiras entre espacos
econdmicos distintos que se comunicam e interagem de forma cada vez mais aberta e
globalizada. Implica também derrubar as barreiras entre os territérios disciplinares que
devem ser passados para se conseguir uma compreensao adequada dos contextos histéricos,
institucionais, politicos e culturais que enquadram a circulacdo das ideias econdmicas a
nivel internacional. (...) [ii] a discussao da maneira pela qual as obras de Adam Smith, Karl
Marx, John Maynard Keynes ou Milton Friedman foram e sdo lidos, traduzidos e
apropriados em diferentes paises (...) € um assunto que torna possivel estender e enriquecer
0 nosso conhecimento disponivel sobre os prdprios autores que foram ou estdo sendo
apropriados. (...) [iii] a revisdo de diferentes pontos de vista sobre o papel que foi
efetivamente desempenhado por antecipadores e precursores supostamente esquecidos ou
ignorados. (...) Uma abordagem que dé preferéncia ao estudo dos processos de transmisséo
pode ajudar a elucidar as circunstidncias que conduzem a cendrios que favorecem a
ocorréncia de descobertas multiplas e simultineas, o que torna necessirio atenuar e
relativizar a importdncia dada aos agentes que, antes disso, eram Vistos como
inquestiondveis inovadores (...) [iv] Escusado serd dizer que a introdug¢do de uma escala de
apreciacdo diferente ajudard a reavaliar o impacto de autores que ha muito foram esquecidos
ou que foram considerados como contribuintes menores para o desenvolvimento da
economia - porque, em muitos casos, a sua influéncia e a difusao internacional foi muito
além das repercussdes limitadas da ortodoxia dominante. (...) [v] permite a formacdo de uma
visdo critica das tentativas de criar esquemas excessivamente rigidos que tendem a dividir
os autores em periodos distintos ou a classificd-los de acordo com as escolas ou fluxos de
pensamento. (...) Se olharmos para o problema através do espelho da transmisso
internacional, é bastante comum que os autores raramente se juntem no seu pais ou paises
de origem sejam simultaneamente e simultaneamente importados ou assimilados num pais
diferente (...) [vi] [essa] abordagem implica ampliar certos pressupostos que sustentam uma
andlise estritamente positivista da evolu¢do da economia como ciéncia, baseada em
procedimentos racionais de reconstrugao. (...) Ao defender a legitimidade e relevancia desse
caminho de pesquisa, estd-se ajudando a salvar a histéria do pensamento econdmico das
garras do monolitico interpretativo.” (CARDOSO, 2003, p.7-9)

Embora muito longa, a sintese realizada por Cardoso (2003) € necessaria pois expressa
muito bem os pontos que abordamos até aqui, tal como a: problematizacio aos limites da
abordagem ortodoxa; ampliagdo do conhecimento dos autores “classicos” através dos diferentes
processos de apropriacdo de suas ideias; relativizacdo dos “génios inovadores”; abrangéncia as
ideias dos autores “marginalizados”; critica a abordagens que se prendem em classifica¢des rigidas
de correntes do pensamento econdmico; e a defesa do pluralismo metodoldgico para
enriquecimento da HPE. Enfim, todos esses pontos levantam uma série de questdes importantes

que muito contribuiram para a renovagao historiografica no campo da HPE.
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2.2.3. A perspectiva nacional para a HPE

Em certo sentido, para além dos apontamentos realizados hd pouco, a principal
contribuicdo da agenda de estudos da DIPE, para os termos dessa dissertagdo, foi legitimar
metodologicamente a dimensdo nacional para o estudo do pensamento econdmico, pois como ja
advertimos, assumindo o cardter universal das teorias econdmicas como naqueles solos ortodoxos,
nacionalidade do pensamento representa mais um dos elementos metafisicos a serem expurgados

pela narrativa das reconstrucdes racionais.

Contrariamente a esta concepc¢do, defende-se aqui que admitir a nacionalidade do
pensamento econdmico, ndo consiste necessariamente em negar a dimensao universal das teorias,
mas sim demonstrar a relevancia de diferentes processos adaptativos subjacentes aos fluxos
internacionais das ideias econdmicas. Como salienta Almodovar e Cardoso (1998),

redimensionando a problemdtica:

A ciéncia econdmica ndo tem pdtria, embora seja representada e transmitida através de
diferentes linguas, hinos e bandeiras. Mas, como € o trabalho dos cientistas, ndo podemos
ignorar o fato de que essa empreitada apatrida cria ligacdes entre um grande ndmero de
pessoas (pesquisadores, professores). Embora essas pessoas estejam unidas por uma busca
comum de conhecimento, elas sdo, no entanto, espalhadas por todo o mundo, dando
existéncia factual as escolas e outros ambientes institucionais particulares onde a ciéncia é
realmente produzida e nutrida. (ALMODOVAR; CARDOSO, 1998, p.7)

Seguindo nessa estrutura analitica esperamos tanto melhorar a compreensdao dos
processos formativos da ciéncia econdmica, como também ampliarmos o enfoque interpretativo
de modo a aproximar a dimensdo tedrica com as realidades das estruturas econdmicas e sociais
dos diferentes espagos e contextos que suscitaram seu uso e apropriacdo. Esse talvez seja um
importante movimento de ressignificacdo da substancia da HPE capaz de problematizar aquele

contexto de crise na teoria economica.

Nesta linha interpretativa, segundo Cardoso (2009), um dos primeiros trabalhos a
inserir essa problematica da dimensao nacional no seio da agenda da DIPE pode ser encontrado
em Lluch (1980). Enfatizando a naturalidade do intercambio cultural e de ideias tanto em
ambientes cientificos e/ou profissionais, este autor buscou analisar os elementos que passariam a
contrariar esta l6gica, dando €nfase, portanto, as restricdes inerentes aos processos de transmissao
das ideias econOmicas. Assim, para este autor, as primeiras barreiras, de cardter material,

envolveriam a investigacdo dos meios de difusdo, levantando informagdes acerca da velocidade
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de circulacdo de livros estrangeiros; facilidade de acesso as publicacdes; conhecimento de outras
linguas; quantidade e qualidade de tradugdes; e meios para o estabelecimento de contatos
internacionais. Outras dimensdes deveriam ampliar a andlise dessas restri¢des, tal como a
definicdo da autonomia cientifica e o reconhecimento académico em diferentes contextos
histéricos, bem como, as diferencas de niveis econdmicos entre o pais de origem e o receptor. No
agregado, defendia a ideia de que a propagacdo de determinadas teorias e doutrinas estariam
sempre condicionadas as peculiaridades impostas pelas restricdes do pais importador. (LLUCH,

1980 apud. CARDOSO, 2009, p.254).1%

Traduzindo essas observagdes para nossos anseios, consideramos que é exatamente o
conjunto desses aspectos condicionantes e a forma que o pais utiliza e adapta as influéncias

recebidas que justifica a pertinéncia do estudo da HPE através de uma perspectiva nacional.

Colocada no movimento maior da historiografia, essa perspectiva nacional para o
estudo do pensamento econdmico encontra grande confluéncia nos trabalhos desenvolvidos no
campo da histdria e sociologia da ciéncia. Vale lembrar que a agenda da DIPE é contemporanea de
muitos estudos que passaram a enfatizar a importancia do contexto local na fabricacdo da ciéncia,
procurando cada vez mais se afastar daquela imagem positivista da ciéncia universal.
(CHALMERS, 1994). Segundo essa nova linhagem historiografica, o conhecimento cientifico seria
gerado e avaliado como respostas as demandas objetivas relacionadas ao contexto histdrico,
geografico e institucional. Desta interacdo surge, portanto, a necessidade de compreender o papel
das instituicdes sociais na formagdo dos processos cognitivos da ci€ncia e, neste sentido, estudos
que passam a abordar a circulagdo e difusdo do conhecimento, como também o desenvolvimento

local da ciéncia ganham relevancia e destaque. (CARDOSO, 2017).

No entanto, atualizando as preocupagdes dessas correntes para a ciéncia econdmica
podemos ser levados facilmente a acreditar que elas ndo se constituem como uma questdo
pertinente, dado os contornos do processo de universalizacdo dos conhecimentos econdmicos tao
caracteristicos da atualidade. De fato, como demonstrado anteriormente, tanto a defini¢do da
substancia do conhecimento legitimo, a linguagem especializada, como as técnicas/ferramentas de

andlise partilhadas pela comunidade cientifica cada vez mais se reproduzem nos diferentes espagos

1090 recurso da citagdo indireta neste caso especifico curiosamente revela um dos préprios pontos trabalhados por
Lluch (1980). Escrevendo em castelhano, o texto acabou sendo vitima de um daqueles aspectos que buscou enfatizar:
“(...) o desconhecimento provocado por barreiras de linguagem”. (CARDOSO, 2009, p.253)
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de maneira uniformizada, derrubando barreiras limitrofes entre as nagdes. Neste sentido, € bem
verdade que producdo e reproducdo de conhecimento, em matéria da ciéncia econdmica, seguem
alinhadas as normatizacdes de um certo padrao internacional, esvaziando potencialmente as

ambic¢des daqueles que trabalham com a perspectiva nacional do pensamento econdomico.

Todavia, essa ressalva a favor da globalizagdo nos leva ao redimensionamento da
questdo nacional do pensamento, buscando enfatizar, por exemplo, a natureza assimétrica das
relacdes estabelecidas nessa escala internacional. Uma mediacdo entre o pensamento econdomico
internacional, arraigado em sua dimensdo mais abstrata e tedrica, com 0 pensamento econdmico
nacional, que se apropria dessas discussoes traduzindo-as para sua realidade especifica se faz

necessaria.

Em outras palavras, a questdo que estamos buscando evidenciar se atualiza através da
tensdo existente entre cosmopolitismo e nacionalismo, entre pioneiros e seguidores, em sintese,
entre o reconhecimento de relacdo desigual entre dois atores envolvidos neste processo: 0s
difusores e os adaptadores em termos de pensamento econdmico. De fato, se investigarmos o
sentido desses fluxos de transmissdo de teorias econdmicas ao longo de toda HPE, de pronto
perceberemos uma dire¢do bem definida, que se articula a partir de um “centro” pioneiro e difusor

até uma “periferia” refletiva e/ou reativa, como indica Cardoso (2011):

“Sobre os temas passados em revista existe uma matriz de reflexdo comum e padrdes
interpretativos que se impdem de forma quase espontinea. A especificidade de cada situagéo
requer, naturalmente, uma adaptacdo criteriosa dos modelos cognitivos de utilizacio
recorrente. Mas s@o as novidades trazidas por cada situagdo especifica que concorrem para
a configuracdo dos arquétipos de que a histdria é feita. (CARDOSO, 2011, p.11)

O reconhecimento desta tensdo ndo deve ser admitido de maneira estanque, mas sim a
partir de uma perspectiva que capte a complexidade que a questdo exige, enfatizando as relagcdes
intelectuais e institucionais envolvidas no processo de transmissdo do pensamento econdmico.
Neste sentido, conexdes entre o pensamento difusor, geralmente produzido pelo “centro”, com os
adaptadores, compostos em sua maioria pela “periferia” intelectual, devem ser buscadas ampliando
o horizonte de possibilidades para a abordagem da HPE em sua perspectiva nacional. A partir
dessas relacdes, trés situagdes particulares ao nivel nacional podem ser identificadas, como nos
lembra Almodovar e Cardoso (1998, p.2-3): primeiramente, pode-se constatar em determinados
contextos e espacos tradi¢des nacionais de pensamento econdmico, ou seja, observa-se a existéncia

de um determinado tema que intriga geracdes sucessivas de investigadores, proporcionando um
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estilo especifico de pensamento econdmico, reproduzindo comumente métodos de apreensao,
defini¢do de objeto de investigacdo e procedimentos de andlise. Seriam o caso das grandes escolas
de pensamento econdmico, como a Escolas Cléssica, Neocldssica e a Histérica Alema, por

exemplo.

Paralelamente, pode-se encontrar também em outros espacos duas situagdes distintas,
a primeira, caracterizada pelo processo reflexivo, representa a assimilagdo passiva de teorias e
doutrinas produzidas em contextos histéricos e culturais distintos aquele ao qual se reproduzem.
Por fim, a segunda situag¢do envolve o aspecto reativo por parte do importador, na medida em que
ao entrar em contato com o fluxo internacional das ideias, este elo da cadeia de transmissdo elenca
uma série de questdes especificas ao seu contexto, transformando substancialmente as teorias em
seus termos, dotando este processo de elementos inovadores, resultando, enfim, em uma adaptacao
original da matriz de referéncia transmitida. Como se sabe, a historiografia do pensamento
econdmico cobriu muito bem a abordagem da primeira situacdo e no que se refere as outras duas
situagdes, como também nos lembra Almodovar e Cardoso (1998, p.3), como uma mensagem de
chamada para a acdo: “O desenvolvimento da pesquisa sobre a transmissdo, assimilacdo e
adaptacdo original do pensamento econdmico € uma tarefa que deve ser realizada sobretudo nos

paises periféricos”.

Neste mesmo teor propositivo, redimensionando as tensdes que esta perspectiva

interpretativa carrega consigo, escreve Neves (2017):

A economia estd institucionalmente situada. As ideias econdmicas sdo ‘produzidas’
localmente, assimiladas e apropriadas, de acordo com as condic¢des sociais, econdmicas,
politicas, culturais, académicas e educacionais, e sdo expressas de diferentes formas
‘localmente’. As ideias econdmicas circulam internacionalmente e isso ndo € apenas uma
questdo de transmissdo de ideias produzidas no nicleo da profissdo para receptores mais ou
menos passivos na periferia (um mero caso de exportagcdo unidirecional de ideias do nicleo
para a periferia). As ideias tendem a ser ativamente apropriadas (e, como tal, produzidas um
pouco) em paises periféricos e semiperiféricos. Eles sao institucionalmente especificos e
adquirem uma dimensdo nacional. (NEVES, 2017, p.3)

Em outras palavras, para sintetizar os esforcos a serem empreendidos por nds que
buscamos investigar as “periferias intelectuais” a partir desta agenda de pesquisa gestada nos
estudos da DIPE, seja na primeira situacao, de reproducdo das teorias e doutrinas econdmicas, em
que a riqueza interpretativa volta-se para o estudo dos mecanismos que intensificam ou restringem
a difusdo de determinadas teorias; ou nos casos das adaptagdes reativas, em que as especificidades

sao elementos centrais para a apreensao deste pensamento econdmico nesta escala nacional, enfim,
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em ambos 0s casos, parte-se da premissa que considera legitima as ambivaléncias da producdo de
conhecimento no campo da economia, cuja expressdao e apropriacdo do discurso econdmico
carregam consigo uma diversidade de formas e conteddos nacionais, justificando por si as

investigacdes desses processos no campo da HPE.

Evidente que este processo de adaptacdo, presente nessas situagdes, carrega consigo
uma redefini¢do da substincia da HPE. Desde o primeiro caso, que a adaptacdo se caracteriza pela
sua passividade, ou seja, se traduz em um processo de transposi¢do de ideias e, sobretudo, em sua
dimensao ativa, onde a adaptacdo estard tingida de elementos criativos. Escrevendo sobre este

processo, conceitua Cardoso (2017):

Contando com a noc¢do de homogeneidade e dominio cultural, as adaptagdes introduzem
elementos de pensamento criativo, diversidade e variacdo que oferecem novos
conhecimentos para o estudo dos processos de transmissdo e difusdo, incluindo aqueles
relacionados a circulaciio de ideias econdmicas. Nao hd mais uma preocupacio com o fiel
restante a fonte original, ou estudando influéncias dentro de uma estrutura estatica, mas sim
com a apropriacdio de palavras e argumentos que ganham um novo significado.
(CARDOSO, 2017, p.3)

Por fim, para arrematar a necessidade e legitimidade desta perspectiva nacional para

HPE, seja em sua expressao reflexiva ou reativa, o fato é que:

A escala nacional introduz maior nitidez na captagio de pormenores e permite detectar
sinais de evolucdo e metamorfose das teorias e doutrinas que sdo objetos de apropriagdo e
uso. Por isso, a escala nacional ndo € apenas um processo de mediacdo que visa introduzir
uma componente de observacao empirica ou de reflexdo sobre uma realidade especifica do
ponto de vista espacial e temporal. Os procedimentos que lhe estao associados, as técnicas
de analise e ‘caixa de ferramentas’ que lhe sdo proprias, também proporcionam novas
perspectivas para o desenvolvimento da histéria geral do pensamento econdmico.
(CARDOSO, 2011, p.13)

Para compreendermos a esséncia da mensagem trazida nesta dltima citacdo, devemos
nos afastar logo de possiveis inconvenientes que possam estar rondando certas interpretacdes
estanques de todo este processo que estamos desde o principio querendo nos afastar.
Primeiramente, por tudo que foi considerado, fica evidente que a abordagem trazida pelas HPEs
nacionais nio diz respeito unicamente ao pais e cultura em questdo, visto que, em esséncia, o
conjunto desses trabalhos nos ajuda a ampliar a compreensao sobre o processo global de evolucao
da ciéncia econdmica, fato que, como indicamos, nos leva a questionar a posteriori esquemas
analiticos rigidos de enquadramento, ou ainda, relativizar “génios inovadores”. No fundo, estamos
chamando atencdo para que a perspectiva nacional nao seja entendida como um fim em si mesmo,

no sentido de estar presa a limites e fronteiras artificialmente estabelecidos, pois, a mensagem mais
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importante a se reter, € que estes estudos possibilitam uma andlise comparativa das experiéncias
individuais, que em seu conjunto “refletem a diversidade ou complementariedade dos discursos
que tentam apreender (tedrica e praticamente) a realidade econdmica que difere de pais para pais.”
(ALMODOVAR; CARDOSO, 1998, p.4). No fundo, o especifico deve abarcar as tensdes, sempre
que possivel, do geral, dos processos e movimentos mais amplos que caracterizam a difusdo

internacional do pensamento econdmico.

Por outro lado, talvez mais importante de se ponderar aqui, é que a dimensao nacional
ndo deve ser entendida como uma paixdo romantica apegada a uma patente ou “selo” sobre uma
ideia original. Cair nessa armadilha seria 0 mesmo que recolocar o “mito cientificista” do
positivismo nesses solos. O que se deve ter em mente € que a HPE pode também ser entendida
como um processo de disseminacdo internacional de doutrinas, ideias, pensamento e teorias
cientificas, de forma que selecdo, adaptagdo, criacdo e utilizacdo constituem os €ixos necessirios
para a compreensdo deste processo mais amplo o qual a perspectiva nacional estd necessariamente

inserida.

Neste mesmo sentido, até o sentido dos fluxos podem estar sujeitos as ressalvas, por
mais caracterizados que sejam pela logica “centro difusor — periferia adaptadora”. Por exemplo,
Bastien e Cardoso (2003) e Cardoso (2009), nos mostram como as concepg¢des estruturalistas latino
americanas, consolidadas a partir da criacdo da Cepal, exerceram influéncia na assimila¢ido das
ideias econdmicas desenvolvimentistas em Portugal depois de 1950. Interessante notar como as
especificidades portuguesas eram responsaveis por traduzir aspectos importantes trazidos pelos
tedricos cepalinos, como a posicao critica a teoria neocldssica e seu dogma da alocagdo eficiente
dos recursos, enfatizando, destarte, a necessidade do intervencionismo econdmico €
redimensionamento do papel do estado no quadro da industrializa¢do da economia portuguesa. No
entanto, na América Latina, este aspecto estava intrinsecamente ligado as teorizacdes sobre o
fendmeno do subdesenvolvimento, buscando caracterizar as causas mais profundas do atraso
naquela regido e deste contexto surgiram teorias e conceitos originais que versavam sobre o
desemprego, a deterioracdo dos termos de troca, a heterogeneidade estrutural, etc. elementos
relativamente estranhos ao mundo portugués da mesma época, fato que explica a parcialidade das
incorporagdes de ideias estruturalistas nos trabalhos dos economistas portugueses deste periodo.

(BASTIEN; CAROSO, 2003)
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Por todas essas digressdes, estamos aptos a sintetizarmos os significados que essa
reorientagdo metodoldgica trazida pela perspectiva nacional forneceu a HPE. De forma concreta,
questionado sobre as consequéncias praticas inerentes a teorizacao neste campo de estudo, descreve

Cardoso (1999):

Antes de mais nada, [trabalhar com HPEs nacionais] significa a necessidade de pesquisa de
fontes de informagdes que ndo se limitam as obras publicadas ou inéditas dos autores que
na época escreveram sobre temas ou problemas econdmicos. Significa também o recurso a
modelos interpretativos dessa informacao que nao se limita aos procedimentos tradicionais
de que a ciéncia econdmica faz uso. Significa, no fundo, a possibilidade e o desafio de uma
abordagem interdisciplinar da histéria do pensamento econdmico. (CARDOSO, 1999, p.30)

Neste momento conseguimos compreender completamente a forma com que
expusemos as teorizagdes no campo da DIPE, ou seja, enquanto movimento de ressignificacdo da
substancia e método de apreensdo da HPE. Mais do que uma abordagem critica aos fundamentos
ortodoxos, esta agenda de pesquisa significou uma opcdo metodolégica que, fundamentalmente,
ampliou o escopo de andlise do historiador, seja fornecendo novas fontes de pesquisa
historiogréaficas como também, principalmente, redefinindo as fronteiras disciplinares envolvidas
neste oficio, fazendo da interdisciplinaridade “(...) os principais dominios de conhecimento que
aqui vao estar em jogo, quer ao nivel empirico das fontes de informacao, quer ao nivel analitico da
reconstituicdo dessas fontes.” (CARDOSO, 1999, p.30). No agregado, nega-se, assim, uma
aparente antitese: embora reduzindo o escopo de andlise ao nacional, esta abordagem ganha em
complexidade, como salienta Cosentino et all. (2013, p.4): “O qualitativo [inerente a perspectiva
nacional], a0 mesmo tempo em que restringe o escopo, amplia o problema, pois coloca (...) a
questdo dos influxos socialmente localizados para a elaboragdo da teoria, implicando por outro
lado, na relativizacdo (ndo mais no campo da teoria, mas agora do objeto) da universalidade das

teorias.”

Ademais, o grande legado deixado por essas consideragdes ilustradas até aqui pode ser
representado pela consolidagao metodolédgica que os trabalhos da DIPE forneceram aos estudos da
HPE, sobretudo, para aqueles que trabalhavam em sua perspectiva nacional. Neste sentido, e em
grande parte em resposta a esta consideragdo, a partir dos anos de 1990 diversos estudos foram
publicados tendo como objeto a HPE nas periferias intelectuais, como € o caso do estudo de

Dasgupta (1993) para o caso da India, Morris-Suzuki (1991) para o Japao e Cardoso (1999) para



190

Portugal. 110 pagsemos, brevemente, ao estudo desses casos concretos, tendo em vista as discussoes

que trouxeram em termos de orientacao metodoldgica de seus trabalhos.

Dasgupta (1993) é um dos trabalhos inaugurais desta série de estudos e talvez por isso
seja também aquele em que mais tempo se dedicou, entre esse grupo mais pioneiro, aos
apontamentos das questdes metodoldgicas que estariam por trds de sua abordagem. Tentando
responder possiveis questionamentos sobre a necessidade de se empreender um estudo sobre o
pensamento econdmico indiano, Dasgupta (1993, p.2), voltou-se ao Schumpeter da HAE e
argumentou como uma empreitada como a sua poderia ajudar a iluminar os caminhos da mente
humana, sobretudo, porque esta justificativa “(...) ndo diz respeito apenas ao pensamento
econdmico, mas a natureza do pensamento, cultura e civilizacdo indiana em geral (...) a histéria do
pensamento econdmico deve, portanto, levar em considera¢do o fator religioso.”. Esta seria a
grande chave de leitura que se poderia destacar ao desviar as atencOes para as peculiaridades do
mundo indiano, ou seja, voltando as atencdes para a forma com que a tradi¢do do hinduismo
exerceu influéncia em todas as outras esferas da vida, inclusive, a econdmica, fornecendo assim
novos sentidos para a racionalidade que assim estariam presentes nas teorizacdes dos pensadores
indianos cléssicos, como Kautilya e Ranade. Dessa forma tornava-se evidente os contrastes com o
pensamento econdmico que seriam gestados nas sociedades ocidentais, sobretudo, porque “(...) até
muito recentemente, o pensamento indiano nunca concebeu a atividade econdmica como uma parte

verdadeiramente separada e autonoma da atividade humana.” (DASGUPTA, 1993, p.4)

Com estes intuitos, adverte o autor, pensar nos termos da Andlise do Pensamento
Econdmico de Schumpeter na india pré-moderna néo seria possivel tendo em vista esta selegio de
escritos hindus, budistas ou islamicos sobre temas economicos. Neste sentido, afirma que: “Ao
escrever essa historia do pensamento econdmico indiano, é o conceito de pensamento econdmico
de Schumpeter que forneceu meu ponto de partida.” (DASGUPTA, 1993, p.3). Por isso sua
justificativa do uso de determinadas fontes historiogréficas e €nfase nos debates relacionados a
politica econdmica. Esta filiagdo metodoldgica explicita, fica ainda mais clara, quando o autor

justifica seu critério de selecdo de forma a ndo incluir em sua narrativa a histéria econdmica e

110 Almodovar e Cardoso (1998) fazem um resumo dessa historiografia abordando, além dos dois primeiros trabalhos
citados, o caso irlandés (Boylan e Foley (1993)); holandés (Van Daal e Heertje (1992)); sueco (Sandelin (1991));
canadense (Neill (1992)); e australiano (Groenewegen e Mc Farlane (1990)). Para abordagem do contexto maior desses
trabalhos, ver: Cardoso (2003).
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social, pois “(...) acredito que as ideias econdmicas possuem vida prépria.” (idem.), por isso seu
distanciamento de leituras marxistas da HPE como a proposta por ele considerado do trabalho de

Galbraith sobre a HPE, analisado por n6s no comego deste capitulo, inclusive. Em suas palavras:

Essencialmente, esta € a tradi¢cdo marxista de "explicar” uma "superestrutura" de conceitos
e teorias por uma "base" definida em termos das condi¢cdes materiais de producdo. Esta
abordagem tem o mérito de levar a cabo um unico principio de ordenagdo sobre o material
de uma histéria de pensamento, conferindo assim uma certa convicg¢do. Isso é adquirido, no
entanto, ao prego de negligenciar a 16gica da prépria disciplina. No meu julgamento, esse é
um preco muito elevado. (DASGUPTA, 1993, p.4)

O fato de reafirmar sua distancia em relacdo ao “relativismo marxista” muito nos
chama aten¢do e explica-se, em nosso entendimento, pelo seu apoio explicito a metodologia
schumpeteriana, sem maiores consideragdes sobre as controvérsias intrinsecas a esta escolha. Em
um certo sentido, partindo da critica proposta no inicio deste capitulo, o préprio trabalho de
Dasgupta (1993) poderia significar uma tensio ao método proposto por Schumpeter. E evidente
que o trabalho concreto realizado por este autor que deva ser avaliado e discutido e ndo as doze
paginas introdutdrias que versam sobre as questdes metodoldgicas - empreendimento que foge das
nossas limitadas pretensdes -, mas o registro dessa potencial contradicio metodoldgica pode
levantar contrastes sobre a forma de apresentacdo das abordagens dos outros trabalhos que

analisaremos.

Neste sentido, embora destine ainda menos péaginas nessas discussdes metodoldgicas
introdutdrias e nao explicite diretamente suas influéncias tedricas, Morris-Suzuki (1991) resolve
diferentemente a questdo de justificar o estudo sobre o pensamento econdmico japonés. Embora
reconheca as multiplas peculiaridades que cercam a sociedade japonesa como um todo, a autora
adverte que muitas vezes essas sao tomadas de maneira a expressar um dualismo entre ocidente e
oriente, representando uma espécie de narrativas assentadas em antiteses idealizadas. O fato é que
questdes de ordem maiores devem, segundo Morris-Suzuki (1991), serem enfrentadas em matéria
de HPE. Realizando amplas concessdes ao relativismo, admite que, primeiramente, o pensamento
econdmico esta sendo constantemente recriado em diferentes paises e contextos e por isso “(...) as
respostas dadas pelos pensadores econdmicos dependerdo claramente da estrutura e do problema.
Da sociedade em que vivem.” (MORRIS-SUZUKI, 1991, p.2). Em segundo lugar, toda gama de
influéncia tedrica deve ser levada em conta ao ambicionar abordar o pensamento de determinados
autores, pois “(...) o tinel intelectual é construido ndo sé de todas as teorias econOmicas anteriores

das quais o pensador se inspira, mas também das tradi¢des éticas, filoséficas e cientificas que,
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conscientemente ou de outra forma, moldam seu modo de pensar.” (idem.). Por isso a relevancia
na identificacdo de diferentes tradi¢des que podem inspirar os pensadores, como racionalismo
confucionista de Ogyii Sorai, o nacionalismo radical de Satdo Nobuhiro ou o anarquismo de Ando
Shoeki. Por fim, a propria natureza do pensamento seria influenciada pela estrutura de classe
pertencente ao autor, fator que explica, segundo a autora, a ‘“perspectiva dos escritores
confuciondrios Tokugawa sobre problemas econdmicos era muito diferente da dos jornalistas

econdmicos Meiji ou da intelligentsia radical Taisho.” (idem.).

Em sintese, ap0s essas digressdes avaliativas, afirma de forma muito clara a autora:

Nao € possivel, entdo, definir uma abordagem -caracteristicamente "japonesa" do
pensamento econdmico. Mas € possivel observar como grupos de economistas no Japao
responderam a problemas particulares de maneiras distintas: formas que foram
influenciadas pelo ambiente econdmico japonés, pelas tradi¢des intelectuais indigenas e
pelo status do economista na sociedade japonesa. (MORRIS-SUZUKI, 1991, p.2)

Sao essas consideracdes que explicam a riqueza de seu objeto de estudo e, que por sua
vez, legitimam o interesse maior no pensamento econdmico no Japao enquanto manifestacdo do
fluxo internacional das ideias econdmicas. Interessante como a autora aborda essa questdo,
enfatizando os paralelismos entre as abordagens japonesas com os ocidentais a partir da prépria
histéria econdmica no Japao. Assim, em um primeiro momento, no limiar do periodo Tokugawa,
marcado pela limitacdo entre a troca de ideias entre o Japao e o resto do mundo, a HPE japonesa
vivenciou seu recorte mais criativo proporcionando andlises proprias em respostas aos problemas
econdmicos que estavam postos a época. A partir da abertura do Japao ao Ocidente em meados do
século XIX, novos ingredientes se impdem a andlise, como a compreensao do porqué determinadas
teorias se disseminam progressivamente ao passo em que outras caem no esquecimento. Neste
sentido, indica a autora, dois fatores devem ser levados em conta para explicar o processo de
difusdo das ideias: primeiro, diz respeito a propria natureza do desenvolvimento econdmico, onde
o Estado japonés desempenhou um papel vital na protecdo e desenvolvimento das empresas
privadas contrapondo as crengas liberais, e, segundo, a propria consideragdo secular japonesa de
defini¢do de “economia” enquanto arte de “administrar a nagdo e aliviar o sofrimento do povo”.
No agregado, arremata: “Quando comparamos a historia japonesa com a historia intelectual
britanica e americana, € facil compreender a fraqueza do pensamento neoclédssico e a forca do

marxismo no Japao no inicio do século XX.” (MORRIS-SUZUKI, 1991, p.3).
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Cardoso (1999) representa a referéncia mais robusta em termos de discussdes
metodoldgicas desta série de trabalhos sobre HPE nacional que enumeramos ha pouco. Grande
referéncia das discussdes da propria DIPE, o economista portugués buscou evidenciar as origens
do pensamento econdmico em Portugal. Ciente das tensdes historiograficas embutidas em seu

trabalho, asseverou de pronto o valor de historiar a experiéncia portuguesa, visto que:

A escolha deste objeto de andlise justifica-se, assim, por dois motivos intimamente
associados: porque julgamos ser fundamental o estudos das formas de captagdo doutrinal e
tedrica da realidade econdmica e social portuguesa ao longo da histéria multissecular,
estudo esse que permite uma melhor compreensio do nosso devir coletivo; porque
reconhecemos as indmeras lacunas no recenseamento e conhecimento criticos das obras que
nos prestam testemunho histérico de reflexdes (sistemadticas ou espontaneas) que sobre essa
realidade foram sendo construidas. (CARDOSO, 1999, p.23).

Evidente que dentro de sua selecdo e recorte seria impossivel empreender uma leitura
“absolutista” da HPE, primeiro, porque a ciéncia econdmica em Portugal estaria longe da
institucionalizacdo académica pds 1870, segundo, porque os autores portugueses do periodo nao
podem ser considerados inovadores tedricos. Assim, forcar reconstituir uma leitura nesses termos
absolutistas conduziria inevitavelmente ao cotejo de influéncias de escolas e autores estrangeiros,
traduzindo-se, portanto, como uma empreitada ingloria. Contudo, das controvérsias metodoldgicas

que a DIPE empreende, Cardoso (1999) mais uma vez faz “da fraqueza, for¢a”, retrucando:

Mas para que se possa efetivamente compreender a assimilacdo que em Portugal se faz
(sobretudo) dos contributos teéricos dos fisiocratas e de Adam Smith, torna-se indispensavel
discutir as condicdes concretas dessa assimilacdo. E justamente essa discussdo que nos
permite caracterizar o pensamento econdmico em sua plenitude, da qual a dimensdo
estritamente tedrica € apenas um elemento e ndo o elemento principal. (CARDOSO, 1999,
p-29)

Dessas ligdes, que impressionam pela clareza, consolida-se de vez essa perspectiva
historiogréafica. Enfim, poderiamos seguir indefinidamente citando exemplos de trabalhos que
incorporaram os aspectos metodolégicos da DIPE construindo uma abordagem nacional para HPE.
Percebemos também que a mediacdo metodoldgica destes trabalhos pode ser feita de maneira
diversa, inclusive utilizando a vertente ortodoxa. No entanto, mesmo que indiretamente, o elemento
comum que perpassa todos trabalhos citados pode ser sintetizado na nitida separagdo que suas
abordagens representam ante aqueles que estdo presos a afirmagao das regras universais da ciéncia
em geral e da teoria econdmica em particular. De fato, o trabalho concreto de seus estudos, sem
negar o atributo abstrato e geral das teorias econdmicas, complementarmente buscaram enfatizar a
existéncia de processos adaptativos (reativos ou reflexivos) presentes no processo de difusdo dessas

ideias a partir da perspectiva nacional.
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Em outras palavras, seguindo Almodovar e Cardoso (1998), a partir da andlise desses
estudos, compreende-se que embora necessarios como critérios de identificacdo, nacionalidade e
local de residéncia das publicacdes nao sdo aspectos suficientes para determinar o carater nacional
do pensamento econdmico. Em suas palavras: “O teste decisivo ¢ o de se identificar os problemas
nacionais para os quais sdo necessdrias solu¢des nacionais, € quando esses problemas sdo
enfrentados e resolvidos que podem surgir formas inovadoras, genuinamente nacionais de

pensamento econdmico.” (ALMODOVAR; CARDOSO, 1998, p.7)

Por tudo isso somos levados a concluir que HPE nacionais sdo sempre possiveis e
necessdrias, independentemente da necessidade de se buscar sua originalidade de suas reflexdes.

A partir dessas concepgdes que passaremos agora a discutir a HPE em sua perspectiva brasileira.

2.3 UM CASO PARTICULAR: A HISTORIA DO PENSAMENTO ECONOMICO
BRASILEIRO

A luz do que foi discutido anteriormente pretendemos agora abordar um rico caso
especifico. Tendo em vista o objetivo maior de realizar alguns apontamentos metodolégicos que
possam contribuir como hipéteses de trabalho. Buscaremos antes disso, caracterizar o pensamento
econdmico brasileiro (PEB) e realizar uma incursdo pela historiografia de forma a manter a

coeréncia de nossos objetivos.

2.3.1 Evolucio e caracteristicas gerais da ciéncia econdomica no Brasil

Diante dos questionamentos levantados anteriormente passaremos agora a abordar
como a ciéncia econdmica emerge e evolui no Brasil, de forma a caracterizar o desenvolvimento
do campo daqueles intelectuais que refletiram sobre a realidade econdmica nacional. Acreditamos
que esta descricdo nos fornece importantes elementos para particularizar a producdo de
conhecimento caracterizador do pensamento econOmico brasileiro, objeto maior de nossa

explanacao.

Tendo em vista a perspectiva da transmissdao do conhecimento econdmico a partir do

ensino de economia no Brasil, podemos dividir sua evolu¢do em trés grandes periodos, que
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refletem: os primérdios do ensino de economia politica nos cursos de Direito e Engenharia (1808-
1931); a institucionalizacdo propriamente dita do curso de Economia (1946-1966); sua
consolidacdo e o surgimento da pds-graduacdo, marcada pela internacionalizacdo da ciéncia
econdmica no Brasil (1970-atual). Esses trés marcos fornecem um ponto de partida para a
compreensdo do cardter das ideias e reflexdes que marcariam a produgcdo de conhecimento

econdmico no Brasil ao longo dos anos. Passemos a descrevé-los.

O marco institucional que inaugura, ainda que formalmente, o ensino de economia no
Brasil nos remete ao decreto assinado por D. Jodo VI instituindo a cédtedra de Economia Politica
em 1808, enderecada a José da Silva Lisboa (o Visconde de Caird). Caird havia publicado quatro
anos atras o livro “Principios de Economia”, obra que se destinava a divulgar os conceitos da
economia politica classica e, principalmente, o liberalismo econdmico e as concep¢des de Adam
Smith. Havia também um segundo tipo de publicacdes escritas pelo autor no inicio do século XIX
destinadas a esclarecer e justificar o sentido das medidas legislativas decretadas por D. Jodo VI, tal
como a abertura dos portos de 1808. Neste sentido, personificando as trés dimensdes que envolvem
a profissdo do economista (produc¢do de conhecimento tedrico, discussdo acerca da politica
econdmica e ensino de economia), Saes e Cytrynowicz (2000, p.38) identificam em Cairti o “ponto

germinal do pensamento econdmico e do ensino de economia no Brasil.”!!!

Embora seja considerado por muitas interpretacdes como mero reprodutor das ideias
liberais !'? em voga, o fato é que se olhada de maneira mais abrangente, a obra de Caird envolveria
principalmente discussdes de ordem juridica relativas ao direito comercial, aproximando-o da

burocracia imperial, como uma espécie de consultor juridico, o que o levou a ser nomeado como

1O pioneirismo atribuido a Cairti, como bem alertam os autores, nio exclui contribui¢cdes importantes anteriores,
como por exemplo as de Azeredo Coutinho (reconhecido por Lima (1976) como o primeiro “economista” brasileiro).
Um balancgo desses precursores da economia politica no Brasil por ser encontrado em Gremaud (1997).

112 Na verdade, existe uma série de posi¢cdes divergentes na literatura que analisou a vida e a obra de José da Silva
Lisboa. Gambi (2013), fornece uma sumarizagido abrangente dessas interpretagdes na seguinte passagem: “Para Jodo
Manuel Pereira da Silva (O Plutarco brasileiro, 1847), Moses Bemsabat Amzalak (Do estudo e evolu¢do das doutrinas
econdmicas em Portugal, 1928) e Sérgio Buarque (A inatualidade de Cairt), a obra econdmica de Silva Lisboa carecia
de originalidade e assim pouco acrescentou ao pensamento econdmico que era difundido por aqui. Esses autores
indicam a subordinac¢do de Silva Lisboa ao liberalismo, termo que ele ndo utilizava em suas obras, de Adam Smith. J4
Zenith Mendes da Silveira (A originalidade do liberalismo brasileiro, 1956), Paul Hugon (O ensino de economia no
Brasil) e Dea Fenelon (Cairti e Hamilton: um estudo comparativo, 1972) enfatizam a adaptacdo da teoria smithiana a
realidade brasileira. Para esses autores, a adaptacio constitui justamente a originalidade da obra de Silva Lisboa. As
andlises de Antdnio Paim (Caird e o liberalismo econdmico, 1968) e Armando Castro (O pensamento econdmico no
Portugal moderno, déc. 1970) extrapolam o campo econdmico e transbordam para o politico. Para esses autores, o
pensamento de Cairt traz a legitimagdo da luta contra o colonialismo e coloca a elite lusitano-brasileira no compasso
da modernidade.” (GAMBI, 2013, p.30)
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secretdrio da mesa de inspe¢do da agricultura e comércio da Bahia e, posteriormente com a vinda
da familia real, deputado junto a Real Junta do Comércio, Fabricas e Navegacdao do Estado do
Brasil e Dominios Ultramarinos. (GREMAUD, 1997). Se por um lado, essas informacgdes sobre
seu envolvimento burocratico ajudam a explicar o porqué do adiamento das aulas de economia
politica, que ocorreriam somente em 1827, por outro, e mais importante, caracterizam o sentido
bastante pratico para a economia politica que aqui comecava a emergir. Interpretando este contexto

de nascimento da economia politica no Brasil, escreve Gremaud (1997):

(...) A Economia Politica foi introduzida no Brasil pelo préprio Estado por meio de aulas e
de publicagdes de obras de Economia Politica pela Imprensa Régia e serviu de sustentacio
ideolégica em um momento de desestruturagcdo politica, aproveitando-se das promessas de
prosperidade e conciliagdo de interesses que decorriam dos principios desenvolvidos pela
nova ciéncia que se procurava difundir. Esta acabou tendo no Brasil um forte sentido
prético; além de ciéncia, a arte assumiu um papel preponderante no seio da Economia
Politica brasileira. Os estudos de Cairt além de apresentarem, sem grande originalidade, os
principios da escola cldssica inglesa, estdo imbuidos de relagdes com o direito.
(GREMAUD, 1997, p.22-23)

No fundo tratava-se de substituir os fendmenos econdmicos como objeto de apreensao,
a maneira da economia politica cldssica, para algo préximo de analisar a convergéncias dos
principios tratados pela teoria econdmica com as politicas implementadas pelo Estado. Ou seja, a
economia politica que aqui se desenvolvia seria encarada pelos seus precursores como uma
doutrina capaz de avaliar a aderéncia das leis implementadas aos principios do liberalismo
econdmico. Neste sentido é que podemos caracterizar a economia politica emergente como
eminentemente imbuida de um sentido pratico, interessada em julgar antigas e propor novas

intervencoes na realidade.

Com essas marcas de nascenca fica mais facil compreendermos o fato intrigante deste
pioneirismo que marcou a institui¢do da citedra de Economia Politica no Brasil. Vale lembrar que
a catedra de economia politica fora criada na Franga em 1816, destinada a Jean-Baptiste Say; na
Inglaterra este marco sé aconteceria em 1825 e seria ocupada pelo também renomado Nassau
Senior; mais curioso ainda, a cédtedra portuguesa também fora criada tempos depois daquela
institucionalizada em sua coldnia. O contexto politico e econdmico vivido no Brasil no inicio do
século XIX ajudam a explicar como os principios liberais iriam de encontro com os ares
emancipatérios de formagdo de um novo estado, atenuando as tensdes sociais presentes neste
processo. Assim, os principios liberais dessa nova ciéncia, assentados na ideia de ordem natural

regida pela liberdade e concorréncia enquanto motor do progresso, preencheriam teoricamente o
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discurso econdmico colaborando para o reajustamento do Estado portugués as novas
circunstancias. (GREMAUD, 1997). Comentando sobre esta conjuntura pioneira no Brasil, escreve

Gambi (2013):

J4 o interesse do Brasil, ainda ndo independente, combinava com a doutrina econdmica em
voga. O liberalismo econdmico era a libertacao de Portugal. Dai a sustenta¢do da doutrina
liberal no Brasil e sua critica em Portugal. O interesse nacional, portanto, seria a chave para
compreender o pensamento e a difusdo das ideias econdomicas em Portugal e no Brasil. Aqui,
o incipientissimo Estado trabalharia o liberalismo para se libertar de Portugal. L4, o Estado
trabalharia o mercantilismo para se manter como metrépole diante do Brasil. O importante
para nés € que esse contexto politico mais amplo que ajuda a definir e explicar o pensamento
econdmico no Brasil na época e, particularmente, como o pensamento de Caird se adequava
a esse contexto e aos interesses da elite mercantil brasileira. (GAMBI, 2013, p.32-33)

Este € o contexto maior que ilustra os primérdios do ensino de economia politica no
Brasil, cujas aulas somente se efetivariam anos depois a partir do decreto de 1827 que
regulamentaria o curso de ciéncias juridicas e sociais no Brasil. Refletindo também os ares da
proclamagdo da independéncia, este curso atenderia tanto a necessidade pratica de formar homens
capacitados para as novas fungdes na burocracia estatal, como também corroboravam com a
necessidade de independéncia cultural desta nova elite, formada em sua grande maioria em
universidades europeias, principalmente a de Coimbra. Neste contexto, a catedra de economia
politica apareceria no quinto ano do curso e, segundo o decreto, teria como obra de referéncias os
livros de autores como Smith, Malthus, Ricardo, Say, Sismondi e Godwin. Com excec¢ao dos dois
ultimos, nota-se uma clara inten¢do de transmissdo dos principios do liberalismo econdmico
através da referéncia aos autores da escola cldssica inglesa e francesa. No entanto, seguindo a
interpretacdo de Hugon ([1954] 1994) e Gremaud (1997), ndo deixa de ser intrigante a referéncia
de autores ligados as correntes criticas ao liberalismo, como Sismondi e Godwin. Para Gremaud
(1997, p.29), estas inclusdes:” (...)ddo margem a interpretagdes que levam a concepcao de cunho
mais intervencionista e que colocam em duvida a justica decorrente do sistema liberal.”. E mais a
frente, ratifica: “Estas diferentes concepgdes, juntamente com os problemas da realidade brasileira,
acabaram por constituir uma simbiose particular que serd construida pelos lentes e também por
outros intelectuais brasileiros.” (idem, p.30). Nos termos de Hugon (1994), a citada “simbiose
particular”, constitui-se na originalidade do pensamento que estaria sendo gestado aqui, visto que
as teorias cldssicas seriam revestidas pelos problemas nacionais, ndo se limitando a uma copia

acritica dos principios do liberalismo econdmico.
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Ponderando de certa maneira essas duas interpretacdes, Saes e Cytrynowicz (2000)
caracterizam o viés do ensino de economia politica nesses cursos pioneiros no Brasil. Em suas

palavras:

Pode-se dizer que o ensino de Economia Politica nas Faculdades de Direito ao longo do
século XIX refletiu o predominio do pensamento liberal, pela influéncia de autores ingleses
e franceses. Em Pernambuco, observou-se a influéncia de James Mill e, mais tarde, de seu
filho John Stuart Mill. J4 em Sao Paulo, a influéncia inicial foi de J.B. Say, sendo mais tarde
introduzida a obra de um economista inglés menos conhecido — Mac Leod. Tratava-se
essencialmente de um estudo tedrico, dirfamos quase doutrindrio e que apenas abre algum
espago para os problemas especificos da economia brasileira quando trata da questdo do
cambial. (SAES; CYTRYNOWICZ, 2000, p.38-39)!!3

A partir de 1863 o ensino de economia politica também passou a ser ministrado nas
Faculdades de Engenharia, sendo a Escola Central (depois Escola Politécnica) no Rio de Janeiro a
precursora. Diferentemente dos cursos juridicos, de um modo geral a economia politica ministrada
nos cursos de engenharia seria fortemente influenciada pela matriz positivista, mais voltada para a
andlises das questdes praticas da economia brasileira e, portanto, também mais aderentes as
discussdes sobre intervencionismo do Estado, protecionismo e industrializacdo, temas caros ao
liberalismo econdmico (matriz dominante dos cursos juridicos). Por outro lado, refletindo a prépria
esséncia do curso em si, desenvolveu-se um ensino de economia bastante matematizado e
formalizado, vide as contribui¢des de alguns manuais escritos por catedraticos de destaque, como

L.R. Vieira Souto ''*, Aardo Reis !> e Tobias Lacerda Moscoso!'®.

113 Apés realizar uma investigacdo ampla sobre os catedraticos que ministrariam a disciplina de economia politica nas
diferentes Faculdades de Direito, inclusive para além das precursoras de Olinda e Sao Paulo, conclui Gremaud (1997):
“Pelas Faculdades examinadas novamente podemos verificar que, apesar de ancorada nos alicerces da economia
politica cldssica, o ensino de economia sofreu variagdes em sua irradiacdo, assumindo matrizes bastante diferentes e
em alguns pontos até bem distantes do nucleo da escola classica liberal inglesa. Como podemos perceber, se no Ceara
a influéncia cldssica e neocldssica inglesa foi preponderante, apesar de obnublado por concepgdes caras ao catolicismo,
na Bahia prevalece a influéncia francesa, com algum grau de intervencionismo sendo destacado por meio dos trabalhos
de Gide e em Porto Alegre foi a escola histérica alema que ganha espaco. (GREMAUD, 1997, p.58-59)

114 Interpretando o viés dado ao ensino de economia politica por esse importante catedrético, que para nés ajuda a
ilustra o sentido maior dessa abordagem nos cursos de engenharia, escreve Gremaud (1997) citando Hugon (1954):
“Mas da mesma forma que Cairu, Vieira Souto, vai nitidamente além dos limites fixados pelos liberais ingleses a
intervencdo do Estado; reveste o individualismo dos cldssicos do intervencionismo da escola nacional. Faz suas as
ideias de List e de Carey, relativamente as fases de evolucio das economias e aceita as suas conclusdes sobre a politica
comercial protecionista.” (HUGON, 1954 apud. GREMAUD, 1997, p.63).

115 Engenheiro formado na Escola Politécnica, sucessor de Vieira Souto na cétedra de economia politica, ficaria famoso
por presidir a construcdo da capital de Minas Gerais. Escreve o manual “Economia politica, finangas e contabilidade”
em 1918, utilizado com uma das referéncias nos demais cursos de engenharia pelo Brasil. (GREMAUD, 1997)

!16 Engenheiro, ficou famoso por ser um dos precursores do ensino de matematica e estatistica introduzido pela escola
racional no ensino de economia no Brasil. (GREMAUD, 1997)
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Ressalta-se que nossa explanacdo até aqui € importante pois a maioria dos lentes que
ministraram a disciplina de economia politica ocuparam apds atividade docente cargos importantes
no governo, influenciando diretamente os rumos da politica econdmica no império e na Republica
Velha. Entender como interpretavam e disseminavam o conhecimento econdmico torna-se assim
bastante relevante para nossos propdsitos. Ministros da Fazenda, Presidentes de provincias e do
Banco do Brasil, parlamentares, etc. seriam alguns exemplos de cargos ocupados por esses
“especialistas” em economia, homens publicos e politicos cujo contato com a area se dava nos
cursos de direito e engenharia preponderantemente. Esta observacdo nos leva a outra dimensao
importante para apreensdo do desenvolvimento da ciéncia econdmica neste periodo: os debates

publicos sobre a orientacdo da politica econdmica.

Suscitados a partir dos problemas econdmicos nacionais, traduzidos nas variadas crises
que marcaram o periodo (do balanco de pagamentos, da divida externa e a crise monetdria), 0s
debates sobre as politicas econdmicas refletiam as necessidades de encaminhamentos desses
dilemas por esses ‘“especialistas” em economia. Concentrando-se quase exclusivamente nas
questdes monetarias e cambial, os debates se intensificaram na controvérsia que opds “papelistas”
e “metalistas”, reproduzindo nos solos brasileiros as divergéncias travadas pela Banking School e
Currency School no pensamento econdmico inglés. No entanto, segundo Gambi (2015) as
diferencas entre as realidades econdmicas (economia agrdria e escraviddo na primeira e
desenvolvimento industrial e urbanizacao na tltima) exigiam que os principios teorizados por essas
escolas fossem “tropicalizados”, ou seja, adaptados a realidade econdmica brasileira. Discutia-se
aqui, basicamente, dois pontos acerca da emissdo de moeda no Brasil naquele contexto maior das
regras do padrdo-ouro: se através de um monopdlio emissor ou ndo (direito de emissdo); e se
lastreada a metais preciosos ou nao (conversibilidade do meio circulante). Importante ter em mente
que através desses debates varias decisdes politicas foram tomadas, como salienta Gambi (2015,
p.183): “Desse embate [entre o papelista Holanda Cavalcanti e metalista Rodrigues torres] nasceria
o segundo Banco do Brasil com o monopdlio da emissdo de notas bancarias.”. Somente tempos
depois instituia-se a pluralidade de emissao com a chegada do “papelista” Souza Franco no

Ministério da Fazenda.

Enfim, gostariamos apenas de evidenciar como esses debates e a transmissdo de
conhecimento através do ensino de economia politica contribuiram para adjetivar, por exemplo, o

pensamento econdmico que aqui estava sendo gestado, caracterizado neste momento por seu
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pioneirismo, ao acompanhar de perto o desenvolvimento de importantes marcos na histéria da
ciéncia econdmica em importantes paises europeus ''’, muito embora, seja também verdade que
este pioneirismo institucional ndo pode ser admitido quando analisamos o trabalho intelectual de
criacdo tedrica de nossos pensadores, que mais incorporavam o desenrolar da teoria econdmica nos
paises centrais do que criavam novas concepcdes a partir de nossos problemas. No entanto,
estariamos praticando um reducionismo ao admitir que este processo se desenvolvia de maneira
acritica, pois o fato de partirem dessas discussdes mais gerais no ambito da teoria econdmica
produzida nos paises centrais adaptando-as a realidade nacional, confere certa originalidade ao

pensamento econdmico brasileiro. E o que conclui Gremaud (1997) na seguinte passagem:

Mesmo partindo de matrizes tedricas europeias existe alguma originalidade no pensamento
econdmico brasileiro, se ndo no sentido de formular novos avangos teéricos, pelo menos em
termos de reflexdo sobre a nossa realidade e da adequacio destas teorias a ela. Além do que,
estarealidade era ponto importante na escolha feita pelos analistas nacionais dentro do leque
de possibilidades tedricas apresentado pela Economia Politica nos paises centrais. Mesmo
porque as pessoas envolvidas reconheciam os efeitos distributivos envolvidos na ado¢do das
medidas preconizadas pelas diferentes teorias. E justamente a partir destes efeitos que se
delineiam as aliancas entre os diferentes grupos no que concerne a determinacao da politica
econdmica ao longo desse periodo. (GREMAUD, 1997, p.3)!!8

De volta a periodizagdo que propomos, o segundo marco nesta trajetéria evolutiva seria
caracterizado pela institucionalizacdo da ciéncia econdmica no Brasil. Este processo se inicia com
o decreto de 1931 que cria o curso superior de Administracio e Financas que concedia o titulo de
bacharel em Ciéncias Econdmicas. Este curso oferecia disciplinas como matemaética financeira,
geografia econdmica, economia politica, histéria econdmica, além de outras ligadas a 4rea de
contabilidade e direito. Os diplomados exerciam suas atividades principalmente no servigo publico,
ocupando cargos intermedidrios como fiscais de bancos e companhias de seguro, tesoureiros de

reparticdes federais, atudrios de companhias de seguros, etc. No fundo representava o

7 Comentando sobre este aspecto intrigante da institucionalizagdo da ciéncia econdmica no Brasil, Gambi (2013)
ilustra bem este pioneirismo ao citar esses fatos: “E muito interessante notar como o Brasil, apesar de ainda ser colonia,
em que pese o fato de ser uma coldnia especial, posto que a familia real e o governo aqui estavam, acompanhou quase
simultaneamente o desenrolar dos estudos de economia na Europa. E em alguns casos até se adiantou a esse desenrolar.
Por exemplo, o livro de Cairu foi publicado no mesmo ano do Tratado de Economia Politica de Say, como dissemos,
e a cdtedra brasileira de economia politica foi criada antes da portuguesa, francesa (1816, ocupada por Say) e até
mesmo inglesa (1825, ocupada por Senior).” (GAMBI, 2013, p.25)

118 Importante salientar que esta tese defendida por Gremaud (1997), assim como em Hugon (1954), Gambi (2013) e
Cosentino (2016), a saber, a de reconhecer a existéncia de um pensamento econdmico brasileiro no século XIX nao é
consensual por grande parte da historiografia que tratou deste assunto, sobretudo, porque a maioria dessas referéncias
focalizam suas andlises no século XX, tendo em vista as transformagdes ocorridas na economia brasileira p6s 1930.
Trataremos dessa questdo a frente.
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desdobramento e evolucdo das escolas comerciais de ensino profissionalizante. (SAES,

CYTRYNOWICZ, 2000).

Foi somente apds a longa expansdo desses cursos de Administragcdo e Finangas e sua
consolidag¢do enquanto nicleo universitario formativo dos bacharéis em cié€ncias econdmicas, bem
verdade, sem maiores mecanismos de fiscalizacdo, que o estado passou a preocupar-se com o
fornecimento de um padrdo de exceléncia para a transmissdo do conhecimento econdémico. Neste
sentido, os primeiros cursos oficiais de economia foram criados nos anos de 1940, com destaque
para a precursora Faculdade de Ciéncias Econdmicas e Administrativas criada em 1938 e
federalizada pela Universidade do Brasil em 1945 através da criacdo da Faculdade Nacional de
Ciéncias Econdmicas (FNCE/UB, atual UFRJ) e em 1946 para a Faculdade de Ciéncias
Econdmicas e Administrativas da Universidade de Sao Paulo (FCEA/USP, atual FEA/USP).
(EKERMAN, 1989).

Dois movimentos foram determinantes para esse processo de institucionaliza¢do. O
primeiro, mais especifico, diz respeito as disputas internas entre segmentos da sociedade que
procuravam ora manter seu status de elite intelectual, ou, de forma oposta, ascender socialmente
através da obtencdo de um diploma de nivel superior. Neste sentido, dois projetos entravam em
disputa para a orientacdo que seria dada aos cursos de economia recém-criados: para classes sociais
mais abastados, com histérico de acesso as escolas juridicas e de engenharia clamava-se por escolas
de alto nivel voltadas exclusivamente para o ensino de economia ao maior estilo da formacgao
bacharelesca caracteristica da época. Portanto, este projeto defendia um ensino de economia
fortemente assentado na matemaética e na teoria econdmica que demandava, por sua vez, solida
base formativa. Seriam, segundo Saes e Cytrynowicz (2000) o “grupo da ciéncia econdmica”,
liderados por figuras importantes ja importantes a época como Gudin, Bulhdes e Maurice Byé. Por
outro lado, os jovens recém-formados nas escolas de comércio vindos principalmente de
seguimentos médios-urbanos da sociedade, viam no reconhecimento da profissdo a oportunidade
de ascensdo social e, portanto, clamavam pela continuagdo da orientacdo dada aos cursos de
Administragdo e Finangas. Seriam o “grupo da regulamentacao da profissao”, encabecados pelos
orgdos de representacdo de classe. A grande influéncia do primeiro grupo foi o peso decisivo na
balanga que determinou o projeto apresentado por Gudin em 1941 como orientagdo maior para a

estruturacdo do curso de economia nessas universidades precursoras.
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No entanto, esta € uma parte da historia, que s6 se completa quando olhamos para o
processo mais global de transformacdes que o Estado brasileiro vinha passando desde os anos de
1930. Sem duvida, € consensual para a historiografia econdmica brasileira que este periodo
constitui um dos maiores marcos histéricos do século XX. O fato € que a década de 30, nos seus
contornos sociais, politicos e econdmicos simboliza um ponto de inflexdo na estrada do
desenvolvimento ao redefinir, e mesmo criar novas estruturas capazes de romper com as estruturas
assentadas no modelo primdrio-exportador '': nascia o Estado moderno, emerso em toda
contradicdo de um processo de ruptura historica, mas que vislumbrava o horizonte de

modernizacao, alicer¢ado, sobretudo, no processo de industrializacdo.

Este processo de industrializacdo, exprime a transicdo do predominio do capital
mercantil para o capital industrial, ou seja, uma ruptura que redefinird as relacdes entre Estado e
sociedade e que marcard as peculiaridades da nossa revolugdo burguesa. Neste sentido,
metamorfoseando os interesses da burguesia nascente como interesses da nacdo, o Estado garantiu
sua autonomia e legitimidade para intervir na economia, quase como mentor da consolidacdo da
acumulacdo capitalista no Brasil.'?® Como pré-requisito para essa atuacdo, se fez necessdria a
construgdo, paralelo a este processo, de uma superestrutura politico-administrativa que fornecesse
subsidios para colocar em pratica as fungdes, cada vez mais complexas, que configuravam a
atuacdo deste novo Estado. lanni (1977) interpretou essa reconfiguracdo administrativa,
burocratica e técnica como o surgimento, no aparelho do Estado, de um tecnoestrutura capaz de

efetivar por meio da politica econdmica essa nova relagdo entre Estado e economia.

Portanto, € no bojo desse amplo movimento que podemos compreender a criacdo de
diversos 6rgaos, comissoes, conselhos e departamentos, neste periodo desenvolvimentista de 1930
- 60, tais como: Ministério do Trabalho, Inddstria e Comércio (1930); Departamento Nacional do

Café e Instituto do Acucar e Alcool (1933); Conselho Federal de Comércio Exterior (1934);

119 Este modelo comega a entrar em crise pela confluéncia de forgas externas e internas. Externamente, a crise de 1929
colocava a mostra todas as fragilidades de economias primdrio-exportadoras, que sofrendo cortes abruptos na demanda
externa revelavam o quao dependente se tornaram dos mercados que eram controlados pelos paises do centro do
sistema capitalista. No que se refere aos aspectos das forcas internas, o complexo cafeeiro proporcionou um
transbordamento de recursos que deram origem a certa diversificacdo da economia, assentadas no crescimento das
atividades industriais e na consequente expansao urbana.)

120 Neeste sentido, descrevendo esta peculiaridade de atuacdo do Estado brasileiro, escreve Draibe (2004):” (...)De uma
a outra fase da industrializa¢do, com autonomia Estado brasileiro planejou, regulou e interveio nos mercados, e tornou-
se ele proprio produtor e empresario; através de seus gastos e investimentos, coordenou o ritmo e os rumos da economia
e, por meio de seus aparelhos e instrumentos, controlou e imiscuiu-se até o dmago da acumulagdo capitalista.
(DRAIBE, 2004, p. 15)



203

Departamento Administrativo do Servico Publico (DASP) em 1938; Companhia Siderurgica
Nacional (1941); Missdo Cooke (1942); Conselho Nacional de Politica Industrial e Comercial
(1944), Superintendéncia da Moeda e do Crédito (SUMOC) em 1945, Assessoria Econdmica de
Vargas (1951), Banco Nacional de Desenvolvimento Econdémico (BNDE) em 1952, entre tantos
outros. Com essa nova arquitetura institucional, o Estado passou a intervir, regular e, sobretudo,
planejar a atividade econdmica através de suas politicas e planos econdmicos, garantindo a

reproducio do capital industrial.'?!

Diversos foram os atores envolvidos neste momento histérico da evolugao brasileira,
dentre eles, os novos agentes que passaram a exercer fungdes nos diversos aparelhos desse Estado,
cujo as exigéncias cada vez mais complexas produzia um corpo de “técnicos” especializados: sdo
os burocratas, e/ou os tecnocratas e/ou ainda os técnicos-politicos. Essas diferentes qualificagdes
expressam um unico fendmeno que € o surgimento de uma elite estatal especializada em assuntos
econdmicos.'?? E neste sentido que os especialistas em economia em geral, e os economistas em
particular, passaram a ganhar notoriedade se afirmando enquanto campo hegemonico orientador

dessas transformacdes. Segundo Biderman et all. (1996):

O aumento da importancia dos economistas na elite dirigente estd diretamente ligado a
criac¢do das institui¢des governamentais. A inter-relagdo entre as instituigdes de controle da
economia e os centros de estudo de Economia torna-se muito clara ao analisarmos esse
periodo. As empresas estatais e privadas demandavam economistas e administradores. A
administrac@o federal também carecia de profissionais mais especializados. (BIDERMAN
et all, 1996, p.17)

Loureiro (1997) fornece uma contribui¢do importante para essa questao. Questionando

o porqué da emergéncia dos economistas enquanto elites dirigentes no Brasil, a autora de antemao

121 'Vale lembrar que este processo de centralizacdo do Estado e planifica¢io de suas politicas econdmicas encontrava
paralelo em diversos paises, ndo sendo exclusividade do caso brasileiro. No fundo, as experiéncias dos Planos
Quinquenais da Unido Soviética e a prépria constatacdo de uma realidade (pds-crise de 29) avessa aos principios do
laissez-faire, encorajavam a adocdo de uma ideologia desenvolvimentista por parte das acdes do Estado. Emergia,
também neste contexto, a teoria keynesiana que subsidiaria teoricamente os desdobramentos deste “novo Estado”, que
comecava a questionar o arcabougo da teoria liberal e sua fé nas forcas de mercado. Assim, planejamento e intervencao
tornavam-se agora pontos centrais da ordem do dia das economias capitalistas.

122 Seriam, segundo Sola (1998), os “produtores qualificados de ideologias” que subsidiariam as transformagdes em
curso, sobretudo, a partir da intensifica¢do do projeto de industrializa¢do. Outra interpretacio neste sentido € fornecida
por Martins (1976) que considerava o papel dessa burocracia (criacio e reproducgdo deste Estado) estruturante do ponto
de vista do processo de modernizagdo, visto que as decisdes que partiam do Estado, na interpretacdo deste autor, nao
representariam, necessariamente, os conflitos e pressdes da sociedade, garantindo assim uma autonomia para acio
desses novos agentes, ndo face a esfera econdmica (classe dominante), mas em sua dimenséo politica configurada por
uma estrutura social desarticulada. Bielschowsky (2000), agrupou esses personagens em torno da concepgdo de
desenvolvimentismo e seu espago especifico de atuag@o. Para uma leitura mais abrangente sobre as visdes dos
economistas como intelectuais que colaboram para defender e justificar certas orientagdes de politica econdmica,
solicitando e construindo apoio ideoldgico e politico ao participar de debates piblicos, ver HALL (1989).
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procura se afastar de respostas “simplistas” que enxergam neste fato um desdobramento natural do
aumento da centralizagdo e interven¢do do Estado na economia. Neste sentido, a autora cita estudos
de casos comparados que concluiram, por um lado, que na¢des com processos semelhantes ou até
mais complexos de intervenc¢do do Estado na economia nao atribuiram tamanho destaque para os
economistas, como € o caso da Franca onde o recrutamento da classe dirigente dos processos de
planejamento e controle da economia se dava no dmbito das chamadas grandes escolas, como a
Escola Nacional de Administra¢do, ou ainda nos Estados Unidos, que por suas caracteristicas
peculiares a seu sistema politico e universitirio mantinham a classe de economistas ligados
principalmente a atividades de pesquisa, consultoria e docéncia, ndo lhes atribuindo cargos de
dirigentes politicos. Por outro lado, dentro do préprio contexto brasileiro, outras classes de
intelectuais ndo lograram o mesmo espago destinado aos economistas ocupando cargos chaves,
visto que possuiam conhecimentos especializados, como os cientistas sociais de um modo geral,

perdendo, inclusive, espaco para os economistas em suas areas de atuagao.

De fato, existe uma particularidade na atua¢do dos economistas no contexto brasileiro,
marcado pela hipertrofia do poder executivo paralelo ao desgaste da classe politica, que lhes
permitiram assumir uma posicao de hegemonica enquanto elite dirigente. A experiéncia brasileira
distingue-se de outros paises, visto que “aqui [no Brasil] os economistas ndo agem apenas como
assessores politicos ou funciondrios burocriticos de 6rgaos de gestdo econdmica atuam também
como dirigentes politicos” (LOUREIRO, 1997, p.2) Dentro deste campo de atuacdo destaca-se a
preponderancia desses profissionais na conducdo de politica macroecondmica, € nos quadros de
primeiro escaldo do governo, tais como Ministério da Fazenda, Planejamento, e Presidéncia de

Bancos publicos.

Esses paralelos sao importantes pois nos ajudam a caracterizar os contornos formativos
do pensamento econdmico brasileiro desse periodo de institucionaliza¢do da ciéncia econdmica.

Um ponto a se reter que sintetiza 0 amago de nossa argumentagdo € exposto na seguinte reflexdo:

O processo de formacdo da competéncia especifica do economista e de sua identidade como
segmento da elite dirigente no Brasil desenrolou-se ndo apenas no dmbito académico das
escolas de economia, mas sobretudo nos 6rgdos governamentais e nas instituicdes de
pesquisa aplicada. E ainda, no bojo das lutas politico-ideoldgicas que atravessavam a década
de 30 a 60 no pais. Se a consolidagdo dos cursos universitarios foi longa e dificil, sé se
realizando nos anos 70, com os cursos de pdés-graduacgdo, pode-se dizer que a construgdo da
competéncia pratica em organismos governamentais foi um processo comparativamente
mais rapido e eficaz. (LOUREIRO, 1997, p.23)
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Longe de ser um corpo tedrico homogéneo, os economistas integrariam e disputariam
espaco nos diversos Conselhos Técnicos e Comissdes Econdmicas Internacionais criadas no
primeiro Governo Vargas; posteriormente, na SUMOC, no BNDE, Cepal, na Assessoria
Econdmica do segundo Governo Vargas, no Plano de Metas, nos Grupos Executivos no governo
JK, por exemplo. Em suma, esses foram os diversos lugares de espaco governamental para a

atuacdo e formacgao dos economistas ao longo dos dureos anos 1930-60.

Estamos querendo chamar atencdo para dois aspectos dessa caracterizagao do campo
dos economistas '?* enquanto aspecto formativo do pensamento econdmico brasileiro. Primeiro,
movidas pelas transformacdes estruturais em curso, esses espacos de exercicio da hegemonia se
caracterizaram por efetivamente desempenharem a funcdo de “escolas praticas de saber
econdmico”, qualificando o pensamento econdmico brasileiro como algo eminentemente ligado a
pratica, menos tedrico/académico neste sentido. As teorias serviam mais para legitimar um discurso
econdmico que tinha como finalidade a interven¢do na realidade através das orientagdes sobre a
politica econdmica. Se reconhecemos essa caracteristica anterior, torna-se evidente que as
reflexdes contidas neste pensamento econdmico estariam permeadas por disputas politico-
ideoldgicas, refletindo os projetos de desenvolvimento econdmico em disputa neste “campo dos
economistas”. Em outras palavras, ciéncia econdmica aqui, tem sempre que ser admitida como

economia politica naquela acep¢ao mais cldssica do termo.

Comentando sobre esses aspectos, escreve Loureiro (1997):

Desenvolvimento econdmico, nacionalismo, protecionismo, defesa contra o capital
estrangeiro, intervencdo estatal, planejamento, etc., todos os temas recorrentes nos debates
politico-ideolégico dos anos 1940-60 foram igualmente marcos definidores de clivagens no
meio social nascente dos economistas, onde as questdes tedricas se misturavam com as
disputas politicas, superpondo-se oposi¢des entre, de um lado, a direita ‘entreguista’,
monetarista ortodoxa e, de outro, a esquerda nacionalista, estruturalista heterodoxa.
(LOUREIRO, 1997, p.32)

Para ilustrar nossa argumentacgao, recorreremos a duas disputas no seio das instituicoes
que se tornaram capitulos marcantes da HPE brasileiro deste periodo. A titulo de exemplificacao,

retomemos a historia da criagdo do Conselho Nacional de Politica Industrial e Comercial (CNPIC)

123 Loureiro, neste sentido, utiliza-se de um interessante suporte metodolégico, em suas palavras: “A nog¢do de campo
¢ utilizada aqui como um recurso metodoldgico que permite analisar 0s economistas enquanto participantes de um
espaco de luta material e simbdlica e ndo apenas como grupo intelectual, produtor de ideias; ou como segmento
profissional que retne portadores de um mesmo tipo de competéncia técnica (...)implica o privilegiamento ndo s6 da
andlise do pensamento econdmico, mas também do estudo do meio social por onde circulam os economistas, de seus
grupos, institui¢cdes e disputas.” (LOUREIRO, 1997, p.19)
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e seus embates com a Comissdao de Planejamento Econdmico (CPE) em 1944. O contexto da
criacdo desses Orgaos reflete aquelas transformagdes que discorremos acima, ou seja, um periodo
marcado pelas contradicdes de interesses desta sociedade em transi¢do e, portanto, todo arranjo
institucional deste Estado em criagdo também estaria permeado por essas disputas, como uma
espécie de estado de compromisso, em que essas forcas politicas e econdmicas seriam incapazes
de dirigir exclusivamente o processo de desenvolvimento em curso. Nao existe um roteiro pré-
definido para todas orientagdes deste Estado, mas sim possibilidades e vias para este

desenvolvimento. Por isso esses embates e disputas que estamos fazendo referéncia.

O CNPIC nasce com o intuito de centralizar e coordenar os 6rgios que foram criados
no governo Vargas. Preocupavam-se com a efetiva institucionalizacdo do planejamento econémico
na esfera estatal e a ideia defendida por seus integrantes era que este 6rgao se tornasse a institui¢cao
maxima para este fim. Encabecado por um grande industrial da época, o entdo presidente da FIESP,
Roberto Simonsen, o CNPIC defendia, grosso modo, o aumento da participacdo do Estado na
economia, através do planejamento econdmico e politicas fiscais e cambiais que protegessem o
recente desenvolvimento do parque industrial brasileiro. Apoiados em autores como Friedrich List
e Mihail Manoilescu, referéncias para as questdes ligadas ao protecionismo e planejamento, bem
como, na prépria histéria econdmica do Brasil, cujo livro do préprio Simonsen pode ser
considerado uma referéncia bdsica, os relatérios do CNPIC criticavam as visdes liberais que
defendiam a vocacdo agrdria do Brasil e a ndo intervencdo do Estado na economia, projetos
referenciados na teoria das vantagens comparativas, e defendiam um projeto de desenvolvimento
industrial como caminho para a superacio do atraso secular da economia brasileira. Neste sentido,
discutir industrializacdo neste contexto brasileiro, colocava o planejamento e o protecionismo
como elementos chaves, visto que o setor industrial ainda ndo estava preparado para se consolidar
face as novas exigéncias de capital, tecnologia, know how e capacidade organizativa, que as

exigencias da concorréncia intercapitalista exigiam.

Paralelo a criagdo do CNPIC, e de forma a contrapor suas concepgdes, cria-se a CPE
sob a orientagdo de Eugénio Gudin, bastido do liberalismo no Brasil. Diferentemente da inser¢ao
de Simonsen no debate, marcada sobretudo por digressdes histdricas e politicas, Gudin utilizava
uma linguagem mais afinada com o mainstrem da profissdo sendo o grande responsavel por adaptar
as concepgOes ortodoxas as realidades brasileiras. O autor do primeiro manual de economia,

“Principios de Economia” em 1943, rejeitava o parecer do CNPIC e as ideias de Simonsen, visto
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que os problemas da economia brasileira eram interpretados por ele como decorréncias de
(des)equilibrios alocativos, assim, o Estado n@o poderia intervir na economia induzindo a
industrializacdo pois se criariam distor¢des entre os fatores produtivos, prejudicando a eficiéncia e
gerando, no limite, problemas monetarios (inflagdo), desequilibrios fiscais e déficits na balanca de
pagamentos. Suas propostas se traduziam nas recomendacdes de reformas monetdrias e fiscais que
lograssem o equilibrio nas financas publicas, o combate a inflagdo e abertura da concorréncia para
o capital externo em nome da maior eficiéncia deste ultimo, reduzindo atuacdo do Estado as

medidas que corrigissem os desvios do mercado.

Este evento ficou marcado na historiografia como a “controvérsia do planejamento
econdmico”, que opds as teses de Simonsen e Gudin '?*. Estado de compromissos, intelectuais
organicos, desenvolvimentismo e neoliberalismo, enfim, este capitulo ja foi devidamente abordado
e é consensual atribuir grande importancia para a HPEB. Para nods, destaca-se, primeiramente,
como ja nos anos 1940 estava efetivamente em curso o reconhecimento da competéncia desses
especialistas em economia (o0s “economistas’) enquanto interlocutores politicos, como, por outro
lado, esse embate entre duas instituicdes também caracteriza este elemento prético presente no
pensamento econdmico em seu periodo de institucionalizacdo do conhecimento econdmico.
Quando atentamos para a articulagdo maior por tras desta controvérsia, tendo como referéncia a
difusdo do pensamento econdmico, percebemos como ela ilustra este segundo marco da nossa

periodizagao.

Vale lembrar, que Gudin, assim como outras referéncias do liberalismo brasileiro,
como Otédvio Bulhdes, Dias Leite entre outros, ja eram ligados a Fundacdo Getulio Vargas (FGV),
criada em 1944 e mais tarde vinculados no campo dos estudos econdomicos ao Instituto Brasileiro
de Economia (IBRE). Esta instituicao foi responsavel pela transmissao do pensamento liberal e dos
conceitos e modelos neoclassicos, sobretudo, a partir da organizacdo de duas revistas de grande
prestigio: a Revista Brasileira de Economia (RBE) em 1946 e a Conjuntura Econdmica em 1947.
Comentando sobre este aspecto, que para nds, corrobora com nossa argumentagao e caracterizaciao
do PEB do periodo, escreve Loureiro (1997, p.41), descrevendo a importincia do IBRE:
“(...)durante varias décadas [O IBRE foi] o p6lo mais importante de produ¢dao do conhecimento e

0 espaco onde a economia assumiu sua dimensdo pratica, afirmando-se como requisito basico de

124 Ver GUDIN; SIMONSEN (2010).
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competéncia para a condugdo de politicas econdmicas no pais.”. Por outro lado, Simonsen
organiza, no ambito da Confederagdao Nacional da Industria (CNI), um departamento econdmico,
responsdvel pela publicacdo da Revista Estudos Economicos em 1950 e da revista
Desenvolvimento e Conjuntura em 1957, reproduzindo trabalhos pioneiros de Prebisch e da Cepal.
Em sintese, esses espacos constituiram importantes nucleos para discussdes sobre o
desenvolvimento brasileiro, tornando-se importantes referéncias para a difusdo do pensamento

econdmico no Brasil. Esta caracterizacao € importante pois ajuda a ilustrar nosso segundo exemplo.

Em meados dos anos de 1950, duas comissdes, que também representam esses espagos
de formacdo pritica do saber econdmico no Brasil, retomaram as controvérsias sobre o

desenvolvimento econdmico. Nas palavras de Ekerman (1989):

Assim é que, em 1956, quando Juscelino assumiu a presidéncia, havia duas linhas
intelectuais que naquele momento conseguiram se impor, embora uma delas por for¢a das
circunstancias acabasse dominante. As duas linhas eram: a) a da Comissdao Mista Brasil-
Estados Unidos, cuja inspirag¢do liberal classica fazia valer o principio das vantagens
comparativas; b) a do Grupo Misto BNDE-Cepal, cuja inspiragdo estruturalista fazia valer
a oportunidade da substitui¢do de importacdes. (EKERMAN, 1989, p.117)

Enquanto a CMBEU recomendava que a atuacido do Estado devia se ater a eliminacao
de pontos de estrangulamentos, abrindo caminho para a atuacdo da iniciativa privada e ao capital
externo, o Grupo Misto BNDE-Cepal indicava a importancia do Estado no processo de
intensificacdo do processo de industrializacdo, coordenando as decisdes de investimentos, muitas
vezes antecipando a demanda, de forma a consolidar a industria de bens de capital no Brasil. Este
embate refletiu as disputas entre concepcdes monetaristas e estruturalistas, neste contexto de auge
do ciclo desenvolvimentista. Personalidades importantes do pensamento econdmico brasileiro,
como Roberto Campos e Celso Furtado, se empenharam nestes debates, reafirmando como a
ciéncia econdmica se desenvolve aqui estritamente ligada a temas como nacionalismo,
desenvolvimento industrial, planejamento econdmico, etc. Este é o selo caracteristico que
representa a ndo autonomizag¢do do espaco intelectual dos economistas e que explica, como o

pensamento econdmico gestado aqui se apresenta de maneira imbricada com a arte da economia.

Um ponto importante precisa ser levantado antes de encerrarmos a caracterizagdo deste
periodo. Embora estejamos fornecendo destaque para os espacos institucionais em que se
aglutinavam as discussdes mais formais e com maior poder de interven¢ao no campo da economia,
o que de certa forma se justifica pelo nosso critério de abordagem focado na evolucao do campo e

transmissdo do conhecimento econdmico como apontado no inicio, o fato € que importantes
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reflexdes sobre os problemas econdmicos no Brasil também foram gestadas em outros ambientes.
Refiro-me ao ISEB e ao PCB. Criado em 1955, O ISEB reuniu intelectuais como Gilberto Freyre,
Guerreiro Ramos, Hélio Jaguaribe e Ignicio Rangel e foi um dos centros mais importantes para a
difusdo da ideologia nacionalista. Rangel, tratado pela historiografia como um “intelectual
independente”, forneceu uma das mais ricas e originais reflexdes do periodo sobre a dualidade
estrutural da economia brasileira, base para sua interpretacdo sobre a inflacdo no inicio da década
de 60. Ja o PCB manteve em seus quadros intelectuais de alto prestigio, como Nelson Werneck
Sodré e Caio Prado Junior. Além de serem considerados referéncias obrigatdrias para a histdria
econOmica brasileira, esses autores proporcionaram uma das mais importantes controvérsias sobre
a formagdo econdmico-social brasileira e defenderam projetos de interven¢do que se alinhava ao
nacional-desenvolvimentismo (Sodré) e ao subdesenvolvimento capitalista (Prado Junior), para

ficarmos nos termos de Mantega (1985).

Ainda que tenhamos tratado muito brevemente, gostariamos de reter, neste momento,
que o pensamento econdmico brasileiro também pode ser evidenciado nesses espagos politicos a
esquerda, inclusive. Por outro lado, muito dessas reflexdes sobre a realidade econdmica, realizada
pelos intelectuais deste campo, sdo marcadas pela interdisciplinaridade, cuja andlise articula a
economia com histdria, sociologia e a ciéncia politica. Duas caracteristicas que também marcaram

os contornos do pensamento econdmico do periodo.

Assim, entramos por fim no dltimo marco de nossa periodizacdo e passaremos a
descrever como a ciéncia econdmica se consolida no inicio dos anos de 1970, sobretudo a partir da
implementacdo dos programas de pods-graduagdo, criando efetivamente uma comunidade de

economistas nos marcos dos padrdes internacionais. (EKERMAN, 1989)

Até meados da década de 60 os recém-criados cursos de economia ndo eram
reconhecidos e prestigiados como os de direito e engenharia, muito embora os temas econdmicos
estivessem em evidéncia assim como a elite que o dominava. As faculdades de economia ainda
sofriam com a escassez de professores especializados e o ensino acabava mesclando muitos
elementos do campo do direito, contabilidade, administracdo e outras dreas das ciéncias sociais. A
procura era baixa e caracterizada por jovens de classe média provenientes, em sua maioria, das

escolas profissionalizantes de comércio e, na direcdo oposta, a taxa de evasdo s6 aumentava. E

neste contexto que um grupo de prestigiados intelectuais se retine na cidade de Itaipava em 1966
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para discutir os rumos desta ciéncia no Brasil. Estavam presentes nesta reunido, personalidades
como Eugénio Gudin, Delfim Neto, Mario Henrique Simonsen, Maria da Conceicao Tavares, € o
diagnéstico proferido por eles era enfético ao admitir um panorama de crise do ensino de economia
no Brasil.'?® Propunham além de fechamentos de cursos, transformacdes de outros em escolas de
administracio, reformulac¢des curriculares, o estabelecimento de um ensino de qualidade com
curriculos minimos concomitante a instalacdo de programas de pds-graduacdo no pais e no exterior.
No fundo, logravam superar o cariter ensaistico presente até entdo no ensino e nos estudos por algo
mais proximo do rigor metodoldgico da ciéncia econdmica em sua concepg¢ao positiva. Estava dado

o start para a modernizacdo no ensino de economia no Brasil. (LOUREIRO; LIMA, 1994)!26

Este processo na verdade reflete uma tendéncia mais ampla que vinha sendo gestada
desde o pds-guerra de especializagdo e profissionalizagdo das ciéncias em geral e da economia em
particular. Por consequéncia desses movimentos, o governo militar instaura uma ampla Reforma
Universitdria em 1968 modificando estruturalmente o ensino superior no Brasil. Dentre as
transformacodes destaca-se: a substituicdo do sistema francés de organizacdo das faculdades
(cétedras vitalicias) pelo americano (departamentos de ensino); a expansdo expressiva do ensino
superior, sobretudo, nas faculdades privadas; e a criagdo de cursos de pds-graduacdo em diversas
areas de ensino, sob auxilio financeiro de 6rgdaos de fomento. Loureiro (1994) destaca como a
ciéncia econdmica gozou de uma posicdo privilegiada neste processo, angariando fundos
complementares de financiamento patrocinados pelo BNDE e IPEA além de convénios e parcerias
subsidiados por organismos internacionais, como a Funda¢do Ford e USAID (USA Agency for
International Development). Em resposta a todos esses incentivos criam-se neste contexto dois
centros de exceléncia: a Escola de P6s-Graduagao em Economia (EPGE/FGV) no Rio de Janeiro e

o Instituto de Pesquisa Economica (IPE/USP) em Sao Paulo.

Em sintese, se até os anos de 1960 os economistas eram formados e recrutados pelas
“escolas praticas de saber econdmico”, a partir dos anos de 1970 este protagonismo passa a ser

exercido pelos cursos universitarios, sobretudo, pelas escolas de pds-graduacao no pais (destacando

125 Nas palavras de Simonsen (1966) citado em Loureiro e Lima (1994): “O ensino de economia nas universidades
brasileiras é tdo superabundante em qualidade quanto deficiente em qualidade (...) A consequéncia é um ensino
extremamente heterogéneo em poucas faculdades, mas péssimo na maioria delas (...) especializando-se na divulgacao
de ideias vagas.” (SIMONSEN, 1966 apud. LOUREIRO; LIMA, 1994, p.34)

126 S30 por esses motivos, que Ekerman (1989) afirma nfio poder falar em comunidade de economistas no Brasil até
meados da década de 60, dado que as interacdes entre os economistas brasileiros com os estrangeiros eram limitadas
e longe dos padrdes admitidos internacionalmente por esta comunidade.
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além das duas escolas citadas acima, os programas da PUC/RJ (1977), UNICAMP (1974) e UFRJ
(1979)) e no exterior.

Loureiro (1994) justifica esta posi¢do privilegiada usufruida pela drea da ciéncia
econdmica a necessidade de legitimacdo das transformacgdes econdmicas realizadas pelos governos
militares junto a sociedade em geral. Se os economistas emergem como elites dirigentes no periodo
anterior, no regime militar presencia-se o coroamento desta classe. E neste sentido que Mantega e
Rego (1999, p.2) afirmam metaforicamente que “(...) depois da ditadura militar, foi instaurado o
despotismo dos economistas.”. Ekerman (1989, p.127), interpreta este movimento no mesmo tom
e afirma: “A ideia dos centros de p6s-graduacdo era criar uma elite académica e burocratica. Esta
elite, por forca social, teria os seus padrdes de exceléncia baseados nos parametros americanos.”.
Nao obstante, é este processo de modernizacdo que caracteriza nosso terceiro marco de
consolidagdo da ciéncia econdmica no Brasil: ela se afirma no momento em que se internacionaliza.

Nas palavras de Loureiro e Lima (1994):

Entende-se por modernizacio da ciéncia econdmica o processo através do qual os estudos
desenvolvidos nas faculdades e centros de pesquisa se integram aos padrdes vigentes nos
paises desenvolvidos, especialmente nos Estados Unidos (...) € o processo de
internacionaliza¢do, na produgdo brasileira, de modelos neocldssicos e keynesianos, das
teorias micro e macroecondmicas, bem como de seu instrumental metodoldgico, em especial
a formalizagc@o matematica rigorosa. (LOUREIRO; LIMA, 1994, p.34)

Esta internacionalizagdo se expressa em dois movimentos intercambio dessa
comunidade de economistas brasileiros com seus pares estabelecidos em grandes centros nos paises
desenvolvidos. Em um primeiro momento, os centros recém-criados, em especial a EPGE e o IPE,
receberam professores estrangeiros para ministrarem disciplinas e transmitirem o modelo
americano de organizacao, pesquisa e ensino em economia. Destaca-se a vinda do professor Albert
Fishlow da Universidade de Berkeley, protagonista de um debate sobre distribui¢do de renda no
Brasil nos anos de 1970. Segundamente, e de forma mais robusta, destaca-se o envio de professores
brasileiros para cursarem seus doutorados em universidades estrangeiras, sobretudo as americanas,
como as Universidades de Vanderbilt, Chicago e Harvard. Para se ter ideia da efetividade deste
processo de internacionalizagdo, segundo Loureiro e Lima (1994) no inicio dos anos 90, 60% dos
professores que lecionavam em programas de pos-graduagdo em economia tinham se doutorado no
exterior. Em conjunto, podemos destacar que este esforco representa também uma tentativa de

consolida¢do do pensamento ortodoxo no Brasil.
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Se analisarmos outra dimensdo deste processo de internacionalizacdo da economia,
consultando os temas/autores presentes nas publicagdes em revistas especializadas, também
podemos atestar esse esforco de transmissdao do pensamento neocldssico no Brasil. Prado (2001b)
examinou o conteddo tedrico publicado em duas revistas académicas de centros ligados em seus
primoérdios a matriz tedrica neocldssica: a Revista Brasileira de Economia da FGV (criada em 1947)
e a Revista Estudos Econdmicos da USP (criada em 1970). Dividiu sua andlise classificando os
artigos por eixos temdticos, como, teoria microecondmica, microeconomia aplicada, teoria
macroecondmica, macroeconomia aplicada e os outros. Seriam incluidos nos primeiros quatro
eixos apenas artigos de expressa orientagdo neoclassica e em “outros”, consideraria artigos com
vieses descritivos, heterodoxos e/ou histéricos. A partir desta métrica, o autor aponta em suas
conclusdes, que de fato houve um esforco consistente ao longo dos anos para difundir o pensamento
neocldssico na Revista Brasileira de Economia, dado o alto percentual de artigos publicados nesses
eixos temdticos neocldssicos. No entanto, esta mesma logica ndo pode ser atribuida a Revista
Estudos Econdmicos, que mantém este predominio neocldssico apenas na primeira década de sua
fundagdo, a partir da volta dos “peagadés”, ou seja, a partir daquele esfor¢o institucional de
internacionalizagdo, mas que mantém uma distribuicdo mais equiparada em seus temas (alta

porcentagem de artigos classificados em “outros) nas demais décadas.

Loureiro e Lima (1994) realizaram um estudo parecido, medindo o grau de
“americanizacao” de quatro revistas (além das duas anteriores, adicionou-se a Revista Pesquisa e
Planejamento Econdmico ligado ao IPEA e a Revista de Economia Politica ligada a centros
heterodoxos). Tratava-se de quantificar a porcentagem de obras referenciadas nos artigos
publicados nestas revistas e dividi-las a partir de sua nacionalidade. Os autores concluiram que este
processo de “americaniza¢ao” ocorre de maneira mais intensa na Revista Brasileira de Economia
e na Revista Pesquisa e Planejamento Econdmico, cujos artigos publicados referenciam em média
41,6% e 40,4% obras publicadas nos EUA, respectivamente. As demais revistas analisadas
possuem, dentro da métrica desenvolvida, uma composi¢do diferente, destacando referéncias em

obras nacionais, ou entio publicadas em paises como Inglaterra e Franca, sobretudo na REP.

Deixando as questdes metodoldgicas de lado, estamos querendo chamar atencao para
possiveis imprecisdes relacionadas a ideia de homogeneizacio deste esforco de
internacionalizacdo, ou uma possivel hegemonia exercida de maneira inconteste no

desenvolvimento do pensamento neocldssico no Brasil. Embora reconhecemos este predominio,
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cabe também destacar reagdes a este processo de difusdo das ideias. Isso € importante porque nos
fornece outra caracteristica para o pensamento econdmico brasileiro do periodo: o ecletismo e a
polarizacdo tedrica. Estes elementos sdo reflexos dos velhos antagonismos presentes na sociedade
brasileira e dos debates sobre a temdtica do desenvolvimento econdmico, que opds estruturalistas
€ monetaristas, correntes que continuaram a exercer grande influéncia no pensamento econdémico

brasileiro.

Segundo Loureiro e Lima (1994), Loureiro (1997) e Birdman et all. (1996), pode-se
agrupar os centros de transmissdo de conhecimento econdmico no Brasil em dois grupos. O
primeiro, denominado “polo privatista”/”mainstream” ¢ liderado pelos centros ligados ao
paradigma neoclassico, como a FGV-RJ e PUC-RJ. Desenvolveu-se nesses lugares estudos
influenciados pela corrente monetarista ortodoxa, dando €nfase na modelizacio matematica
(segundo Loureiro e Lima, 1994, por exemplo, na FGV-RJ 72% do corpo docente teria formacao
em engenharia e matemadtica). Sdo também os centros mais internacionalizados (80% destes
docentes possuem formagdo nos EUA (idem.). Em resumo, sdo “privatistas” ndo so pelo fato de
serem 1nstituicdes privadas, mas sobretudo por valorizarem o papel do mercado no sistema
econdmico e por defenderem os principios do liberalismo econdmico como orientagdo chave nos
debates e controvérsias. O segundo, intitula-se “polo publico”/”’cepalinos”, e tem sua expressao nas
escolas influenciadas pelas concepcdes estruturalistas cepalinas, tendo inclusive docentes ligados
no passado a esta institui¢do, como € o caso da UNICAMP e da UFRIJ. Nestes centros, enfatiza-se
o relacionamento da ci€ncia econdmica com as demais dreas da ciéncia social, prevalecendo em
sua abordagem os aspectos estruturais dos processos econdmicos. Neste sentido, outras escolas de

pensamento sdo enfatizadas, sobretudo a keynesiana e marxista.

Estas caracteristicas que estamos chamando atencdao podem ser observadas também
quando analisamos as reflexdes dos economistas brasileiros. Ressalta-se que além do crescimento
vertiginoso dos espacgos para divulgacdo das reflexdes especializadas; do estilo mais formalizado
das abordagens, principalmente, uma mudanga também na substancia dos temas tratados. Se no
periodo anterior as reflexdes estavam voltadas em sua maioria para os grandes temas, como os
projetos de desenvolvimento e o processo de industrializaco, a partir dos anos 70, basicamente se
discutia os problemas conjunturais derivados dessas transformacdes empreendidas na estrutura
econOmica brasileira. Em outras palavras, na medida em que se aumentava a complexidade das

questdes econdmico-financeiras e sociais, suas contradi¢des, limites e potencialidades, o
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pensamento econdmico brasileiro se especializava no tratamento desses temas mais especificos. Se
considerarmos verdadeira a caracteristica pragmatica do pensamento econdmico brasileiro, esta
observacao torna-se evidente, visto que a relagao entre teoria e pratica sempre esteve presente nas

reflexdes de nossos intelectuais.

Para ilustrar nosso ponto de vista, Ekerman (1989) aborda a contribuicio ao
pensamento econdmico brasileiro do periodo pds 1970 a partir de trés temas: Distribui¢io de renda;
Inflagdo; e Relagdes e Mercado de Trabalho. Vamos nos ater as reflexdes que versaram sobre o
processo inflaciondrio brasileiro, tratado pela historiografia do pensamento como um dos
momentos impares do ponto de vista da originalidade das contribui¢des. Longe de abordar
exaustivamente esses debates, trataremos deste episédio como momento sintese que caracteriza um
dos adjetivos que estamos buscando enfatizar neste movimento de particularizacao e descri¢ao dos

contornos do pensamento econdmico brasileiro.

Seguindo Ekerman (1989) os estudos sobre a inflagdo brasileira podem ser
subdivididos em quatro grupos de andlise: a) o "estilo monetarista formal "; b) "o estilo
estruturalista formal"; ¢) "o estilo misto formal "; d) "o estilo institucional”. Esses diferentes
diagndsticos foram responsdveis por intensos debates e controvérsias, subsidiando tempos depois
diferentes planos de intervencdo na realidade nos anos 80 e 90. Por outro lado, do ponto de vista
da difusdo das ideias econdmicas, esse rol de andlises nos ajuda a caracterizar este movimento de
adaptacdo tedrica do pensamento econdmico brasileiro, visto que as teorizagdes no campo da
macroeconomia dificilmente conseguiam abranger essas peculiaridades presentes no processo
inflaciondrio brasileiro, marcado pelo elevado patamar e persisténcia temporal. Mais do que nunca

era preciso recuperar essas discussdes mais abstratas e situd-las perante a realidade brasileira.

2.3.2 Sintese do pensamento econdmico brasileiro

Realizado este movimento geral de descricdo da trajetéria evolutiva da ciéncia
econdmica no Brasil, tomado aqui como estratégia argumentativa para ilustrar os contornos
formativos do pensamento econdmico brasileiro, cabe agora realizarmos um apanhado geral e nos

inquirirmos sobre as caracteristicas que o particularizam. Em sintese, definiremos quatro
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caracteristicas fundamentais que adjetivam o pensamento econdmico brasileiro, a saber: o

pragmatismo, a interdisciplinaridade, a pluralidade e a originalidade.

Como desde de logo tentamos ressaltar, grande parte das reflexdes acerca da realidade
econdmica brasileira ocorreram em espagos para além da academia, destacando as “escolas praticas
do saber econdmico”. E neste sentido que o pensamento econdmico se apresenta aqui de maneira
menos tedrica e mais engajado com as discussdes sobre as orienta¢des da politica econdmica. Além
dos circulos universitirios se consolidarem tardiamente no Brasil, como relatamos a pouco,
essencialmente a substidncia das reflexdes possuiam outras finalidades, como descreve
Bielschowsky (2000, p.6) sobre o periodo desenvolvimentista: “(...) o interesse em identifica-la [a
dimensdo analitica do pensamento] advém apenas da necessidade de sistematizar os argumentos
aplicados ao processo econdmico e as politicas economicas concretas do periodo.”. Neste mesmo
sentido, apds descrever nove correntes interpretativas sobre a formacgdo econOmica-social
brasileira, afirma Bresser-Pereira (1997, p.37): “Os intelectuais brasileiros sdo mais pragmaticos e

mais engajados no processo politico do que os intelectuais dos paises desenvolvidos.”

Pragmatismo decorre deste contexto, em que as teorias econdmicas sdo apropriadas
pelos nossos intelectuais tendo em vista a praxis, a intervencdo na realidade. De Cairu aos
economistas da “inflacdo inercial”, a ciéncia econdmica desenvolvida aqui sempre se expressou
enquanto economia politica, como corrobora Loureiro (1997, p.12): “(...) o economista no Brasil,
para o bem ou para o mal, nunca foi um cientista fechado nas chamadas ‘torres de marfim’ dos
meios académicos. Ao contrario, sempre correu o risco de sujar as maos.”. Assim chegamos na
outra faceta deste pragmatismo, que consiste em colocar €nfase na ligacdo entre o prestigiado
campo dos economistas brasileiros com a esfera politica, mesmo depois de consolidada a pds-

graduacdo. Descrevendo essa caracteristica, escreve Loureiro e Lima (1994):

Finalmente, € preciso considerar a ligacdo estreita que as institui¢des de ensino e pesquisa
em ciéncia econdmica tém, no Brasil, mais talvez que em outros paises, com os meios
governamentais, e seus efeitos sobre a producdo do conhecimento cientifico. Como se sabe,
os temas escolhidos para o estudo nos meios académicos tém frequentemente relacio com
as demandas da politica econdmica; as carreiras dos economistas nas universidades se
completam com aquela realizada nos postos governamentais — ndo apenas como assessores,
mas também como dirigentes politicos, nos cargos de ministros, presidentes e diretores de
bancos e empresas publicas etc. (LOUREIRO; LIMA, 1994, p.48)

Quais as maiores implicacdes dessas caracteristicas? Primeiro, por mais que se
pretenda autonomizar a esfera da ciéncia, sendo tentado a considerar o pensamento econdmico

brasileiro pés moderniza¢do dos anos de 1970 como algo mais rigoroso e préximo a economia
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positiva, as reflexdes feitas por esses intelectuais no campo econdmico estariam necessariamente
imbrincadas com aspectos ideoldgicos, refletindo sua visdao de mundo, sua posi¢do de classe, suas
concepgdes politicas e sua defesa de determinado projeto de desenvolvimento. Ter isso em mente
¢ importante nao apenas para as reflexdes contidas nas periferias intelectuais, mas, admitir a
dialética existente entre a dimensao analitica do pensamento e o condicionamento social dos atores,
torna-se imprescindivel inclusive para os canones da ciéncia econdmica. Como nos lembram Saes

e Saes (2015):

(...)uma metodologia de Histéria do Pensamento Econdmico ndo pode ignorar que a andlise
econdOmica estd imbricada com o projeto politico, ndo somente no que diz respeito aos
formuladores de politica econdmica, como também aos intérpretes da economia. Todo e
qualquer personagem que escreve, discursa ou pensa sobre a teoria econdmica estd inserido
num ambiente institucional e compreende a sociedade a partir de determinados preceitos
ideolégicos e experiéncias histéricas. (SAES; SAES, 2015, p.49)

Por isso torna-se relevante, como indicam os mesmos autores: “(...) observar a filiacao
institucional na formagdo dos individuos, suas escolas profissionais, assim como 0s possiveis
vinculos com grupos sociais e econdmicos, com partidos politicos € com seus principais
interlocutores...”. (idem, p.50). Esse procedimento ajudara na compreensdo das selecdes e

adaptagdes conceituais que formarao determinado pensamento.

Em segundo lugar, e muito por conta da primeira observacdo, a arena contextual que
se desenvolvem as reflexdes serd marcada necessariamente pela conflitualidade das ideias, pela
oposi¢cao de projetos, pelo debate tedrico e pelas controvérsias interpretativas, que podem estar
tanto dentro do mesmo campo tedrico, como, na maioria das vezes, entre campos divergentes.
Ganem (2011) classifica e enumera essas controvérsias em um abrangente quadro do pensamento
econdmico brasileiro no século XX. No que se refere ao campo da “economia politica
estruturalista”, as controvérsias sdo assim mapeadas: i) projeto de industrializagdo planejada
defendida pelos intelectuais ligados a/ao Cepal/ISEB e a oposi¢@o neoliberal; ii) contraposi¢des de
tese entre o0 PCB (Caio Prado) e o ISEB; iii) controvérsia sobre os estilos de desenvolvimento pds
milagre que opOs as teses de Tavares e Serra ao estagnacionismo de Furtado; iv) debates sobre as
teses que compdem o campo da teoria da dependéncia (Fernando Henrique Cardoso, interpretagcao
nacional-burguesa e a tese da superexploracdo); v) debates sobre as origens das desigualdades e a
possibilidade de compatibiliza¢do do crescimento econdmico com melhoria distributiva. No campo
da “Economia Politica Marxista”, atribui-se: i) a controvérsia no interior do PCB sobre o

feudalismo no Brasil; e ii) debate sobre a revolugdo socialista como unico caminho para
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emancipa¢ao. No campo da “Economia Neocléssica”, por sua vez, indica a autora: i) controvérsia
sobre papel do estado que opds Gudin e Bulhdes ao desenvolvimentismo; ii) defesa das politicas
econdmicas do PAEG no tocante a politica de arrocho salarial e abertura da economia ao capital
externo; e iii) defesa da politica de concentracdo economica dos governos militares como etapa de

transicdo da estagnagdo para o crescimento (Simonsen).

A segunda caracteristica diz respeito a interdisciplinaridade do pensamento econdmico
brasileiro. Como afirmamos hd pouco que pensamento econdomico se define enquanto reflexdes
sobre a realidade econOmica, de saida, podemos indicar que diversas dessas reflexdes econdmicas
no Brasil foram feitas a partir de intelectuais que ndo possuiam formag¢do em economia. Mas este
ndo € o sentido da interdisciplinaridade. Para captar a substincia que estamos querendo chamar

atencao, nos apropriaremos das palavras de Ganem (2011):

A Economia Politica Brasileira € interdisciplinar: como histéria é simbiética a histdria do
capitalismo; como sociologia exige que se articule a economia as classes sociais; € como
ciéncia politica espera-se que sejam decifradas as peculiaridades dos grupos de poder e do
papel do Estado como promotor no processo de desenvolvimento. (GANEM, 2011, p.142)

Esta concepc¢do tem muito a dizer sobre a disputa epistemoldgica sobre a ciéncia
econOmica: a interdisciplinaridade se afirma enquanto parte integrante da reflexdo, ou é um
elemento a ser expurgado? Economia Politica ou Econdmica Positiva? No que pese o cariter de
ndo abrangéncia total, o fato é que algumas reflexdes que compdem o pensamento econdémico
brasileiro foram muito exitosas na articulacio dessa interdisciplinaridade. Dentre as mais
destacadas, vale lembrar dos trabalhos de Celso Furtado, Caio Prado Junior, Nelson Werneck Sodré

ou dos intelectuais brasileiros ligados 2 Teoria da Dependéncia'?’.

A pluralidade do pensamento econdmico brasileiro pode ser admitida em duas
dimensdes. Primeiro, grande parte das reflexdes que compdem o pensamento econdmico brasileiro
foram realizadas em meados do século XX, estando a sua disposi¢do uma miriade de paradigmas
e teorias que se acumularam ao longo do desenvolvimento das economias centrais. Por isso, “Neste
sentido, a HPEB nasce marcada pela pluralidade de suas concepgdes, isto €, para um mesmo
fendmeno sao possiveis varias leituras.” (GANEM, 2011, p.138). O que nao quer dizer, lembra a

mesma autora, que estes paradigmas desfrutem de “igualdade de posi¢cdes” na disputa pela

127 Para Ganem (2011) estes tedricos sdo considerados como um marco da interdisciplinaridade, ao articularem a

compreensdo histérica das estruturas econdmicas com as questoes ligadas a atuacdo das classes sociais e dos grupos
politicos, superando o estruturalismo cepalino, em uma andlise integrada entre economia, histdria, classes sociais e
poder.



218

hegemonia. Descrevemos a pouco a polarizacdo em torno dos centros de pds-graduacio no Brasil
e este elemento ajuda na compreensdo do que estamos querendo enfatizar. Neste sentido,

pluralidade pode ser entendida como certa tolerancia ao pluralismo metodolégico.

Por outro lado, a pluralidade também pode ser admitida no plano autoral como
ecletismo tedrico, ou seja, muitas reflexdes articularam diferentes matrizes tedricas, por vezes até
conflitivas, para que suas reflexdes dessem conta da realidade brasileira. Mais uma vez Celso
Furtado é o exemplo maior desta constatacdo, ao admitir em seus estudos influéncias tedricas das
concepcoes de Keynes, Marx, Weber e do estruturalismo cepalino. Investigando exatamente este
exemplo, Boianovsky em “Between Lévi-Strauss and Braudel: Furtado and the historical structural
method in Latin American political economy”, considera a originalidade da teoria estruturalista em
Furtado exatamente por ele incorporar essas referéncias aparentemente conflitivas.
(BOIANOVSKY, 2015 apud. SAES; SAES, 2015). Poderiamos também nos lembrarmos da
perspectiva trazida pelos estudos de Hugon (1994) e Gremaud (1997), ao analisarem a difusdo das
ideias econdmicas no Brasil no século XIX através do ensino de economia politica, constataram a

articulacdo eclética de vertentes do pensamento econdmico por parte de alguns catedras.

Por fim, chagamos a ultima caracteristica de nossa argumentagdo, que partindo de
determinadas concepgdes torna-se a questdo chave para se legitimar a empreitada de historiar o
pensamento econdmico brasileiro. Afinal, existe um pensamento econdmico genuinamente
brasileiro, ou apenas disseminagdo de pensamento econdmico no Brasil? Embora sutil, esta questdo
envolve um tema central para o campo da HPE, que € atribuir a originalidade enquanto elemento
fundante do oficio do historiador. Respondendo a questdo partindo do método ortodoxo da HPE,
somos levados a admitir que ndo existe um pensamento econdmico brasileiro, visto que nenhuma
reflexdo contribuiu analiticamente para os avangos da teoria econdmica. Talvez salvo em dois
episddios singulares da HPEB como em “Desenvolvimento e subdesenvolvimento”, onde Furtado
aborda originalmente os problemas do atraso histérico dos paises periféricos ou no caso da teoria
da inflagdo inercial. Fora isso, de fato, sob esses critérios, presenciamos a difusdo e ndo a criagao

do pensamento econdmico no Brasil.

No entanto, como salientamos anteriormente, se olharmos para questdo a partir de
outras bases metodolégicas, como as fornecidas pela agenda da DIPE, podemos atribuir

originalidade ao pensamento econdmico a partir de adaptagcdes e selecdes tedricas que nossos
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intelectuais fizeram ao refletirem sobre a realidade econdmica brasileira. Isso j4 ficou bem claro
quando citamos a interpretacao de Hugon (1994) e Gremaud (1997), que atribuem a originalidade,
do pensamento econdmico brasileiro no século XIX ao admitirem, respectivamente, como os lentes
das céatedras da economia politica selecionavam as obras e adaptavam diversas teorias as
especificidades de nossos problemas. Ampliando essa perspectiva para a HPEB como um todo,
afirmam Saes e Saes (2015, p.48): “Nesse choque entre cosmopolitismo, de teorias abstratas e
universais, ¢ do localismo, das particularidades histérico-sociais, podemos dizer que foram

gestadas talvez as ricas experiéncias de analise econdmica sobre o Brasil.”

Nao obstante, por outra via, Ganem (2011) ao se referir sobre as reflexdes tedricas
sobre o capitalismo brasileiro, elemento central para sua consideracdo sobre pensamento
econdmico brasileiro, resolve a tensdo cosmopolitismo versus localismo, evidenciando como a
pluralidade pode ser vista como uma vantagem a ser apropriada pelos intelectuais dos paises

periféricos, no sentido da periferia intelectual de Miki atribuiu. Em suas palavras:

Sera no esteio desse quadro plural de reflexdes dos vérios programas de pesquisa que as
primeiras formulacdes tedricas sobre o capitalismo brasileiro surgem e se desenvolvem.
Pensar a HPEB ¢, portanto, partir dessas reflexdes acumuladas no centro para tecer, num
processo conjunto, as peculiaridades e identificacbes que nossa histdria
econdmica/social/cultural dependente e associada exigiu (...) Em termos conceituais, a
defasagem tedrica que se constata na periferia (...) se traduziu em vantagens. Primeiro, na
possibilidade de se aproveitar das teorias existentes, adaptando-as; e segundo, na criacao de
novos conceitos que tratam das especificidades do desenvolvimento do capitalismo no
Brasil, ainda que integrado ao movimento mais geral do capital. (GANEM, 2011, p.135-
136)

Ainda para autora, um exemplo particular no pensamento econdmico brasileiro que se
tornou bem-sucedido através da primeira vantagem descrita pode ser constatado nas anélises dos
professores da Unicamp Maria da Concei¢do Tavares e Jodo Manuel Cardoso de Mello, ao
analisarem os elementos endégenos da dindmica do modelo de acumulagdo capitalista no Brasil
mediados pela teoria dos ciclos em Kalecki. Como expressao da segunda vantagem, Ganem (2011)
cita o conceito de dualidade estrutural e a teorizagdo sobre o desenvolvimento em Furtado, que
transcendem a problemadtica brasileira trazendo elementos para se problematizar o movimento mais
geral do capital. Corroborando com essa segunda identificagdo, Malta et all. (2011, p.27) afirma:
“(...) o Brasil se insere no debate econdmico internacional com um pensamento eivado de cor local,

trazendo ideias originais para a discussdo sobre a dinamica capitalista.”

Por todas essas caracteristicas mencionadas, que embora apresentadas separadamente,

na pratica constituem uma simbiose que particulariza o pensamento econdmico brasileiro,
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defendemos uma legitima e necessdria constru¢do de uma agenda de pesquisa em HPEB. Esta
agenda deve, necessariamente, estar assentada, para dar conta dessas caracteristicas que cercam o
pensamento econdmico brasileiro, em uma visdo de histéria que supere os limites € compromissos
da visdo ortodoxa da HPE que ja salientamos anteriormente. Ademais, deve se apresentar de
maneira critica, de forma que consiga articular dialeticamente a historia econdmico-social com a
histéria das ideias, reafirmando a historicidade e a interdisciplinaridade constitutiva da ciéncia

econdmica enquanto economia politica. Tendo em vista esses elementos, clareia Cosentino (2016):

Assim, € preciso sempre reafirmar a necessidade da discussdo metodoldgica entorno da
Histéria do Pensamento Econdmico. Ao final desta breve reflexdo podemos reforcar a
ideia de que é preciso e necessdrio considerar o pensamento e a teoria econdmica de
maneira ampla, reconhecendo a relagéo das ideias com o contexto e a realidade histérica
em que estdo inseridas. Deste modo, a reflexdo sobre a Histéria do Pensamento
Econdmico no Brasil ndo pode, nem deve, ser feita distante da reflex@o histdrica, o que da
a ela sentido e importancia. (COSENTINO, 2016, p.91)

2.3.3 Balanco historiografico do pensamento economico brasileiro

Sumarizados os elementos que legitimam o oficio de historiar o pensamento econdmico
brasileiro, pretendemos agora avancar mais um pouco e analisar aqueles trabalhos que de fato
levaram a cabo tal atividade. Para nds, mais importante do que mapear quais trabalhos compdem
este campo historiografico, cabe inquirirmos como os fizeram. Em outras palavras, estamos
interessados em discutir como estes autores enfrentaram as tensdes metodoldgicas intrinsecas a
esta empreitada. Ressalta-se que nosso objetivo maior, neste momento, € tecer alguns
apontamentos metodolégicos e levantar questdes que possam vislumbrar novos caminhos
interpretativos e dessa forma virem a somar nestas discussoOes introdutorias desta agenda de

pesquisa. Isso nos servird, inclusive, como critério de sele¢do entre as obras que tiveram como

objeto de estudo a HPEB.

Esta justificativa torna-se essencial, porque encontramos uma imensidao de trabalhos
neste campo de pesquisa. Como bem se sabe, podemos abordar o pensamento econdmico brasileiro
de diversas formas, sob diferentes recortes e critérios de sele¢do. Neste sentido, como nos indica
Cosentino (2016, p.47): “A questao metodoldgica € um aspecto fundamental a todos os trabalhos
que pretendem abordar a Histéria do Pensamento Econdmico Brasileiro. A questdo sobre o que é
€ como expor o pensamento econdomico brasileiro ndo ¢€ trivial e por isso sua discussdo ¢ dificil.”.

Tendo esse desafio em mente é que pretendemos avangar nessas discussoes.
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Dentre esse conjunto de possibilidades, por exemplo, podemos escolher estudar um
autor especifico que esteve envolvido em algum momento no debate econdmico realizando uma
reflexdo sobre a realidade econdmica brasileira. Neste plano autoral, encontramos publica¢des que
se atém especificamente sobre um autor, destacando trabalhos sobre Caird, Gudin, Simonsen,
Furtado, Rangel, Campos, ou ainda coletaneas maiores que agregam vdrios articulistas analisando
diversos intelectuais, como por exemplo os recentes livros organizados por Pericds e Secco (2014)
e Szmrecsdnyi e Coelho (2007). Encontramos também um outro grupo de referéncias que abordam
o PEB através de temas, como por exemplo, no caso da questio agrdria brasileira (CORAZZA;
MARTINELLI JUNIOR, 2002) e (CARVALHO, 1978). Uma terceira via, pode ser admitida a
partir dos trabalhos que se atentaram para o ensino da ciéncia econdmica no Brasil, ou entdo na
descricdo do campo de atuacdo dos economistas, destacando os ja citados trabalhos de Gremaud
(1997) e Loureiro (1997). Por fim, e mais interessante para nds, destaca-se os trabalhos abrangentes
que trataram da sistematizacdo do PEB, como o caso de Mantega (1985), Bielschowsky (2000),
Bielschowsky e Mussi (2005), Biderman et all. (1996) e Malta et all. (2011).

N3ao por outro motivo, trataremos a partir de agora deste ultimo grupo que compdem a
historiografia do PEB, visto que foram os trabalhos que discorreram sobre questdes metodoldgicas,
fato que se explica pelo préprio teor de seus trabalhos, pois estando no plano da sistematizacao,
revelar o critério que aglutinou a selecdo das reflexdes se faz necessario e € neste momento as
questdes metodoldgicas aparecem de maneira mais explicita. Com isso, ndo estamos negando que
as demais referéncias ndo tenham se embasado metodologicamente, pois de fato muitas delas o
fizeram. No entanto, seu objeto de pesquisa ndo exige maiores compromissos com esse tipo de
discussdo, e o que se observa corriqueiramente € a solugdo das tensdes metodoldgicas da seguinte
maneira: opta-se pela abordagem “relativista”, pois de outra forma esvazia-se a substancia do
objeto. Justificada nossas escolhas, passemos a compreender como essas obras abordaram o PEB,

seguindo a cronologia das publicacdes.

Sem duvida, a tese de doutorado de Guido Mantega defendida na USP e publicada
posteriormente na forma de livro com o titulo “A Economia Politica Brasileira” em 1984, constitui
uma referéncia obrigatdria sobre o pensamento econdmico brasileiro. Na verdade, ao lado de outra
tese de doutorado, escrita por Ricardo Bielschowsky e publicada como livro com o titulo
“Pensamento Economico Brasileiro” em 1988, essas referéncias se consolidaram na literatura como

os trabalhos pioneiros e de maior félego que objetivaram sistematizar o pensamento econéomico
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brasileiro no século XX. Escritas em meados nos anos de 1980, portanto, em um contexto de
derrocada e negacdo de um pensamento desenvolvimentista no Brasil, essas teses revisitaram o
passado buscando enfatizar os contornos formativos de nossa HPE. Sem se aterem especificamente
a um ator dentro deste processo, Mantega (1985) e Bielschowsky (2000) tragaram um panorama
global sobre os debates intelectuais em torno da temédtica do desenvolvimento econdmico. Por esta
abrangéncia, profundidade e pioneirismo que sdo tratadas até hoje como os marcos da

sistematizacao da HPEB.

Este pioneirismo que estamos fazendo referéncia € reconhecido logo na introdugdo do

proprio trabalho de Mantega (1985). Em suas palavras:

O fato € que ndo existe, até 0 momento, uma sistematizag¢ao dessas obras ou um balango de
seu alcance que possa servir de referencial, porque o pensamento econdmico brasileiro
ocupou-se do sistema econdmico mas esqueceu-se, ou talvez ndo tivesse tempo, de analisar
a si mesmo de escrever a sua histéria. (MANTEGA, 1985, p.21)

Por isso o sentido maior de se aventurar neste campo de pesquisa. Tratava-se, na
verdade, de mapear as reflexdes e identificar como se formou e estruturou a “arvore genealogica”
da economia politica brasileira. Mantega (1985, p.11) identifica em “Formagao econdémica do
Brasil” de Celso Furtado publicada em 1959 o inicio deste processo, na medida em que esta obra,
“respaldada em um so6lido arcabougo tedrico” conseguiu articular varios aspectos da dinamica da
estrutura econdmica brasileira, rompendo o cardter fragmentario e parcial das reflexdes anteriores.
Embutido no debate ideologico dos anos de 1950, conhecido como a ‘“‘controvérsia sobre o
desenvolvimento econdmico”, que opunha liberais que defendiam a “vocagdo agraria” do Brasil e
desenvolvimentistas que pregavam maior intervencdo do estado na economia a favor da
intensificagdo do processo de industrializa¢do, o pensamento econdmico brasileiro se consolida,
valendo-se de teorias econdmicas convencionais, como a teoria (neo)cldssica, keynesiana e
marxista, porém, a partir de uma apropriacdo critica, no sentido de conseguir dar conta das
especificidades do capitalismo retardatdrio brasileiro: “E é com base nessa criatividade e
originalidade que se pode falar em uma Economia Politica Brasileira. E esta surge justamente (...)
quando os trabalhos se tornam mais abrangentes, sistemadticos e profundos, conforme se verifica a

partir da década de 50.” (idem, p.19).

Com base neste critério de selecdo, o autor passa a analisar efetivamente o pensamento
econdmico brasileiro entre os anos de 1950 e 60, sistematizando-o através de “‘modelos analiticos”,

uma espécie de corrente de pensamento econdmico que aglutinava teses com proximidade e
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complementaridade tedrica dentro deste debate maior acerca do desenvolvimento econdémico

brasileiro. Esclarecendo essa sua “metodologia” de abordagem, escreve Mantega (1985):

Com essas rdpidas pinceladas sobre o debate ideoldgico travado pelo pensamento
econdmico brasileiro nas décadas de 50 e 60, procurei delimitar o tempo e o espaco no qual
se move este trabalho. Note-se que esta discussdo brotou aleatéria e desorganizada, ao sabor
das questdes politicas que se colocavam nos varios momentos, sem a preocupagdo de sintese
ou elaboragdo teérica. Coube aqui a tarefa de ordenar as obras, descobrir a afinidade teérica
de certos autores, explicar a complementaridade de suas teses, enfim, construir modelos de
interpretacdo existentes em estado latente nos principais trabalhos do pensamento
econdmico brasileiro. (MANTEGA, 1985, p.18)

Seguindo esta l6gica de agregagdo o autor definird para o periodo analisado, quatro
modelos analiticos de interpretacdo da realidade econdmica brasileira: 1) “Modelo de Substituicao
de Importagdes”, aglutinaria intelectuais como Celso Furtado, Ignacio Rangel e Maria da
Conceicdo Tavares, sendo herdeiros das concep¢des da CEPAL e do ISEB, esses autores se
apropriariam das concepgoes tedricas dos desenvolvimentistas histéricos, como Prebisch, Nurkse,
Singer e Myrdal para formarem as teses do “nacional desenvolvimentismo” em defesa da
intensificacdo do processo de industrializagdo; ii) “Modelo Democratico Burgués”, representa as
interpretacdes de intelectuais ligados ao PCB que sofreram influéncia direta das anélises de Lénin
retomando as teses da III Internacional para os paises atrasados, como por exemplo, Nelson
Werneck Sodré e Alberto Passos Guimaraes. Estrategicamente se alinhavam com os intelectuais
do modelo de substitui¢do de importacdes em defesa da industrializacdo, tendo em vista a ideia de

ser essa uma etapa necessdria para a implementagdo do projeto socialista.

Esses dois modelos formativos do pensamento econdmico dos anos 50, seriam
questionados na década posterior em virtude da falta de resultados sociais da politica
desenvolvimentista. Entre rachas e dissidéncias no PCB, o autor atribui a formacdo do terceiro
modelo analitico: o “Modelo de Subdesenvolvimento Capitalista”. Baseado nas ideias de Trostky
do desenvolvimento desigual e combinado reproduzidas na IV Internacional e na ideia de revolucao
permanente, este modelo aglutinaria as teses da “colonizagdo capitalista” de Caio Prado, do
“desenvolvimento do subdesenvolvimento” de Gunder Frank e da “superexploragdao” de Rui Mauro
Marini, indicando apenas a saida pela revolugdo socialista para o estabelecimento da democracia e
da soberania nacional. Vale ressaltar que Mantega (1985) também remete aos trabalhos escritos na
década de 1970 sobre a teoria da dependéncia, mas pelo horizonte temporal fugiam do escopo de

sua analise.
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O quarto e ultimo modelo, definido como “Modelo Brasileiro de Desenvolvimento”,
diferiria de todos os outros por ndo se tratar de teses criticas ou “a esquerda”, pelo contréario,
representavam o status quo da politica econdmica pés Golpe de 1964. Sendo representado por
expoentes da época, como Roberto Campos e Mario Henrique Simonsen, esses economistas foram
responsaveis por adaptarem os principios neocldssicos liberais as necessidades de intervencio do
Estado nesta economia de acumulacdo incipiente e, neste sentido, inovavam em relagdo a seu tutor,

Eugénio Gudin, panfletdrio dos principios liberais no debate econdmico brasileiro dos anos 40.!%8

Ao fim e ao cabo, salienta o autor: “Trata-se, portanto, da reconstitui¢do critica das
trajetdrias tedricas das principais obras e pensadores, e da sua ordenagcdo em correntes analiticas

afins, que vao formar, no meu entender, uma Economia Politica Brasileira.” (idem, p.18).

Descrito todo projeto que envolveria o livro de Mantega (1985), cabe neste momento
realizarmos alguns apontamentos sobre a metodologia que permitiu sistematizar seu estudo, ainda
que este autor nao tenha discorrido especificamente sobre esta questdo, fato que nos causa muita
estranheza e nos coloca diante de “discussdes pelas entrelinhas”.'?® Primeiramente, destaca-se o
critério utilizado por ele para selecionar as reflexdes que comporiam a economia politica brasileira,
que consiste na originalidade obtida através de adaptacdes tedricas presentes em trabalhos que se
caracterizaram por um “solido arcabougo tedrico”. E este elemento de crivo que permite justificar
seu descompromisso com as reflexdes liberais, marcadas pela auséncia de criatividade e mera
transplantadora da teoria das vantagens comparativas, referindo implicitamente sobre a obra de

Gudin. Comentando sobre uma possivel contradi¢do de principios, escreve Barreiros (2008):

Mantega é capaz de atribuir a paternidade da Economia Politica Brasileira ao marxismo da
Terceira Internacional, bem como a revisdo neo-esquerdista de Prado Jr., mas ndo a “ciéncia
econdmica burguesa” de Gudin. Reconhece assim originalidade nos trés primeiros, e ndo no
segundo. A postura de Mantega é questiondvel se considerarmos, como o fez Ricardo
Bielschowsky, os vérios aspectos em que Gudin também foi bem-sucedido em adaptar os
principios neocldssicos & economia brasileira (...) A aplicacdo do marxismo-leninismo da

128 Embora cite este modelo analitico, Mantega (1985) ndo destina um espago especifico para o tratamento deste
modelo, abordando-o na medida em que sirvam de contraponto aos modelos criticos. Buscando justificar esta op¢ao,
escreve o autor: “Na verdade, mesmo esse modelo conservador so vai ser teorizado e sistematizado a partir do inicio
do ‘milagre’ (...) ficando para a década de 70 a sua consolidagdo tedrica [portanto, fugindo do escopo temporal do
trabalho]. Antes disso, o pensamento conservador resumia-se as ideias neocldssicas de Eugénio Gudin e seus discipulos
mais proximos que, como ja foi dito, ndo chegaram a construir um modelo analitico original.” (MANTEGA, 1985,
p-19-20).

1290 préprio autor reconhecendo esses limites e se justificando pelo pioneirismo de seu trabalho, revela ainda na
introdugdo: “Antes de comecar a analise, convém chamar a atengdo do leitor para o carater arbitrario envolvido na
escolha dos autores e na ordenag@o de suas teses em modelos de interpretacdo.” (MANTEGA, 1985, p.21)
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Terceira Internacional realizada pelo PCB fora dotada de um automatismo constrangedor,
como se observa da “tese feudal” em Alberto Passos Guimardes (BARREIROS, 2008, p.9)

E neste sentido que Malta et all. (2011, p.30), escreve: “(...)se originaria a economia
politica brasileira, entendida por Mantega como o lado ndo ortodoxo (ndo neocldssico) do debate
sobre desenvolvimento.”. No entanto essa consideracdo ndo se constitui como o cerne dos
apontamentos metodolégicos que estamos buscando clarear. Duas questdes nos importam mais,
primeiro, tentarmos clarear mais essa ideia de “modelo analitico” e segundo explorarmos as
implicagdes que forneceram movimento a estes modelos, ou seja, a temporalidade da andlise

histérica empreendida pelo autor.

Embora, como ressaltamos, Mantega (1985) ndo tenha descrito de maneira clara, em
nossa interpretacdo, a ideia de modelo analitico pode ser considerada como algo préximo ao
programa de pesquisa de Lakatos (descrito no capitulo 1.2). Na passagem em que melhor se atém
a descricdo do que viria a ser esses modelos, escreve Mantega (1985, p.18): “pretendo analisar,
neste trabalho, a consolida¢ao do pensamento econdmico brasileiro, caracterizando a formacao dos
primeiros modelos analiticos, suas origens tedricas, suas principais fontes de inspiracdo e,
sobretudo suas hipoteses basicas e proposi¢des fundamentais.”. No fundo, este principio fornece
ao autor um critério para classificar os programas de pesquisa que irdo compor o pensamento
econOmico brasileiro, tendo como ntcleo duro, o conjunto de propostas de politicas no tocante ao
desenvolvimento econdmico que os intelectuais vieram a defender. Esta nossa ideia pode ficar mais
clara, quando prosseguimos a citacdo, onde o autor explica os elementos que seriam buscados para

dar movimento na andlise de seus modelos. Continuando a citagio:

Cada modelo foi alvo de uma apreciagfo critica, em primeiro lugar, do ponto de vista de sua
coeréncia interna; em segundo lugar, quanto a seu poder explicativo e sua correspondéncia
aos fatos; e, finalmente, do dngulo de uma visdo alternativa do processo de desenvolvimento
capitalista, que ndo se encontra totalmente explicita, mas apenas subentendida e
disseminada ao longo do trabalho...” (idem.)

Esses trés critérios, responsdveis por explicarem o recorte temporal da narrativa,
expressam em conjunto a ideia de que os modelos analiticos se alteram ao longo tempo na medida
em que superam 0s anteriores, sob a métrica de suas reflexdes estarem melhor adaptadas aos
eventos do mundo real. Assim, o programa de pesquisa dos tedricos da “substituicdo de
importagdes” e do “modelo democratico burgués”, através de suas teses, ligadas pela influéncia da
CEPAL e do ISEB (coeréncia interna) em defesa de um projeto de desenvolvimento assentado na

defesa da industrializagdo (visdo de desenvolvimento capitalista), se mostram melhores adaptadas
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ao periodo desenvolvimentista (correspondéncia aos fatos) dos anos de 1950 e, através de uma
apreciacdo critica ao estilo da proposta metodoldgica de Mantega (1985), indicaria uma superacao
(“salto qualitativo do pensamento econdmico brasileiro”) desses modelos de interpretacdo com
relacdo a corrente liberal, presa na defesa da vocagdo agrdria e ndo intervengdo do estado na

economia.

Dentro dessa mesma ldgica, o programa de pesquisa do “subdesenvolvimento
capitalista”, ligados a concepc¢ao de capitalismo colonial (coeréncia interna), em defesa da
revolucdo socialista enquanto alternativa capaz de instaurar a democracia e a soberania nacional
(visdo alternativa de desenvolvimento), superaria as concepcdes anteriores, exemplificadas nas
teses de relacdes de producdo feudalistas no Brasil e nas promessas de transformacdo estrutural
que o desenvolvimentismo previa, por melhor se adaptarem as evidencias reais, ou seja, aquele
contexto dos anos de 1960 em que se mantinha o subdesenvolvimento mesmo com intensificacao
da industrializagdo. Por sua vez, este modelo do “subdesenvolvimento capitalista” também seria
superado com o desenvolvimento da teoria da dependéncia nos anos de 1970, na medida em que
seus intelectuais (Fernando Henrique Cardoso, Francisco de Oliveira e Paul Singer) superaram as
“teses catastrofistas” explicando a possibilidade de desenvolvimento capitalista nesses paises

periféricos, no entanto, dependente e associado ao capital estrangeiro.

Ja discutimos em outros momentos como esta ideia de “superacdo positiva” ¢
problematica para abordagens na histdria da ciéncia em geral e para a HPE em particular. No limite,
programas de pesquisa sdo avaliados dentro de sua propria retérica e de seus constructos, ndo
existindo um critério universal que possa julga-los. Neste sentido, ter na “superagdo positiva” o
motor da narrativa histdrica acaba por revelar, no fim das contas, um ideal a ser buscado, pois, ndo
havendo um critério que legitime esta superagdo, como indicar que um programa de pesquisa se
torna superior a outro? Se torna superior na medida em que ele se aproxima do ideal a ser buscado
(determinado a priori). Dentro dessa ldégica, tensdes derivadas do anacronismo histérico e
preconceitos avaliativos de variadas ordens podem surgir. Talvez por isso Mantega (1985) tenha
atribuido a Teoria da Dependéncia a caracteristica de representar um “salto qualitativo do
pensamento econdmico brasileiro” e tenha, por outro lado, descompromissos com os intelectuais

ligados a corrente (neo)liberal. Todavia, esses apontamentos ndo tiram os méritos do efetivo

trabalho empreendido pelo autor, mas ajudam a esclarecer os critérios implicitos em sua proposta.
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Como ja mencionamos, a tese de doutorado de Ricardo Bielschowsky escrita em
meados nos anos 80 e publicada no final da década como livro com o titulo “Pensamento
Econdmico Brasileiro: o ciclo ideoldgico do desenvolvimentismo (1930-1964)”, constitui ao lado
do trabalho de Mantega (1985) o marco da sistematizacio do PEB. No entanto, diferente deste
ultimo, o trabalho de Bielschowsky (2000) impressiona pela profundidade e abrangéncia de sua
anélise, além de avancar também sobre as questdes metodoldgicas. E muito dificil encontrar um
trabalho na literatura que trate do periodo abrangido pela sua obra que ndo tenha lhe referenciado.
Sem duvida € o trabalho mais ousado e completo entre seus pares. E este desafio era encarado pelo
autor de maneira explicita, na medida em que se propunha preencher uma “série de lacunas”
deixadas pela abrangente historiografia que tratou deste periodo cldssico da histéria econdmica

brasileira. Descrevendo suas intencdes, ja no inicio de seu livro, escreve Bielschowsky (2000):

Este trabalho consiste, essencialmente, numa reunidio, sistematizacao e avaliacdo da extensa
literatura econdmica do periodo 1945-64, divulgada através de livros, revistas
especializadas em economia e documentos governamentais que marcaram a época. Trata-se
de um material que soma algumas dezenas de milhares de paginas, compondo um imenso
desafio ao esforco de sintese, sobretudo quando se tem a pretensdo de abrangéncia e clareza.
(BIELSCHOWSKY, 2000, p.5)

As quase vinte pdginas de referéncias bibliograficas nos fornecem a dimensao dessa
ambicdo contida em seu projeto que, em sintese, se tratava de um estudo sobre a evolucdo das
reflexdes dos economistas e outros intelectuais inseridos de alguma forma naquele contexto impar
da histdria econdmica e social brasileira, marcado pelas transformacdes estruturais proporcionadas
pelo processo de industrializacdo e urbanizacao, periodo este que se caracteriza pelas contradicdes,
disputas e potencialidades, predicados inerentes a estes movimentos de transicdo, alids, como ja

descrevemos anteriormente.

Ademais, uma questdo se soma a este trabalho herculeo de abrangéncia investigativa,
a saber: definir uma metodologia que embasasse sua proposta de sistematizacao do PEB. Em outras
palavras, como organizar coerentemente as contribuicdes do PEB entre 1930 a 1964? A coeréncia
diz respeito, neste sentido, ao respeito e preservacao das caracteristicas do PEB do periodo, bem
como, no critério de selecdo que viria a ser utilizado para selecionar quais reflexdes sobre a
realidade econOmica brasileira seriam consideradas em seu estudo. Neste sentido, inexistindo
discussoes pretéritas, Bielschowsky (2000, p.5) se viu obrigado a “amadurecer uma abordagem

propria”. Para nds, ¢ neste momento que o estudo avanga em relacdo ao trabalho de Mantega

(1984).
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Tomando como referéncia o trabalho classico da area, nosso autor recorre aos conceitos
teorizados por Schumpeter (1964), mas logo reconhece a necessidade de percorrer um caminho
inverso aquele proposto pelo economista austriaco. Nao faria sentido buscar uma “Histéria da
Analise Econdmica” tendo em vista a produ¢cdao de conhecimento econdmico dos intelectuais
brasileiros que refletiram sobre o periodo, pois além de escassa (pds-graduagdo sé se consolidaria
nos anos 70 e, ainda assim, ndo constituiria o centro nevralgico das reflexdes econdmicas), essas
teorizagdes se configuravam mais como desdobramentos da matriz cepalina, carecendo, portanto,
de originalidade analitica. Como j4 indicamos, os debates econdmicos giravam em torno da arena
politica e nas consequentes disputas pela orientagdo da politica econdmica. Reconhecendo esta

caracteristica, pondera o autor:

Figura, portanto, como um alicerce para o entendimento de um debate ndo tedrico, cujo
conteudo esta historicamente determinado em seus minimos detalhes. Por isso, a dimensao
histérica do pensamento econdmico, € ndo seu conteido analitico, transforma-se,
necessariamente, na linha-mestra de nosso estudo. (BIELSCHOWSKY, 2000, p.6)

Nao se tratava de negar a dimensdo analitica das reflexdes econdmicas de nossos
intelectuais, ela estaria presente de forma implicita nesta atividade, contudo, privilegiaria no seu
estudo a dimensdo histdrica, entendida por Bielschowsky (2000) como uma espécie de fusio das
categorias schumpeterianas de “historia dos sistemas de economia politica” e “histéria do
pensamento econdmico”. Neste sentido, atribuiu ao “sistema desenvolvimentista” a categoria de
principio unificador normativo, ou seja, admitindo-o como conceito chave que organizaria sua
andlise. Em outras palavras, o desenvolvimentismo (tratado como HSEP nos termos de
Schumpeter) seria o elemento capaz de aglutinar as reflexdes que comporiam o pensamento
econdmico do periodo (marcado pelos debates publicos acerca das politicas econdmicas, préximo
a nocdo de HPE de Schumpeter). Este seria o “caso misto de Schumpeter”, tomada como

metodologia de sua investigacao.

Entrando nas defini¢des dos conceitos, por “desenvolvimentismo”, considerava
Bielschowsky (2000, p.7) a “ideologia de transformagdo da sociedade brasileira” expressa no
projeto de industrializacao, tendo a participacdo efetiva do Estado, seja planejando ou promovendo
investimentos diretos, uma vez que as forcas de mercado seriam incapazes de promover tal
transformagdes. Em conjunto, essas seriam as estratégias para a superacdo do subdesenvolvimento.
Ressalta-se nesta defini¢ao de desenvolvimentismo dois elementos: enquanto HSEP, as influéncias

tedricas cepalinas e, enquanto HPE, as politicas desenvolvimentistas realizadas neste periodo.
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Efetivamente, essa metodologia definida no trabalho de Bielschowsky, foi capaz de
organizar o PEB no periodo de 1945-64 em correntes de pensamento, sistematizadas a partir desta
no¢do de sistema desenvolvimentista. A primeira parte do livro trata exatamente de um
mapeamento e descricdo destas correntes do PEB, identificadas como ‘“neoliberal”,
“desenvolvimentista” e “socialista”, além do apéndice que trata do pensamento independente de

Ignacio Rangel.

A corrente neoliberal, a direita do sistema desenvolvimentista, seria representada
principalmente pelos economistas Eugénio Gudin, Otdvio Gouvéa de Bulhdes e Dénio Nogueira.
Sofrendo influéncia da escola neocldssica, esses economistas eram criticos a intervenc¢do do estado
na economia e defendiam politicas liberalizantes, dando énfase nas medidas ancoradas no

equilibrio fiscal e monetério e no combate a inflacdo.

A corrente desenvolvimentista, como a propria denominacdo sugere, expressaria em
esséncia os principios do desenvolvimentismo conceituado anteriormente. Todavia, no ambito da
politica econdmica, algumas divergéncias sobre sua orientac¢do subdividiria seus participantes em
trés dreas: 1) os desenvolvimentistas do setor publico nacionalista, representados por Celso Furtado,
Romulo Almeida e Jesus Soares Pereira, defendiam a atuagdo planejada do Estado em prol da
intensificagcdo do processo de industrializacdo; eram favordveis a reforma agréria; e consideravam
a inflacdo como problema estrutural, exigindo politicas de desenvolvimento para seu combate; ii)
jé os desenvolvimentistas do setor piblico ndo nacionalista, encabecados por Roberto Campos, Ary
Torres e Lucas Lopes, defendiam uma participacdo parcial do Estado na economia através do
planejamento econdmico; concediam espago para o capital estrangeiro na industrializacdo; e eram
favordveis a politicas estabilizadoras que combatessem a inflacdo; por fim, iii) os
desenvolvimentistas do setor privado, liderados por Roberto Simonsen e Joao Paulo de Almeida
Magalhaes, defendiam, basicamente, que o Estado protegesse o capital industrial nacional dentro

deste processo.

A corrente socialista, a esquerda do desenvolvimentismo, se articulava no PCB e no
ISEB e era representada por Nelson Werneck Sodré, Caio Prado Jr. e Alberto Passos Guimaraes.
Entravam no debate desenvolvimentista, inspirados no materialismo historico, pois acreditavam

que o desenvolvimento capitalista era uma fase necessdria para viabilizar o projeto socialista.
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Defendiam assim posi¢Oes proximas ao desenvolvimentistas do setor publico nacionalista na

medida em que essas politicas tencionavam a dominagdo imperialista e com o latiftindio.

Por fim apresentava-se o pensamento de Ignicio Rangel, tratado como um
independente, visto que no campo politico se aproximava dos desenvolvimentistas nacionalistas
do setor publico, mas a partir de suas reflexdes originais sobre a dualidade estrutural da economia

brasileira, o colocavam em um patamar superior, neste sentido.

Descrita estas correntes do PEB, faltava-lhe dar movimento em sua narrativa, ou seja,
colocar essa sistematizacao estdtica dentro do movimento da histdria e tal empreitada é realizada
na segunda parte do livro. Baseado em uma periodizacido que fosse capaz de captar o movimento
das ideias, Bielschowsky (2000, p.8) utiliza o conceito de ciclo ideoldgico do desenvolvimentismo,
visando “(...) explicar o significado historico do pensamento econdmico brasileiro em suas ligacdes
com o movimento da propria historia brasileira.”. Identificava assim seu periodo de nascimento
(1930-45), maturagado (1945-55), auge (1955-60) e crise (1960-64). Este recurso metodoldgico, se
por um lado, possui uma vantagem diddtica ao estabelecer pardmetros precisos para a progressao
das ideias, ao estabelecer a nocdo de génese, auge e declinio, por outro, deve se ater a critérios
precisos para a definicdo da passagem de uma etapa para outra (se politicos, se econdmicos, etc.),

podendo cair em contradi¢des nesta periodizacdo.!*

No agregado, acreditamos que o trabalho de Bielchowisky (2000), ainda que parta dos
conceitos de Schumpeter (1964), consegue superar os limites da metodologia ortodoxa ao nao
realizar uma cisdo positivista entre pensamento e andlise. Pelo contrdrio, concordamos com
interpretacao de Borja (2013, p.33-34), que considera que a sistematizacdo empreendida por
Bielchowisky, “(...) acaba por realizar uma analise materialista do pensamento econdmico
brasileiro, conectando as questdes tedricas com a conjuntura histdrica e as disputas politicas em

meio as quais se desenvolveram.”.

130 Bielchowsky e Mussi (2005), reafirmando o método de andlise descrito a pouco alongam a periodizagio original
do trabalho de 1988, definindo o periodo de 1930-64 como “ciclo original”, sendo interrompido pelo golpe de 64,
iniciando um segundo ciclo, definido como “ciclo desenvolvimentista no regime autoritario” que se estenderia até
1980, na medida em que a partir deste momento até os dias de hoje, o debate desenvolvimentista perderia a hegemonia
dando lugar as analises mais conjunturais ligadas a “era da instabilidade macroeconomica inibidora”. Malta et all.
(2011) levanta importantes questionamentos sobre os marcos dessa periodiza¢ao, indicando como este segundo ciclo,
olhado pela perspectiva econdmica, se estenderia até 1989, marco da implementa¢@o do neoliberalismo no Brasil. Ao
que parece, os autores cometeram uma ambiguidade ao basearem seu sistema analitico nas questdes econdmicas, mas
definiram o recorte politico para a nova periodizacao.
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Chegamos assim ao final da descri¢do destes dois trabalhos que, empreendidos sob
diferentes aportes metodoldgicos, consolidaram-se como referéncias cldssicas da historiografia do
pensamento econdmico brasileiro. A influéncia exercida pelos dois trabalhos foi tdo grande que a
préxima obra a se aventurar por este campo guardaria uma distancia temporal de quase vinte anos
em relacdo aos trabalhos cldssicos. Refiro-me ao livro organizado por Biderman, Cozac e Rego,
“Conversas com economistas brasileiros” publicado em 1996. Fruto de um trabalho coletivo
empreendido por professores da FGV, este livro nos chama a aten¢do por empreender uma
metodologia alternativa a utilizada pelos classicos para apreensdo do pensamento econdmico

brasileiro. Passemos a situa-lo.

Na verdade, antes de entrarmos especificamente nos temas discutidos no livro,
podemos buscar o sentido deste projeto muito antes de sua efetiva publicacdo. Primeiramente, de
modo mais geral, é sabido que a FGV acumularia um amplo conhecimento no campo de pesquisa
da histéria oral, sobretudo, através das atividades desenvolvidas no ambito do Centro de Pesquisa
e Documentacdo de Histéria Contemporanea do Brasil (CPDOC). Por outro lado, e mais
especificamente, Pérsio Arida, acompanhando o estado da arte do programa da retdrica da
economia, publicaria no inicio dos anos 80 o texto para discussdo “A histéria do pensamento
econdmico como teoria e retorica”. Além de representar uma grande referéncia para metodologia
da economia e da HPE, este texto inspirou uma série de publicagdes no campo da retdrica,

sobretudo na FGV, instituicio que consolidaria os estudos deste programa de pesquisa.'®!

Sem duavida, “Conversas com economistas brasileiros” representa uma contribuigdo
dentro deste projeto maior. O livro, reconhecidamente inspirado na obra “Conversations with
Economists” de Arjo Klamer publicado na década anterior, consiste na sistematizacdo de
entrevistas realizada pelos organizadores com economistas brasileiros de reconhecido prestigio
entre seus pares, entendido no sentido da: relevancia na contribui¢cao académica ou para o ensino
de Economia, experi€ncia burocrdtica no setor publico e participacao no atual debate econdmico.
Buscava-se, através de uma fonte alternativa a histéria escrita, compreender algumas questdes

fundamentais sobre como a ciéncia econdmica e seu método eram concebidas e praticadas por esses

131 Um marco neste sentido pode ser atribuido para o livro organizado por José Marcio Rego “Retorica na economia”,
publicado em 1996. Uma série de dissertagcdes e teses defendidas na FGV teria no programa de pesquisa da retorica
sua metodologia de investigacdo, como por exemplo, a dissertagdo de Fldvio Calife, orientada por Rego e intitulada
“Duas escolas em confronto: A visdo de Luiz Gonzaga Belluzzo e Gustavo Franco em relagdo a inser¢do externa do
Brasil nos anos 90, defendida em 2000.



232

expoentes da profissdo, além de tomar conhecimento sobre algo da vida, obra e das idiossincrasias
destes intelectuais. Destarte, uma questdo inicial se impunha aos organizadores: escolher uma
amostra de economistas que representasse a diversidade de orientagdes presentes no pensamento
econdmico brasileiro. Superada essa fase, organizava-se as entrevistas sob uma estrutura légica
comum, através de perguntas que pudessem captar as influéncias tedricas formativas e o0s
instrumentais metodoldgicos utilizadas em suas andlises, concentrando esses questionamentos em

dois campos bdsicos: inflagao e desenvolvimento.

Nesta primeira edi¢do, foram escolhidos treze economistas a serem entrevistados, a
saber: Roberto Campos e Celso Furtado (representando a geracdo de economistas que se formaram
no exterior e atuaram em agéncias governamentais); Delfim Neto, Conceicao Tavares, Bresser
Pereira e Henrique Simonsen (representando a geracao que se formaram no Brasil e organizaram
as primeiras pds-graduacdes na area); Pastore, Belluzzo e Bacha (representando a geracdo de
alunos dos centros criados); e Lara Resende, Arida, Batista Jr. e Gianetti da Fonseca (representando

a nova geracado pos-graduada no exterior).

No agregado o livro traz um rico relato comparado que cumpre bem o objetivo de
descrever as controvérsias € embates entre as concepgdes desses economistas no tocante ao tema
do desenvolvimento econdmico e inflagdo, fornecendo no fim, uma espécie de “(...) radiografia,
ndo s6 do processo de formacao da profissao no Brasil na segunda metade do século XX, como,

também, da situagdo em que se encontra, hoje, a profissdo no pais.” (BIDERMAN et all. 1996,
p-8).

Nao fornecendo uma conclusdo definitiva acerca dessa radiografia, no sentido de
apreciar criticamente o posicionamento dos entrevistados, o conjunto de relatos entregues nesta
publicacdo corrobora com as teses do programa da retérica, na medida em que a resolucdo das
controvérsias no campo econdmico nao pode ser solucionada com vista na superagdo positiva. Pelo
contrério, inexistem testes inequivocos e essas controvérsias misturam-se, destarte, com questoes
politicas e vaidades pessoais, revelando como a retérica é um elemento central nesses embates. E
0 que concluem os autores apds um balango comparativo dos relatos. Na avaliacdo dos autores:

“(...) da leitura das entrevistas pode-se destacar que as controvérsias tedricas sdo apenas uma faceta

de uma controvérsia mais ampla, que abarca a esfera politica. Verificou-se que fatores politicos
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influenciam fortemente a divisdo de grupos no debate econdmico sem, obrigatoriamente, uma

contrapartida metodolégica.” (BIDERMAN et all.,2000, p.419).

Para nossos propdsitos esta obra se insere no campo da sistematizacdo da HPEB na
medida em que pensamento econdmico pode ser admitido como sendo o que os economistas
pensam. E, neste sentido, o campo da retdrica tem bastante a contribuir, evidenciando como uma

metodologia alternativa para a apreensido do PEB.

Por fim, chegamos ao quarto e ultimo projeto que realizou um esforco global de
sistematizacdo do PEB. Trata-se do livro “Ecos do desenvolvimento: uma histéria do pensamento
econdmico brasileiro” organizado por Maria Malta e publicado em 2011. Assim como a referéncia
abordada anteriormente, na verdade, esta publicacdo incorpora-se a um projeto maior ligado ao
Laboratorio de Estudos Marxistas José Ricardo Tauile (LEMA)/UFRJ, responsdvel por aglutinar
varios pesquisadores brasileiros, formando uma massa critica em torno dos temas ligados a

abordagem marxista.

Este livro, lancado no contexto de retomada das discussdes em torno do
desenvolvimento, tanto no ambito politico como no académico, buscou a partir das bases
consolidadas pela bibliografia classica elencar novas questdes para se apreender o PEB produzido
entre 1964 e 1989. A referéncia as bases cldssicas se faz na identificacio da nogdo de
desenvolvimento enquanto corte conceitual capaz de organizar as reflexdes e o debate econdmico
do periodo posterior a 64, assim como identificado em Bielschowsky e Mussi (2005). Todavia, a
forma de sistematizacdo e periodizacdo proposta pelo trabalho da economista deferiria
radicalmente deste ultimo. Para compreender o teor das divergéncias de seu projeto, Malta et all.
(2011) retoma as discussdes metodologicas da chamada “HPE critica”, composta pelos trabalhos

de Rubin, Dobb e Marx (“Teorias da mais-valia”) na area.

Ja ressaltamos em outro momento os aspectos divergentes que esta abordagem possui
em relacdo a corrente ortodoxa. No entanto, vale ressaltar que esses trabalhos criticos se ligam pela

concep¢io do materialismo histérico dialético em contraponto ao idealismo hegeliano.'** Neste

132 Comentando em outro espaco sobre essa mesma questdo, escreve Malta e Castelo (2012): “O interesse de Marx era
ir além do ponto de entender como as ideias econdmicas se desenvolvem a partir de sua prépria lgica interna. Ele quis
conhecer os processos pelos quais certas formulacdes tedricas foram sendo criadas em ambientes sociais especificos.
Concebia o conhecimento cientifico como um tipo de produto social, e rendeu-se a importancia de considerar os
espagos concretos que organizavam este conhecimento.” (MALTA; CASTELO, 2012, p.6). Neste mesmo sentido,
esclarece Borja (2013): “Esta autonomia [relativa da ciéncia], no entanto, nunca poderia ser absoluta (...) O momento
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sentido, uma sintese dessas posturas criticas pode ser identificada pela autora na “nogao de ruptura
teorica”, ou seja, na consideracdo de que o pensamento econdmico se move sob disputa de
diferentes visdes de mundo, expressando, doravante, concepcdes analiticas também diversas sobre
o funcionamento dos sistemas econdmicos. Assim, “Ha na HPE rupturas brutais entre os métodos
de andlise tedrica que se sucedem no tempo. Tais rupturas ndo implicam qualquer superacdo em
termos logicos.” (MALTA et all., 2011, p.33). Tendo isso em vista € que se pode afirmar, segundo
a autora, que a HPE se estabelece enquanto uma histéria das controvérsias. Sintetizando essa

constatacdo, clareia Borja (2013):

(...)o estudo da histéria do pensamento através do materialismo histérico implica a
percepcao das disputas politicas e das diferentes visdes de mundo por trds das posturas
tedricas que se contrapdem em cada controvérsia especifica. Suscitadas a partir de uma
problemdtica concreta em seu contexto histérico particular, as controvérsias, no seu
desenvolvimento, permitem captar a historicidade e a processualidade de determinado
pensamento. Isto €, o processo histérico de formacdo do pensamento, expresso na obra do
autor, com suas fontes, suas inflexdes e suas sinteses proprias ao longo do tempo — sem
toma-lo como algo fechado e acabado, impassivel de mudancga. (BORJA, 2013, p.26)

Seria a partir dessas consideragcdes metodoldgicas que a autora inovaria na
sistematizacdo da HPEB pos 1964, atribuindo as controvérsias o elemento aglutinador de sua
andlise. Especificamente no livro, seriam abordadas as seguintes controvérsias: 1) inser¢ao de Celso
Furtado na controvérsia internacional; ii) controvérsia sobre o modus operandi do regime civil-
militar; iii) controvérsia sobre a tendéncia a estagnacdo; iv) o debate distributivo no milagre
econdmico; v) controvérsia sobre o padrao de acumulagdo; vi) controvérsia sobre a revolugdo

brasileira. Em sintese, a partir deste quadro, esperava-se cobrir, nas palavras dos autores:

(...) a esséncia dos ‘sistemas de economia politica’ e da ‘analise econémica’ que estavam
em disputa na constituicdo do pensamento econdmico brasileiro, tendo como norte a questao
do desenvolvimento. Tais subtemas, entdo, nos auxiliam a identificar os principais grupos
participantes do debate e nos possibilitam avaliar quais eram seus referenciais analiticos na
construcdo de sua producdo intelectual. (MALTA et all., 2011, p.44)

No agregado, assentada na contribuicdo marxista, a metodologia de sistematizagcdo do
PEB através do eixo das controvérsias vem a se somar com aquelas referéncias cléssicas,
problematizando alguns de seus aspectos e fornecendo alternativas de abordagens.
Pragmaticamente se apresenta como um trabalho mais factivel, visto que depois dos anos de 1970,

presencia-se um crescimento vertiginoso dos espacos para a publicacdo das reflexdes econdmicas,

subjetivo € inelimindvel da produgdo cientifica, em especial quando se trata de uma ci€ncia humana ou social. Ao se
deparar com a sociedade como objeto de estudo, o pesquisador simplesmente nao pode se excluir para observéa-la de
fora. Ou seja, estara sempre, e impreterivelmente, imerso na realidade social que estuda.” (BORJA, 2013, p.21)
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tornando quase impossivel replicar os intuitos de Bielschowsky para o periodo pds golpe de 1964.
Por outro lado, a questdo a se ponderar, consiste na evidenciagdo dos critérios que tornaram
possiveis captar determinadas controvérsias tedricas do periodo. Se a organizagdo conceitual é dada
pelo desenvolvimento e se a periodizacdo se estende até os anos de 1989, observa-se, a partir dos
temas tratados no livro, uma concentragdo temporal nas anélises dos anos 70 (até mesmo remetendo
debates dos anos 50 e 60). As questdes da década de 80 quase ndo aparecem nas controvérsias

listadas. (SAES; SAES, 2016).

Finalmente, tracado este balanco historiografico, buscaremos tecer alguns breves
apontamentos metodoldgicos que possam levantar algumas hipéteses de trabalho para essa agenda
de pesquisa. Evidenciamos a amplitude desses projetos e, neste sentido, ressaltamos as evidentes
limitacdes de nossa andlise. Na verdade, gostariamos de recuperar alguns apontamentos
metodoldgicos desenvolvidos no ambito da agenda da DIPE e pensar algumas questdes relativas

ao PEB a luz dessas discussoes.

Em primeiro lugar, sendo a difusdo internacional das ideias econdmicas um possivel
eixo capaz de sistematizar o pensamento econdmico nacional, adaptagdo e originalidade passam a
ser os conceitos chaves que devam pautar o corte conceitual organizativo escolhido. Estes

elementos que dardo o tom da narrativa histdrica.

Neste sentido, pragmaticamente, trés dimensdes devem estar articuladas na anélise:
primeiramente, deve-se constatar qual o estado da arte da ciéncia econdmica (tanto a nivel mundial
quanto nacional); em segundo lugar, analisa-se os meios praticos de contatos e interacao entre esses
elos, ou seja, investiga-se 0 meio de transmissdo do conhecimento econdémico, identificando como
as instituicdes de ensino admitiam e reproduziam determinadas influéncias tedricas, como se dava
o contato com determinadas teorias a partir de investigacdo das publicagdes especializadas,
tradugdes, semindrios, cursos de especializacdo ministrado por institui¢des internacionais, etc.; por
fim, e mais importante, empreende-se o trabalho efetivo de interpretacio do pensamento
econdmico produzido, enfatizando em que medida a apropriacdo realizada nas reflexdes se
caracteriza, se pela seletividade, parcialidade ou sincretismo. Esta agenda inspirada em Saes e Saes

(2015) indica caminhos a serem explorados pela historiografia do PEB.

Complementarmente, Cardoso (1997) nos fornece também um abrangente programa

de pesquisa a ser empreendido pela historiografia, cobrindo, sobretudo os seguintes pontos:
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(1) Avaliar os niveis de compreensdo, familiariza¢do e deturpagdo nos paises importadores
dos conceitos, principios e relagdes tedricas desenvolvidas no nicleo; (ii) Analisar os
processos de recepg¢do, assimilagdo, adaptacdo e apropriacdo social do discurso econdmico
produzido no exterior, levando em consideracao as especificidades sociais e econdmicas do
pais receptor; (iii) Estudar os mecanismos institucionais e técnicos para a divulgacdo e
acesso ao discurso econdmico (quantidade e qualidade das tradugdes, taxas de circulacdo e
leitura de bibliografia nacional e estrangeira, facilidade ou ndo acesso a revistas relevantes;
dominio das linguas estrangeiras; condi¢des para o estabelecimento de contatos
internacionais; adaptagdes linguisticas, etc.); (iv) Andlise das condi¢des de producdo e
divulgacdo de conhecimentos e préticas econdmicas; (V) Estudar os processos de formagdo
e enriquecimento gradual de uma tradicdo (ou vdrias tradi¢des) do pensamento econdmico
e explicar suas repercussdes ao longo do tempo. (CARDOSO, 1997, p.226-227)

Cada um desses pontos evidenciados nos indicam caminhos factiveis para a abordagem
pela HPEB. Retomar aquela nossa discussdo anterior sobre a evolug¢do da ciéncia econdmica no
Brasil (realizada no item 2.3.1) a luz dessas hipdteses de trabalho representa para nds um

encaminhamento para pesquisas futuras.

Por fim, cabe destacar um recente trabalho (publicado no meio da escrita desta
dissertacdo) que se expressa como um exemplo de sistematizacdo do pensamento econdmico com
base nesses aspectos metodolégicos. Trata-se do livro organizado por Cunha e Supriniack “The
Political Economy of Latin American Independence” publicado em 2017. Tendo como objeto o
pensamento econdmico latino americano, esses autores, de antemao trataram de problematizar as
narrativas tradicionais, que identificavam a criacao da Cepal no pds-guerra como marco exclusivo
de referéncia para o estudo do pensamento econdmico na América Latina, marginalizando objetos
e periodos anteriores a este marco, visto que consideravam suas reflexdes como mera transposicao
doutrinal de ideias. América Latina até entdo, para essa historiografia tradicional, se caracterizava
como um recepticulo passivo de teorias pensadas em outros espacos e, portanto, o interesse nas
reflexdes produzidas nesta regido se legitimaria a partir do momento em que seus intelectuais
passaram a questionar a validade desta transposi¢do doutrinal, colocando as especificidades
inerentes ao desenvolvimento latino americano no centro das reflexdes. Evidente que a Cepal
constitui uma matriz de reflexdo responsdvel por criar um pensamento econdmico original nas
periferias do capitalismo, mas partindo de uma referéncia tedrica que enfatiza outros aspectos,
outros objetos ganham a cena, como por exemplo a Economia Politica da Independéncia Latino

Americana no século XIX.

Relacionando os movimentos que culminaram na independéncia de varios paises latino
americanos no século XIX, em suas dimensdes mais complexas, que se articulam em torno das

esferas da emancipacgdo, (in)dependéncia e economia politica, a narrativa que volta-se ao receptor
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no processo da DIPE revela que “Longe de ser derivada ou meramente reflexiva, essa economia
politica da independéncia latino-americana tem tanta reivindicacdo quanto a originalidade
doutrinaria como qualquer uma de suas contrapartidas mais prestigiosas.” (CUNHA;
SUPRINIACK, 2017, p.3). De fato, as grandes transformacdes politicas e econdmicas do periodo,
bem como o encaminhamento de seus dilemas histéricos merecem maiores esforcos

interpretativos, sobretudo no ambito da HPE, como indicam os autores, problematizando aquela

vertente ortodoxa:

Dado que a apropriacao de ideias econdmicas na América Latina tem sido tipicamente
entrelacada com consideragdes de politica econdmica e ideologia, seria um exercicio futil
julgar as variantes da economia politica desenvolvidas na regido com base em sua
consisténcia doutrindria. Os atos de apropriagdo intelectual, por sua prépria natureza,
muitas vezes implicam uma sele¢do de elementos especificos encontrados na doutrina
original que podem servir os propésitos particulares; uma adaptacido dos elementos que
ndo se traduzem facilmente de um contexto sécio histdrico para outro; e uma extensdo do
campo de aplicac@o da doutrina para incluir problemas e fendmenos que néo faziam parte
de sua intencdo original. E na concordancia desses trés processos - selecdo, adaptagio e
extensdo - que se verificard a verdadeira originalidade da economia politica latino-
americana. (CUNHA; SUPRINIACK, 2017, p.15)

Tratava-se de buscar o movimento maior por trds deste processo, ndo se pretendo as
especificidades de cada pais, de forma a compreender as caracteristicas peculiares que
caracterizariam o pensamento econdmico latino-americano. Neste sentido, buscava-se, por
exemplo, entender como se deu a incorporagdo das ideias liberais na América Latina, na medida
em que se revogava o exclusivo metropolitano “abrindo os portos” a0 mesmo tempo em que se
relutava em abolir a escraviddo, ou ainda, na medida em que as nagdes se emancipavam
politicamente mantendo a dependéncia econdmico em relacdo aos paises centrais. Enfim, fica
evidente como esses problemas do passado iluminam grandes questOes ainda presente em nossa
histéria e, neste sentido, levantar os debates latino americano sobre a economia politica da
independéncia é de sua importancia para compreensdao das marcas nascentes do pensamento

econdmico que aqui seria gestado.

De forma a organizar as contribui¢cdes que estariam presentes em seu trabalho, os
autores criaram tipologias que articulavam o pensamento econdmico latino americano, a saber:
liberalismo, nacionalismo e desenvolvimentismo. Liberalismo conservador, identidade nacional e
subdesenvolvimento de fato s@o temas que marcaram muitas das reflexdes caracteristicas do

pensamento econdmico genuinamente latino-americano € o mérito do trabalho de Cunha e
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Supriniack (2017) reflete-se em muito na forma de captacdo desta problematica, articulando as

ideias da DIPE ao contexto especifico da América Latina.
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CONCLUSAO

Definimos os contornos que para nos refletem a atual crise da teoria econdmica, ficando
com a inquietacdo: ndo estaria no momento de fazermos uma reflexao sobre os custos envolvidos
na admissao acritica desta teoria hegemonica de pretensa utilizacdo universal? Enquanto periferia
do sistema, ou seja, enquanto sociedade que clama por encaminhamento de seus dilemas historicos,
j& ndo passou da hora dos economistas sairem do “mundo de jogos puzzles” e abrirem os olhos
para o mundo real? Abrirem os olhos para a atual realidade latino-americana, em que a necessidade
de debater os temas relacionados a (ao) austeridade fiscal, desigualdade social, reformas
estruturais, desindustrializa¢do, projeto nacional, sdo tdo evidentes e urgentes. J4 comentamos
como as estruturas sdo responsaveis pela reproducio de “tecnocratas” e “religiosos”,'** que se
apresentam no debate publico como portadores de um instrumental cientifico, rigoroso e objetivo
(tingido de monopolio do conhecimento) capaz de orientar (por muitas vezes para eles “consertar’)
os rumos da nag¢do. Naturalmente, s@o os préprios economistas que possuem elementos formativos
para questionar e responder essas inquietagdes, desde que essas se configurem como tal. Dai a

centralidade de nosso argumento: a necessidade de aprofundamento na agenda de pesquisa em HPE

no geral e em sua perspectiva nacional em particular.

Enfim, os problemas sdo para nds alarmantes e a necessidade de reconhecimento da
crise tedrica da ciéncia econdmica € o passo inicial para uma profunda e urgente reflexao sobre os
pilares mais elementares desta ci€ncia. Esta afirma¢do, como vimos, ganha for¢a pela constatagdao
legitima de préticas pluralistas na ciéncia e embasamento a partir do momento que atestamos
movimentos parecidos no préprio campo da filosofia da ciéncia. Por outro lado, esta afirmacdo
também nao € nova, visto que nos anos de 1980 essas questdes faziam parte de um grande debate
intelectual, abrindo espago para reformas do ensino de economia no Brasil, por exemplo. De 14
para ca presenciamos algumas dessas, contudo a realidade se expressa ainda mais problematica a
partir dos desdobramentos da crise de 2008, reforcando a urgéncia de aprofundamento nas questoes

que estamos propondo discutir.

133 Termo faz alusio aos utilizados em Meller (1991), para esse autor uma das consequéncias da crise tedrica reinante
na atualidade era a formagao de “barbaros ilustrados” e “fanaticos religiosos”. Os primeiros se autorizavam a intervir
na realidade (inclusive via imperialismo econdmico), ja os segundos, afastados de uma postura minimamente critica,
seriam os repetidores das frases de efeito contidas nos manuais neoclassicos.
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Pretendemos a partir desta dissertacdo recuperar a potencialidade da HPE visando
contribuir com a dindmica do progresso cientifico na ciéncia econdmica, para tanto, reconhece-la
em uma perspectiva multidimensional se faz necessdrio. Mais do que um actiimulo progressivo de
conhecimento, a HPE deve seguir um método que encare o conhecimento histérico nio como
reflexo exato, isento de fatores subjetivos dos temas do passado, mas como uma totalidade organica
em que sujeito e objeto da histdria se definem por sua interdependéncia, portanto, espaco e tempo

se apresentam em sua complementariedade.

Em sintese, em tempos de crise, devemos retomar a potencialidade da historia de um
modo geral, na medida em que esta disciplina de viés eminentemente critico deixe de ser um mero
instrumento de curiosidade intelectual e passe a ser a propria matéria do pensamento, um
movimento em que a histéria passe a compor, como nos conselhos de Ganem (2012), o “espirito
dos curriculos” da ciéncia econdmica, pois somente assim conceberemos uma historia critica (e
necessdria) do pensamento econdmico capaz de deslocar nossas atengdes para os problemas
relevantes, bem como munir nossa imaginacdo com alternativas para o futuro. Neste sentido,
admiti-la em uma perspectiva plural, capaz de proporcionar espaco para abordagens relacionadas

a HPE nacionais enriquece as alternativas e encaminhamentos para esses novos caminhos.

Ademais, ressalta-se, para nds, que a potencialidade de pensarmos a HPE enquanto
alternativa para encaminhamento da atual crise, deriva em primeiro lugar de seu cardter
esclarecedor, ou seja, na medida em que € a disciplina responsdvel por tornar factivel reflexdes de
cunho filoséfico-metodoldgico do tipo que estamos propondo neste capitulo (crise, conexdes com
a filosofia da ciéncia, pluralismo metodolégico); em segundo lugar, enquanto arqueologia do saber
econdmico e por sua natureza cética, a HPE nos indica os projetos que estavam em disputa ao longo
da evolugdo de sua ciéncia, clareando debates e alternativas que nos fazem questionar as teoria que
se apresentam como portadoras de uma verdade objetiva e universal, bem como evidenciar pontos
de conexdo com o debate atual; em terceiro, € mais importante, dado seu viés propositivo, a HPE
sobretudo em sua vertente da HPE nacionais, elencard as questdes relevantes que devem pautar o
trabalho dos economistas, propondo agendas de pesquisa que refletem os problemas histéricos
escamoteados no passado que assombram na maioria das vezes o presente. Nao obstante, portanto,
por ter em sua esséncia a vinculagdo teoria e realidade concreta, as HPE nacionais se apresentam

efetivamente como alternativa para encaminhamento da crise.
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Lembremo-nos do grande ensinamento deixado por Cardoso (2011, p.15): “(...) A
verdadeira razdo de ser destas [histérias nacionais] reside na possibilidade de poderem servir
propositos de compreensao e transformagao das sociedades — bem localizadas no tempo e espago
— que as requesitam e exigem.”. E através deste tiltimo aspecto mencionado que propomos avangar
no debate da historiografia do pensamento econdmico brasileiro a partir das consideracdes trazidas

nesta dissertacao.
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