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1.-INTRODUGAO

Um grande ntimero de insetos e outros artrpodes colonizam e se reproduzem no
meio ambiente alterado pelo homem, explorando estes nichos ecolégicos, e fazendo deles
um lugar mais apropriado para seu desenvolvimento que seu ambiente original . Os
cadéveres de animais (carcagas), constituem a fonte natural de criagdo de di\-‘é_zjsgs grupos
‘de moscas (Calliphoridae, Sarcophagidae, Muscidae, entre outros), ¢ uma importante
forma de atragio destes insetos (Frankie, 1978; Shewell, 1992). Seus héabitos e biologia
tornam estas moscas eficientes vetores de uma grande quantidade de enfermidades tanto ao
homem como aos animais. Por outro lado, muitas delas utilizam-se de humanos e outros
vertebrados como hospedeiros em seus ciclos biolégicos, prbduzindo‘quadms:-de mifases
(Guimarges et al, 1983). Pesquisas realizadas em diferentes partes do mundo, indicam
claramente que as maiores incidéncias de alguns destes grupos de moscas (Calliphoridae,
Sarcophagidae) estdo confinadas &s condi¢Bes de maior agrupamento humano, fendmeno
conhecido como sinantropia. O grau e modo que esta sinantropia ocorre € diferente,
dependendo da espécie. em alguns casos € obrigatoria e em outros ¢ facultativa. Outro fator
importante, pelo qual decidimos realizar esta pesquisa € a consideravel variagio regional
no grau de sinantropia que diversas espécies apresentam. A importancia do cochecimento
destas variaches regionais é que estas sio Unicas, ja que dependem de intimeros fatores
entre os quais estdo as caracteristicas geégréﬁco-c}jméti’cas do lugar, as caracteristicas
bibticas que permitiram aos diferentes grupos de moscas adaptarem-se a essas condigdes
modificadas pélo homem, e por Gltimo as caracteristicas do grupo humano. que com sua
cultura, tradicdes e peculiar modo de vida, modificou de uma forma determinada esse

hébitat (Nuorteva,1963).




Das familias que possuem espécies sinantropicas, as mais importantes s3o,
Calliphoridae, Sarcophagidae, Muscidae, Fanniidaec e Anthomyiidae. Isto ¢ devido ao
estreito grau de assoclagdo com o homem ao desenvolver-se e alimentar-se a partir de
excretas, lixo urbano, vegetais em decomposicio e cadaveres de diversos tipos de animais.
(Povolny, 1971).

Pelas razdes descritas, propde-se realizar um estudo que nos permita definir as
principais moscas sinantrpicas da cidade de Valdivia, regifio sul do Chile, reaiizandmse
‘coletas em trés dreas ecoldgicas distintas, que representam os diferentes ambientes que
existem na 4rea. utilizando-se trés diferentes iscas para atrair as moscas: carcaca de roedor,
visceras de peixe e visceras de galinha. Por ser esta uma drea com um grau de intervencio
humana muito zalto, escolheu-se como drea de estudo com pouca intervencdo humana , um
local peito da zona urbana , rodeado de mata e com presenga humana muito escassa. Como
ambiente intermediario, rural, escolheu-se uma 4rea proxima a Universidade Austral do
Chile onde lse criam cavalos e existem algumas casas. Por Gltimo, como zona modificada
pela atividade humana escolheu-se o setor urbano da cidade de Valdivia, perto da
Universidade Austral

Além de se estudar o grau de sinantropia das principais espécies de moscas

coletadas. rezlizou-se um estudo do desenvolvimento ovariano de uma amostra da

populacdo capturada relacionando-o com a atratividade de diferentes iscas.




2.- OBJETIVOS
| O objetivo geral deste projeto € conhecer o grau de sinantropia dos dipteros
muscomorpha caliptrados, pertencentes &s familias Calliphoridae, Sarcophﬁgidae,
Muscidae ,Fanniidae e Anthomyiidae na cidade de Valdivia, Chile.
Os objetivos especificos sdo:

1- Determinar como a atividade humana influencia a populagdo adulta de dipteros
muscomorpha pertencentes as familias Calliphoridae, Sarcophagidae, Muscidae JFanniidae
e Anthomyiidae na cidade de Valdivia, Chile, considerando a diversidade e abundéncia das
espécies..

2- Determinar a atratividade de trés diferentes tipos de material orgénico em
decomposig3o (carcagas de rato, peixe e visceras de galinha) sobre os adultos das espécies
de familias Calliphoridae, Sarcophagidae, Muscidae, Fanniidae ¢ Anthomyiidae da cidade
de Valdivia, Chile.

4- Determinar a influéncia das condigbes meteorologicas € de heliofilia, na
diversidade e abundéncia dos adultos de dipteros muscomorpha das familias Calliphoridae,
Sarcophagidae, Muscidae , Fanniidae e Anthomyiidae identificados na cidade de Valdivia,
Chile.

5. Determinar variagfes mensais na diversidade e abundancia dos adultos de dipteros
muscomorpha identificados na cidade de Valdivia, Chile.

6- Determinar, com base no estudo do desenvolvimento ovariano das fémeas, a
preferéncia po'r material orgénico utilizadas, como substratos de oviposicio e de

alimentacio das espécies de Calliphoridae coletadas na cidade de Valdivia, Chile.



3.- REVISAO BIBLIOGRAFICA.

A defini¢do de sinantropia como um fendmeno ecolégico estd apoiada no
reconhecimento da biocoenose ,como uma comunidade animal concreta ou comﬁ uma
abstragdo dela. Tais comunidades existem somente sobre bases temporais. Baseando-se no
ponto de vista de que as biocenoses se desenvolvem natural ou secundariamente através da
atividade humana, podemos classifici-la em dois grupos: biocenose priméria ou natural e
biocenose secundaria ou cultural. Este segundo grupo desenvolveu-se com a intervencio
do homem na natureza, comegando com as primitivas adaptacdes da vegetagdo &
agricultura e & domesticagfio de animais. Deste modo o homerm cria um tipo especial de
biocenose secunddria; a biocenose de residéncia humana, ou antrojaobioceriose que se
origina com a presenca do homem e dos animais domésticos, mas a estes soma-se um
terceiro’grupo de animais membros, mas indesejaveis pelo homem. Estes sio os roedores,
algumas aves, moscas, baratas e outros artrépodes. (Povolny, 1971).

A biocenose de residéncia humana estaria composta de:

'a) o homem, seu criador.
b) os animais domésticos, seu produto.
¢) s animais sinantropicos, seus membros espontaneos.

Naturalmente existe uma ampla variedade de estimulos que atrai estes animais, e
uma grande diversidade de habitos ¢ condutas humanas, que se refletem erh uma incomum
¢ ampla gama de animais sinantrépicos. Podemos distinguir trés tipos basicos destes:

- aqueles. associados & antropobiocenose diretamente através do homem (isto é,
comensais);

- Aqueles que se relacionam através dos animais domésticos (ex: numerosas moscas

coprofagas e ectoparasites);




- E um terceiro grupo estaria constituido daqueles animais que encontram um refigio
apropriado dentro da residéncia humana. (Povolny, 1971).

Frankie & Ehler (1978) em uma ampla revisio, destacaram a importancia do estudo
da ecologia dos insetos no meio ambiente urbano enfocando aspectos regionais do impacto
causado pela atividade humana, na extingdo local de muitas espécies de insetos assim
.como na sele¢io de populacSes adaptadas ao novo ambiente criado pelo homem.

As moscas s30 um grupo cuja sinantropia é particularmente marcada e portanto bem
definida. Mas a0 mesmo tempo podemos encontrar varios graus de sinantropia entre as
moscas, desde a total associagdo com o homem, até espécies nas quais esta associagio €
quase inexistente, ou € facultativa.

A classificacio das moscas sinantropicas estd essencialmente determinada pelos
seguintes requerimentos das espécies:

1- Requerimentos tréficos dos adultos ou larvas por substrato.

2- Requerimentos ecoldgicos de varias espécies de moscas por fatores abidticos
(temperatura ¢ umidade relativa), principalmente no microclima; e fatores
bidticos (densidade populacional, potencial reprodutivo, competicfo).

Os adulios de moscas sinantropicas se alimentam principalmente de excretas do
homem e animais domésticos {coprofagia), de compostos orginicos em decomposicio
(saprofagia e necrofagia), e de proteinas animais frescas ou em decomposi¢do
(carnivorismo); algumas também visita;n flores. As larvas das moscas sinantropicas se
desenvolvem em muijtos dos mesmos substratos dos adultos. Algumas destas larvas de
moscas sdo também predadoras, alimentando-se facultativamente de larvas de outras

espécies sinantrépicas (Polvony,1971).



A reprodugdo e colonizagio que realizam os insetos e outros artrépodes em meios

alterados pelo homem, se faz particularmente evidente em 4reas urbanas. E importante o
conhecimento e a compreensdo das bases ecologicas e bioldgicas da reprodugdo e
sobrevivéncia dos insetos em um meio ambiente urbano, mas também, se deve enfatizar a
necessidade de avaliar os dois componentes maiores do desenvolvimento dos insetos: - 0s
Tecursos necessarios para sua sobrevivéncia, e a influéncia do homem. (Frankie, 1978).

Desde uma perspectiva ecolégica, os insetos interagem com recursos que o homem
prové, o que inclui modificar os recursos da paisagem original, em um processo de
urbanizacfo.(Thomas & Skoda, 1993)

Frankie (1978) enfatiza, como as atividades do homem prodﬁzem um ambiente
dindmico a este processo de inter-relagSes, causando desde a extingdo local até selegdo de
populagi')es de espécies de insetos adaptadas ao novo ambiente criado pelo homem.

Povolny (1971) classifica as moscas sinantrépicas com base em uma sintese das
caracteristicas do meio ambiente e de seu comportamento:

1) eussinantrépicos:

Estas moscas esto estreitamente associadas 4 antropobiocenose na qual completam
todo seu desenvolvimento mostrando uma tendéncia ao cosmopolitismo. Freqientam
basicamente casas, processadores de alimentos, matadouros, depdsitos de lixo, etc. Dentro
deste grupo podemos distinguir formas:

a. Endo6filas. Estas espécies estdo unidas i antropobiocenose tanto troficamente como
pelo m.icrociima. Fora deste meio, sdo incapazes de produzir populagSes de alta
densidade. Exemplo deste tipo é Musca domestica.

b.Ex6filas: Estas moscas estao associadas com a antropobiocenose mas ndo requerem

necessariamente a habitac8o humana. ou estfo conectadas menos estreitamente com




o hoxxem no aspecto tréfico e sdo menos especificas com respeito ao microclima.
Este grupo inclui certas espécies do género Lucilia, Calliphora vicina, Muscina
stabaelans Fannia, etc.

2) Hermissinantrépicas:

Espécies cuja existéncia é independente da antropobiocenose. Originalmente a
intervencio humana na natureza foi diretamente contra o meio natural destas espécies. E
ainda que, mna evoluciio seguinte apareceram nestas espécies, tendéncias a aumentar sua
densidade populacional na proximidade do ambiente humano; elas nfo abandonaram sua
4rea primitiva, e desta forma puderam permanecer independente do homem. Sinais de
hemissinantropia aparecem durante interferéncias ocasionais do homem com:a natureza:
latrinas, acampamentos de guerra, trabalhos de roga, etc. Exemplo destas espécies sdo:
Calliphora vomitoria, Lucilia caesar, Ophyra leucostoma, etc.

E evidente que nfio existe um limite definido entre os grupos de hemisinantropicos e
dos eusinantrépicos exéfilos. A ecologia € o comportamento da populagio podem
depender de muitos fatores regionais variando segundo o lugar geografico.

3) Assinantrépicas:

Este grupo inclui aquelas moscas que nio levam as condigGes de sinantropia.

4) Simbovinas:

Estio ligadas & antropobiocenose através das excretas dos animais ruminantes domeésticos.

a- Formas pastoris: Este subgrupo inclui espécies dos géneros Mesembrina, Musca,
Hydrotaea, ‘etc. De interesse especial sfo aquelas cujos adultos s@o hematdfagos tais
como as espécies de Haematobia sp.,

b.- Formas de estdbulos: Espécies adaptadas as excretas dos animais de estabulo, com

aumento das densidades populacionais, em, e ao redor dos lugares de encerro dos



animais. Exemplos deste subgrupo Stomoxys calcitrans, e populagBes de estibulo de
Musca domestica.

A classificacio de sinantropia das moscas proposta por Gregor & Povolny, (1958 )
permitem uma primeira organizagio dos graus de sinantropia nas diferentes espécies de
moscas. Sem diivida segundo Nuorteva (1963) somente as caracteristicas regionais mais
‘marcantes se refletem no grau de sinantropia ao usar tal classificacio. Para obter
indicadores mais sensiveis, desenvolveu um indice baseado no grau de preferéncia por
estabelecimento humano mostrado pela espécie em estudo.

Nuorteva (1963) propde uma maneira de quantificar o grau de associagdo das moscas
com o homem através de um “indice de sinantropia . Este varia de +iOO a - 100, onde os
valores positivos representam graus variveis de sinantropia e os valores negativos, m'veis
crescentes de intolerancia ao ambiente humano. Alguns autores criticam este sistema de
medicdo, porque mediria so um grau de domesticagio, ou pela alta interferéncia de fatores
fisicos, como por exemplo o clima na sinantropia das moscas ( Mihalyi, 1967). OQutros
investicadores tém utilizado este indice para comparar diferentes dreas de coleta,
realizando estudos simultineos, em &reas urbanas, rurais, e silvestre ou pouco perturbada
pela atividade humana (Ferreira, 1978; Linhares, 1981a; 1981b; Dias et al., 1984a; 1984b;
Baumgartner & Greenberg, 1984; Carvalho et al., 1984).

A importancia sanitéria das moscas, ¢ um feito que tem atraido a atengio do homem
desde datas muito antigas, existindo citagSes em escritos do Antigo Testamento, Talmud,
Mesopotamicos etc. onde ressalta-se sua relagdo com diversas enfermidades ou pragas, que
tem afetado ao homem (Greenberg, 1973). Nos tempos modernos diversos autores
ressaltam a importincia médico sanitdria e econdmica das moscas, por sua acio

veiculadora de uma grande quantidade de agentes patogénicos, assim como pela producgéo



de miiases, tanto no homem como nos animais domeésticos (Baumgartner e Greenberg,
1984; Greenberg, 1973; Thomas & Skoda, 1993; Mihalyi, 1964).

Este grupo de insetos cuja sinantropia é um fendmeno comum e bem definido,
constituem um elemento importante, tanto no aspecto ecolégico como sanitario. Algumas
familias como Calliphoridae, Sarcophagidae, Muscidae, Fanniidae e Anthomyiidae se
destacam devido a seu 2ho grau de associagfio com 0 homem, como por sua capacidade de
alimentacdo e desenvolvimento a partir de excrementos, lixo urbano, restos de animais e
similares (Linhares, 1981a. 1981b; Thomas & Skoda, 1993).

O estudo destas familias de moscas assume um grande interesse porque em seu
estado adulto sfo imporiantes vetores mecanicos de organismos patogénicos: febre tifdide,
célera, tuberculoses, poliomielites, infecdes por protozodrios e helmintos entre os quais
_ 'descrevem—se ao redor de 63, nas enfermidades humanas e de animais, em cuja transmiss@o
a presenga das moscas tem sido reconhecida como fundamental (Baumgartner &
Greenberg, 1984).

A relagdo das moscas como transportadoras de agentes de enfermidades digestivas
tem sido reconhecidz desde muitas décadas. Sem ddvida, médicos, epidemidlogistas e
médicos entorndlogistas, nZo puderam chegar a um ponto comum nesta intrigante quest&o.
As moscas, o contato com a infeco, os alimentos, a dgua, todos eles sdio fatores que
participam na comunicacio de agentes patogénicos. O problema €, qual destes € mais
significativo, atuando como fator mas decisivo? Este depende consideravelmente de
circunstancias locais e s6 pode ser encarado por investigagdes locais ( Mihalyi, 1964 ).

Existe uma consideravel variacio regional no grau de sinantropia das moscas. Os
fatores do meio que regem em geral a composicdo da populagio animal, sem duvida

também tem uma fungdo significativa na formagio de populagdes de moscas sinantrépicas.
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As conciic;éés climéticas sdo o principal fator que governa a predominéncia de um lugar
favordvel ao desenvolvimento de moscas em um local urbano (Nuorteva, 1963). A
ocorréncia estacionai das espécies de insetos ndo é a mesma em diferentes’ zonas
climéticas. Naquelas altitudes com estagSes bem diferenciadas existe uma interrup¢do
anuzl na reprodugio e desenvolvimento durante os meses de inverno, com baixas
temperaturas, entrando em um estado de diapausa (Detinova, 1968; Hanski ,1987.).

Neste projeto trabalhou-se com os Diptera Muscomorpha caliptrados porque entre
eles encontram-se a maior parte dos dipteros que intervém na decomposi¢do da matéria
orgénica. Como por exemplo, as familias Calliphoridae e Sarcophagidae possuem uma
grande diversidade de ciclos de vida e um grande ntimero de suas espécies, congregam a |
maior parte da fauna decompositora dos restos de animais (Norris, 1965).

Mihalyi (1967) assinala que além de conhecer o grau de sinantropia das moscas,
também ¢ necessirio considerar o “indice de risco™. Este autor assinala que a medic@o da
sinantropia baseada em um s6 fator, (o habitat da espécic) expressa, grau de
domesticac3o, e ndo sinantropia, j4 que nfo considera o risco da mosca de atuar como um
transportador de agentes patogénicos ou descreve uma forma que tenta expressar
matematicamente o grau de periculosidade de cada espécie de mosca. Desta forma
considera fatores como, habitos de visitar ambientes microbiologicamemte contaminados
(fezes humanas, escarros, pus, urina, etc.) para fins de alimentagfo ou oviposigdo, habitos
de visitar alimentos do homem de origem tanto animal como vegetal (carne, leite, queijo,
manteiga etc.).-Esta formula também considera o volume corpéreo relativo da espécie em
estudo.

Na América do Sul o estudo da sinantropia em dipteros, comega com os trabalhos

realizados no Brasil por Ferreira (1978; 1983) Linhares (1981% 1981b), D’Almeida &
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Lopes (’198‘3), Dias et al., (1984% 1984b), Carvalho (1984), Bruno. et al., (1993).
Posteriormente, Mariluis & Schnack (1989), Mariluis & Schnack (1996). Schnack (1995)
comecaram a desenvolver esta linha de pesquisa na Argentina. Greenberg (1984) e
Baumgartner & Greenberg (1985) realizaram estudos ecolégicos sobre a importdncia
médica de Calliphoridae no Peru.

Ao contrério do que ocorre nestas zonas tropicais e nas dreas temperadas, onde
existem estudos detalhados sobre as estruturas das comunidades das moscas em geral e dos
dipteros necréfagos em particular, tanto nos aspectos de diversidade como de sua relagdo
com o homem. (D’Almeida, 1988; 1989; Campos & Barros,1995; Paraluppi & Castellén,
1994; Mihalyi, 1964; 1967; James, 1970; Hall, 1995; Dear, 1985; Gagné, 1981; Bruno et
al., 1993; Charldwood & Lopes, 1980; Aspoas, 1994; Ferraz, 1995; D*Almeida & Lima,
1994; Mendes & Linhares, 1993a; 1993b; Linhares, 1981a; 1981b; Carvalho, 1984; Ives,
1991; Lopes, 1976; Mello, 1961; 1962).

No Chile a informagfio existente € escassa e se refere especificamente & diversidade
de musc_:omorfos caliptrados. (Lopes & Albuquerque, 1955; James, 1970; Dear, 1985;
Carvalho, 1989a,1989b; Bonato & Carvalho 1996; Palka-Rocha, 1994). Onde a situagio é
mais critica é com relago a informag&o sobre a importincia epidemiologica e os aspectos
ecolégicos e sua importancia na relagdo com o ambiente humano destes grupos. Nao existe
informac#o bioldgica nem ecolégica para 88% das familias de dipteros deste pafs, a maior
parte dos especialistas ativos que trabalham em entomofauna chilena sdo estrangeiros
(somente 5 dds 37 especialistas sdo chilenos). As colecbes nacionais de referéncia e
estudo, quando existem sfo pobres e nio representam a entomofauna nacional. A maior

parte dos tipos (60% a 70%) estio depositados em colegdes estrangeiras (Gonzélez.1995).
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O sis.tema reprodutor feminino nos insetos oviparos junto com as mudangas
morfoldgicas que experimentam durante o desenvolvimento dos ovos, tém sido utilizados
com grande &xito para determinar a idade fisiologica de alguns insetos (Anderson. 1964;
Ada;ns,.& Hintz. 1969; Abasa, 1972; Tyndale-Biscoes & Hughes, 1984) As moscas
geralmente emergem, com seus ovarios em estado inicial de desenvolvimento.
Posteriormente os foliculos ovarianos se desenvolvem em uma seqiéncia que nos permite
classiﬁcé;los, e relacioni-los com a idade cronolégica/fisiologica do adulto
(Anderson, 1964; Detinova, 1968 )

Tem-se observado que existe estreita relacdo entre os estados de desenvolvimento
ovariano e algumas atividades desenvolvidas pelas fémeas das moscas adultas, tais como
hematofagia, procura de par, atratividade por substrato (Adams & Hintz, 1969; Charlwood
& Lopes, 1980; Avancini, 1986; Avancini & Linhares, 1988; Avancini & Prado, 1986;
Linhares & Avancini, 1989; Mendes & Linhares, 1993a; 1993b; 1993c ) Estes estudos
permitern obter informagSes sobre a dinimica populacional de determinadas espécies,
principalmente com relagdo as espécigs de maior importdncia epidemiolégica (Tyndale-
Biscoe & Hughes, 1984 ).

Todos estes antecedentes nos levam a executar este projeto onde pretende-se
determinar os fatores que favorecam a presenca de Diptera Muscomorpha, sua
diversidade, abundéncia e desenvolvimento ovariano com a finalidade de disponibilizar

informacdio sobre sua ecologia, que nos permita no futuro o emprego de medidas de

controle adequadas.
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4.- MATERIAL E METODOS

4 . 1 - Coletas das moscas: |

4 .1.1- Armadilhas. - As moscas foram coletadas com armadilhas do tipo utilizadas
por Ferreira (1978, 1983) e Linhares (1981a, 1981b), confeccionadas com latas de 15 cm
de dizmetro e 20 cm de altura, de cor negra. Foram feitos 12 orificios de 1,3cm de

-diémetro, na base, para que penetrassem as- moscas. No fundo das latas depositou-se um
recipiente com isca. Um cone de cartio, com sua abertura menor para c¢ima, colocou-se
sobre o recipiente com a isca. O extremo aberto da lata fechou-se com um saco de pléstico'
transparente. As armadilhas foram suspensas por meio de uma corda amarrada & parte
superior da bolsa de plastico, 2 uma altura de 30 cm do chéo, e a uma distdncia de 5m no
minimo uma da outra.
4.1.2- Iécas. - Utilizaram-se trés tipos de residuos orgénicos para atrair as moscas:

a) visceras e restos de peixes (200 g)

b) cadaveres de ratos (200 g)

c) visceras de galinha (200 g)

Quando as iscas eram frescas, elas foram deixadas entre 24 a 48 h 2 temperatura
ambiente antes de sua utilizagfo, para permitir a putrefagdo. Nos casos em que trabalhou-
se com material previamente congelado, deixou-se pelo menos 72 h a temperatura
ambiente para sua putrefacfo. As armadilhas foram trocadas a cada 24 h. Estes tipos de
iscas sio as usadas e sugeridas por diversos autores (Nuorteva,1963; Norris, 1965;
Avancini & Linhares,1988; Linhares,1981a; Hall, 1995). Foram utilizadas duas armadithas

para cada tipo de isca em cada lugar de coleta; uma ao sol e outra & sombra, o que deu um

total de 18 armadilbas.
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4.1.3- Coleta: - a amostragem realizou-se simultaneamente em trés 4reas ecologicas
distintas, situadas nos arredores da “Universidade Austral de Chile” situada no setor “Isla
Teja”, Valdivia, Chile: |
1. Zona urbana.

11 . Zona rural.
TII . Zona da mata

Realizaram-se coletas das amostras mensais, durante cinco dias consecutivos de cada
més desde setembro de 1996 até agosto de 1997: de 23 a 27 de setembro de 1996;de 21 a
25 de outubro de 1996; de 18 a 22 de novembro del996; de 1_6 a 20 de dezembro de 1996;
4020 a 24 de janeiro de 1997; de 24 2 28 de fevereiro de 1997 de 17 a 21 de margo de
1997; de 21 a 25 de abril de1997; de 19223 de maio de 1997; de 23 a 27 de junho del997;
de 28 de julho a 1° de agosto de 1997; de 25 de agosto a 29 de agosto de 1997. As
armadilhas eram colocadas entre 8:00 e 10:00 horas e permaneciam por aproximadamente
24 horas.

4 2 - Preservagdo das moscas.

As moscas coletadas foram sacrificadas com éter, € levadas a0 laboratério para uma
pré-identificagdo, alfinetadas ou guardadas a seco, © rotuladas. Logo procedeu-se a
identificagdo, € se manteve uma colecdo alfinetada como amostra € 0 resto foi descartado.

Os Calliphoridae, Fanniidae, parte dos Muscidae e os Anthomyiidae foram
:dentificados pelos professores Claudio Barros de Carvalho da Universidade Federal do
Parana, Q;Iiti‘;ya, PR e Aricio X. Linhares da Universidade Estadual de Campinas.
Palpibracus sp. foi :dentificado pela professora Denise Pamplona do Museu Nacional, Rio
de Janeiro, R.J. Parte do material testemunho ficou depositado no Departamento de

Zoologia de Universidade de Parana e parte no Departamento de Parasitologia da



Universidade Estadual de Campinas. Os exemplares de Palpibracus sp. ficaram
depositados no Museu Nacional, Rio de Janeiro, R.J.
4. 3 - Desenvolvimento ovariano

Logo apbs a identificagdo, foi separade um nimero de fémeas inversamente
proporcional a0 nimero de f8meas capturadas por isca e por dia, até o maximo de 10. Seus
‘ovérios foram dissecados e examinados ao microscépio em solugio salina a 0,85%. e
classificados em dez estados segundo o grau de desenvolvimento de seus foliculos
ovarianos (Avancini & Prado, 1986; Linhares, 1988). Considerou-se a fase pré-
vitelogénica os estigios de 1 a 3, como fase vitelogénica os estagios de 4 2 9, ¢ as femeas
com foliculos ovarianos no estagio 10, considerava-se ovo maduro. Nas fémeas onde foi
possivel reconhecer-se que o pedicelo ﬁavia sido dilatado recentemente pela passagem do
altimo foliculo, classificou-se como oviposicfio recente (OR) (Avancini,1986). O material

coletado foi examinado dentro de um prazo de § h.

4. 4 - Andlise dos dados:

O'z’ndice de sinantropia foi calculado de acordo com a formula de Nuorteva (1963)
I. S.=(2a+b-2c)/2
a= porcentagem de determinada espécie coletada na zona urbana
b= porcentagem da mesma espécie coletada na zona rural
c= porcentagem da mesma espécie coletada na zona da mata

O indice, de sinantropia, varia de +100, a -100; o primeiro valor representa o mais
alto grau de associagdo com 0 homem, enquanto valores negativos indicam aversio ao
ambiente humano.

qu:a a realizagio das andlises, utilizou-se o programa estatistico SAS (SAS

INSTITUTE, 1986). As comparaces entre a preferéncia das espécies mais importantes
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pelas iscas utilizadas, pelos locais de captura € o grau de heliofilia foram feitas através do
procedimento de G.L.M. (Modelos Lineares Gerais). Nos casos onde as diferencas eram
estatisticamente significativas, utilizou-se o teste de comparagdes multiplas a posteﬁoﬁ de
RE.GW.

4. 5.- Descricdo da drea e lugares de coleta.

4, 5.1~ Descri¢do do aspecto fisico da regido de Valdivia.

A cidade de Valdivia esta situada a 39° 48” latitude Sul e 73° 15 longitude oeste ¢ a
umaz altitude de O m sobre o nivel do mar. Possui uma populéc;‘a’.o de 120.700 habitantes. -
Valdivia est4 rodeada pelos rios Calle-Calle, Cruces, Valdivia, Cau-Cau e Tornagaleones.
A Cordilheira da Costa em seus arredores com uma altura méxima de 800m. Caracteriza-se
por um conjunto de vales profundamente talhados e amplamente ramificados, pelo qual o
mar ingressou repetidas vezes durante o Quaterndrio ou como decorréncia de terremotos. O
terreno esta constituido por terracos assinalados ao interglacial, constituidas de materiais
que se conhecem localmente como “cancagua™ e que tem sido descritos como “areias
~ argilosas™ ou “areias de composi¢do vulcdnica” (Rojas, 1990).

Os solos da Cordilheira da Costa da regifo Valdiviana primitivarnénte estavam
cobertos pela associacdo vegetal Coigue -Ulmo ( Nothophagus dombeyi - Eucryphia
cordifolia), que prosperava em ambas cordilheiras. Hoje em dia, a vegetaciio encontra-se
destruida em sua malor parte e em seu lugar encontramos monoculturas florestais de pinho
(Pinus radiata), matas secundérias e pradarias antropogénicas. (Ramirez & Figueroa,
1985). '

O clima da regido cormresponde ao tipo mediterrineo timido, com precipitagio anual
de 1800mm, e a temperatura média anual flutua por volta dos 11 °C. Os meses mais

quentes correspondem a Janeiro, com temperaturas médias de 17,3 °C (30,4 °C Max - 5,2
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°C Min ). os mais frios Julho, com temperaturas médias de 5,1 °C (14,4 °C Max - -4,0° C
Min). Os dados meteorolégicos foram fornecidos pela Estagdo Meteorol6gica do Instituto
de Geocisncias da Universidade Austral de Chile.

4, £.2- Descri¢cdo dos lugares de coleta:

a) - Zona urbana. A coleta foi realizada no quintal de uma residéncia do setor “Isla
Teja™; que conta com 4agua potdvel esgoto, coleta de lixo trés vezes por semana e estd
localizado zproximadamente a dois quildmetros do centro da cidade.

b) - Zona Rural. A coleta foi realizada junto & casa habitada pelo zelador do Fundo
“Teja Nore”, correspondendo a uma casa habitada por quatro pessoas, localizada
aproximadamente a trés quilémetros do centro da cidade (Figura 1 e 4). No lugar também
existiam dependéncias para manuten¢&o de aproximadamente vinte cavalos, quinze lhamas
(Lama lama) e quinze alpacas (Lama pacos). O lugar possui dgua potavel, pogo séptico
sanitério, e o lixo é eliminado em buracos feitos na terra, que sdo cobertos periodicamente.
d) - Zoma da mata. A coleta foi realizada no setor que apresenta as caracteristicas de

menor intervencio humana dos arredores, o fundo “Teja Norte” de aproximadamente
120 b com escassa presenca humana, alguns eqiiinos, e situado a 4 quildémetros do
centro da cidade (Figura 2 e 3). A vegetacdo corresponde 20 “bosque de coigue- ulmo™;
“coigue™ (Nothafagus dombeyi) e “ulmo™ (Eucryphia cordifolia). Esta € a formagdo
mais abundante do Sul do Chile, ¢ se apresenta junto com associagbes vegetais
alieradas permanentes que correspondiam a matas e pradarias, entre os que se contam
0S mE1os d;.a “maqui” (Rhaphithamno aristotoietum), de “espinho” (Rubo-Ulicetum) e
as pradarias de “chepica” e “cadillo” (4caemo-Agrostidetum) (Ramirez & Figueroa,

1983; Moraga, et ak, 1985).



Figura#1- Aspecto geral do local de coleta Rural-Sol na regiad do
Valdivia, Chile.

ek

Figura #2- Aspecto geral do local de coleta Mata-Sol, na regiad do
Valdivia, Chile.
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5.- RESULTADOS

5 .1- Espécies coletadas:

Foram coletadas 16 espécies de dipteros, pertencentes a cinco familias
(Anthomyiidae, Calliphoridae, Fanniidae, Muscidae e Sarcophagidae)

Os Sarcophagidae coletados nio foram identificados. Os Calliphoridae coletados
somaram um total de quatro espécies, os Fanniidae foram representados por quatro
espécies, os Muscidee  por seis espécies, e os Anthomyiidae uma espécie. Os
Calliphoridae foram os mais abundantes, com 3611 individuos de um total de 7579
dipteros muscomorpha capturados, seguidos dos Muscidae com 2448 exernplares,
Fanniidae com 1105 exemplares capturados, Sarcophagidae com 317 capturas, e
Anthomyiidae com 98 individuos capturados.

Familia Sarcophagidae

1.-Sarcophagidae spp.
Familia Calliphoridae
Sub-familia Calliphorinae
;i‘ribo Luciliini
2.- Lucilia sericata ( Meigen, 1826)
Tribo Calliphorini
3.- Calliphora vicina (Robineau-Desvoidy, 1830)
Sub-familia Chrysomyinae
Tribo Chrysomyin/
4.- Compsomyiops fulvicrura (Robineau-Desvoidy, 1830)

Sub-familia Toxotarsinae

5.- Sarconesia magellanica (Le Guillou, 1842)




21

Familia Muscidae
Sub-familia Phaoniinae
6.-Psilochaeta chalybea (Wiedemann,1830)
Sub-familia Azeliinae
Tribo Reinwardtiini
7.-Palpibracus sp.
Sub-familia Muscinae
Tribo Hidroateini
8.- Opmyra ignava (Harris,1780)
9. -Muscina stabulans (Fallén, 1817)
10.- Hidrotaea acuta (Stein, 1898)
Tribo Muscini
| 11.- Musca domestica Linnaeus,1758
Familia Fanniidae
12.- Fannia canicularis (Linnaeus,1761)
13.- Fannia spl.
14.- Fannia sp2.
13. - Fannia sp3.
Farnilia Anthomyilidae
16.- Craspedochaeta sp.
E notério o pequeno mimero de espécies capturadas. Elas foram selecionadas como
mais importantes segundo sua abundéncia e o grau de relagdo com o homem para realizar
estudos mais detalhados. Os dados numéricos completos de todas as espécies coletadas

encontram-se Nos anexos 1 a 26.
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5 .2- Freqiiéncia sazonal

Na Figura 5 encontra-se a distribuigdo anual por familia. As maiores incidéncias
estio entre os meses de novembro e fevereiro, e a menor incidéncia apresentaram-se
entre os meses de maio ¢ julho. As espécies dentro de cada familia apresentam padrGes
diferentes de distribuicio mensal. Dentre os Calliphoridae, Calliphora vicina apresentou
o maior niimero de individuos durante os meses de novembro e dezembro de 1996 ¢ agosto
de 1997, meses em que as temperaturas flutuaram entre 10,8 °C e 15 °C (Anexo 1). O
menor nimero de individuos foi capturado durante os meses de janeiro e fevereiro, meses
em que a temperatura alcangou seus valores médios mais altos, 17 °C e 18 °C (Figura 8).
Esta espécie foi a que manteve uma presen¢a Inais uniforme e predominante dentre 0s
Callipharidae. A distribuicio mensal foi diferente com relagdo a Lucilia sericata e
Compsomyiops fulvicrura  que s foram detectadas durante os meses de maiores
temperaturas médias (Figuras 10 e 11) Sarconesia magellanica foi detectada em pequeno
ntimero e as maiores capturas coincidiram com os meses em que comegou a aumentar a
temperatura, novembro ¢ dezembro (Figura 9.

Em geral o aumento e a diminui¢io do niimero de moscas capturadas coincide nas
cinco familias, com o aumento e diminui¢do da temperatura e precipitagio pluviométrica
(Figura 6).

Os Sarcophagidae e os Anthomyiidze foram coletados somente nos meses mais
quentes, desaparecendo nos MmeEses frios.(Figura 7 e 19). Os Anthomyiidae foram

representados por s6 uma espécie, Craspedochaeta sp., e em pequeno nimero.

5. 3- Iscas:
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De acordo com os resultados obtidos por familia, observou-se que as visceras de
peixe, exerceram maior atragdo que o resto das iscas utilizadas, observando-se esta
situagdo em Calliphoridae, Sarcophagidae, Muscidae e Fanniidae. (Tabela 1 e Figura 21).
No caso de Anthomyiidae, foram atraidas em primeiro lugar por carcaca de rato. ( Tabela
1). Visceras de galinha foi a segunda mais atrativa no caso das familias Sarcophagidae e
Calliphoridae. Carcaga de rato aparece como a segunda opgdo, no caso das familias
Muscidae e Fanniidae.

Por espécies, as visceras de peixe constitufram a isca mais atrativa para a grande
maioria das moscas capturadas , s6 no caso de Sarconesia magellanica as preferéncias
foram diferentes , aparecendo em primeiro lugar visceras de galinha, seguidas por carcaga
de rato e, por ultimo, as visceras de peixe. No caso de Fannia sp 2., observa-se como o
primeiro lugar de preferéncia a carcaga de rato , mas em ambos os casos ndo foram
detectadas diferengas significativas entre os trés tipos de iscas ao nivel de 5% (Tabela 2 e
3). No caso de Calliphora vicina, também observa-se preferéncia por visceras de peixe em
primeiro lugar, mas ndo encontrou-se diferenga significativa ao nivel de 5% com a isca

que se apresentou em segundo lugar na preferéncia, carcaga de rato (Tabela 2).

5. 4- Heliofilia.

Em relagdo as preferéncias pelas armadilhas ao sol ou a sombra (Tabela 7), observa—
se que das cinco familias detectadas, a heliofilia foi positiva em Sarcophagidae,
Calliphoridae, Muscidae e Anthomyiidae, € s6 no caso de Fanniidac a preferéncia foi pelas
armadilhas & sombra. Sem duvida, ao se estudar as preferéncias por espécie dentro dos
Calliphoridae, observa-se que Calliphora vicina e Sarconesia magellanica apresentaram

heliofilia negativa (Tabela 8).



5. 5- Indice de Sinantropia.

Na Figura 20 e na Tabela 10, estfio os indices de sinantropia calculados para as
espécies capturadas. Os indices variaram desde +86,8 para Fannia canicularis a ~27,1
para Craspedochaeta sp. Muscina stabulans ndo foi incluida na andlise pelo escasso

nimero de individuos capturados.

3.6 Familia Sarcophagidae.

Foram capturados 317 moscas pertencentes 4 familia Sarcophagidae o que
corresponde a  4,18% do total de individuos estudados. Devido as dificuldades de
identificacdo, ndo se estudou este grupo por espécies, mas apenas como familia. Esta
familia foi uma das mails terméfilas das estudadas, com seus picos mais altos durante os
meses de maior temperatura, desaparecendo durante os meses frios (Figura 7). Os
Sarcophagidae mostraram-se ser moscas helidfilas, com 85,5% dos individuos capturados
em armz.adilhas expostas ao sol. (Figura 27 , Anexo 25). Visceras de peixe atrairam 51.,1%
, visceras de galinha 28,4% , e carcaga de rato 20,5% (Figura 22, Anexo 25). Como um
todo a familia, apresentou um indice de sinantropia de +45,2. (Figura 20), e foi capturada

nos 1rés locais: 49,2% na drea urbana, 31,2% na rural ¢ 19,6% na mata (Tabela 10).

3.7 Familia Calliphoridae.

Foram capturadas 3611 moscas desta familia, 0 que corresponde a 47,6% dos
exemplares coletados. As numeros totais da familia com relagfio a preferéncia por isca,

local e heliofilia se encontram nos Anexos 3, 5, 6, ¢ 8.




5.7.1- Calliphora vicina Robineau- Desvoidy, 1830: Distribui¢io geogrifica
holartica, desde o Alasca até o México; Uruguai, Argentina e Chile até a Terra dp Fogo
(GuimarZes et al., 1983; Mello, 1962; James, 1970). Foi a espécie com ¢ niimero mais alto
de caprura. com 1973 individuos, o que corresponde a 26,1% de todas as moscas estudadas
e a 54,6% dos Calliphoridae. Na Figura 8 observa-se sua variacfo anual em relagiio a
temperatura média. E uma espécie que estd presente durante todo o ano, e ao contrario das
outras espécies, as menores incidéncias mensais foram observadas durante os meses de
janeiro e fevereiro, que correspondem as maijores temperaturas médias. Apresentou uma
heliofilia negativa, com 1242 espécimens (62,9%) capturados em armadilhas a
sombra.(Figura 28). Visceras de peixe e carcaca de rato foram as iscas mais atrativas para
esta espécie (Tabela 2 e Figura 22). Seu indice de sinantropia foi de +55,2% (Figura 20) e
foi encontrada nos trés lugares de coleta, mostrando major preferéncia pela zona urbana
59,5%, seguida pela zona rural (24,1%), e finalmente pela zona de mata (16,4%).(Tabela 5

e Figura 25). Observava-se habitualmente sua penetracio em habitagdes humanas.

5.7.2- Sarconesia magellanica (Le Guillou,1842. ). Distribuigcdio geografica:
Colombia, Equador, Bolivia, Chile: Estreito de Magalhfes. (Baumgartner & Greenberg,
1985). Foram capturados 206 exernplares, o que corresponde a 5,7% dos Calliphoridae, e a
2,7% das moscas estudadas. Distribuiu-se preferentemente nos meses mais quentes (Figura
9) e teve uma leve predominéncia nas armadilhas 4 sombra (55,3%) (Figura 28). Foi a
Unica espécie éue demonstrou uma maior atracio pelas visceras de galinha (39,8%), ¢ a
menor atragdo foi exercida pelas visceras de peixe (24,8%). (Figura 22 e Tabela 2).

Apresentou preferéncia pelas areas desabitadas, com um indice de sinantropia de —6,3 e foi
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encontrada nas trés zonas de captura com maior preferéncia pelas zonas de mata (48,0 %)

(Figura 20 e 25).

3.7.3- Lucilia sericata (Meigen, 1826). Distribuicio geogréfica: Especie de
distribuicdo cosmopolita. No Novo Mundo encontra-se desde o sul do Canada até o sul da
'A:gentim e Chile(Guimarges et al., 1983). Foram capturados1223 espécimens, o que
corresponde a 33,9% dos Calliphoridae e a 16,1% das moscas estudadas. Mostra a maior
preferéncia de iscas pelas visceras de peixe 45,1% e a menor preferéncia foi por carcagas
de rato com 15.8% (Figura 22). A varia¢3o anual desta espécie tem uma relag8o direta
com as temperaturas médias, aumentando seu nimero nos meses de fnaior temperatura €
desaparecendo nos meses mais frios (Figura 10). Um total de 77.9% delas foram
capmraé.as em armadilhas expostos ao sol (Tabela 8). Apresentou o indice de sinantropia
mais akto de sua familia (+78,6%), demostrando sua forte preferéncia pela proximidade do
homem. (62,0%) (Figura 20 e Tabela 10), apesar de habitualmente nfo penetrar na

habitacZo humana.

5.7.4-Compsomyiops fulvicrura (Robineau-Desvoidy, 1830) Distribui¢o geografica:
México a Chile e Argentina, IThas de Juan Fernandez (James, 1970) foram capturados 209
exemplares, o que corresponde a 5,8% da familia, e 2 2,8% do total de moscas estudadas.
Sua distribuicdo anual de captura a evidencia como uma espécie que sO aparece nos meses
de maior temp;:ramra (Figura 11) e uma marcada heliofilia, com 95,7% de captura nas
armadithas expostas ao sol (Tabela 8). A isca mais atrativa para esta espécie foi visceras de
peixe (78.5%) € a menos atrativa foi carcagas de rato (9,5%). Neste caso, por ser 0 pimero

de capturas muito pequeno, as médias foram muito baixas, nio tendo sido detectadas
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difereng:-as s.igniﬁcativas na anilise estatistica realizada, a despeito de as diferengas terem
alcancado um fator de 2 (Tabela 2 e Figura 22). Seu indice de sinantropia de +48,9
evidencia-a como uma espécie com preferéncia pela proximidade do homem (Figura 20).
Apesar de ter sido encontrada nas trés zonas, a zona rural foi a de maior captura, com

83,3% (Figura 25 e Tabela 10).

5. 8 Familia Muscidae

5.8.1-Psilochaeta chalybea (Wiedemann, 1830). Distribuicdo geogréfica: Brasil (Rio
Grande do Sul), Chile (Valparaiso, Santiago, Concepcidn, Llanquihue, Chiloe), Argentina
(Buenos Aires), Uruguai (Carvalho, 1989a). Foram capturados 1049 exemplares, o que
corresponde a 42,8% da familia Muscidae, e a 13.8% de todas as moscas estudadas. Esta
espécie . foi capturada em nimero muito pequeno durante todos os meses de rnenor.
temperatura do ano, aumentando significativamente o nimero de individuos capturados
durante os meses de maior temperatura (Figura 12). Apresenta uma marcada preferéncia
pelas a:;nadiihas expostas 20 sol, 78,8% (Figura 29 e Tabela 9). Visceras de peixe foi a
isca mais atrativa (56,5%) e visceras de galinha a menos atrativa (12,6 %) (Figura 23 e
Tabela 3). Seu indice de sinantropia de +57,6 a mostra como uma espécie com preferéncia
pela proximidade do homem. tendo sido capturada com maior freqiéncia na zona rural,
com 61,4%, e na zona urbana com 33,3%. Na zona de mata foi coletado 5.3% do total

(Figuras 20, 26 € Tabelas 6, 10).

5.8.2-Palpibracus sp.!. O género possui distribui¢do bem restrita, com ocorréncia
somente no Chile e Argentina, em regides andinas, ao sul do Paralelo 30° S

(Carvalho,1989b). Foram capturados 24 espécimens o que corresponde a 0,98% da familia
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e a 0,32% das moscas capturadas. A maior percentagem de sua captura, 83,3%, realizou-
se durante o més de agosto.(Figura 15) E uma espécie heliofilica com 66,7% de captura
nas armadilhas expostas ao sol. Visceras de peixe foi a isca mais atrativa com 54,2%.
Capturou-se 70,8% em zona rural, 25,0% em zona de mata e 4,2% em zona urbana. Seu

indice de sinantropia é de +14,6 (Figura 20).

3.8.3- Ophyra ignava (Harris, 1780). Distribuico geografica: Cosmopolita. Foram
capturados 539 espécimens o que corresponde a 22.0% da familia e a2 7,1% das moscas
capturadas. Sua captura realizou-se preferentemente nos meses de maior temperatura,
desaparecendo nos meses frios (Figura 13). E uma espécie heliofilica com 65,6% de
captura nas armadilhas expostas ao sol (Tabela 9). Visceras de peixe foi a isca mais
atraiiva'com 66,4%. A menos atrativa foi carcagas de rato com 11,9% (Tabela 3 e Figura
23).

Seu indice de sinantropia de +63,9 a mostra como uma espécie com preferéncia pela
proximidade do homem. capturou-se 60,5% em zona urbana e, 28,6% em zona rural e

10.9% em zona de mata (Figuras 20 e 26; Tabelas 6 10).

5.8.4- Hydrotaea acuta (Stein, 1898). Distribuicdio geografica: Chile; América do
Norte. (Palka-Rocha & Carvalho, 1994). Foram coletados 751 exempiares, o que
corresponde a 30,7% da familia e 2 9,9% do total de moscas capturadas. A maior captura .
realizou-se durante os meses de temperatura mais elevada (Figura 14), e 70,5% foram
capturados nas armadilhas expostas ao sol (Figura 29). Visceras de peixe constituiu-se a
isca preferida para esta espécie com 60,5% e carcaga de rato a menos preferida com 13,3%

de moscas coletadas (Figura 23). Seu indice de sinantropia de +4,0 mostra sua

! Nova espécie, segundo Denise Pamplena, Museu Nacional do Rio de Janeiro, RJ.
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independéncia do ambiente humano. A maior captura realizou-se na zona rural com 62,6%,

e a menor na zona urbana com 3,1% (Figuras 20 e 26; Tabelas 6 €10).

5.8.5. Muscina stabulans (Fallén, 1817). Espécie cosmopolita. S¢6 foram capturados

4 exemplares desta espécie, 3 deles na zona urbana e 1 na zona rural.

5.8.6. Musca domestica Linnaeus, 1758. O nimero de exemplares capturados foi 81
o que corresponde a 3,3% da familia e a 1,1% do total de moscas capturadas. Sé foi
coletada durante os meses de dezembro, janeiro e fevereiro, que correspondem aos meses
de maior temperatura.(Anexo 10) Apresentaram uma heliofilia de 81,5%.(Anexo 7)
Visceras de galinha foi a isca mais atrativa com 50,6% do total, seguida por visceras de

peixe (40,7%). Seu indice de sinantropia foi de +62,8.(Figura 20)

3.9 Familia Fanniidae:

3.9.] Fannia canicularis (Linnaeus, 1761). Espécie cosmopolita. Sé foram
capturados 41 exemplares, o que corresponde a 3,7% da familia e a 0,5% do total das
moscas estudadas. A maior parte deles, 70,3% foram capturados no més de
setembro,(Anexo 11). O restante coincide com os meses de temperatura mais alta, sendo
82.9% deles na zona urbana (Tabela 10) e 65,9% nas armadithas a sombrafAnexo 25). Seu
Indice de sinan?ropia é de +86.8 (Figura 20 e Tabela 10).

5.9.2 Fannia spl . Foram capturados 397 exemplares desta espécie, o que
corresponde a 35,9% da familia ¢ a 5,2% do total de moscas estudadas. Apesar do més de
maior captura, janeiro, coincidir com o de maior temperatura e o de menor captura, maio,

coincidir com ¢ de menor temperatura, nos meses restantes esta espécie se manteve
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presente de forma regular (Figura 16). Apresentou uma pequena preferéncia pelas
armadilhas & sombra (56,4%) (Figura 29). Mostrou maior preferéncia por visceras de
peixe (54,2%) e menor preferéncia por visceras de galinha (16,6%) (Figura 23). Seu
indice de sinantropia de +1,3 a mostra como uma espécie independente do ambiente

humano (Figuras 20 e 26; Tabelas 6 10).

5.9.3 Fannia sp2. Foram coletados 222 exemplares desta espécie, 0 que corresponde
a 20,1% da familia e a 2,9% de todas as moscas capturadas. Sua distribuigio anual
evidencia sua preferéncia pelos meses mais quentes (Figura 17)_. Nio se observou
diferenca significativa em sua preferéncia por sol ou sombra (Tabela 9). Tampouco
observou-se diferenca significativa na preferéncia por isca (Tabela 3). Seu indice de
smantroéia de +23,6 expressa sua independéncia do ambiente humano (Figuras 20 e 26;

Tabela 6 e 10).

5.9.4 Fannia sp3. Foram coletados 443 exemplares desta espécie o que corresponde a
40,3% da familia e a 5,9% do total de moscas capturadas. Sua distribuicfo anual foi
irregular sem seguir o padrdo de temperarura (Figura 18). Apresentou heliofilia negativa
com 70,8% de preferéncia pelas armadilhas 4 sombra (Figura 29). Seu indice de
sinantropia foi de —11,3, mostrando que esta é uma espécie que prefere as areas desabitadas

(Figuras 20 e 26; Tabela 6 e 10). :

5.10 Familia Anthomyiidae
5.10.1. Craspedochaeta sp. Foram coletados 98 exemplares desta espécie, o que

corresponde a 1,3% do total de moscas capturadas. Sua distribuicdo anual corresponde 2
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dos meses de maior temperatura (Figura 19). Apresenta uma alta heliofilia, com 80,6% dos
exemplares coletados em armadilhas expostas ao sol (Figura 29). Mostrou maior
preferéncia por carcaga de rato (Tabela 3). Seu indice de sinantropia de —27,1 foi oAmenor
entre as espécies estudadas, mostrando ser esta uma espécie assinantropica(Figuras 20 e

26; Tabela 6 e 10).

5. 11. Estudo dos estados de desenvolvimento ovariano em Calliphoridae.

Dos 3611 Calliphoridae capturados, realizou-se ‘o estudo do desenvolvimento
ovariano em 1440 (39,9%) (Figuras 30-33; Tabela 11). _Calliphora vicina e Lucilia
sericata foram mais atraidas por visceras de peixe, enquanto que visceras de galinha foia
isca mais preferida por Sarconesia magellanica (Tabela 13).

Independentemente da espécie, a maior parte das fémeas dissecadas (65,2%)
encontrava-se com seus foliculos ovarianos em fases finais de desenvolvimento, ovo
maduro ou oviposicdo recente, quaisquer que tenha sido a isca utilizada (Tabela 11).

As fémeas de Calliphora vicina, Lucilia sericata e Sarconesia magellanica apresentavam a
maior parte do seus foliculos ovarianos em fases finais de desenvolvimento, ovo maduro
ou oviposi¢Ho recente, e as fmeas de Compsomyiops fulvicrura apresentavam-se €m maior

percentagem com os foliculos ovarianos em fase vitelogénica independentemente da isca

utilizada (Tabela 12 e Tabela 13).
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Tabela 1- Preferéncia das cinco familias estudadas, pelos trés tipos de iscas utilizadas,
na regido de Valdivia, Chile

FAMILIA ISCAS
Sarcophagidae Pei > Gal > Rat
{Calliphoridae Pei > Gal > Rat
Muscidae Pei > Rat > Gal
Fanniidae Pei > Rat > Gal
Anthomyiidae Rat > Pei > ' Gal

*Pei=visceras de peixe. Rat=carcac¢a de rato. Gal=visceras de galinhas

** As iscas estdo orientadas da esquerda para direita em ordem decrescente de
preferéncia e, aquelas unidas por um trago horizontal nfo diferem significativamente a
nivel de 3%.
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Tabela 2- Preferéncia das espécies de Calliphoridae e Sarcophagidae coletadas,
pelos trés tipos de isca utilizados, na regido de Valdivia, Chile.

ESPECIES ISCAS

Sarcophagidae spp. Peixe > Gal > Rat
Calliphora vicina Peixe > Rat > Gal
Sarconesia magellanica Gal > Rat - Peixe
Lucilia sericata Peixe > Gal > Rat
Compsontyiops fulvicrura*** Peixe > Gal > Rat

*Pei=visceras de peixe. Rat=carcaca de rato. Gal=visceras de galinhas

** As iscas estfo orientadas da esquerda para direita em ordem decrescente de
preferéncia e, aquelas unidas por um trago horizontal ndo diferem significativamente a
nivel de 3%

*** Neste caso, por ser 0 nlimero de capturas muito pequeno, as médias foram muito
baixas, ndo tendo sido detectadas diferencas significativas na anélise estatistica
realizada
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Tabela 3- Preferéncia das principais espécies de Muscidae, Fanniidae e
Anthomyiidae coletadas pelos trés tipos de iscas utilizadas, na regifo de Valdivia, .
Chile. |

ESPECIES ISCAS
Psilochaeta chalybea Peixe > Rat > Gal
Ophyra ignava Peixe > Gal > Rat
Hydrotaea acuta Peixe > Gal > Rat
Musca Domestica Peixe > Gal > Rat
Palpibracus sp. Peixe > Rat > Gal
Fannia sp.1 Peixe > Rat > Gal
Fannia sp.2 Rat > Peixe > Gal )
Fannia sp.3 Peixe > Rat > Gal
Craspedochaeta sp. Rat > Peixe > Gal

*Pei=visceras de peixe. Rat=carcaca de rato. Gal=visceras de galinhas

** Ag iscas estdo orientadas da esquerda para direita em ordem decrescente de
preferéncia e, aquelas unidas por um trago horizontal nio diferem significativamente a
nivel de 5% '



Tabela 4 - Preferéncia das cinco familias estudadas, pelos trés locais de coleta

utilizados, na regifo de Valdivia, Chile.

FAMILIA LOCAL
Sarcophagidae U > R > | M
Calliphoridae U > R > M
Muscidae R > U > M
Fanniidae R > M > U

‘lAnthomyiidae M > R > U

U = urbano; R = rural; M = mata

* 0s locais estdo orientados da esquerda para direita em ordem decrescente de
preferéncia e, aquelas unidas por um trago horizontal ndo diferem significativamente a
nivel de 5%



Tabela 5- Preferéncia das espécies de Sarcophagidae e Calliphoridae estudadas

pelos trés locais de coleta utilizados, na regio de Valdivia, Chile.

ESPECIE LOCAL
Sarcophagidae spp. U > R > M
Calliphora vicina U > . R > M
Sarconesia magellanica M > U > | R
I ucilia sericata U > R > M

] Comps'omyiops fulvicrura R > U > M

U = urbano; R = rural; M = mata
os locais estio orientados da esquerda para direita em ordem decrescente de preferéncia
e. aquelas unidas por um trago horizontal nio diferem significativamente a nivel de 5%



Tabela 6- Preferéncia das principais espécies de Muscidae, Fanniidae e

Anthomyiidae estudadas, pelos trés locais utilizados, na regido de Valdivia, Chile

ESPECIE '~ LOCAL
Psilochaeta chalybea R > U > M
Ophyra ignava U > | R > M
Hydrotaea acuta R > M > U
Palpibracus sp. R > M > U
Fannia sp. 1 M > R > U
Fannia sp. 2 "I R > M > U
Fannia.sp. 3 M > R > U
Craspedochaeta sp. M > R > U

U = urbano; R = rural; M = mata .
os locais estdo orientados da esquerda para direita em ordem decrescente de preferéncia
e, aquelas unidas por um traco horizontal nio diferem significativamente a nivel de 5%
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Tabela 7- Heliofilia dos exemplares das cinco familias estudadas na regido de

Valdivia, Chile

FAMILIA SOMBRA SOL TOTAL Significancia
Sarcophagidae 46 317 271 *
Calliphoridae 1635 3611 1976 N.S.
Muscidae 652 2448 1796 *
Fanniidae 687 1103 418 | - N.S.
Anthon?yiidae 19 98 79 *

*Significativo a nivel de 5%
N.S. =Nio significativo
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Tabela 8- Heliofilia das espécies de Sarcophagidae e Calliphoridae estudadas na
regido de Valdivia , Chile.

ESPECIES SOL SOMBRA TOTAL SIGNIFICANCIA
Sarcophagidae spp. 271 46 317 *
Calliphora vicina 731 1242 1973 *
Sarconesia magellanica 92 114 206 N.S.

Lucilia sericata 953 270 1223 *
Compsonyiops fulvicrura 2060 9 209 *

* Significativo a nivel de 5%
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Tabela 9- Heliofilia das espécies de Muscidae, Fanniidae e Anthomyiidae

estudadas na regiio de Valdivia, Chile

ESPECIES SOL SOMBRA TOTAL SIGNIFICANCIA

Psilochaeta chalybea 827 222 1049 *

Ophyra ignava | 354 185 539 s

Hydrotaea acuta 530 221 751 - N.S.

Musca domestica 66 15 81 *

Palpibracus sp 16 8 24 *

Fannia sp.1 173 224 397 N.S. ’
Fannia'sp.2 101 121 222 N.S.

Fannia sp.3 130 315 445 *

Craspedochaeta sp. 79 19 98 *

N.S. = N#o significativo
* Significativo.a nivel de 5%
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Tabela 10 —Freqiiéncia absoluta e relativa de cada espécie , em cada drea de coleta e

seus respectivos indices de sinantropia. setembro de1996 agosto de 1997 . Valdivia,

Chile.
Tocal Urbano Rural Mata Total | 1S.%
Espécie N %N %N %

Sarcophagidae spp. 156 492 |99 31262 196] 317 | 4452
Calliphora vicina 1174 59,5 [476 241|323  164| 1973 | 4552
Sarconesia magellanica | 65 31,6 |42 204|990  480| 206 | -63
Lucilia sericata 758 62,0 |445  364|20 16| 1223 | +786
Compsomiyiops fubvicrara| 25 12,0 174 832[10 48| 209 | +489
Pilochaeia chalybea | 349 333 |644 614|556 53| 1049 | +576
Ophyra ignava 326 60,5 |154 286|359 109| 339 | +63.9
Hydrotaca acuta 38 51470 625|243 324 751 | +40
Musca domestica 44 543 |20 358{8 99| 81 | +628
Palpibracas sp. 1 42117 708|6 25| 24 | +146
Fammia sp. 1 o7 244 {139 350|161 406| 397 | +13
Fammia sp. 2 a1 185|128 577053 28| 222 | +236
Fanmia sp. 3 so 133|184 413|202 454 | 445 | -11s
Fannia canicularis 34 8291 4 981 3 7.3 41 +86,8
Craspedochaeta sp. 8 82037 377|53 se1| e | 27




Tabela 11- Comparacio entre as fases de desenvolvimento ovariano em
Calliphoridae e os trés tipos de iscas na regido de Valdivia, Chile

Previtelogénica | Vitelogénica| Ovo-Maduro O-R* Total
ISCAS
PEIXE 33 (5,2%) 172 (27,3%) 314 (49,8%) 112(17,7%) 631
RATO 18 (4,9%) 124 (34,0%) 139 (38,1%) 84 (23,0%) 365
GALINHA 22 (5,0%) 131 (29,5%) 194 (43,7%) 97 (21,8%) 444
TOTAL 73 (5\1%) 427 (29,7%) 647 (44,9%) 293 (20,3%) 1440

*(O-R= Oviposi¢do recente

Tabela, 12 Comparagio entre as diferentes fases de desenvolvimento ovariano em
Calliphoridae na regido de Valdivia, Chile.

Previtelogénica |Vitelogénica |Ovo Maduro O-R* Total
Calliphora 35(4.2%) 275 (32.9%) 348 (41.6%) 179 (21.4%) 837
vicina
Lucilia sericata | 31 (7.2%) 79 (18.4%)  237(55.2%) 82 (19.1%) 429
Compsomyiops 4 (4.9%) 43 (52.4%) 10 (12.2%)  25(30.5%) 82

ulvicrura

Sarconesia 3 (3.3%) 30 (32.6%) 52 (56.5%) 7 (7.6%) 92
magellanica
Total 73 (5.1%) 427(29.7% 647(44.9%)  293(20.3%) 1440

*O-R= Oviposigdo recente
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Tabela 13- Porcentagem do perfil ovariano do Calliphoridae atraidos por diferentes
iscas na regido de Valdivia ,Chile

Calliphora vicina
Previtelogénica | Vitelogénica | Ovo-Maduro O.R.* |Total
ISCAS
Peixe 5,7 29,9 46,4 18,0 |334
Rato 2,8 383 343 24,6 1248
Galinha 3,5 314 42,4 22,7 |255
Total 4,2 32,9 41,6 21,4 |837
Lucilia sericata
o Previtelogénica | Vitelogénica | Ovo-Maduro O.R. |Total
ISCAS
Peixe -5,3. 16,7 63,6 14,5 {228
Rato 12,5 23,6 44,4 1941 72
Galinha 7,8 18,6 46,5 27,1 1129
Total 7,2 18,4 55,2 19,1 | 429
Sarconesia magellanica
. Previtelogénica | Vitelogénica |Ovo-Maduro O.R. |Total
ISCAS
Peixe 0 47,1 41,2 11,8 | 17
Rato 6,3 18,8 65,6 9,4 32
Galinha 2,3 37,2 55,8 4,7 43
Total 33 32,6 56,5 7,6 |92
Compsomyiops fulvicrura
Previtelogénica | Vitelogénica |Ovo-Maduro O.R. |[Total
ISCAS
Peixe 3.8 50,0 13,5 32,7 | 52
Rato 0 46,2 7,7 46,2 | 13
Galinha 11,8 64,7 11,8 11,81 17
Total 4,9 52,4 12,2 30,5 | 82

*(Q-R= Oviposicao recente
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6.-DISCUSSAO

O conhecimento dos Diptera Muscomorpha no Chile, em sua maior parte esta
baseado em identificagGes realizadas a partir de material obtido pelos primeiros coletores
de insetos chilenos; Claudio Gay , 1842, e Rudolfo Philippi, 1865, e posteriormente, pela
expedigdo realizada por Fred Edwards ¢ Raymond Shannon em 1929, cuja informagéo foi
estudada e publicada por diversos especialistas na obra “Diptera da Patagnia no Sul do
Chile” (British Museum, 1942). A obra “Catélogo de los Dipteros de Chile” (Stuardo,
1946) corresponde a iiltima recompilagdo deste tipo realizada em nosso meio.

Durante 0s anos posteriores as contribuigdes foram esporddicas, principalmente de
entomdlogos brasileiros (Lopes & Albuquerque, 1955; Carvalho, 1989a; 1989b; Gonzales,
1995). Todos os estudos mencionados sfo descrigbes taxonOmicas e, pela data, nZo
existem em DOSSO pais estudos populacionais nem de sazonalidade. Ao compararmos o0s
resultados de nosso estudo com esta riqueza faunistica entomoldgica, contrasta a escassa
diversidade encontrada por nés. Considerando como exemplo a familia Calliphoridae,
descrevem-se, nos trabalhos acima, aproximadamente 16 espécies, a maior parte delas na
zona Sul do Chile.

Em nosso estudo, que se realizou através de coletas mensais ao Iongo de um ano, s6
foram coletadas 4 espécies de Calliphoridae. Esta aparente incongruéncia, pode ser devida
a varios motivos: um deles, e que ja foi mencionado, esta relacionado com a atratividade
das iscas, ou seja, € possivel que o resto das espécies que sfio descritas, correspondam
aquelas que ni.o s20 atraidas pelas iscas que foram utilizadas; outra razfo pode ser que a
maior parte delas seja composta por espécies que apresentam densidades muito baixas e
em zonas geograficas muito especificas ,outra razfio e que, em vérios destes casos pode-se

estar frente a problemas de sinonimia (Dear, 1985; James, 1970; Bonatto & Carvalho,
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1996; Mello, 1961). Outra explica¢do e discutida por Mariluis & Schnack (1996) quando
estabelece o desaparecimento de espécies descritas em Bariloche, Argentina, como Neta
chilensis (Walker, 1837) e Chlorobrachycoma versicolor (Bigot, 1857), atribuindo isto a
expansdo da distribuicdo de Vespula germanica (Fabricius, 1793), (Hymenoptera:
Vespidae) desde sua introducgiio na zona central do Chile e até a provincia de Neuquen,
Argentina.

Em nosso estudo o que chama a atengdo é que ndo foram capturados exemplares de
espécies descritas para a zona de Valdivia nas obras de Stuardo (1946) e em Diptera da
Patagénia no Sul do Chile (1937), como por exemplo, Neta chilensis, Sarconesia
chlorogaster ¢ Paralucilia affinis, com as quais também poderiamos estar frente a um
possivel desaparecimento causado por exclusdo competitiva por Vespula germanica. Esta
vespa pode alimentar-se de animais vivos e mortos, sendo encontrada nestes ltimos uma
rica fauna cadavérica, incluidos os Calliphoridae, de cujos adultos e larvas esta vespa € um
ativo predador (Magunacelaya et al., 1986). Em observagdes pessoais, realizadas durante o
processo de coleta de amostras, detectou-se a presenca de Vespula germanica e, quando
isto sucedia, s6 existiam restos dos dipteros capturados.

Por outro lado, a0 se comparar este estudo com outros semelhantes realizados em
diferentes zonas geograficas da América Latina, é evidente a escassa diversidade de grupos
taxondmicos € de exemplares capturados. Como exemplo, na familia Calliphoridae, os
resultados dos trabalhos realizados no Brasil por Ferreira (1978; 1983) respectivamente em
Curitiba, PR e Goidnia, GO, Linhares (1981a) em Campinas, SP; D'Almeida & Lopes
(1983) no Rio de Janeiro, RJ, Baumgartner e Greenberg (1985)no Pert; Schnack et al.,
(1995) em Buenos Aires, Argentina e Mariluis & Schnack, (1996). Em Bariloche,

Argentina pode-se verificar que a diversidade de espécies e géneros de Calliphoridae,
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diminuem paulatinamente a medida que avancamos até o Sul do hemisfério, assim como
nos estudos realizados no Brasil por Linhares (1981a), que detectou 6 géneros e 11
espécies; no Peru, Baumgartner & Greenberg (1985), descrevem 9 géneros e 26 espécies;
em Buenos Aires, Argentina, Schnack et al. (1989), descreve 7 géneros e 12 espécies; e em
Bariloche, Argentina, Mariluis e Schnack (1996) descrevem 5 géneros e 5 espécies. Em
ﬁosso estudo foram coletados 4 géneros e 4‘ especies, todas as quais coincidem com as
descritas no trabaltho realizado em Bariloche, Argentina, lugar que se encontra a 41° de
latitude Sul, situagdo ﬁluito semelhante a de Valdivia, 39° de latitude Sul.

Esta situag@o poderia ser causada pelo elemento geografico-climatico, jé que, como
assinala Nuorteva (1963), as condigdes climidticas sfo um dos fatores primérios que
manejam a predomindncia de uma determinada espécie de mosca em uma zona urbana.
Outro c_:ohceito que poderia explicar este comportamento é, a gradiente latitudinal na
diversidade de espécies, segundo o qual muitos grupos de animais e plantas apresentam
maior diversidade de espécies nos meios quentes do que nos frios (Rodhes, 1993).

Pensamos que as diferengas metodolégicas com relagdo ao uso de iscas nfo é um
fator importante na baixa diversidade de espécies capturadas, j4 que € conhecido o fato de
que os restos de animais sdo a fonte de alimentagio natural dos Calliphoridae em meio rural
(Norris, 1965; Denno, & Cothran, 1975).

Ao se analisar a distribuigdo anual das moscas capturadas observa-se uma relacdo
direta com as temperaturas, com aumento no numero de capturas durante os meses mais
quentes (dezern‘:;m, janeiro, fevereiro e margo), e diminuigdo nos meses de menor
temperatura (maio, junho e jutho).

Se esta mesma analise for realizada por familia, observamos que se mantém a relagdo

direta com a temperatura, € 20 mesmo tempo podemos definir 3 familias que se mantém
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presentes durante todo o ano, e que coincidem com as de maior nimero de captura:
Calliphoridae, Muscidae e Fanniidae, e 2 familias que s6 se apresentaram nos periodos de
maior temperatura: Sarcophagidae cujos exemplares foram identificados s6 até o nivel de
familia, e que nio foi analisada com maior profundidade, ¢ Anthomyiidae, com exemplares
identificados até género, e que foi coletada em nimero reduzido. O escasso nimero de
-exemplares destas 2 familias provavelmente foi causado pelo tipo de isca, j& que estas s&o
atraidas preferentemente por fezes, sejam de animais ou de humanos, na maior parte de
suas espécies (Linhares,1981b; Dias et al., 1984a; 1984b).

A familia Calliphoridae se manifesta como o grupo dominante, devido principalmente a 2
espécies: Calliphora vicina e Lucilia sericata que desenvolveram uma separagdo temporal
de nichos ecoldgicos. Assim como nos meses de maior temperatura, C. vieina diminui
notoria.n':lcnte sua presenga nas coletas, visto que L. sericata apresenta durante esses meses
os maiores nimeros de captura, desaparecendo quase totalmente durante o resto do ano.
Como assinala Mariluis & Schnack (1989), a separagio temporal de nichos ecolégicos
entre C.' vicina que prevalece nos meses mais frios e a outra espécie dominante, L. sericata
cuja ocorréncia, é mais usual nos meses mais quentes, poderia explicar sua possivel e
continua coexisténcia, por meio de um uso mais eficiente dos recursos existentes.

A espécie mais abundante identificada em todos os tipos de iscas e locais de captura
foi Calliphora vicina, espécie de distribui¢do holértica que, pela caracteristica de estar
associada a antropobiocenose, porém sem necessitar da habitacio humana, ji que foi
encontrada em todos os locais de coleta, pode ser definida em nosso meio como uma
espécie exdfila durante a maior parte do ano. Ainda segundo nossas observagGes, durante
0s meses em que alcanca maiores densidades populacionais, poderia desenvolver habitos

endofilos.



64

Calliphora vicing s6 nfio foi coletada na zona da mata durante fevereiro, més que
coincide com sua menor densidade nos outros locais de coleta. Com exce¢do dos meses de
verdo (dezembro, janeiro, fevereira e mar¢o), no resto do ano € a espécie mais abundante.
Nossos dados coincidem com os de Greenberg (1973), Norris (1975), e Guimardes et al.
(1983) que a descrevem como uma espécie cujos adultos sdo muitas vezes dominantes em
zonas urbanas, repousando sobre a fo Iha.geni e as fémeas desovando sobre os cadiveres ou
outros materiais em decomposicio; a grande longevidade descrita por eles, de até 6 meses
explicaria sua permanéncia durante todo 0 ano. Nuorteva (1963), a descreve como uma
espécie de lento desenvolvimento que, no centro das grandes cidades, se apresenta com um
baixo grau de dominéncia, embora seja comum nas periferias e noé depdsitos de lixo,
sugerindo que os sistemas de coleta intensiva de lixo de algumas cidades, inibe o seu
desenvolvimento larval, que varia entre 29 a 75 dias. Norris (1965), assinala C. vicina
como uma espécie que, dependendo das caracteristicas climéticas das zonas, apresenta-se
durante todo o ano mostrando uma distribuicdo estacionai bimodal, na primavera ¢ no
outono. Este padrio de distribuigdo é 0 que apresentamos em nosso estudo (Figura 8).
Nuorteva (1963) e Norris (1965) a descrevem como uma espécie com heliofilia negativa,
que se refugia nos lugares mais escuros nos periodos de maior luminosidade. Mariluis &
Schnack (1989), em Buenos Aires, Argentina a descreve como uma espécie s§ presente no
inverno com heliofilia positiva. Em Bariloche, Argentina, foi caracterizada como espécie
dominante no ambiente urbano (Mariluis & Schnack, 1996). Guimaries et al., (1983) a
descreve como' uma espécie eusinantrépica e comunicativa, cujos adultos sdo encontrados
com grande freqiiéncia nos arredores de mercados, feiras livres, matadouros, etc. Em nosso
meio, também € observada habitualmente dentro da habitagdo humana, o que a converte

em potencial veiculador de patogénicos.
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Nossos dados mostraram C. vicing como uma espécie présente durante todo o ano,
com heliofilia negativa, com 62,9% dos exemplares capturados na sombra (F=8,55;
p<0,005). A analise mensal desta, nos mostra que durante os meses de menor temperatura
(maio, junho e julbo), esta caracteristica se inverte , apresentando heliofilia positiva. Foi
significativamente mais atraida por visceras de peixes e de ratos do que de galinhas(F=
'3,30; p< 0.05). Em Valdivia C. vicina se apresenta como eusinantropica com um indice de
sinantropia de +55,2. Existe uma grande varia¢Sio nos valores encontrados por diversos
autores para esta espécie, que vai desde —32.6 descritos em Buenos Aires, Argentina por
Schnack (1993); -14,0 em Mariehamn, Finl4ndia, e +86 na Hungria por Nuorteva (1963).

Lucilia sericata € a segunda espécie em abundincia dentro dos Calliphéridae e se
apresenta como uma espécie terméfila, com uma grande intolerdncia as temperaturas mais
frias, méses em que quase desaparece, visto que suas maiores capturas se realizam durante
os perfodos mais quentes do ano. E eusinantropica e exéfila, com uma grande preferéncia
pelo habitat urbano(F=11,71; p<0,005). Porém naqueles meses de baixas temperaturas
onde detectou-se sua presenga em escasso niimero, foi capturada preferentemente na zona
rural. Apreseptou uma marcada heliofilia, visto que 77,9% dos espécimes foram
capturados em armadilhas expostas ao sol(F= 7,26; p<0,05). Com relacfio as iscas,
demonstrou preferéncia por visceras de peixes(F=5,24; p<0,005), seguida por visceras de
galinha e, por tltimo, carcaca de rato. Divide sua abundincia com Calliph‘ora vicina, mas
em seu £aso ex}ste uma relagdo direta com a temperatura, apresentando, durante os meses
mais quentes, uma abundincia relativa muito maior que as outras espécies. Em nosso
estudo mostrou uma curva estacionai unimodal (Figura 10), o que concorda com o que

discute Norris (1965) com relagdo a exibigio de diferentes padrdes de curvas
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populacionais. Assim, nas zonas desérticas € de colinas, apresenta distribui¢8io bimodal ,e
distribui¢do unimodal nas zonas montanhosas.

O indice de sinantropia foi de +78,6 o que concorda com a maior parte dos autores
para esta espécie. Em Buenos Alres, Argentina, Schnack et al. (1995), reporta um indice
de +77.8. Em Curitiba, Brasil, Ferreira (1978), reporta um indice de +79.0, e em geral este
‘quadro se mantém em outros estudos. (Nuorteva,1963; Guimaries et al., 1983). Greenberg
.1973 a descreve como a mosca eusinantropica e comunicativa clissica de origem
holdrtica. desde onde se dispersou para as regibes mais quentes da zona temperada. Devido
& sua adaptabilidade e a sua habilidade para competir com outras espécies coprofagas, tem-
se dispersado para fora de sua drea original. Na América do Sul apreseﬁta uma distribuicdo
.em que algumas zonas geogréficas mostram uma alta densidade populacional, e outras
somente alguns individuos. Em Buenos Aires, Argentina, aparece como espécie dominante
{(Mariluis & Schnack, 1989; Mariluis et al., 1994; Schnack et al., 1995) e em Bariloche,
Argentina apresenta-se com a caracteristica de ser uma das espécies dominantes (Mariluis,
1996). Mo Pert foi capturada somente na zona montanhosa com caracteristicas dominantes
(Baumgartner & Greenberg, 1985). No Brasil varia segundo a regifo; em Curitiba, Parana,
fol a espécie predominante na zona urbana com 87,5% das moscas capturadas (Ferreira,
1978). em Campinas, S3o Paulo, em um ano foram capturados 4 exemplares (Linhares,
1981). No Rio de Janeiro, foram capturados 8 exemplares em uma amostragem de 3 meses
(D’ Almeida, 1988),sendo que em Manaus, Amazonas, nfo foi registrada sua presenca em
uma amosiragém anual (Paraluppi & Castellon, 1994), ¢ em Corumba, Mato Grosso do
Sul ndo foi registrada sua presenca em uma amostragem anual (Campos & Barros, 1995).

Lucilia  sericata € uma importante mosca produtora de mifases primérias em

oveihas. em partes de Europa e de uma menor importincia em Sudan,  Africa do Sul e
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Australia (Baumgartner & Greenberg, 1985; Stevens & Wall, 1996). Na Argentina,
Mariluis(1994) a descreve como produtora de mifases em animais domeésticos No Chile.
ndo se conhece o impacto desta espécie como produtora de miiases, mas aparentemente
isto ndo é significativo, j4& que os casos de miiases sdo esporadicos, e as larvas ndo tem sido
identificadas (G. Sievers, Inst. Pat. An. Fac. Vet. Uach. 1998; com. pess.). Guimarges et
al. (1983), a descreve como causadora de mifases humanas, porém os casos humanos
geralmente sio benignos, ja que as larvas se alimentam de tecidos necrosados. Em funggo
desta caracteristica, é que as larvas de L. sericata criadas em condi¢Ges de esterilidade em
cultivos axénicos, estio sendo utilizadas no tratamento de osteomielites, Glceras cutdneas e
tlceras venosas , nos quais outros tratamentos fracassaram (Sherm;m & Wyle, 1996 ;
Sherman et al., 1996; LeClerq, 1990). Na América Latina, hé relatos de casos de miiases
por L. sericata apresentados por Reyes (1967) e Székely et al. (1975) ambos no Chile.
Compsomyiops fulvicrura corresponde a um dos Calliphoridae capturados em um
nimero relativamente pequeno, num total de 2,76% de todos os dipteros capturados. A
principal sinonimia com que aparece citada é Paralucilia fulvicrura Robineau-Desvoidy,
1830 (James, 1970; GuimarZes & et al., 1983; Lopes & Albuquerque,1955). Sua presenca
ocorreu exclusivamente nos meses de verfio, quando se apresentou com uma forte
heliofilia, com 95,7% dos exemplares capturados nas armadilthas expostas ao sol (F=3.70;
p<0,05). Mostrou especial atragio pelo ambiente rural, (83.2%) (F=5.28, p<0.05),
apresentando um indice de sinantropia de +48.9 o que qualifica como uma mosca que
prefere os arre;iores do habitat humano.
A maior parte de nossos dados coincide com os dados de Bariloche, Argentina,
apresentados por Mariluis & Schnack (1996), que a descreve como uma das espécies

dominantes em épocas de maior temperatura, e que desaparece durante os periodos frios.
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Ao considerar a localidade. C. fulvicrura mostrou preferéncia pelos ambientes da mata e
rural. Schnack et al, (1995), em Buenos Aires, Argentina, descreve a presenca desta
espécie, porém sO capturou um exemplar. Nos outros estudos em que é citada sua
existéncia, as informacgdes sio de caracter taxondmico, nio apresentando dados sobre sua
populagio (Dear, 1985; Lopes & Albuquerque,1955; James, 1970). GuimarZes et al,,
‘(1983), cita um caso de mifase na Argentina, porém sua extens3o e importéncia nio tem
sido investigadas. Dear (1985), descreve suas larvas como saprofagas que se desenvolvem
habitualmente em carcacas, e sem divida as considera capazes de produzir miiases em
feridas, embora ndo como invasoras primarias.

Com os dados disponiveis podemos dizer que € uma espécie euéinantrépica, que por
sua baixa populagio e por existir preferentemente no meio rural, teria menos importéncia
como agente transmissor de enfermidades entre os homens .

Sarconesia magellanica corresponde a quarta e Gltima espécie de Calliphoridae,
detectada neste estudo. Greemberg & Szyska (1984), a considera sindnimo de
Sarconesiopsis chilensis. Foi capturada durante todo o ano, com excegdo de julho, més em
que n3o foi coletada. Durante os meses de maior temperatura, observou-se um aumento da
sua populagdo, embora nunca atingindo um alto nimero. Com relagio a heliofilia, ndo
existiu diferenca significativa em sua preferéncia (F=1,84; p=1,84). Sarconesia
magellanica apresentou-se como assinantrépica, com um indice de sinantropia de —6,3. Foi
capturada nos 3 locai, ndo diferindo estatisticamente entre eles ao nivel de 5%, com maior
percentagem na zona silvestre (48%). Habitualmente nfio penetra na habita¢io humana.

Com estas caracteristicas, é uma espécie que ndo deve ser considerada de
importancia como transmissora de patogénicos. Mariluis & Schnack (1996), em Bariloche,

Argentina, a descreve como Wwna mosca hemissinantrépica, que se apresenta durante os
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periodos de maior temperatura, e como Uma espécie de altitude, pois ocorreu em zonas
acima dos 900m Baumgartner & Greenberg.(1985), no Peri, a0 estudar a ecologia dos
Calliphoridae, também apresentou-a como uma espécie de altitude, com uma abundante
populagfio, eusinzntropica, e indice de sinantropia de +64; fortemente endofilica , pelo que
a descreve coro wma importante espécie comunicativa nas terras altas do Pert. Greenberg
& Szyska (1984). estudou a biologia das larvas de Calliphoridae no Perlt e descreve S.
magellanica como uma espécie hemissinantrépica, capturada em zonas acima dos 3500m.
que invade as habitagSes humanas.

O cornhecimento das espécies de Calliphoridae que utilizam cadaveres para a sua
alimentagdo, assim como seu padrdo de ocorréncia, teia maior importincia em medicina
forense que pode proporcionar informagio da maior importancia sob a data e
circunstancias da morte (Souza & Linhares, 1997).

E imponame ressaltar a auséncia de espécies do género Chrysomya na regido de
Valdivia. Quamo espécies foram introduzidas no novo mundo, sendo 3 (C. putoria, C.
albiceps e C. megacephala) no sul do Brasil (Guimarées et. al., 1978). Desde entdo estas
espécies tém se dispersado pelo Novo Mundo (Gagné, 1981; Laurence, 1986). A auséncia
destas espécies no sul do Chile pode ser explicada pelas baixas temperaturas médias que
prevalecem durante todo o ano em Valdivia, visto que elas s#o basicamente tropicais e sub-
tropicais na sua distribuicdo.

A segunda familia em importéncia corresponde aos Muscidae. Neste taxén somente
encontramos 3 ‘es;-écies com um nurmero de captura consideravel. Psilochaeta chalybea € a
mais abundante delas e se apresentou durante todo o ano, com aumento durante os meses
de maiortemperarura, e um baixo nimero no resto do ano. As iscas mais atrativas foram as

visceras de peixe. ndo diferindo estatisticamente entre si ao nivel de 5%, e mostrou
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preferéncia pelos lugares expostos ao sol Foi capturada nos 3 locais, porém com uma alta
percentagem na zona rural, e em mimero muito baixo na zona da mata (F=6,96; p<0,005).
Seu indice de sinantropia foi de +57,6. Desta forma, podemos defini-la, em Valdivia como
uma espécie eussinantrépica que, por sua abundéncia durante os meses de verdo, teria
importincia na transmissdo de enfermidades infecciosas. Carvalho (1989a), assinala que
esta espécie possui uma distribuico restrita ao cone sul da América do Sul, e a maior parte
das vezes seus registros comrespondem ao Chile onde, por sua abundéncia teria um
impoﬁante papel na antropobiocenose local. Nio encontramos referéncias com relagdo a
aspectos biolégicos ou bionémicos, com 0s quais comparar nossos dados.

A segunda das espécies de Muscidae em importéncia segundo a 'populagé'o capturada
foi Hydrotaea acuta. Esta, como as outras representantes da familia, foram espécies de
ocorréncia muito afetada pela temperatura, cujas capturas em maior numero eram
realizadas durante os meses de maior calor. No caso desta espécie esta relagdo € ainda mais
estreita , ja que durante as épocas de menor temperatura ela nfo foi coletada. Apresentou
heliofilia positiva e significativa preferéncia pela zona rural (F=5,17, p<0,05), em menor
grau pelos locais silvestres e poucas vezes foi capturada na zona urbapna. Demonstrou
preferéncia por visceras de peixes (F=3,63; p<0,05), e habitualmente, ndo foi observada
penetrando na habitagio humana. Seu indice de sinantropia foi de +4. Estas caracteristicas
nos permitem qualificd-la como uma espécie independente do habitat humano e que nfo
teria importincia na transmissfo de enfermidades infecciosas. Palka-Rocha & Carvalho,
(1994), a desc;'evem cOmo uma espécie neotropical.

A terceira espécie capnnada em um nimero significativo foi Ophyra ignava. Como
as anteriores, sua capturd realizou-se durante os meses de maior temperatura,

desaparecendo no resto do ano. Prefere as armadilhas expostas ao sol (F=4,67; p<0,05).
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Sua captura realizou-se preferentemente em zona urbana (F=5,44; p<0,005), seu indice de
sinantropia foi de +63.9. Estas caracteristicas nos levam a defini-la como uma espécie
eussinantrépica que poderia ter importancia na transmissio de enfermidades infecciosas .
Barratt (1991), discute a possibilidade de que esta espécie esteja deslocando a Musca
domestica em algumas 4dreas do planeta, citando a Inglaterra e a Austrdlia. Ainda que
-Farkas et al., (1990), estabeleca o uso desta espécie como potencial biocontrolador de
Musca domestica.

As familias Muscidae e Fanniidae apresentam a maior parte de suas espécies com
caracteristicas coprofilicas (Greenberg, 1971; Linhares, 1981b). Este fato aparentemente
foi o fator que mais influiu no baixo mimero de espécies e 0 escasso nimero de exemplares
capturados €m nossas amostragens. E interessante destacar que Musca domestica, a espécie
que se considera dominante no meio urbano, em nosso estudo apresentou-se em escasso
niimero. Foram capturados 81 exemplares, exclusivamente durante os meses de maior
temperatura, heliofilia positiva, preferéncias pelas iscas de galinhas e peixes, mais comuns
em ambientes urbanos e um indice de sinantropia de +62. Apesar do escasso nimero, esta
espécie sempre deve ser considerada como importante transmissora de agentes infecciosos
por suas caracteristicas de eussinantropia, endofilia, e pelo fato de ser comunicativa
(Greenberg, 1971). E importante realizar estudos com a finalidade de pesquisar o eventual
deslocamento da Musca domestica tanto, por espécies da regido (Farkas et al.,1990;
Barrart, 1991) ou por Pteromafideos; Spalangia endius, S. cameroni, Muscidifurax raptor,
e Pachycrepoideus vindemmiae ¢ por Estafilinideos; Creophilus erytrocephalus ¢ C.
maxillosus introduzidos para seu controle (Ripa et al.,1990)

Palpibrdcus sp corresponde a um Muscidae coletado em escasso nimero, 24 espécimens,

em sua grande maioria em locais rurais e de mata, pelo que nfo teria importéncia em seu
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papel como agente transmissor de agentes patogénicos. A distribuigio geogrifica do
género estd restrita a regides andinas do Chile e Argentina (Carvalho, 1989b).

Muscina stabulans, espécie comunicativa e eussinantrépica, é encontrada
invariavelmente na vizinhanga do homem, particularmente nos lugares risticos e rurais
(Greenberg, 1971; Linhares, 1981b). Em nosso estudo foi capturada em escasso nimero, s6
com 4 exemplares.

Fannia canicularis, € espécie endofila eussinantrépica e cosmopolita que, junto com
Musca domestica, encontra-se entre os dipteros mais abundantes e que penetram na
habitagso humana, especialmente nos meses de verfo (Greenberg, 1971). Em nosso estudo
apresentou-se escassa com 41 exemplares, e +86,8 de indice de siriantropia; ¢ heliofilia
negativa. Nossos dados nfio concordam com os de Linhares (1981b), em Campinas, Brasil,
onde esta espécie apresentou-se com preferéncia pelas zonas da mata e heliofilia positiva, e
apesar de ser atraida por iscas como fezes humanas, foi capturada em escasso niimero.

As 3 espécies restantes da familia Fanniidae s puderam ser identificadas até género.
Fannia-sp.] foi capturada durante todo o ano, preferentemente nos locais da mata e rural,
com heliofilia negativa. O maior nimero de espécimens foi coletado durante os meses mais
quentes. O indice de sinantropia foi de +1,3.

Fannia sp.2 também foi uma espécie capturada durante todo o ano, embora nesta a
preferéncia estacionai pelos meses mais quentes foi mais marcante, pois o nimero coletado
foi muito escasso durante os meses frios. Existiu significativa preferéncia pelos locais
rurais (F-—"2,04; p<0,05) Com relagdo 4 heliofilia, nio se detectou diferenca significativa na
sua preferéncia ao nivel de 5%. O indice de sinantropia foi de +23,6.

Fannia sp. 3 nfo seguiu um padrio de aparecimento claramente relacionado com a

temperatura ¢ demonstrou uma alta preferéncia pelos locais da mata com um indice de
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sinantropia de ~11,5. Além disso demonstrou preferéncia pelas armadilhas expostas a
sombra (70.8%).

O unico Anthomyiidae capturado, Craspedochaeta sp., presente em escasso nimero,
foi a espécie mais assinantrépica neste estudo, com um indice de sinantropia de -27,1 €
uma marcada preferéncia pelas armadilhas expostas ao sol (80,6%). Sua escassa presenca
'possivelmente seja devida a que 0s membros desta familia habitualmente sio mais atraidos
por fezes do que por carcagas (Linhares, 1981b).
Ao estudar o desenvolvimento ovariano dos Calliphoridae, detectou-se que, independente
do tipo de isca utilizada, 44,9% das fémeas dissecadas apresentavam seus foliculos
ovarianos em fase de vitelogénesis completa (ovo maduro) (Tabelas 11 e 12). Ao realizar
a andlise por espécie observou-se que as fémeas de Calliphora vicina , Lucilia sericata e
Sarconésia magellanica apresentaram seus foliculos ovarianos preferentemente em fase de
vitelogénesis completa, no momento da dissecagdio. S6 as fémeas de Compsomyiops
Sulvicrura apresentaram seus ovarios em fase vitelogénica no momento de sua dissecagio
(Tabela"13) (Fig. 30 2 33). Estes resultados nos permitiram supor que as fémeas de
Calliphora vicina, Lucilia sericata e Sarcomesia magellanica se aproximam a estes
substratos principalmente para ovipor, tanto que as de Compsomyiops fulvicrura
utilizariam as iscas como fonte de nutrientes para o desenvolvimento dos foliculos
ovarianos. E possivel observar que as visceras de peixes foram mais atrativas para as
fémeas de Calliphora vicina, Lucilia sericata e Compsomyiops fulvicrura ainda que as
femeas de Sarconmesia magellanica demostraram maior preferéncia pelas visceras de
galinhas (Tabela 13).

Pelos resultados obtidos nesse estudo, podemos concluir que os Calliphoridae foram

os dipteros coletados em maior nimero na cidade de Valdivia e, em termos absolutos,



capturados preferentemente em locais urbanos. Calliphora vicina e Lucilia sericata
correspondem &s espécies dominantes e amplamente associadas & antropobiocenose, em
Valdivia..

Com relacdo as outras familias, ¢ necessario realizar estudos com ouiras iscas,
preferentemente fezes, com o fim de se determinar seu impacto real em nosso meio.
'I:Z de interesse destacar que a isca mais atrativa em termos absolutos foram os restos de
peixes, caracteristica importante em um meio como a cidade de Valdivia , situada em uma
extensa bacia hidrogrifica e a curta distdncia do litoral maritimo, com um importante
trafico pesqueiro artesanai e industrial.

Consideramos que o indice de sinantropia proposto por Nuorteva (1963),

consideramos que é um elemento adequado para obter informagZo com respeito & ecologia

*
]

dos dipteros associados & antropobiocenose, compreendendo que a caracterizacdo de
apenas 3 4reas cOomo representativas de varios ambientes ecologicos € artificial, pelas
grandes alteragdes que o homem tem introduzido no meio ambiente. Deste modo, pode
existir ima grande variedade de ambientes catalogados como rurais, porém que diferem
entre si em suas caracteristicas que conferem a esta familia um lugar predominante do

ponto de vista de importdncia sanitdria e ecoldgica.
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CONCLUSOES

Os estudos realizados indicam que:

-A familia Calliphoridae ¢ o grupo dominante, devido principalmente a 2 espécies:
Calliphora vicina e Lucilia sericara.

da espécie mais abundante identificada em todos os tipos de iscas e locais de captura
-foi Calliphora vicina.

-Ao considerar as espécies mais abundantes, os que apresentaram maiores indices de
Sinantropia foram, Lucilia sericaia; Calliphora vicina e Psilochaeta chalybea; 0s menores
indices de sinantropia foram apresentados por Fannia sp. 3 e Sarconesia magellanica.

-A 1isca mais afrativa em termos absolutos foram os restos de peixes, somente
Sarconesia magellanica mostrou preferencia pelas visceras de galinhas. Fannia sp. 2 e
Craspedochaeta sp. preferiram a carcaga de rato.

~As espécies eusinantropicas que' tinham maior importdncia na transmissio de
enfennjaades infecciosas por sua abundincia e permanéncia durante todo o ano, seriam,
Calliphora vicina, Lucilia sericara e Psilochaeta chalybea.

-Entre as espécies mais restriias a regifio, como Sarconesia magellanica, Psilochaera
chalybea, Hyvdrotea acuta ¢ Palpibracus sp.., somente Psilochaeta chalybea tinha
importahcia na antropobiocenose local.

-A analise da distribuicio anual das moscas capturadas mostrou uma relacio direta
com as temperaturas, com aumento no numero de capturas durante os meses mais quentes
{dezembro, janeiro, fevereiro ¢ margo), e diminuindo nos meses de menor temperatura
{maio, junho e julho).

-Quando comparamos este estudo com outros, realizados em diferentes paises da
Ameérica de Sul, tornasse evidente a escassez de grupos taxondmicos e de exemplares
capturados. Se comparamos com estudos realizados em latitudes semelhantes observa-se
semelhanca nas espécies detectadas

-Ao estudar o desenvolvimento ovariano dos Calliphoridae, detectou-se que,
independente do tipo de isca utilizada, 44,9% das fémeas dissecadas apresentavam seus
foliculos ovarianos em fase de vitelogénesis completa (ovo maduro).

-O estudo do desenvolvimento ovariano dos Calliphoridae. nos permitira supor que

as fémeas de Calliphora vicina, Lucilia sericata e Sarconesia magellanica se aproximam a
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estes substratos principalmente para ovipor, tanto que as de Compsomyiops fulvicrura
utilizariam as iscas como fonte de nutrientes para o desenvolvimento dos foliculos
ovarianos.

-Neste estudo no sz detectou a presenca de Calliphoridae introduzidos en outras

regides da América de Sul durante as ultimas décadas.
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RESUMO

O objetivo deste estudo foi determinar os indices de sinantropia dos Caliptrados de
Muscomorpha que pertencem a cinco familias (Calliphoridae, Sarcophagidae, Muscidae,
Fanniidae e Anthomyiidae) na cidade de Valdivia, Chile (39°48 ' S; 73°15 ' W),

Foram coletadas amostras mensais, entre setembro de 1996 e agosto de 1997, em irés

4reas ecold gicas diferentes que cumpriram as condigdes de serem consideradas como
urbana, rurzl e silvestre. Como isca para atragfo das moscas foram usadas carcagas de
ratos, visceras de peixe, e visceras de galinhas. Um total de 7579 espécimens foi coletado,
e a familia Calliphoridae foi a mais abundante com 3611 exemplares e 4 espécies, seguida
pelos Muscidae com 2448 exemplares e 6 espécies, Fanniidae ( 1105 exemplares e 4
espécies), Sarcophagidae (31 exemplares) e Anthomyiidae (98exemplares e 1 espécie). As
espécies mais importantes coletadas por familia foram: Calliphoridae - Lucilia sericata
com 16,1% do total coletado, Calliphora vicina (26,1%) Compsomyiops fulvicrura (2,8%),
Sarcom;.sia magelianica (2,7%). Muscidae - Psilochaeta chalybea (13,8%), Ophyra ignava
(7,1%), Hidrotaea acuta (9,9%), Musca domestica (1,1%), Palpibracus sp. (0,3%).
Anthomyiidae - Craspedochaeta sp.(1.3%).

Considerando-se apenas as espécies mais abundantes, as que apresentaram maiores
indices de sinantropia foram: Lucilia sericata com +78,6; Psilochaeta chalybea (+57,6) e
Calliphora vicina (+35,2) . Elas podem ser consideradas de importancia sanitdria devido &
sua proximidade das habitagSes humanas. As menos sinantrépicas foram: Craspedochaeta
sp. com —27.1: Fannia sp.3 com~11.5 e Sarconesia magellanica com -6,3. Diferencas
também foram detectadas na preferéncia por iscas e por armadilhas colocadas a0 sole a
sombra. Os Sarcophagidae, Muscidae e Fanniidae preferiram peixe, enquanto que os
Anthomyiidae preferiram carcaga de rato. As outras duas familias ndo apresentaram
preferéncia por nenhuma das iscas. Entretanto, as algumas espécies individualmente
tiveram preferéncias diferentes daquelas apresentadas pelas familias. As familias
Sarcophagidae e Anthomyiidae e preferiram armadilhas colocadas ao sol, os Calliphoriade

nfio apresentaram nenhuma preferéncia, e os Fanniidade foram mais atraidos por

armadilhas & sombra.
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ABSTRACT

The objective of this study was to determine the index of synanthropy of Muscoid
flies belonging to five families: Calliphoridae, Sarcophagidae, Muscidae, Fanniidae and
Anthomyiidae collected in the of'the city of Valdivia, Chile (39°48 ' §; 73°15 "' W).
Monthly samples were undertaken between September 1996 and August 1997 in three
different ecological areas that fulfilled the conditions to be considered as urban, rural and
-natural. Carcasses of rats, fish viscera, and chicken viscera were used as bait to attract the
flies. A total of 7579 specimens was collected and the family Calliphoridae was the msot
abundant with 3611, individuals and 4 species, followed by Muscidae (2448 individuals
and 6 species), Fanniidae (1105 individuals and 4 ), Sarcophagidae (317 individuals) and
Anthomyiidae (98 individuals and lespecie). The most important collected species by
family wére: Calliphoridae - Lucilia sericara 16,1%, Calliphora vicina, 26.1%,
Compsomyiops fulvicrura, 2,8%, Sarconesia magellanica 2,7%. Muscidae - Psilochaeta
chalybea 13,8%, Ophyra ignava 7,1% ,Hidrotaea acuta 9.9% , Musca domestica 1,1%,
Palpibracus sp 0,3%. Anthomyiidae - Craspedochaeta sp.1.3%. Lucilia sericata was the
most synanthropidc species, with and index of +78.6, followed by Psilochaeta chalybea
with +57,6 and Calliphora vicina with +55,2. These species can be considered of sanitary
importance because of its proximity of human environment. The least synanthropic speceis
were C(aspea’ochaeta sp. with-27,1; Fannia sp.3 with-11,5 and Sarconesia magellanica
with —6,3 Differences were also detected in bait preference and for traps placed in the
shade or under direct sunlight. The Sarcophagidae, Muscicae and Fanniidae preferred fish
viscera as bait, whereas the Anthomyiidae preferred rat carcass. The other families did not
show preferences for any of the baits. However, the individual species had preferences
different form that of the family as a whole. The families Sarcophagidae, Anthomyiidae
and Muscidae preferred traps placed under direct sunligh, the Calliphoridae dit not show

any preference, and the Fanniidae preferred traps in the shade.
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Anexo 1- Dados Meteorolégicos de Valdivia, Chile. durante o periodo de coleta

1996-1997 *
T°Méd. °C| T°Mix.°C | T°Min. °C |Umidade Relativa % | Chuva mm~**
set 12,5 -1.3 6.2 65,5 0
out 12,9 18.4 8.8 77,2 35,1
nov 14.3 19.6 9.6 78.3 4,6
dez 15 20.6 10.1 70 0,8
jan 17.5 243 1.3 73,8 1,6
fev 16,8 244 10.1 65,3 0
mar 14,1 -0 10 82,7 0
abr 14 17.3 il.4 91.2 29,0
mai 7.2 12.7 3.9 88,3 7,1
jun 9,4 12.2 6.9 92,7 12,5
jul 9,1 12.6 7.1 87.3 17,5
ago 11,7 16.0 7.8 87,7 18,5

*Estag@io Meteorcldgica Instituto de Geociéncias. Universidad Austral de Chile.
Valdivia (Os dados corresponden a os dias de coleta)
** Média diaria durante o periodo de coleta




Anexo 2- N° de exemplares das espécies capturadas nos trés locais de coleta.

Espécies Urbano Rural Mato Total
Sarcophagidae spp. 156 99 62 317
Calliphora vicina " 1174 476 323 1973
Sarconesia magellanica 65 42 99 206
Lucilia sericata 758 445 20 1223
Compsomyiops fulvicrura 25 174 10 209
Psilochaeta chalybea 349 644 56 1049
Ophyra ignava 326 154 59 539
Hydrotaea acuta 38 470 243 751
Muscina stabulans 3 1 0 4
Musca domestica 44 29 8 81
Palpibracus sp. 1 17 6 24
Fannia sp.l 97 139 161 397
Fannia sp.2. 41 128 53 222
Fannia sp.3 59 184 202 445
Fannia canicularis 34 4 3 41
Craspedochaeta sp. 8 37 53 98
Total 3178 3043 1358 7579




Anexo 3- N° de exemplares das familias capturadas nos trés tipos de locais de

colet
Familia Urbano Rural Mata Total
Sarcophagidae 156 99 62 317
Callphoridae 2022 1137 452 3611
.Muscidae 761 1315 372 2448
Fanniidae 231 455 419 1105
Anthomyiidae 8 37 53 98




Anexo 4- N° de exemplares das espécies capturadas nos trés tipos de iscas

utilizados

Espécies Peixe Rato Galinha Total
Sarcophagidae spp. 162 65 90 317
Calliphora vicina 721 683 569 1973
Sarconesia magellanica 51 73 82 206
Lucilia sericata 551 | 194 478 1223
Compsomyiops fulvicrura 164 20 25 209
Psilochaeta chalybea 593 324 132 1049
Ophyra ignava 358 64 117 539
Hydrotaea acuta 454 100 197 751
Muscina stabulans 2 1 1 4
Musca dor'nestica 33 7 41 81
Palpibracus sp. 13 6 5 24
Fannia sp.1 215 116 66 397
Fannia sp.2 75 91 56 722
Fannia sp.3 317 84 44 445
Fannia canicularis 25 13 3 41
Craspedochaeta sp. 32 43 23 98
Total 3766 1884 1929 7579
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Anexo 5- N¢ de exemplares das familias capturadas nos trés tipos de iscas
utilizados.
Familia Peixe l Rato Galinha Total
Sarcophagidae 162 63 90 317
Calliphoridae 1487 970 1154 3611
Muscidae 1453 202 493 2448
Fanniidae 632 304 169 1105
‘ Anthomyiidae 32 43 23 98
Total 3766 1884 1929 7579




Anexo 6- N° de exemplares das familias ca pturadas, em armadilhas colocadas ao

sol e a sombra.

94

FAMILIA SOL SOMBRA TOTAL
Sarcophagidae 217 46 3 1 7
‘ Calliphoridae 1976 1635 3611
Muscidae 1796 652 2448
Fanniidae 418 687 1 1?5
Anthomyiidae 79 19 98
Total 4540 3039 7579




Anexo 7- N° de exemplares das espécies capturadas em armadilhas colocadas ao

sol e 2 sombra.

Espécies Sol Sombra Total
Sarcophagidae spp. 271 46 317
Calliphora vicina 731 1242 1973
Sarconesia magellanica 92 114 206
Lucilia sericata 953 - 270 1223
Compsomyiops fulvicrura 200 9 209
Psilochaeta chalybea 827 222 1049
Ophyra ignava 354 185 539
Hydrotaea acuta 530 221 751
Muscina stabulans 3 1 4
Musca domestica 66 15 81
Palpibracus sp. 16 8 24
Fannia sp.1 173 224 397
Fannia sp.2 161 121 222
Fannia sp.3 130 315 445
Fannia canicularis 14 27 41
Craspedochaeta sp. 79 19 98
TOTAL 4540 3039 7579




Anpeso 8- Distribuicdo anual das familias capturadas na regido de Valdivia,

- -

Chile. SEIme ro de 1996 a agosto de 1997.

96

Total

NMeses | Sarcophagidse  |Calliphoridae” | Muscidae  |Fanmiidae | Anthomyiidae
set 1 246 33 55 0 337
out 4 209 163 115 0 491
nov 28 672 297 94 12 1103
dic 72 721 646 129 12 1580
jan 88 568 862: 206 26 1750
fev 99 387 247 79 15 827
mar 22 158 |3 50 19 302
abr 3 114 40 11 14 182
mai 0 116 10 5 0 131
jun 0 66 23 72 0 161
jul 0 66 14 65 0 145
ago 0 288 38 224 0 570
Toral 317 3611 2448 1105 98 7579




Anexo 9- Distribuicio anual das espécies de Sarcophagidae e Calliphoridae, na

regido de Valdivia, Chile. setembro de 1996 a agostode 1997. -~~~
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Sarcophagidae  |Calliphora Sarconesia TLucilia Compsomyiops
spp. vicina magellanica sericata Sfulvicrura
set 1 217 9 19 1
out 4 191 7 10 1.
‘nov 28 530 64 69 9
dic 72 296 41 240 144
jan 88 38 36 442 52
fev 99 25 22 338 2
mar 22 49 7 102 0
abr 3 107 4 3 0
mai 0 107 9 0 0
jun 0 65 1 0 0
jul 0 66 0 0 0
ago 0 282 6 0 0
Total 317 1973 206 1223 209




Anexo 10~ Distribuicio anual das espécies de Muscidae , na regido de Valdivia,

Chile. setembro de 1996 a agosto de 1997.

Meses | Psilochaeta | Ophyra | Hidrotaea| Musca Muscina | Palpibracus
chalybea ignava acura domestica | stabulans Sp.
set 8 27 0 0 0 0
out 33 108 22 6 0 0
nov 247 37 9 0 3 1
<-iic 399 59 173 13 0 0
jan 234 137 433 55 0 1
fev 16 137 82 11 1 0 |
mar 10 28 13 0 0 0
abr 20 3 15 ¢ 0 2
mai 10 0 0 0 0 0
jun 23 0 0 0 0 0
jul 11 3 0 0 0 0
ago 38 0 0 0 0 20
Total 1049 539 751 81 3 24

98
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Anexo 11- Distribuicfio anual das espécies de Fanniidae e Antﬁomyiidae, na
regido de Valdivia, Chile. setembro de 1996 a agosto de 1997.
Meses Fanniidae Fanniidae Fanniidae Fannia Craspedochaeta
1 2 3 canicularis sp.
set 0 2 11 29 0
out 0 16 34 0 0
nov 15 71 5 3 12
die 45 29 54 1 12
jan 73 65 62 6 26
fev 37 19 22 1 15
mar 42 7 0 1 19
abr 7 4 0 0 14
mai 1 4 0 0 0
jun 28 3 41 0 0
jul 37 1 27 0 ¢
ago 34 1 189 ¢ R
Total 397 222 445 41 98
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Anexo 12- N° totais de exemplares de diferentes espécies capturadas, por locais , iscas , ¢ heliofilia, na regidio de Valdivia, Chile.

Totales Sarph L. vicin S.mag I serl Comps  {Psiloc Ophyra Hidro Musci. Musca  |Palpibr |Fann ! YFann2 Fann 3 F.euni {Antho Totales
iISCA

Peixe 162 121 51 351 164 593 358 454 2 13 13 215 75 37 25 32 3766
Rato 65 [683 73 194 20 324 64 100 I 7 6 Hé 921 84 13 43 1484 -
Galinhs |90 569 82 478 25 132 t17 197 k 41 5 66 56 44 3 23 1929
‘Totat n 1973 206 1223 209 1349 339 15 4 8t 24 397 222 445 41 08 5719
LOCAL

Urbana 156 H4 65 158 25 349 126 38 3 44 1 a7 41 59 34 8 3178
Rural 99 476 42 445 t74 644 154 470 } 29 17 139 128 184 4 37 3042
Mata jo2 123 9 20 0 36 59 243 0 8 G 161 53 202 3 53 1158
Total 317 1973 206 1223 209 1049 539 751 4 R 24 397 n2 445 41 R 1579
HELIOE,

S M T T T T sy T Thae T ey IR (TR T A TS s
Sembra |16 FXF I (1T o T i 1K5 Tl T [T TR $5 YR (FY ds S (U IV
ot 07T pond T e 7T he2d T ey T fay” sy s h %1 - w7y m TR T I " S
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Anexol - Ocorréncin, setembro 1996, das exemplares de diferenies espéeies capiuraduns por locais, licas, ¢ heliofilia, na q.nnmma e Valdivin, Chile,
fset 1996 Sarph Cvicin [S.mag L. seri  jComps |Psiloc  |Ophyra {Hidro Muscin Musca Palpibr Fann | Fann 2 Fann 3 {F cuni Anthom | Totales
ISCA
Peixe 0 mn i 3 1 & 15 0 ¢ 0 0 8 2 8 20 0 £51
Rato 1o 97 1 7 0 iy 2 0 ] 0 ] 3 0 3 s 0 138
Galinha I 43 1 I Y V] 0 0 0 0 0 2 0 0 1] 4] 48
Total 1 217 9 i9 1 8 27 0 ] 0 0 13 2 H 29 0 337
LOCAL
Urbano ! 85 0 5 i ) 15 0 i0 0 i\ 4 2 3 28 0 152
Rurai i 69 b i3 0 0 i2 0 1 ] i 7 0 5 ] ¢ ts
Mata L 63 b I 0 0 0 0 ¢ 0 0 2 0 3 & ] 16
Fotal 1 2t7 9 19 { 8 27 0 10 0 0 X] 2 H 29 0 337
HELIOY,
Sol 0 72 8 14 1 6 10 0 ] ¢ G 4 4] 3 7 0 125
Sombrs | 145 1 5 1] 2 17 0 ¢ { 0 9 2 8 22 0 212
‘Total | 211 9 19 1 8 27 0 0 g 0 i3 2 11 20 0 337
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Anexo 14- Occorrincla, octubre 1996, das exemplares de diferentes espleies capturadas por locals, Iscas ¢ hellofilia, na regido de Valdivia, Chite,

out 1996 |Sarph  |Cvicin  |S.mag l.sert  [Comps  Psifoc Oplyra  |Hidro |Muscin  |Alsca  |Palpibr [Fann 1 dann 2 Fann 3 Anthom  |'Fotgley
ISCA

Peixe 2 67 3 s | ] 100 i) {} 0 0 48 12 4 1] 0 286

{tato 2 87 H 5 [} ba ] 2 L] [ LH 15 4 26 0 1] 163
CGalinha |0 LY 2 i 0 § At ¢ £} it 0 2 ] {) {} 1] 42

Totnl 1] T 7 10 I 1 1] 22 o o 65 16 kY [ 0 T
LOCAL

Urbane |3 I | 3 0 15 44 i {} { () | 2 i 0 0 idR
tal |1 6} T R ¥ 2 PR P, 1) I T B T T £ 7 I T S T T H s -
AR S PRl AREEEN P R P A e e I o i e e
Totnl 1 191 17 w 33 K 22 0 0 Tl 65 16 M 0 & 191
ELIOY,

Sol 4 K4 6 8 | ig 98 17 0 ] 0 45 i3 [} ] 0 Jo7
Sembra |0 160 i 2 0 15 19 5 0 0 4] 20 3 28 4] 1] 84

Total 9 191 7 14 I 31 tod 32 0 0 0 65 16 kL) 0 0 491
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Ancxa 15- Ocoredncin, novembro 1996, das cxemplares de difereates expleles capturadny por lieals, Iseas, ¢ helioflin, na regito de Vatdivia, Chile,

nov 1996 Sarpit Cvicin S mag L. seri  Comps witoe {Ophyra  [Hidro Muscin  |Musca  (Palpih Fnn | Fann 2 Fann 3 Foouni Jdnthom {Potales
15CA

Pelxe 20 186 19 51 8 104 20 9 { 0 0 6 5 0 2 6 437
Rato 4 238 25 [ t 122 13 o ! i} 0 ] 54 5 I 3 481
Galinhs 4 106 20 12 ¢ 2l 4 ] i 0 | ! 12 ¢ 0 3 185
Total 28 330 64 69 9 247 Ky 9 3 4] f 5 H 5 3 12 1103
LOCAL

Urhano 12 249 0 41 § 39 19 3 2 0 0 9 11 2 3 4 415
Rural 11 163 8 25 7 N H k| ] 0 0 4 54 3 0 ! 481
Mats 5 118 36 3 1 17 8 3 (] { I 2 6 0 U] 7 207
‘Fotal 28 530 64 69 9 2417 37 9 3 0 i i5 " 5 3 12 1103
HELIOF,

Sol 25 112 4 43 7 208 I8 8 3 ] H 9 50 2 2 8 510
Sombra 3 418 50 26 2 39 19 t lo 0 [0 6 21 3 1 4 591
Total 28 530 64 69 9 217 7 9 1 0 | 15 71 5 3 12 He3
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Anexo 16- Ocorréncia, dezembro 1996, das exemplares de diferentes espéeies capturadas por loeais, iscas, e heliofilia, na repido de Vaddivia, Chile.
dez 1996 Sarph Covicin |Samag L seri Comps  |Psiloc Ophyra  |Hidro Muscin |Musea  |Palpibr  |Fonn | {Fann 2 Fann 3 Foouni  [Anthom Totales
ISCA
Peixe 40 99 4 126 125 267 31 142 0 11 0 i5 4 35 0 2 906
Ruto 21 83 5 a4 8 103 5 24 0 3 0 26 22 19 | 5 369
Galinha Li |14 27 70 11 29 23 7 0 1 0 4 3 Q 4 5 305
Total 72 296 41 240 144 399 39 173 G 5 4] 43 29 54 1 12 1580
LOCAL
tirbang 28 216 9 143 10 11 28 ] 0 7 0 10 3 3 0 H 57t
Rurak 23 55 13 94 130 279 7 152 0 8 0 23 23 29 ! 4 361
Aliin Z1 28 i9 3 - v 4 21 {) 1} 0 12 i 22 4 7 [
Tatal 12 296 41 240 144 399 5 173 0 is ] 45 29 54 I 12 1580
IELEOF,
Sol 68 11t 12 R 138 REN 43 43 0 3 0 16 7 2 1 ) 1631
Sombra 4 185 29 y2 ] hid] 16 30 [ 2 G 29 22 52 0] 2 549
Total 72 296 41 2460 144 39 59 V73 0 15 0 43 9 54 I 12 LS80
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Ancxo 17- Qcorrincing jun 1997, dax exemplares de difeventes expleies eaplturvadus por locads , Iseas, ¢ heliofilis, na vepido de Valdlvin, Chile,

jurt 1997 Sarph  |Covicin [ Sonag Loseri  [Comps ‘o |Ophvra Hidro Auscin Musce Palpibr [P | Fam 2 Punn 3 Foenni |dnthom Totales
ISCA

Peixe 48 14 4 15G 28 123 7 251 4] 20 (4] 28 37 25 z i 1R
Rato I2 9 6 97 i 45 0 36 i 4 ] 19 { 9 i 3] 2718
Gatinha 28 15 1 195 13 66 54 148 0 K] HH 26 27 28 3 4 654
Total B8 K-} 36 442 52 234 137 435 0 55 | 73 165 62 6 26 1750
LOCAL

tirbano 63 27 16 344 12 102 75 24 0 28 ¢ 32 11 15 2 1 752
Rtural 15 1 4 92 36 126 16 247 ) 19 0 H r 7 2 10 639
ﬁ?_s_» 10 4 16 6 4 6 26 164 0 8 1 30 21 40 2 I5 159
Total 48 LY 36 442 52 204 137 435 H 35 f 73 65 62 6 26 1750
HELIOF,

Sol 80 16 19 365 59 191 #3 278 0 45 i 3 13 5 4 15 1197
Sombra 8 n 17 17 1 43 54 157 H 11] [} 42 52 57 2 11 553
Total B8 3 36 442 52 234 137 435 ] 55 1 13 65 62 6 26 1750
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Anexo 18- Ocorrneis fov 1997, das exemplares de diferentes espéeles capturadas por locals, Iseas, ¢ hellofilla na regifo de Valdivin, Chile,

fev 1997 [Sarph [Cvicin {8 mag |L.sert [Comps Psiloc Ophyra Hidro Muscin |Musca  |Palpibr  |Fann ! Funn 2 Fann 3 F. cuni Anthom  [Totales
ISCA

Peixe Kt} 14 8 165 1 4 86 23 1 2 I5 i 5 0 4 169
Rtato 17 4 7 12 0 4 5 23 0 0 0 12 5 6 { B 114
Gailnha |44 7 7 161 1 4 36 k! 0 9 0 10 it 1 10 3 344
‘Total 99 25 2 Jig 2 16 137 82 I H 0 37 9 2 ] i5 827
LOCAL

Urbane 47 19 8 206 i 5 120 10 I 9 0 16 2 | 0 2z 447
Rural 32 6 5 127 0 9 ] KX} 0 2 0 3 3 2 0 6 23
Maia 20 0 9 5 i 2 14 39 0 ] 0 18 14 19 1 7 149
Total 99 25 22 338 2 16 137 82 1 1 & 37 19 22 1 5 827
HELIOF,

Sot 5 7 9 279 2 {1 74 58 0 . 0 i 4 0 0 14 33t
Sombra 24 1 i3 539 0 6 63 24 1 3 & 26 5 22 i t 276
‘Fntat 99 25 22 kX1 2 1] 137 82 | {1 0 37 19 22 H 15 K27
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Anexo 19-Ocarréacinmargo 1997, tdas exemplares de diferentes espleies capturathas, por lacais, lseas, o hoediofitis on vegido de Valdivia, Chite,

T_::. W97 {Sarph |Covicin  |S.mag L. seri  jComps |Psiloc Ophyra Hidro Muscin Miisca Palpibr bann | Fann 2 Fann 3 Foouni {Amthom  |Totales
ISCA

Pelve 13§22 | 41 ] 5 25 [ { i it 26 5 4] § 8 15}
Ratn 7 4 s R T R 1% Tl | [ T [ (T m 7 T
Conlinha 2 18 t m 1o 4 T h & {} T 7 1 i i 4 T4
Total 22 49 7 102 0 10 28 15 0 1} i} 42 7 0 | 149 302
LOCAL

lirbano ; 29 3 1)) 1] 3 H} ; {} 3] (1 5 i 0 i 0 #0
fRurat 6 14 3 84 ] [3 8 it it] HH { 4 5 4] th 1) i61
Mata 5 6 I 2 [} 1 0 3 0 1] 0 33 i 0 0 ) 61
Total 22 49 1 102 0 10 28 i5 0 10 {) 42 7 0 I 149 302
HELIOF.

Sol 16 23 5 93 { 9 27 it 0 0 { 7 6 ¢ 0 8 2i5
Sombra 6 26 2 9 0 i t 4 1] 0 0 35 i ¢ § t 87
‘Total 22 49 7 HI2 ¢ 1)) 28 5 0 ] L 42 1 ¢ H 19 302
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Aneyo 2 Ocoreéncin, abrit 1997, dux exemplaves de difercitey espéeies capturadas, por laenis, iveas, ¢ hellolilia nn regido de Valdlvia, Chile,

abr 1997 [Narph Covetn | St 1. sert Comps il Oplivea | Huldro Alusem Aduxee Pulpdsr Feann | Fann 2 FOTUTTI R O] dnthom  |'Fotabes
1SCA

Peixe I 43 0 2 ] 8 2 3 0 0 0 0 2 i{ 0 1 62
Hato 2 25 k] ] {] i 1 12 0 0 1 & I 0 {} 9 71
EMTIIN TR KU T " o T [ (R ' . 1Y 0 q 19 B
Total 3 107 4 3 0 20 3 15 0 { 2 7 4 ¢ 1] 14 182
LOCAL

Urbana |1 T4 2 ] 0 20 H 0 0 0 H 1 3 4] 0 0 iX]
Rurai i 23 0 3 0 & I 8 0 0 I ] 0 ] G 6 46
Muta 1 10 2 0 0 i I 7 0 0 0 3 I 0 0 8 1
‘Total 3 107 4 3 [ 20 3 5 ] 0 2 7 4 i0 0 14 182
HELIOF,

Sal 1 45 4 3 0 9 H 15 ) 0 2 4 ] 0 0 14 103
Sombra |0 62 0 0 ] i1 2 0 0 0 0 3l i 0 0 0 %
Total 3] 17 4 3 ] 20 ] 15 0 L 2 7 4 ¢ 0 14 182
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Anexo 2§- Ocorréncla, maio 1997, dns exempiares de diferentes espéeles capturadas por locals , iscas, ¢ heliofilis na regifio de Valdivia, Chile,

leni 1997 {Sarph  {Cvicin  |Smag  |L.sert |Comps |Psttoc |Ophyra (Hidro  |Muscin |Musca Palpib Fann | Fann 2 fann 3 F. cuni Anthom  |'Totat
ISCA
[Peixe 10 19 HH [t} 0 0 0 1} 0 0 0 0 0 0 0 0 19
Htato i0 43 4 0 0 9 0 . 0 0 0 0 I 3 0 0 0 60
Galinha [0 45 5 0 0 i 0 ] io 0 0 0 I 0 0 0 52
Total i 107 9 0 0 10 0 0 0 0 0 t 4 0 H 0 13
LOCAL
Urbane |0 79 10 0 ¢ 0 H 0 0 i} 0 0 O 0 0 0 K
tueal |0 i i 0 o 4 10 ¢ 0 0 0 } 3 0 i 0 20
'
Mata 0 17 8 0 0 6 0 0 ¢ 0 ¢ 0 i { 0 i} 32
Total 0 107 9 0 0 10 0 0 0 8 (] | 4 [H 0 0 R]
HELIOF,
Sol 1o 70 9 0 0 & 0 0 [ 0 0 1 4 0 0 0 90
Sombra §0 37 0 0 4] 4 0 0 1 1] i 0 (] 0 0 0 4§
Talal f) 107 4 ) 0 1t 0 { i 0 it l it 0 1) 0 i3l
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Anexo 22- Ocorréncia, junho 1997, das exemplares de diferentes espécies capturndas por focais, Iscas ¢ heHofitla na regido de Valdivia, Chile,
jun 1997 [Sarph Cvicin  |S.mag L. serl Comps Psifoc  |Ophyra |Hidro Muscin  |Musca {Palpib  Hunn ! Fann 2 Fann 3 Foeuni  |Anthon ‘Tolales
15CA
Peixe f0 3} 0 0 0 21 ¢ 0 0 0 0 13 3 11 0 0 114
Rato H I 0 i} i} I {} 0 0 0 1] 2 1} 0 it 0 i
Gullnha [0 13 i 0 0 i 0 i 0 I 0 3 0 o 0 0 i1
..—.cr.w N [ I i G 21 {} i Lt i} { 28 3 A4F {3 {} 161
1.00AL,
tirhane [ 56 | ] [{] 6 1] ] () i} {5 {} 2 ] L] HH 66
Rural (1 2 0 Y Hi ] 1] ) 0 ] i -1 § 1] G 0 1K

%
Matn ] 7 0 0} i 4 ) i 0 1] O 21 i 40 [ HH 77
‘Voint il 63 i 4] i 23 { { ] 0 it p1 3 4 it { til
HELIOK,
Sel 30 44 | 0 0 5 i O H [H 1] 14 I 40 0 Q 117
Sontbra |0 19 0 j0 0 8 ] 0 i0 0 0 4 2 1 0 0 44
Total 0 65 1 0 ] 23 0 0 6 0 6 28 3 4] 0 ¢ 161
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Anexo 23-Ocorréncia julho 1997, das exemplares de diferentes espécies eapturadas por loesls, iscas, ¢ hoiofilia na regido de Valdivis, Chile.

wlll &

jul 1997 {Sarph Cyicin  |Smag L seri  |Comps |Psiloc  |Ophyra |Hidro Muscin | Musca Palpib  |Fann ] Fann 2 Fann 3 F.cuni Anthom Totzles
ISCA
Peixe 0 39 0 0 0 10 2 o 0 0 ] 26 I 27 0 0 105
Rato 0 1 0 0 g 1 I i 0 0 0 10 0 0 G 0 23
Galinha |0 i6 0 G 1] 0 0 0 0 0 & I ¢ i 0 0 17
Total 1 66 0 0 0 1l 3 0 0 0 0 37 1 27 g Y 145
LOCAL
Urbano {0 60 0 iy o 8 8 ] 0 0 ] 3 i 2 0 0 74
Reral |0 5 o 0 0 i i ¢ 0 0 0 16 0 4 0 4 26
Maita 0 i ¢ 0 g 2 3 @ 0 0 ] 8 0 21 0 0 45
Total 0 66 0 4] 4 (B} ) 4] 0 {} 0 37 { 27 1] 0 45
HELIOY
HA:_ 0 39 U] 0 1] 9 f) 1] 4] 0 0 10 0 3 G 0 6t
Sembra {0 27 0 0 0 2 k! 0 0 0 0 27 i 24 0 0 84
Total ( 66 0 i) 0 tl 3 0 i] 4] 4] k¥ ! 27 {} 0 145
» " * | &
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Anexa 24- Ocorréncla agosto 1997, das exemplares de diferentes espécies capturadas por locals, iscas ¢ heliofifla, na regiio de Valdivia, Chile,
uge 4997 |Sarph {Cvicin  |Smag L. seri Comps  |Psitoc  {Ophyra  Hidro Muscin | Musca Palpibr Fann 1 A\kann2  ann3  |F.cuni FAnthom Total
{Pelxe 0 110 4 0 1] 25 0 ] 0 ] i3 20 H 168 0 [ 341
Rato 0 15 t 0 0 ¢ 0 0 /] Q 4 5 0 16 0 0 112
Galinha {0 26 i 0 0 3 0 0 G 1] 3 9 0 5 0 0 H ¥
‘Total 10 282 6 0 4 K} 10 0 0 0 20 34 t 189 0 0 570
LOCAL
tirhans |0 206 5 0 0 32 0 0 0 i) ] 16 f 3t 10 0 29
Rursl 0 38 0 0 0 6 0 0 Li] 0 16 & 0 105 0 0 193
Muta {} I8 I 4] 0 ] { ] a ] 4 {i] 4] 51 4 O K6
1
FTEY O 282 ] It 4] k1 0 ( ] [H ) 34 i 149 Li] { 51
HELIOR
Sol 0 99 5 0 0 27 G 0 0 0 2 21 0 69 H 0 233
Sombra {0 I83 1 0 0 1t O 4] { 4] L] 13 I 120 0 1] 331
Totd ] 282 O 0 & I8 £} i} [ { 20 34 | &Y ( ¢ 570
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Anexo 25- % das exemplares de diferentes espécies eapturadns por locais Jfseas, e hellofilia ns regifio de Valdivia, Chile,

Totsl Sarph Cwicin  |Smag L. seri Comps Psiloc Opliyra Hidro Muscin Musca  {Palpibr Fann | ltann? a3 F.ocuni Anthom
1SCA
firelxe 51.1 36.6 24.8 45.1 78.5 56.5 66.4 60.5 50 40.7 54.2 542 KER. T2 61 na 49.7
Rato 20.5 4.6 354 158 9.5 309 19 13.3 25 8.7 25 292 41 189 N7 43.8 248
salinha §28.4 28.8 3u.8 3o 12 12.6 L7 26.2 25 50.6 208 t6.6 252 29 7.3 235 255
Total 100 104 {00 HO 100 100 {00 100 {00 100 100 100 100 100 140 100 160
LOCAL
Urbano 149.2 59.5 316 62 12 333 60.5 5.1 75 54.3 4.17 244 18.5 133 2.9 8.2 419
Rural 3Lz 24.1 204 364 832 G614 8.6 62.5 25 358 70.8 35 377 41.3 9.8 . 404.2
Masta 196 16.4 48 1.6 18 5.4 109 124 0 9.9 25 4.6 238 454 1.3 54.1 1.9
‘Fetnl 100 {4 160 100 100 104 100 {4] 100 1043 100 100 it 100 100 {00 104
HELIOK
Sol R5.5 I 44.7 7719 957 78.8 65.7 70.6 75 815 66.7 43.6 15,5 kLN 80.6 599
Sombra 14,5 62.9 55.3 22.1 4.3 21.2 343 294 15 18.5 333 564 54.5 70.8 65.9 19.4 40.1
Total 100 L0 100 100 Y 109 100 160 100 100 106 10U D 1og t00 100 100

ot e ¥




Aneso 26.- Fases de desemvolvimento ovariano em Calliphoridae e os tres tipos de de
isca na regido de Valdivia, Chile.

[ o[ v ]| v [ vIjvI]

VII] IX | X |OR |Total

Calliphora vicina
Peixe 5 14 (27 |26 (16 |22 |6 3 155 {60 334
Rato - 7 41 |18 |16 |10 48 2 85 (61 248
Galinhas 8 34 |4 16 13 j12 1 108 |58 (255
Total 29 102 |48 (48 |45 |26 6 348 |179 {837
Lucila sericata
Peixe 4 8 11 |6 i1 |7 |3 - 145 (33 |228
Rato 1 8 2 2 1 5 |7 - 32 (14 |72
Galinha 3 7 3 6 5 |4 - 60 35 |129
Total 8 23 |16 |14 |18 |17 |14 237 |82 |429
Sarconesia magellanica
Peixe - - 3 1 3 - 1 - 7 2 17
Rato 1 1 1 2 1 1 |1 - 21 |3 32
Galinha - 1 3 1 3 6 3 - 24 |2 43
Total 1 2 7 4 7 7 |5 - 52 |7 92
Compsomyiops fulvicrura

Peixe - 2 1 4 7 10 |4 - 7 17 {82
Rato - - 1 1 - 2 12 - i 6 13
Galinha - 2 - 2 3 6 |- - 2 2 17
Total - 4 2 7 10 |18 |6 10 (25 |82
Total Geral 15 (58 (127 |73 |83 |87 |51 6 647 293 |1440




