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RESUMO

A sranha de telila orbicular Micrathena nigrichelis foi
eptudada, entre 1880 e 1990, em borda de mata na Serra do
Japi, Jundiai-8P. O processc de seleglo de presas fol
investigado em trés niveis: o da interceptaclo pela teia, ©
de ataque e capturas pela aranha. O método foi & cbservacgéo
direta nas teias, incluindo apenas as presas cuja
interceptac8o natural foi obeervada. 0 efeito da variascido
intrapopulacional do pesc da aranha no comportamento de
construc8o da teia e suas consequéncias para a selecdo de
presas foram examinados. Aranhas mais pesadas constroem
teias com a malhsa maior e com capscidade de interceptar um
nimero mais elevado de presas. A variac8o intrapopvulacional
do comportamento de construcg8o da teim observada, ngoc teve
efeitoc no temanho das presas interceptadas. A variabilidade
na abundéncia de presas dos diferentes tamanhos, foi
investigada entre individuos. As presas maiores s8¢ mais
raras e ¢de maior variabilidade interindividual na
sbunddncia. O comportamento de manipulag8o veria de acordo
com o tamanho da presa e € malies variavel nas presas de
tamanho intermediério (> Z-4 mm). A aranha € generalista ao
nivel de atague. Contudo, demonstra preferéncia na captura
das presas menores (> 0-Z mm), mais abundantes, de maior
consténcia e comportamento de manipula¢io mais simples. Foi
discutida a possibilidade de testar & teoria de

sensibilidade a0 risco no processo de seleclo de presas.
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ABSTRACT

The orb-~weaver splder Micrathena nigrichelis was
studied on forest borders at Serra do Japi. Jundiai, state
of S3c Paulo, between 18989 and 1990. The prey capture
process was examined and selectivity was investigated at
three levels: the first one was the interception by the web,
whereas the others regarded the spider s behavior of attack
and capture. Only nstural intercepted prey directly
observed on the webs were recorded. It was observed that
the spider s weight affects web s charascters, but not its
function. The spider s responses to intercepted prey were
investigated taking into account the abundence of different
sized prey and its variability. The spider’s handling
behavior varies with the prey size and is more varieble
among the midle sized prey (>2-4 mm). The attacked and
captured prey did not differ in reiation to the size
distribution of the intercepted prey. Despite its
generalist behavior on attacking, the spider showed
preference for small prey (>0-2 mm) at the capture level.
The possibility of testing the risk sensitive theory in the

procese of prey selection was also discussed.
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INTRODUGXOD

Ao longo do processo de forrageamento, os animais
deparam-se com inumeras situacSes de conflito entre as
diferentes presstee do ambiente. A selecdo natural molda o
comportamento de forragear, promovendo a tomada de decisdo
face & essas demandae. As decisSes quanto 3 escolha de
presas resultam em diferencas no sucesso de captura e, emnm
conseqléncia, traduzem-sge em crescimento, sobrevivéncia e
Bucesso reprodutivo diferenciais (Caraco et al. 1880). Os
diversos tipos de itens alimentares determinam gastos de
energia diferentes para sua obtencfo, limitando a guantidade
de energia liquida entrando no organismo, a ser usmada na
manutenczo das funcdes vitais e de reprocduclo (ver revis3o
em Pyke et al. 1977).

As aranhas de teia orbicular =80 organismos terrestres
equipados para a captura de presas no es8pago séreo. Isso
impde problemas como interpor-se & trajetdria da presa,
abgsorver o seu momento linear e segura-la em oposicdo &
gravidade. Portanto, precedendo a captura, devem ocorrer,
em seguéncia obrigatéria, os niveis de interceptacio rela
teis e de atagque pela aranha. A captura envolve o completo
controle da presa, € se esta € aceita para ingestdc, a
aranha decide ainda guanto so modo de menipulacBo a ser
empregado.

A interceptacio é o nivel que determina o conjunto de

presas de fato disponivel & escolha da aranha. A capacidade



de interceptacio depende, primarismente, do padréo
estrutural da teia. Esse padrao pode ser considerado como
resultante da ag8o da selecBo natural no tempo
macroevolutivo, em duas rotas independentes: a
comportamental, responedvel pela arguitetura da teis e a
fisiclégica, nas vias metabdlicas em que seus materisais
formadores sfo elaborados (Craig 1987b). A interacfo desses
doie fatores determina a capacidade de absorc8o de energia
da teia e portanto os tipos de Presa que ela potencialmente
intercepta (Craig 1987b). A diversificacBo de formas
encontradas entre as teias, existentes na guper-familia
Araneoidea, atestam as diferentes soclucBes encontradas na
explorac8io de novos habitats e de diversos tipés de presas,
ao longo do tempo evolutivo (Nentwig & Heimer 1983, Craig
1987b). Entre essas, as teias do tipo orbicular apresentam
0 menor custo em materiais, energia e tempo empregados na
construclic (Peakal 1871, Nentwig & Heimer 1883),
Entretento, o modo de funcionamento dessas teias ainda nao
esta totalmente esclarecido, sendo objeto de controvérsia
(Eberhard 19890).

Eberhard (1988) mostrou & influéncis da guantidaede de
seda gasta anteriormente pela aranha, no desenho da teia.
Nesse mesmo estudo apontou asinda, o tamanho e reso da aranha
e, o sitio de construgBo, como outros fatoree a influenciar
as decigdes da arasnha no comportamento de construcfo da
teia. H& uma notével escassez de estudos que tenham

investigado o efeito do sucesso de forrageamento na variacao



intrapopulacional do comportamento de construcgo que produz
a malha de captura da teia. Nesse aspecto, algumas questldes
podem ser formuladas, tais como: o gque determina esssa
variagdo? Quais s3o suas conseqiiéncias para a captura de
Presas? Essas quest8Ses podem conduzir ac entendimento da
interacfo entre as caracteristicae da teie e o comportamento
de decisdo da aranha, em resposta as mudangas nae pressdes
ambientais.

0 conjunto de presas capturado por araneidecs esté
longe de ser uma amostragem aleatdria do total de presas
disponivel em potencial no ambiente (Stowe 1986). Estudos
recentes mostraram que a seletividade de presas, hesse grupo
de organismos, n#oc se limita ao padr&o da teis. O
comportamento da arenha atua ao longo de um processo de
muitas etapas, que compreende desde a escolha do sitio de
construgcdc da teia (Riechert & Gillespie 1988), até os
niveise de decisd@o de ataque e de ingest8ioc das presas
interceptadas (ver revisBes em Riechert & Luczack 1982,
Stowe 1886). Os insetos variam na sua capacidade de
perceber e evitar as teias € de trespassa-las (e.g. Craig
1986). O periodo diédrioc de atividade de caca influi na
capacidade de um inseto evitar as teias e na composicado da
entomofauna interceptada (Craig 1988, Sandoval 1987). A
qualidade do sitio em que uma teia é construida afeta a taxa
de captura de presse. Essa qualidade muds so longo do tempo
€ no espago, pois a distribuicio dos organismos na naturezs

se dd em manchas, gque variam muito em tamanho e prermanéncia.



A decisdo de escolha do local pare a construcBo da teia e o
momento de transferi-lo, € portanto um comportamento crucial
para a sobrevivéncia das aranhas (Riechert & Gillespie 1988,
Janetos 1988). O local do ambiente em que a teia é
construida é um padr8o caracteristicoc da espécie (Uetz et =ml
1978) e reflete, em algum grau, a pressio eseletiva no
sentido de aumentar a probabilidade de interceptar insetos
que possam ger capturados de modo efetivo (Olive 198B0).
Recentemente Cralg (1880), demonstrou gque o contraste entre
& teia e o padr@o do fundo do sitic onde ela & construida,
afeta a visibilidade desta para os insetos.

O comportamento de um inseto, apdés a interceptacBo., tem
um grande efeito no tempo em que permanece aderido & teia
{(Suter 1978, Nentwig 1982) e, dependendo do resultadoc da
interac8oc entre esse comportamento & ¢ da aranha, a presa
tem uma determinada chance de escapar da teia (Nentwig
1882). O tipo de superficie do inseto também contribui de
forma efetiva no seu potencial de fuga (Eisner et al 1984,
Nentwig 1082). Assim, o conjunto de presas capturadas,
tanto na guantidade como na composiciic taxondmica & ums
func&o complexs do comportamento e morfologis deetmss, em
interacdo com esses meemos aspectos da biologia da asranha
(Stowe 1986).

0 modo de forragear de espera pode ser considerado como
o mais caracteristico entre as aranhas de teia (Riechert e
Luczak 1982). As presas das aranhas de teia 830 ns maioria

das situagbes, encontradas em sequencia (Riechert i981).



Nesse caso, ¢ predador, ac forragear, nfic "escolhe’ entre
duas presas disponiveis simultfneamente, e portanto nioc se
rode falar de preferéncia no sentido estrito do termo
{Stephens & Krebs 1986). Em aranhass de teiam, pode-se
considerar preferéneis por um tipo de presa, se esta foi

escolhida entre as seguintes decis@es: "atacar"” ou "ignorar

€ aguardar um préximoc item” e, ao atacar uma presa, optar
por “ingerir” ou "rejeitar” (Riechert & Luczak 1982,
Vasconcellos-Neto & Lewinsohn 1984, Uetz & Hartsock i887).
Como consequéncia do modo de forragear de espersa, &s
aranhas, em grande parte das vezes, agem de modo
oportunista, no sentido de atacarem todas as presas que
trazem slgum saldo energético, em funcfo dos gastos no
atagque € manipulac8c. O grau no qual a aranha se
especializa'em certos tipos de presa, deve depender da
disponibilidade dessas presass no ambiente e da abundéncia
relativa dos véarios tipos de presa (Riechert & Luczak 1382},
A literatura de forrageamento vem apresentandoc um interesse
no modo como as variacfes ao acaso na abundéncia de presas
afetam as decis8es de escolha de presas no forrageamento
(Caraco et al. 1980, Real e Caraco 1986, Riechert 1991).
Esse interesse foi catalisado pela teoria de sensibilidade
ao risco desenvolvida por Caraco et al. (1980).

Apds a interceptac8o, as decisdes nos niveis de ataque
€ captura sdoc um processo complexo, realizado em funcé&oeo de

varios fatores, tais como o tamanho da presa, sua capacidade



de produzir vibracdes, a palatabilidade ocu lucratividade da
press, o risco de injGria para & aranha (Riechert & Luczak
1882). O modo de ataqué e manipula¢Bo de presas s ser
empregado pela aranha € outro componente importante desse
processo, podendo variar com o potencial de fuge e tamanho
da presa (Robinson 1963, Riechert & Luczak 1982, Riechert
1881). Riechert (1981) abordou o processc decisdrio de
selecdo de presas por aranhas de teis, levandoc em conts a
lucratividade da presa em fungio do tempo gasto rela aranha
com & sua manipulacdo.

0 comportamento de staque e manipulacBo em arsneideos
fol estudado em espécies dos géneros Nephila, Argiope,
Gasteracantha (e.g. Robinson & Olazarri 1871, Robinson &
Robinson 1973). Robinson (1875), por meic de comparacfes
dae caracteristicas dessas espécies, propSe um esguema da
evcluclo desse comportamento.

Micrathena € um género da familia Araneidae com 104
espécies descritas e a grande maioria delas pertence &
regido neotropical. A amplitude de distribuic8o desse
género abrange desde os Estadoes Unidos &até o norte da
Argentina. Essas aranhas s8ic conhecidas pela presenca de
espinhos no abddmem, e pela postura criptica de repousoc no
centroc da tela, com a regifioc ventral voltada para ci@a.
Apresentam o gquarto fémur maior que o primeiro, o Que
permite a sua postura de repousc caracteristica. A teis &
do tipo orbicular com o centro oco, que é o refiagio da

aranha. Micrathena nigrichelis Strand, € uma egpécie



abundante em bordas de matas e clareiras. A &rea de
distribuicac desta espécie compreende as regifes Sul e
Sudeste brasileiras e o estado do Mato Grosso do Sul; ccorre
também no Uruguai, norte da Argentina e sul do Paragusi
(Levi 1885). Na Serra do Japi (Jundiai-SP), Micrathena
nigrichelis é ums espécie anual, cujo ciclo de vida se
inicia em fins de outubro ou inicio de novembro & maic ou
inicio de Junho do ano seguinte. Assim sendo, astraveesa s
éproca mais fria e seca do ano na forma de ovo. O reriodo de
acasalamento concentra-se nos meses de fevereiro e marco,
&pbs 0 quel A majoris dos machos desaparece. Desese modo,
somente as fémeas permanecem acumulando reservas eriergéticas
até a oviposic8o., cerca de dois méses epds o acasalamento.
Essa espécie € particularmente conspicus nos meses de
fevereiro e margo em bordas de mata na Serra do Japi, sendo
& aranhs de teia meis abundante do local nesse periodo
(observecso pessoal). Este aspecto despertou o interesee,
por parte do sutor, em realizar este estudo.

A seletividade de presas por tamanho e grupo taxondémico
fol estudada em duas espécies de Micrathena: Shelly ({1984)
com M. schreibersi, em floresta tropical., no Panami e Dor
Uetz & Hartsock (1987), com M. gracilis, em florests
temperada decidua, nos EUA. Embora existam informacdes
sobre os comportamentos de atague e manipulac&c em espécies
de Micrathena (Levi 1985, Uetz & Harteock 1987), nenhum

estudo detalhado foi realizsado &té entdo.



predacdo, em relaglio & seleclfo de presas em fémeas adultsas
de Micrathena nigrichelis., Esta investigac&o inicia-se s
partir do conjunto de presas interceptado pelas teias,
compreendendo a seleq8o de presas pels aranha nos niveis de
ataque, captura e do seu comportamento de manipulacio.
Constitul o primeiro estudo de forrageamento realizado com

uma espécie sul americana do género Micrathena.



Objetivos especificos

Tendo em vista o que foi exposto acima, o Presente

estudo apresenta os seguintes objetivos:

1. Determinar o efeito do tamanho da aranha no comportamento

de constru¢cido da teia;

2. Investigar o efeito da variac8c dos componentes

estruturais da teia na interceptacso de presas;

3. Determinar & seletividade de presas, ao longe dos niveis

do processo de predag8o, em funcio do tamanho e composicdo

taxonbmice das presas;

4. Determinar a variac8io da abundéncis de pPresas entre os

vérioe niveis de predac8o, dentro das classes de tamanho;

5. Verificar os efeitos da variag¢8c na quantidade de Pregas
interceptadas sobre a guantidade e seletividade de presas

ingeridas;

6. Verificar o grau de variac8o do comportamento de atague e

manipulacdo, em func8o do temanho da presa;

7. Estimar & gquantidade de biomassas média interceptada e

aproveitada, por classe de tamanho de presa.
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MATERIAIS E MBETODOS

AREA DE ESTUDO

O presente estudo foi desenvolvido na Serra do Japi,
municipio de Jundiai-SP. A Serra do Japi & uma formacio
guartizitica localizada & oeste de Jundiai, cerca de 50 km
da cidade de S8o Paulo (23 11°S e 46°52° W). Na Serra,
exisetem dois tipos principais de vegetac8io, encontrados ao
longo de um gradiente altitudinal. A 800 m, na base da
Serra, até cerca de 800 m, ocorre uma Floresta Subtropical
Umida de acordo com a classificaclBo de Holdridge (1967), que
dd lugar & uma floresta, mais baixa e mais seca, na parte
mais alta da Serra a 1264 m. A temperatura média anual & de
18.2 C e a pluviosidade média é de 1385 mm anuais
(Morellato-Fonzar 1987). As observacdes foram realizadas
nce anos de 1889 e 1890. As Areas situavam-se na represa do
DAE (Ermida) a 840 m de altitude e na Torre da TV Cultura
localizada no topo da Serra a 1284 m de altitude. Em ambas
as éreas a coleta de dados e todas as observacdes foram
realizadas ao longo de trilhas, em vegetac&oc herbéceo-
arbustiva de borda de mata. A espécie estudada, constréi
teias nos vérios tipos de suportes existentes na vegetscdo.
Noc DAE, a Area de trabalho iniciava-se a 10 m da porteira, e
continuava ap6és o riacho por uma trilha & esauerds por mais
270 m, totalizando 570 m. Na Torre de TV, & Area era ao

longo de 600 m de trilha a partir do topo.
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METODOLOGIA

1.0- Amostragem das Aranhas

A amostragem dos individuos foi realizada através do
seguinte procedimento: ao caminhar pela trilha., considerou-
8¢ O primeiro individuc encontrado, numa altura do solo de
até 2 metros, e a partir dele foram determinados os vizinhos
mais proximos no raio de 1 metro. A amoetra seguinte foi
procurada apds uma disténcia minima de 10 metros na trilha.
O lade da trilha foi alternado em amostras consecutivas. A
amostragem das aranhas foi realizada nas margens da trilha,
na faixa de vegetacio herbiceo-srbustiva e até o limite
lateral de 2 metros., sob & cobertura da mata. Foram
considerados ns amostra apenas os individuos prresentes no
refigio da teia que a apresentassem com mais de 90% da ares
da espiral viscosa completa. Os individuos foram marcados
com tintas coloridas nas partes quitinosas tais como
espinhos, fémur das patas posteriores e regidc dorsal do

sbddmem.
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2.0- Procedimento Geral de Coleta dos Dados

0 procedimento aqui descrito refere-ege so protocolc de
campo para coleta de dades, empregado ao longo do presente
trabalho, para o gual foram definidas as seguintes

categorias:

"TRESPASSA™: consiste nas presas potencisis, gque ndo
interrompem sua trajetdria e rompem o2 fios de seda da
regido de captura.

"INTERCEPTA": compreende o conjunto potencial de presas,
disponivel na teia ac atagque da aranha; ou seja, tocdas as
rresas que tocaram a regifo da espiral viscosa e tiveram sua
trajetdrie interrompida por ela. A interceptacdo equivale

&s fungbes de absorcdo e/ou interposic8io da teia, descritas

em Hberhard {(1580).

2.1- MedigB0 e Estimativa das Caracteristicas da Teia

Com a finalidade de investigar o efeito da variacio
populacional de caracteristicas da teia nsa capacidade de
interceptacac de presas € as consequéncias do peso da aranha
no comportamentc de construclo da teia, foi realizado o
seguinte proccedimento:

Mensurou-gse & altura, o comprimento do fio suporte
superior, os difmetros verticais e horizontais de teias no

campo (Fig. 1). A altura foi medida em linha vertical,
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partindo do refugio no centro da teia, até a superficie do
solo. Foram medidos o8 segmentos de raioc superior e
inferior da linha imaginéria vertical que divide a regido de
captura em duas metades bem como foi contado o ntmerc de
esgpliras transversais a esta linha (Fig. 1).

A "malha” ou "intervalo inter-espiras” ou ainda
"largura média da malha", foi estimada a partir do célculo
da férmula mostrada abaixo:

Malha (intervalo inter-espiras):

malha = {(N2 de espiras superiores -1/comprimento do
segmento superior) + {NO de espiras inferioresm -
l/comprimento do segmento inferior)}/2.

0 calculo aproximado da &rea total da teia foi
réealizade & partir do raio médio da teia (di&metro médio/2),
usando & férmula da area do circulc. A &area da regilc de
captura (superficie coberta pela espiral viscosa), foi
obtida subtraindo-se a &ares da zona de espiral seca, da &rea
total da teia.

0 comprimento do fic de seda viscosa formador da
espiral, fol estimado, por teia, como sendo o somatéric dos
comprimentoe doeg semi-circulos concéntricos. formados relas
espiras viscosas superiores e inferiores. Os raios dos
semi-circulos internos foram cbtidos subtraindo-gse,
Bucesesivamente, o valor da malha, do segmento de raio médio
da teia. Essa operagio foi repetida pelo numerc de vezes

correspondente ao nUmero das respectivas espiras (Fig. 1).
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2.2—- Abundéncia de Presas:

A sbundéncia das presas interceptadas foi medida
diretamente em 79 teias de 66 individuos de M. nigrichelis.
totelizando 234 aranhas/hora de observacio. O observsdor
permanecia & cerca de 1 metro de disténcia de até 4 teias
simultaneamente e registrava as interceptacfes que ocorriam
em cada teis durante o periodo de observacic. Os insetos
pregentes na teia antes do inicio das observacBes n8o foram
considerados. O tempo de observac8o foi geralmente de 1 & 4
horas; excepcionalmente, algumas aranhae foram observadas
por 7 & 9 horas. A maioria das observacSes foi realizsada
entre U € 18 hs, uma vez gque este & o principal periodo de
atividade desta espécie. Entre 20 e 22 hs, foram feitas
cbservagdes usando lanternas de testa cobertas com uma
camade dupla de papei celofane amarelo. O observador nao
usou perfumes nem repelentes de insetos de modo a evitar
influéncias na atividade das presas. A cada presa que batia
contra a teia, anotava-se a classe de tamanhc e o destino da
presa em funcgdc da categoria de resposta do conjunto
"aranhea-teia-presa’”. Quando a presa era aceita para a
ingest8o, registrava-se também o comportamento de atague e
manipulacéo empregado pela aranha. O tamsnho das presas foi
medido pelo comprimento do corpo em classes de 2 mm, com a
aproximacio de gabaritos ou de réguas. No campo, guando

possivel, fazia-se ainda a identificac8o aoc nivel de ordemn,

ou a0 té&xon mais préoximo.
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3.0- Temenho da Aranha e Comportamento de Construg¢ip da Teia

A fim de determinar o efeito do tamanho da aranha, no
comportamento de construc8oc da teia, investigou-se o efeito
da variag@io do peso das aranhas naeg caracteristicas
estruturaie da teia. Esses resultsdos foram analisados por
regressac linear simples.

As aranhas foram coletadas, etiquetadas, levadag &ac
laboratérioc e pesadas vivas em balanca analitica. Todos os
individuos foram pesados dentro de um intervalo de até 6 hs
apbés o instante da sua colets no campo. Antes da colets,
foram efetuadas as medigdes das teias desses mesmos
individuos. Durante a pesagem, as aranhas foram envoltas em
prapel de aluminio (tara), a fim de imobilizé-las. O
comprimento das aranhas foi medido da linha de olhes
medianos até a extremidade do abddémem, de acordo com o
utilizadc por Levi (1885). A amostragem dos individuoe foi
realizada através do seguinte procedimento: ao caminhar pela
trilha. coletou-se o primeirc individuo encontradc numa
altura do scolo de até dois metros; o seguinte foi procurado
apos uma disténcia minima de 5 metros. O ladoc da trilha foi
alternado pars cada individuo. A procura foil, & cada par de
individuos, ora no sentido de baixo para cima. ora no
sentido contrdrio. Os individuos analisados correspondem &
uma amostra diferente, embora equivalente gquanto ao local e
procedimento de coleta daquela ugsda no item de respostas As

rregas.
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4.0- Efeito da Variac8o das Caracteristicas da Teis na sua

Capacidade de Interceptacso

O papel da variacBo das caracteristicas estruturais da
teia, tanto na quantidade de presas interceptadas quantc na
selecBo de tamanho presas, foi investigado por anédlise de
correlacdo ou de regressdo linear simples. Foram testados
oes efeitos das seguintes caracteristicas na taxa de
interceptacdo de presas: largura da malha, drea da regifio de
captura, comprimento do fio viscoso & altura da teia. As
medi¢Bes dessas caracteristicas foram reslizadas diretamente
nas teias antes da observac8o e contagem das presas
interceptadas.

A hipdtese testada foi a de gue a variacZoc numa dada
caracteristica da teia altera, respectivamente, a quantidade

e as propor¢does de tamanho das presas interceptadas.

5.0~ Respostas As Presas Disponiveis

0O destinc das presas que'batem nas teias foi
classificado de accrdo com as categorias definidas abaixo.
Ora essas categorias se referem a uma acto da Prega, ora A
uma resposta da aranha e/ou da teia, ou ainda, & resultante

da interagdo entre esses componentes.
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"CATEGORIAS DE ACOES OU RESPOSTAS DO CONJUNTO ARANHA-TEIA-
PREGA™

Ae categorims "TRESPASSA"™ e "INTERCHEPTA™ foram definides no
item 2.0.
Todas as categorias definidas & seguir constituem sub-

conjuntos da categoria "Intercepta” (ver figura 2).

"IGNORA": presas interceptadas que permanecem aderidas &
espirael viscosa, sem que a aranha a tenha contatado durante
¢ tempo de observacdo. Contudo, & aranha pode, algumas
vezes, orientar-se ou ainda deslocar-se na direcé&o do inseto

e efetuar puxges na teia prdéximo & presa (=ensu Uetz e

Hartsock 18B7}.

"ESCAPA™: presas qQue tocaram & teia e ge soltaram dela antes
de haver contatc com a aranha. Fol observado também, embora
raramente, & ocorréncia de presas que escaparam durante a
sua manipulagédo pela aranha. Entretanto, essa variante
deste evento ndo fol considerada no presente estudo.

"ATACA”: todas as presas com gue a aranha efetucu contato,

correspondendo a soma das categorias “Captura” e “Rejeita’.

As demais categorias, definidas abaixo, s&o sub-

conjuntos da categoria "Ataca" (ver figura 2).

"REJEITA": presag descartadas pela sranha apée o atague. A

rejelcdo pode ocorrer de duas maneiras, semelhante



PRESAS POTENCIAIS

AN

NVBL A - - TRESPASGA |-~ INTERCEPTA [~~~ ==~~~
NVELZ T T T TT IGNORA [~ 1 ESCAPA I--1 ATACA |--
NVEL 8 - - - oo oo oo CAPTURA [~~1 REJEITA -
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FIGURA 2. Niveis do processo de predaclBo da aranha, em que

fol investigeads s seleQlo de presas.
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8 encontrada por Riechert em Agelenopsis aperta (Riechert &
Luczak 1982).

1: Apb6s atacar a preesa, & aranha retira-a da regifio da
espiral viscosa, joga-a em seguida para fora da teia com as
patas anteriores, podendo ingerir uma porgéc minoritdria do
volume da presa antes de arremessé-la.

2: A segunda maneira é quando a aranha =olta a presa logo
apdés um breve contato (cerca de 2 seg) com as patas
anteriores, por vezes também com os palpos, apds o qual ela
retorna rapidamente ao refigio, no centro da teia,
rossibilitando & presa livrar-se da regific da espiral
viscosa.

"CAPTURA": s30 as presas gque a aranha aceita, ou escolhe
para ingestdo, correspondendo & soma das categorias
"Armazena” e "Ingere’.

"INGERE": s8o0 as presas ingeridas total ou majoritariamente
(a0 menos mais da metade do volume ccrporal ingerido)
durante o tempo de observac8o, sem o emprego do
comportamento de manipulag8c de enrolamento.

"ARMAZERA": s&o as presaes manipuladae pels aranhe por

enrolamenteo.



6.0- Comportamento de Ataque e Manipulacso de Pressas pe]_a

Aranha

A aranha, ao atacar a pressa, escolhe entre & rejeicdo
desta ou & sua aceitac8c para ingestio {captura). Durante &
captura, a aranha morde a presa e em seguida a manipula. Os

diferentes comportamentos empregados na capitura est®°

descritos & seguir em trés grandes categorias, denominadas

comportamentog de manuseio ou manipulac; .

A aranha pode manipular & presa, podendo utilizar ou
ndo o enrclamento. As presas que n8o foram enroladas podem

ser tratadas de duas maneiras:

"INGESTRO NO LOCAL": a aranha, ao contatar a presa, ingere-a
no mesmo instante e local da teia onde a presa foi
interceptada {("in situ”}. A aranha retira a presas da regido
da espiral viscosa com as guelicersas, ingerindo-a em
geguida.

"INGESTARO NO REFUGIO": a aranha atacs e morde a presa no
local da interceptac8o e depois a transporta, segurando-a
pelas gueliceras, até o refiugio no centro da teia, onde a
ingere.

Nem sempre existe uma distingdo nitida entre esses dois
comportamentos, como & divisio em categorias sugere, uma vez
que algumas presas tém eua ingestdo iniciada no local e
completada no refugio. Nessges casos foram consideradas como

ingeridas no refigio.

21
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"ENROLAMENTO"”: a aranha morde & presa e em seguida a envolve
com fice de s=eda obtendo, simultanesmente, & imobillizacdo e
fixsc8o da presa na teia. O enrolamento € realizado no
local da interceptagdo e/ou no refigic, no centro da teia;
as presas enroladas podem ser ingeridas em seguida ou ficar
armazenadas na teia para ingest8o posterior. Em ambos os
cagsos a ingestdc se processa no refigio.

A andlise estatistica empregada foi o X2 de
Contingénecia, pare testar a hipbdtese de ocorrer diferenca
entre as proporgdes dos comportamentos de manipulaco
observadas nas diferentes classes de tamanho das presas
ingeridas. Foi utilizado o indice de Shanon-Winner (H' = - Z
pi.log pi; pi=- proporcac de numero total de vézes que ocorre
o comportamento "i" em determinada clagse de tamanho)} para
mensurar o grau de incerteza no emprego de um dos

comportamentos de manipulagsdo entre as classes de tamanho.

7.0- Seletividade de Presas

Foram considerados tré&s niveis de seletividade de
presas pela aranha: ¢ primeiro foi o nivel das presas
interceptadas pela teias, o semgundo ¢ Gag pressas atecades e o

terceiro o das presas capturadas pela aranha (Figura 2).
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7.1- 0 Interceptade x Demais Respostas

As freguéncias absolutas de todae as respostas foram
comparadas & das presas interceptadas.

Foi usado o teste n8oc paramétrico Kolmogorov-Smirnov
{Sckal & Rohlf 18B1) para testar a hipétese de gue héa
diferenca entre as distribuicgles de freqiiéncia absoluta dos
tamanhos das presas interceptadas em relacic &g cutras

respostas.

T7.2- A Beletividade ao Nivel 2

A frequéncia relativa das presas "atacadas” foi
comparada &8s n3o atacadas, i.e., “"ignora” e "rejeita", por
classe de tamanho. Essa comparacio foil realizada
graficamente. No presente estudo, © sucesso de ataque foi
definido como a proporgio das presas interceptadas que a
aranha atacou, ou seja, todas as presas submetidas a escolha

da aranha.

7.3- Seletividade ao Nivel 3

A preferéncia por tamanho de presa foi determinada em
relacdo A= presas atacadas (e ndoc em relaglo ao total
interceptado)}, comparando-se as freqlifncias das respostas
captura e rejeita entre os tamanhos.

0O teste do X2 fol usado para testar a hipétese de que
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h& preferéncis pelo tamanhco de presa menor.

T7.4- Seletividade Taxcondmica & Comparacdo com Outros Estudoe

No presente estudo, o indice de seletividade de Ivlev
(IE ou EY, foi empregado com a finalidade de mensurar a
seletividade taxonémica e, principalmente, comparar os
resultados agul cbtidos aos de cutros estudos de selecio de
rresas existentes com espécies do género Micrathena. Esses
estudos foram realizades por Shelly (1984) e Uetz & Hartsock
(1987). Esse 10ltimo, devido & semelhanca na metodologia,
roasibilita estabelecer uma comparacio mais fina. O indice
de Ivlev, (Ivlev, 1955 apud Nentwig 1980), & muito utilizado
em Aracnologia (e.g. Nentwig 1980, Shelly 1983, 1984). e
oferece uma indicacio da intensidade com qQue um predador
seleciona suas presas entre o total potencialmente
digponivel. E calculado através da férmula: E= (r-p / r+p),
podendo ser qualguer valor entre 1 e -1, onde "p" é a
percentagem de um certo grupe de pressas (tamanho ou taxon).
no conjunto potencislmente disponivel e "r” & a percentagem
desse mesmo @rupo em relacio As selecionadas pelo predador.
Neste estudo, © conjunto potencial equivale ao total de
pregag interceptadess. Osa valores positivos desse indice,
indicam a intensidade de seleg8o por parte do predador.
sendo méxima ao atingir o valor "+1". 0O wvalor "zero",
indica auséncia de seletividade, ou sejsa, gue as presas B&o

capturadas na mesma Proporcéc em que s&o interceptadas. Os



valores negativos indicam uma rejei¢d3o por parte da aranhs,
ou cepacidade da presa de escapar da teila, ou ainda, de
evitar ser detecteada pela aranha. A selec8o de presas
quanto ao tamanho e taxon fol estimada com o emprego desse
indice, ao longo dos niveis do processo de predacBo. No
presente estudo, analisou-se 2 niveis de seletividade: o das
presas atacadas e o nivel das presas capturadas. As
proporgdes dos varios tipos de presas entre o total
potencialmente disponivel & denominada "Pi": as dos niveis
de ataque e captura s&éc respectivamente "Ra" e "Re'”,
enquanto os indices, no atague e captura, s8o denominados de

"Ea" e "Hc"

B.0- VariacgBc Inter-Individual da Abundéncia de Presas

Para os individucs observados por mais de uma hora,
foram calculadas as taxas de interceptag8o, atagque e de
captura. Esses cidlculecs foram obtidos pela seguinte
férmula:

N8 total de presas observadas por individuo no periocdo/tempo
total de observac8o do individuc (horas).

0 mesmo rrocedimente descrito acima foil empregado em

relacdo aocs diferentes tamanhos de presa.
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B8.1- Variag8o da Abundancia entre os Tamanhos de Presas

A variac8c da mbundéncia de presas entre os individuos
amostrados foi calculada, a partir das taxas individuais,
relo coeficiente de variacio (CV). O CV foi comparsdo entre
o8 diferentes nivels e classes de tamanho. A comparac&o foil
realizade empregando-se ¢ teste "C" de diferenga entre (Vs
(Dawkins & Dawkine 1973), para testar 8 hipdtese de qQue ha

diferenca na variacio das teaxas entre os tamanhos.

9.0- Resposta Funcional

A resposta funcional existe quando a taxs de ataque
para de crescer em relacfo & taxa de encontro com as presas
{ver Riechert & Lockley 1984. para uma revisic em aranhas).
A fim de verificar a poesivel ocorréncia dessa resposta no
campo, fol feita uma andlise de regressfo simples entre s
taxa de interceptac8oc de presas e a taxa de captura.

Foil testado um possivel efeito de seleclo de tamanho de
presa com o aumento da abundéncia de presas interceptadas.

A hipétese testada fol s de gue, com o sumento da taxse de
interceptagdo, a aranha selecionaries em meior proporgido as
presas de tamanho grande para capturs. 0O método empregado
foi a regressBo linear simples entre a taxa de interceptacdo
de presag € 0 arco-seno da propor¢fo dog tamanhos

captursdoe. Nesse casc, foram empregados na andlise,



sémente o8 individuos com pelo menos 10 presas capturadas.

10.0- Estimativae da Biomaesa Média de Presas

A biomassa média, tanto das presas interceptadas pela
teia, quanto da fragdo ingerida por M. nigrichelis foi
estimada por classe de tamanho. Essa estimativa foi cobtida
através de equacgdes de comprimento - peso, desenvolvidas por
Schoener (1880) para insetos da floresta tropical de
"Cafias™, na Costa Rica, que apresenta, segundo Holdridge,
uma classificagd3o semelhante & da Serra do Japi. O tamanho
da presa foil dado pelo ponto médio do intervalo da classe e
usado nas eqQuacgoes das principais ordens dos insetos que
ocorreram na classe. O resultado encontrado numa eguacfo
foi multiplicado pela proporc8c com gque a ordem occorreu na
classe de tamanho. Esse procedimento é facilmente
compreendido com o exemplo abaixo:

A egquacdo para a ordem Diptera é: peso= 0,074 x comprimento
elevado a 1,64.

Q comprimento médioc da classe de tamanhe menor (>0-Z2mm) &
imm, logc nesse caso o pesc = (0,074)

Como a ordem representou BOX dos insetos observados nesssa
classe, multiplica-se o resultado dessa equagso por 0,8,
conforme estd mostrade abaixo:

0,8 = 0,074 = 0,068, sende este Gltimo, o valor da

estimetiva da biomassa da ordem Diptera, na classe de
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tamanhc pequena {(>0-2mm).

Foram somados, por classe de tamanho, os valores para
cads ordem gque ocorreu na classe. Obteve-se assim um valor
médio de biomassa individual para cada classe de tamanho.
Multiplicando-se esse valor pelo nmero de presas
interceptado naquela classe, obtém-se & biomassa total de

presas na classe de tamanho.



RESULTADOS

1.0- Tamanho ¢a Aranha e Compertamentc de Construcio da Tela

¥oi encontrada uma relscéo positiva des disténcia madis
entre as espirais viscosas (malhs) e o tamanho {peso) da
aranha (Fig. 3:; Y = 0.002x + 0.104; r2 = 0.328; n = 42; p <
0,01), mostrando gue as aranhas de maior peso constroem suas
teias com a malha de tamanho melior. Interesssnte notar a
ausénecia de relagfc entre peso da aranhsa € comprimz=nto do
fio de espiral viscosa. Qutras correlacles positivas
significativas ocorreram entre o tamanho da aranha e as
seguintes caracteristicas: a drea da regifo de captura
{logo, a Area total da teia), e o comprimento do fic suporte
(tabels 1). As aranhas mais pesadas est&@o conetruindo teias
mais altas com fics de suporte longos, buscando desse modo a
amplitude de érea livre adequada &s suas teless de maior
superficie de regildoc de captura. O tamarnho da aranha
variou, aproximadamente, entre 8 e & mm de comprimentc e

entre 16 e 55 mg de peso fresco.
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2.0- Efeito da Variaggo das Caracteristicas da Teia na

Capacidade de Interceptac8o da Teia

A tabela 2 mostra os reesultados das correlaces entre a
taxa de interceptacio de presas e caracteristicas
estruturais da tela. A &drea da regific de captura (portanto
também & &rea da teia) e comprimento do fio de espirais
viscosas, apresentaram correlacBes poeitivas com a taxe de
interceptac8o de presas.

A variacio dessas caracteristicas n¥o apresentou efeito
na propor¢ido doe tamanhos de presa interceptados (andlise de

correlacdo, N= 8, p > 0,10, n. =8.).
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FIGURA 3. Relacho entre ¢ peso da aranhe (mg) e & melhsa
(cm, disténcia média inter-espiras) da teis em fémesns

adultas de Micrathena nigrichelis.
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TABELA 1 - Relac8o entre o tamanho do individuo (x= peso fresco
em mg) e varidveis de componentes estruturais da teia (Y) de
Micrathena nigrichelis, na Serra do Japi-SP. Resultados

analisadoB por regress8o linear simples.

VARIAVEL

DEPENDENTE (Y) r® r N P
ZONA de CAPTURA 0,140 0,374 43 < 0,02
AREA da TEIA 0,147 0,383 43 < 0,02
COMPRIMENTC do FIO SUPORTE 0,107 0,327 43 < 0,05
MALHA 0,326 0,571 42 < 0,001

COMPRIMENTO do FIO VISCOS0 0,005 0,072 42 N.S.
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TABELA Z - Relacido entre os componentes estruturais da teia (x) e

a taxa de interceptacdo (Y = Tint

n® de presas

interceptadas/hora/individuc) de Micrathena nigrichelis, na Serrs

do Japi-SP. Resultados analisados por regressBo linear simples.

VARIAVEL r= N r p
INDEPENDENTE (x)

ZONA de CAPTURA 0,157 33 0,397 < 0,05
MALHA 0,016 32 0,125 N.S.
COMPRIMENTO do FIO VISCOSO G,188 32 0,435 < 0,08




3.0- Seletividade de Presas

3.1- O Interceptado x Demais Respostas

Foram registradas um total de 589 presas interceptadas
pela teia, das quais 508 foram atacadas e 440 capturadas por
Micrathena nigrichelis na Serra do Japi.

A freqiiéncis das presas interceptadas diminui
progressivamente com o aumento do tamanho de presa. As
presas pequenasg e intermedidrias (até 4 mm) foram de longe
as mais freqlientes entre as interceptadas pela teia (Fig.
4). As distribui¢des de freqiiénciaes, por tamanho de presa,
das respostas "ataca” e “"captura' nfo apresentaram
diferenca significativa em relac3oc & das presas
interceptadas (KS, » > 0,05, n.s.; Tabela 3). Isto
representa uma evidéncia contrdria & seletividade e mostra
que Micrathena nigrichelis ataca e captura as presas dos
tamanhos mais abundantes na teia (Fig. 4). Entretanto,
todas as outras categorias de resposta tém distribuicdes com
diferencas significativas em relacio & distribuic8o das
presas interceptadas, o que € evidéncia de algum grau de

seletividade (Tabela 3}.

3.2- A Seletividade ao Nivel 2

A Figura b mostra as freqiléncias relativas das

respostas &8 presas por classe de tamanho, ao nivel do
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ataque. A freguéncia das presass atacadas é sempre muito

maior em comparaCgo com as ignoradas, mostrando que M.
nigrichelis é generalista no nivel de atagque. O contraste
cbtido pela andlise comparativa das respostas "Ataca’ e
"Escapa” mostra que a probabilidade de atague tende a
decrescer com o aumentoc do tamanho da presa. A resposta
“ataca” fol majoritérism nes presas de até 6 mm de
comprimento do corpo. Exatamente ¢ oposto ocorreu para &
resposta "escapa’”, prevalecende para as presas muito grandes
{> 8 mm). As presas grandes (> 4 mm) tém maior
probabilidade de escapar da teia. Esse fendmeno aumenta de
freqliéncia progressivamente com o tamanho da presa (Fig. 53.
As presas maiores (> € mm), dependendo do seu comportamento
e morfologia, tendem a causar vibracdes fortes e de maior
amplitude na teia. M. nigrichelis é maie lenta ao se
aproximar de presas gue causam vibracgBes dessa intensidade,
peseibilitando & presa maior tempo de escape. A
probabilidade de ataque de ums presa muito grande (> 6 mrm )
sumenta guando ela apresenta, ao ser interceptada, um
comportamento que minimiza a produgdoc de vibracBes na teia,
elevando s velocidade de astague da aranha, e/ou uma
morfologia com uma superficie maior de contato com a regidic
de espirais viscosas, aumentando ¢ tempo de retenc8o na
tela. Um exemplo caracteristico foi a obeservacBo, fora da
amostragem deste estudo, da interceptac8o, enrolamento e
ingest8o vor M. nigrichelis de dois insetos da sub-ordem

Symphyta (Hymenopters), medindo entre 6 e 8 mm de



comprimente. Uma presa grande, mesmo em velocidade baixa,
pode apresentar for¢a e capacidade de manobra suficiente
para escapar da teia ou ricochetear em teias adjacentes. A
resposta "ignora"” decresce da menor classe de tamanho para a
seguinte, tendo sua ocorréncia restrita aos tamanhos menores
(Fig. 5). Geralmente, as presas ignoradas s&o menores que
1.5 mm de comprimento. Esta mesma resposta, mais raramente,
também pode ser causads por presas maiores, que estando com
uma aceleragdc muito baixa e comportamento imével apbs &
interceptac8o pela teia, evitam a emiss3o de vibractes de
intensidade (tempo e amplitude) suficiente & sua deteccio

rela aranha.

3.3- Seletividade ao Nivel 3

Ao nivel da captura, onde a aranha escolhe o Que
ingerir, as presas pequenas (até 2 mm) apresentarsm a menor
freqléncia relativa da resposta “"rejeita" em comparacac com
as dos demais tamanhos, mostrando o grau de especializacéo
de M. nigrichelis por esse tamanho de presa (X== 27,315,
g.1.= 1, p < 0,001; Fig. 8). Os resuvltados sugerem um

aumento da rejeicfo em presas muito grandes (> 6 mm) .
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3.4- Seletividade Taxondmica

A maioria dos insetos interceptados foi das ordens
Diptera e Hymenoptera (Tabela 4). Essas ordens juntamente
com Coleoptera foram as de indice de seletividade positivo
a0 nivel do ataque. Entretanto somente a ordem Diptera
atingiu valores positivoe pelo indice de Iviev, nos dois
niveis de seletividade (atague e captura). Apds =a
interceptacao, a seletividade positiva foi fraca, ao
contrarioc da rejeicd8ic que, qQuando ocorreu, foi de maior

intensidade.

4.0~ Comportamento de Ataque e Manipulac8c de Presas

Examinando as freqiéncias dos diferentes comporiamentos
de manipulacdo de 439 presas "capturadas' por M. nigrichelis
ne campo, encontra-se gQue as proporgdes observadas desses
comportamentos variam em relag8o aoc tamanho da presa (Teste
X* de Contingéncia, X2 = 269,558; g.1.= 4; p < 0.001). Um
comportamento difevente predomina em cada uma das claeses de
tamanho de presa (Fig. B}. As presas pequenas (até 2 mm de
comprimento} foram "ingeridas no local”, na maioria das
vezes, enquanto as de tamanhos intermedidrios (2 - 4 mm)
eram geralmente conduzidas ao centro da teia, onde a aranha

as ingeria. O comportamento "enrolamente” aumenta de
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freqiiéncia com o aumento do tamanho da presa, predominando
nas presas malores (Fig. 7).

0 tamanho intermedidrio (> 2-4 mm) apresentou o maior
indice de Shanon (H") nas freqiiéncias dos comportamentos de
manipulacdo (0,883), comparado com as outras classes de
tamanho (0,399, até 2 mm e 0,306 > 4-8), mostrando a maior
incerteza nas decis8es de atague e manipulac8o para as

presas daquela classe de tamanho.

5.0~ Variag8o Intra-Populacional

Ao nivel individual, as taxas nos niveis de
interceptagdo, atague e captura, apresentaram médias maiores
£ menor variabilidade no tamanho de presa menor. A média
diminui e a variag8Bo sumenta, progressivamente, com o
aumento do tamanho (Figs. 8 e 9). As diferencas de
variac8o, entre os tamanhos, é significativa ao nivel de 5%
relo teste "C" de diferencas entre "CVs'". Esses resultados
mostram que tanto a abundéncia como a previsibilidade das

presas decrescem com © tamanho.
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FIGURA 4. Distribuicho das freatiéncias sbsoiutas dos
tamanhos das presas interceptadas {Ni) pela teia, das
stacadas (Na) € capturedas (Ne) por Micrathens nigrichelis.
Oa dados s80 resgultantes de interceptagfes naturais e as
demais categorias s&@o sub-conjuntos das interceptedss:

Ni= 589, Na= 50B, N==440.
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TABELA 3. Resultados do teste Kolmogorov-Smirnov
para as categorias de resposta do conjunto aranha-
teia em relacdoc & distribuic8o de freqiiéncias dos
tamanhoe das presas interceptadas {(n = 589) por

teias de Micrathena nigrichelis, na Serra do Japi.

Categoria Dmax P

de resposta

Ataca 0,024 N.S.
Captura 0,085 N.S.
Ignors 0,224 < 0,05
Rejeita 0,275 < 0,01

E=capa 0,405 < 0,01
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FIGURA 5. DMstribulcgo das freqliéncias relativas,
acumuladas por clesse de tamanho, das presas interceptadas
por Micrathena nigrichelis nas categoriss: ignora, ataca e

escapa (nivel 2).
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TABELA 4 - Valores de seletividade de presae pelo indice de Ivlev
{(E), para os tamanhos das presas atacadas (Ea) e capturadas (Ec)

por Micrathena nigrichelis. 0O indice das presaes atacadas foi

calculado em relagio &s interceptadas e o das capturadas foi em
funcao das atacadas. (Tam. = tamanho da presa:; Pi/Ra/Re=
proporc8o das presas interceptadas/atacadas/capturadas: em
sequéncia: Diptera, Hymenoptera. Coleoptera, Lepidoptera,

Thysanoptera, Homoptera, Psocoptera, Aranesze).

Interceptado Atacado Capturado

NO Pi No Ra Ea Ne ke Ec
Tam. (mm)
>0-2 353 0,61 317 0,62 +0,01 294 0,67 +0,04
»>2-4 161 0,29 155 0,31 +0,02 121 0,28 -0,03
>4-8 33 0,07 32 0,08 -0,08 24 0,05 -0,13
>6-8 3 0,01 3 0,01 -0,25 1 0,00 ~-0.67
>8 1 0,01 1 0,00 ~0,75 -~ ~ -1,0
Taxon
Dip 83 0,83 70 0,68 +0,04 85 0,82 +0,08
Hym 24 0,18 20 0,18 +0,03 8 6,10 -0.,31
Col 8 0,06 7 0,07 +0.,08 2 0,02 ~0,58
Lep 6 0,04 0] 0 -1 0 0 0
Thy 3 0,02 3 0,03 -0,2 1 0,01 -0,05
Hom 2 0,02 2 0,02 0 1 0,01 -0,33
Pso 1 0,01 1 0,01 0 1 0,01 0
Ara 4 G,03 1 0,01 -0,5 1 0,01 o




Freqoancia (%)

" N

50%
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B Ingere ne Local ] Ingsre no Refogle M corolamento

FIGURA 7. Freqgliénecia acumulaeda (%) does comportamentos de
atagque e menipulacio de Micrathena nigrichelis. para ceda

classe de tmmanho, das presas cartursdas.
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FIGURA 8. Médias das taxas de intercertacso, ataque e
captura individuais, das presas de Micrathena nigrichelis,

de acordo com ¢ tamanho da presa.
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6.0- Efeito da Variacio da Abundéncia de Presas

Interceptadas-Resposta Funcicnal

A taxa de interceptagdo de presas apresentou uma
relagdo linear e positiva com a de captura (r2 = 0.8683; n=
65; p < 0.001; Fig. 10) mestrando gue n8o hé alteraglfio na
Quantidade de presas atacadas e ingeridas. O aumentc da
taxa de interceptac8o, ndo altera & proporgdo dos tamanhos
das presas atacadas e capturadas (anélise de regress8o. n.
8.), sugerindo que M. nigrichelis n8o muda a proporclo de
tamanhos de presas atacadag e capturadas em func8c da
variacdo na oferta de presas interceptadas. Esses
resultados s8o evidéncias de um patamar de resposta
funcional elevado e de auséncia de resposta funcional em
Micrathena nigrichelis dentro da variacZo0 na abundincia de

presas encontrada no Japi.
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FIGURA 10. Relsc¢8o entre ae taxss, de interceptacdo e

captura de pressas, em Micrathenas nigrichelis na Serra do

Japri, Jundiai-SP.

48



49

7.0- Estimstiva da Biomassa de Presas

As estimativas de biomassa nas classes de tamanho de
presa contrastam com as respectivas freqiiéncias, comoc mostra
a figura 11. A biomassa disponivel e sua fracdo ingeride
diferem entre os tamanhos das presas. A segunda maior
classe em freqiéncia (> 2-4 mm) é a de maior oferta de
biomassa, embora tenha apenas cerca da metade da fregii@éncia
dag presas de tamanho pequeno (até 2 mm). As presas
pequenas obtiveram & maior proporcéo da biomassa
aproveitada, apesar de apresentarem uma oferta menor em
relacdo a de tamanho grande {(4-5 mm). Em ambas, as

quantidades ingeridas foram semelhantes.
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FIGURA 11. Biomassa estimada versus fregliéncia de presas

interceptadas e capturadas, por Micrathens nigrichelis, nos

diferentes tamanhos.

Biom.= biomassa; Intercep.= interceptada; Capt.= capturada



DISCUSSEO

Tamanho da Aranha e Comportamento de Construcio da Teia

Os estudos existentes sobre o efeito do tamanho de
aranhas no comportamento de construg8c da teia concentram-se
nas diferencas de desenvolvimento (e.g. Risch 1977), ou nas
comparacdes entre espécies {e.g. Craig 1987b). As
conclusdes desses estudos s8o, por vezes, generalizadas,
para explicar a variag8o intraespecifica entre adultos.
Christiansen et al. (1982, apud Ades 1872) encontrou um
aumento da espessura do fio de seda da teia, ac sumentar
artificialmente o pesc da aranha aderindo pesos ao seu
corpo. Esse estudo demonstra que uma das inumeras funcgdes
da teia & dar sustentagfio ao prépric peso da aranha.
Interessante notar que, ao contrdrio dos resultados do
presente estudo, esses autores encontraram uma diminuic3o no
comprimento total do fio empregado. Esse aumento artificial
do peso n8c & acompanhado de sumentoc nas reservas
nutricionais da aranha e sugere a existéncia de um "trade
off” entre o comprimento e a espessura do fic. O meréscimo
de material causado pela maior espessura do fic ndo
corresponde a um aumento igual nos custos da teia. Isto
porqgue as arsnhas orbitelas apresentam uma extrema
capacidade de resbsorcio das proteinas formadoras doe fios

de seda (Peskall 1971). O gasto energético envolvido no

{n



processd de construcioc da teia é o principal fator a elevar
o8 seus custos. Portanto, uma vez mantendo ag taxas
metabdlicas iguais, a disténcia percorrida durante =&
constru¢do da teia, é uma medida desse gasto.

As aranh&as que constituiram a amocstra do presente
estude sd30 da mesma geragdo, sexo € populacdo. Aesim, a
variag8o de peso esqui encontrada pode ser considerada como
uma medida aproximada da diferenca no sucesso de
forrageamento entre os individuos amostrados.

Como poderia ser explicada a relagfio entre o peso da
aranha e o tamanho da malha, encontrada em M. nigrichelis no
campo?

Denny (1976) mostrou que devido as suas propriedades, o
fio viscosc apresenta capacidade de absorcdo de impacto.
Craig (1987b) fez um estudo comparativo das propriedades
mecénicas das teias de diferentes espécies de araneideocs,
inclusive do género Micrathena, e uma das caracteristicas
estudadas fol a espessura do fio de seda. Os resultados
encontrados por esse estude sugerem uma correlacdo positiva
entre peso da aranha e espessura do fio, qQue provavelmente
deve-ge a uma egimples relagso de superficie por volume. Se
& uma relacgd8c de natureza fisica, embora os dados
spresentados sejam referentes a compara¢8o entre egpécies, ©
mesmo efeito pode ser generalizavel a outras espécies. Na
rerspectivae desses estudoe portantoc, as arsnhss
apresentariam um fio de seda de espessura proporcional ao

geu peso. Logo, as aranhas maiores apresentarism um fio de

b2
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maior capacidade de absorgio de impacto, podendo, com o
mesmo comprimento de fio viscoso - portanto com custos de
construcaoc semelhantes - elaborar teias com menor densidade
de fio viscoso e maior superficie da regi&o de capturs.
Assim, manteriam aproximadamente constante a capacidade de
absorgdo de energia cinética da teia. Dessa maneira, o
aumento da malha, nos individuos maiores, apresentaria
apenas a fungdo de aumentar o nUmero de presas interceptadas
por unidade de tempo. Uma evidéncia favoridvel & essa
hipbétese é a auséncia de relacgfo entre peso da areanha e
comprimento do fio viscosoc. O limite de aumento de tamanho
do diémetroc da teia seria devido também a cutros fatores que
nadc somente a guantidade de fio viscoeo e a capacidade de
sbsorgéo da teia. Pois que, o tempo gasto pela aranhs parsa
detectar e alcangar a presa no local da teia em que foi
interceptada, deve também desempenhar um papel determinante

na decisfo quantc ac tamanho da teia a ser construida.

Variabilidade da Teia e sua Funcdo

A variagdo no tamanho da largura da malha,
aparentemente, n&o apresenta nenhum efeite seletivo quanto
ac tamanho das presas interceptadas. Esse fato concorda com
8 concepgBo de teia n8o filtradora proposta por Nentwig
(1883), somando mais uma evidéncia contréria & concepcio de

teia com funcionamento semelhante a um filtro sugerida por
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diversos autores (Risch 1977, Uetz et al. 1878, Riechert &
Luczak 1982, Robinson & Robinson 1973, Wise & Barata 1883,
Higgins 1887). Uma vez adotada a concepcao de teia,
semelhante a um filtro, era de se esperar que teias de maior
largura de malha interceptassem uma proporgfo maior de
prresas de tamanhos maiores, comparadas a teias coespecificas
com malha de menor largura no mesmo local e habitat.
Contudo, o funcionamentc de uma teia orbicular & bem mais
complexo, dependendo de varios outros fatores, tais como a
interagdo enire a arguitetura da teia e os materiaips
empregados na sua construgdoc. Além distoc, os varios tipos
de fios gue constituem as teias variam na quantidade
empregada, como também em suas propriedades, tais como

elasticidade e tenacidade (Craig 1987b).

Evolugdo do Comportamento de Ataque e Manipulacio

A mudanga do modo de manuseio predominante, em func8o
do tamanho da presa, € semelhante aoc observado por Robinson
& Mirick (1871) para o comportamento de atague em Nephila
clavipes e em outros Araneideos {Robinson 1869, Robinson et
al. 1969, Robinson & Olazarri 1971). Um padrio semelhante
fei ainda encontrado por Riechert em Agelenopsis aperta, uma
aranha com teia de lencol (Riechert & Luczak 1982).

O comportamento de atacar a presa com mordida e retira-

la da regiZo de captura, transportando—-a aoc centro da teia
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onde a enrola, é comum & todos os arasneideos, sendo também o
mais primitivo no esquema da evolu¢Zc do comportamento de
atague ¢ manipulac8o proposto por Robinson (1975). M.
nigrichelis, no entanto, apresenta uma mudanga em relacdo a
esse esquema, mostrando uma simplificagfo no padr8o de
ataque &4s presas peguenas, em relac8o ao das espécies de
outros géneros estudadas: o modo de ingerir no sitio da
interceptac8o, evitando o transporte ac refligio e o
enrolamento. A ingest8o no centro suprimindoc apenas o
enrolamento, muito empregada por M. nigrichelis, ocorre com
pouca fregliéneia em Argiope e Nephila {Robinson & Olazarri
18971, Robinson & Robinson 1873, Ades 1972). A aranha
dispensa os gastos com materiais e energia nos movimentos
necessirios ao enrclamento das presas peguenas e da maioria
de tamanho intermediério (até 4 mm). Ac ingerir &ss presas
no mesmo local da interceptacdo, o custo de manipulac8o é
reduzido ac minimo, tanto em relaglio ac menor tempo, guanto
& economia de energia no transporte da presa até o centro da
teia. HEssa economia pode ser conesideridvel, dado o grande
namerc de presas capturado com o emprego desse
comportamento. Hssas modificacdes possibilitaram a M.
nigrichelis atacar e manipular as presas pequenas e
intermedidrias (até 4 mm) com grande eficiéncia, i.e., com
mencor gasto de energia e tempo por presa capturada. M,
nigrichelis, apresentsa um modo de ataque & de manipulacio
que permite um majior aproveitamento das presas de tamanho

requenco, sSe comparada 4 Argiope, que carrega as presasg
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menores 80 centro, onde na maioria dae vézes as empacota
antes da ingestdo (Robinson 1969, Robinson & Olazarri 1971).
Essa comparac8o 86 faz sentido considerando as diferengas na
proporgdo dos tamanhos interceptados pelos dois tipos de
teia, no mesmo ambiente. Nessas circunsténcias,
provavelmente Argiope deve interceptar uma maior Proporgio
de presas maiores, em decorréncia das caracteristicas da sua
teisa, e capacidade de atrag8o (Ades 1972, Craig & Bernard
1980). O outro comportamento empregado por M. nigrichelis é
o "morde e enrola” (Robinson 1975). A tatica de atacar a
bresa com mcrdida &€ interpretada na literatura como a de
maior sucesso para as presas de vdo rdpido, com grande
capacidade de escapar da teia (Robinson 1968, 1875). Os
insetos das ordens Diptera e Hymenopters s8&o as presas mais
comuns de M. nigrichelis, além de outras espécies congéneres
estudadas por Bhelly (1984) e Uetz & Hartsock (1987, tabela
5). Esses insetos apresentam uma grande capacidade de v&o
em relacso ao seu tamanho (Greenewalt 1982 apud Craig
1987b), devido aoc seu tipo de musculatura de vdo, que pode
ter sido o resultado de uma pré-adaptac8c para insetos de
tamanho peauenc (Nachtigall & Wilson 1967 apud Craig 1987b).
Como & velocidade contribuil mais do que & massa na producdo
de energia cinética, aumentando-a numa razdo quadratica,
esse tipo de presa, mesmo de tamanho pequeno, causa um
grande impacto ao ser interceptado e tem um potencial de
escapar da teia relativamente elevado (Craig 1987b). Uetz &

Hartsock (1987), sugeriram gque o comportamento de ateque e
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manipulagdo "morde e enrola’, presente em Micrathena
gracilis, &€ o padr8o comportamental maie eficiente ns
captura dag presas de escspe répido e de tamanho regquenc,
que ndoc oferecem perigo para a aranha. O rresente estudo
sugere que o comportamento de "morder"”, ao primeiro contato,
independente de "enrolar” ou nfoc o inseto em seguida, parece
ser o comportamento mais eficiente para esse tipo de presa.
Robinson (1975) foi o primeiro a sugerir a existéncia de umsa
interdependéncia entre estrutura da teia e comportamento de
ataque e manipulacdo. Essa vis30 vem reunindo um grande
namero de adeptos, dades os resultados obtidos em estudos
recentes (Craig 1987b, 1988, Eberhard 1980). Eberhard
{1990) sugeriu que os araneideos de teiams de grande absorcio
de impacto, comoc as de Micrathena e Gasteracantha, tendem a
atacar mais lentamente. Em relac8o & M. nigrichelis esse
pressuposto parece ser verdadeiro apenas no atague as pPresas
muito grandes (> 6 mm), que s3o raras, ndo tendo validade
nag principais presas componentes da dieta. M. nigrichelis,
ao lidar com presas grandes, com o seu modo de ataque de
morder &s presas ac imobilizéd-las, usa, ao primeiro contato,
os dois pares de patas anteriores, semelhante &ac que ocorre
com M. gracilis (Uetz & Hartsock 1987). Esse comportamento
aumenta o riscoe de injuria ao lidar com essas Presas,
dificultando sue captura. O modo de atague de morder
primeiro é tido como maise primitivo em relecio ao atague por
enrolamento, que &€ considerado ¢ mais derivado entre os

membros da familia Arsneidae (Robinson et al 1988, Robinseon



1875). O comportamento de atacar por enrolamento é de
grande vantagem no trato com as presae grandes e rerigosas,
uma vez que a aranha nao contata s presa, e gim a imobiliza
com seda (Robinson 1868, 1975). Esse comportamento esta
ausente no génerc Micrathena e ainda n8oc ha concordincia na
literatura se esta auséncia é primitiva ou se houve perda
secundaria. Robinson (197H5) sugeriu que tal suséncia seria
primitiva. Entretanto, Micrathena é um género derivado
filogeneticamente (Levi 1985) e a especializacio em rresasgs
menores estd de acordo com a tendéncia macroevolutiva de
reducdo do tamanho corporal nos Araneoidea sugerida por Levi
(1880, apud Craig 1987a) e Craig (1987a). E possivel que a
evolugdo do comportamento de atague e manipulachlc em
Micrathena tenha ocorrido em paralelo ou mesmo
rosteriormente ao surgimento do atague por enrolamentc em
resposta a tipos de presas diferentes. Esse conjunto de
caracteres estaria representado nesses dois grupos de modo
divergente, ambos com maior eficiéncia na captura das presas
dos respectives tamanhos. Em linhas gerais, as espécies de
Argiope teriam irradiado &s expensas de presas de tamanho
grande, enquanto as de Micrathena teriam explorado
primariamente as presas menores e de vbéo répido, como
sugerem o8 respectivos tipos de teia, as preferéncias de
tamanhc na captura e os comportamentos de ataque e
manipulagaoc. A interpretacsio dos resultados encontrados em
M. nigrichelis, no contexto de outros estudos realizados com

o género Micrathena e grupos afins (Robinson 1975, Levi
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1980, 1985, Elgar et al 1880, Craig 1987a, b, Uetz &
Hartsock 1987), pode contribuir para a compreensio da
evelug8Bo da especializagBo de presas no génerc Micrathena.

0 comportamento de manipula¢8o de presas {Robinson 1975,
este estudo), o tamanho relativo das patas anteriores (Elgar
et al. 1990}, a arquitetura de alta energias da teia (Craig
1987h) € a composicdo taxondmica da dieta {(Shelly 1984, Uetz
& Hart=ock 1987, este estudo), constituiriam um conjuntc de
caracteristicas que evoluiram em resposta a0 esurgimento, em
tempc evolutivo recente, de um grande numerc de espécies de
insetos de vbo répido e pegueno tamanho corporal, das ordens
Diptera e Hymenoptera (Carpenter apud Craig 1986). Isto
teria resultadc em certo grau de esgpecializacido nesse tipo
de presa. As evidéncias desses estudos citados concordam
com Levi (1985), ac supor a perda secundaria do
comportamento de atague por enrclamento no género
Micrathena. As espécies de Gasteracanthinae estudadas,
apresentam um comportamente gue possibilita armazenar
algumas presas no local da interceptacdoco., em comum COm &S
eapécies de Argiope (Robinson 18689; Robinson & Olazarri
1971). Esse comportamento, considerado derivado por
Robinson (1575), confere vantagem adaptativae em sitiocs de
grande abundéncia de presas com taxas de interceptacio
elevadas € na captura de presas gue voam em enxames. B
conhecida a ocorréncia do comportasmento de atague por
enrolamento em Gasteracantha cancriformis (Lubin apud

Robinscon & Robinson 1973), cuwjo génerco é o mails primitive da



sub-familia Gasteracanthinae. constituida também por

Micrathena e Chastacis.

Seletividade de Presas

Ao contraric do que foi encontrado por Uetz & Hartsock
(1987), em Micrathena gracilis, espécie de regiio temperads,
M. nigrichelis prefere capturar as presas menores e mais
abundantes (tabela £). Apbe o contato com & presa, ac nivel
da captura, ocorre a escolha, por parte da aranha. A
selecado de presse neste nivel estd de acordc com o rropoeto
por Charnov {1976), uma vez gue M. nigrichelis estsa
escolhendo as presas gue requerem um manuseio mais simples,
minimizando os custos de energia no ataque e na manipulac8o.
Possivelmente. essas presas 330 as de maior recompensa ou
lucratividade, i.e., biomassa ingerida por unidade gde tempo
e energia gasta. O surgimento do comportamento de atague e
manipulacdo de "ingeestdo no local" deve ter possibilitadc a
utilizac&o lucrative das presas menores em M. nigrichelis.
Na medida em que essas presas apresentassem uma grande
abundéncia € consténcia no ambiente, seria promovido pels
selegdo natural, o espalhamentc esse tipo de comportamento
na populagao. Isso sugere que a abundéncia de presas deva
ser um agente importante, para moldar o comportamento de
forrageamento em aranhas de teia, como & sugerido por Craig

(1989). Desse modo, fol possivel & M. nigrichelis, atingir
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TABELA 5 - Comparagao dos valores de seletividade de presa
peio indice de Ivlev (E), entre as espécies Miecrathena
nigrichelis (Mn) e M. gracilis (Mg) para os tamanhos e taxs
dag presas atacadas. O indice das presas atacadas foi
calculado em relag8o as interceptadas. (Pi= proporcgdo das
presas interceptadas; Ra= propor¢8o das atacadas; Ea =
seletividade das presas atacadas; em sequéncia: Diptera,

Bymenoptera, Cocleoptera, Homoptera).

Interceptado Atacado
Pi Ra Ea

Mn Mg Mn Mg Mn Mg
Tamanho(mm).
>0-2 0,61 0,48 0,62 0,37 +0.01 -0,12
>2-4 0,29 0,27 0,31 0,30 +0,02 +0,04
>4-6 0,07 0,14 0,08 0,24 -0,06 +0,28
>6-8 0,01 0,03 0,01 0,04 -0,25 +0,04
>8 6,01 0,08 0,00 0,086 -0,78 -0,21
N 588 i18 508 54
Taxon
Dip 0,63 0,67 0,68 0,76 +0,04 +0,87
Hym 0,18 0,15 0,19 0,18 +0,03 -0,57
Col 0,06 0,04 0,07 0,04 +0,08 -0,01
Hom 0,02 0,03 0,02 0,02 o -0,22
N 117 118 98 54

6l



um grau de especializacdo na selec8o de presas que
certamente nadc é de magnitude compardvel ao atingido por
outros araneideos — como os descritos em Stowe (1986) -
e.g., as aranhas do genero Mastophora. Interessante notar
que apesar da maior oferta de biomassa e maior proporcio de
presas atacadas, a classe de tamanho intermedidrio (> 2-4
mm) ndc é a preferida pars captura. Talvez n&oc seja por
coincidéncia gue esse tamanho é Justamente © que apresenta a
maior variabilidade quanto ao comportamento de manipulacio,
e portanto provavelmente na recompensa por presa. Além
disto apresenta uma maior variabilidade na abundfncia, se
comparado com ¢ tamanho pequeno. Esses resultados levantam
a possibilidade de ocorréncia de esensibilidade &c risco
(Caraco et al. 1980, Real & Caraco 1986) no processo de
selecBo de presas de M. nigrichelis. Essa questio permanece
em aberto e estudos de natureza experimental serfo
necessarios para testar a hipdétese de aversdo ao risco na
preferéncia de presas em M. nigrichelis. Riechert (1891)
n¥o encontrou nenhuma evidéncia de comportamento sensivel ao
risco num estudo de escolha de dieta em Agelenopsis aperta.
No entanto, evidéncias da teoria de sensibilidade ao risco
vém sendoc obtidas em estudos recentes com outras espécies de
aranha. Gillespie & Caraco (1887) empregaram-na para
elucidar as diferencas entre duas populag¢des do araneideo
Tetragnatha elongata, na escolha de uma estratégia de caca
mével ou fixe. Uetz (1888) mostrou que, em espécies

coloniaip de Metepeira, guando a abundéncia de presas é
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grande, excedendo as hnecessidades energéticas individuais,
as aranhas apresentam comportamento de forragear de modo
avesso &0 risco. O risco se deve ao aumento da variacgao
existente na captura de pvresas quando as aranhas forrageiam
saolitérias. Quando em grupo, essa variéncia & menor. Na
medida em gque a abundéncia de presas decresce, a frequéncia
dos grupcs diminui, tendendo aoc modoc propenso ao risco.

Rypstra (1990) apresentou uma evidéncia de gque aranhas
solitédrias aproveitam uma proporgdoc maior da biomassa das
presag de tamanho menor gue o tamanho da aranha e rendimento
menor, nas presas malores. 0O contrério ocorreu com uma
espécie social estudada. E possivel gque, devido a esse
mesmo fendmeno, M. nigrichelis, enquanto espécie solitaria,
apresente uma tendéncia a ter maior seletividade em relacsio
&z presas muito grandes (> 6 mm), ficando mais sensivel ao
lidar com as defesas dessas presas (comportamentais,
mecénicas, quimicas) evitando assim qualguer elevacgoc dos
custos de manipulac8o. Essa tendéncia se ajusta ao
preesuposto sugerido por Riechert & Luczak (1982), de gue a
selec@oc natural deva favorecer & discriminac8o das presas
lucrativas antes de ocorrer muito investimento energético no
processc de captura.

Na classe menor, o ataque € provavelmente restrito pela
capacidade sensorial da aranha em perceber as vibracdes
produzidas na teia com ¢ impacto da interceptacZc da presa
e/ou seus movimentos na regido de captura. A decigdo de

ignorar ou atacar uma presa & moldada em func8&o da



lucratividade desta, i.e., ganho liquido de energia em
relagcéoc & energia gasta em atacar e ingerir & preesa
(Riechert & Luczak 1882, Riechert 1981). Aparentemente,
Micrathena nigrichelis apresenta um limiar de sensibilidade
as vibragdes na teia, ignorando as presas gue causgam
vibracBes abaixo deste limiar. Uma evidéncia de fécil
obepervacido no campo, reforgando ezsza hipdtese, é o fato de
M. nigrichelis atacar velozmenie pequenos fragmentos de
material vegetal, trazidos peio vento. Esses fragmentos tém
um tamanhe semelhante ou menor gue o de algumas presas
ignoradas. Portanto, eles causam um impacte minimo na
intercepta¢do. Porém, se, apds a interceptac8o, aderirem a
espiral viscosa scb a agdo do vento, esses fragmentos
permanecem tremulando na teia e produzem vibracSes por tempo
suficiente para sua detecg¢lo, apdés a gqusl a aranha os ataca,
arremessando~os, em seguida, para fora da teia. Na auséncia
de vente, eles permanecem aderidog & teia. Hazma observacido
Bugere gue seja pouco provavel a existéncia, em M
nigrichelis, do mecanismo proposte por Suter (18978) para
Cyeclosa turbinata, no gual essa esgpécie avalia & massa do
inseto pelo impacto causado por este na teia. Uetz &
Hartsock (18987) sugeriram a existéncia desse mesmo mecanismo
em M. gracilis. Em M. nigrichelis, contudeo, & provavel gue
a manutencgio de vibracgbes, dentro de determinada amplitude,
geja de maior importéncia para desencadear o comportamento
de atagque.

A reduciao do ataque nos tamanhos maiores deve-se &80
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menor tempo de retencio da precsa na teis, permitindo sua
fuga, na maioria das vezes, antes do contate com = aranha.
Esee tempo menor, provavelmente se deve 2o limite da
capacidade de absorgdo da teia e/ou de retencio desta,
gemelhante aoc demonstrado por Nentwig (1882). Muitas presas
grandes escapam ultrapassando a capacidade de retencdo da
teia, e outras eté a de absor¢doc, trespassandc-a. Aliado &o
potencial de fuga, a interagdo entre o comportamento da
presa interceptsda e o da aranha, formam os fatores
obeervados como responséveis pela menor freaquéncia de ataque

de M. nigrichelis a essas presas.

Resposta Funcional

A auséncia de resposta funcional observada em M.
nigrichelis no campo concorda com os resultados encontrados
na literatura, que propdem um patamar elevado de resposta
funcional para aranhas de teia (Smith & Wellington 1984 apud
Riechert & Lockley 19884). A dificuldade de encontrar esssa
resposta em aranhas, segundo Riechert & Lockliey (1584), é
devida a plasticidade caracteristica de seu metaboliemo
{Anderson 1974, Miyashita 1968}, e seu comportamento
generalista (Riechert & Lukzak 1982). Essas caracteristicas
est&o presentes em M. nigrichelis, somando-se, ainda, a
preferéncia por presas de tamanho pequeno no nivel de

captura, o que deve explicar o resultado encontrado.
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CONCLUSOES

A diferenga de peso entre os individuos. tem efeito nc
comportamento de construgf@o da teia. EHEsse efeitoc se reflete
numa meior quantidade de presas interceptadas € n8oc no tipo
de presas.

M. nigrichelis € generalista no nivel de ataque,
atacando todas s8 presas que apresentam um determinado tempo
de asdesgo & teia e vibracdo dentro de determinado espectro.

Durante a captura, foram preferidas as presas menores,
mais abundantes € de maior consté&ncia. A consténcia das
prresas preferidas por M. nigrichelis, se 44 tanto na menor
variagao de abundéncia, como no predominio do comportamento
de "ingestdc no local” empregado pela aranha. O emprego
desse comportamento de manipulac@o num ambiente de grande
abundidncia de presas de tamanhc pegqueno, deve ter propilciade
o grau de especializacBc atingido por M. nigrichelis em

presas desse tamanho.
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