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L. Introdugdo.

Jda se passou malis de um gquarto de século desde

publicagio dos trabalhos pioneiros de  Southwond

(1960, 1%61), docrumentando e interpretando as diferengas
na rigueza de insetos fitdfagos azsenciados a plantas
mais abundantes ocu mais raras, o Haval & nas  Ilhas
Britéanicas, e plantas de distrituigdoc gmogrifica mais
ampla ou malis restrita na Europa. Esses trabalhbos
tiveram o grande mdrito de atrair a2 atengio dos
pesguisadores para os aspectos dindmicos, scoldgicos e
eviolutivos, das caracteristicas das espdcies vegetais &
de ssus 'ambiEﬁtes envizlvidas na aguisigido de
herbivoros, & dos reflesxos sohre a organizaciio das
cominidades biclifgicas.

Mestss trés Gltima

i

décadas agumulou-se um
maci§5 corpo tefrico sobre as interagles sntre plantas
2 herbivoros, & foram colhidas snorses qgantiﬁaﬁ&% g
dades smpiricos, ssperialmente naes regides Meartica e
FPalglrtics, mazs tembém em alouwmas localidades da regll3o
Neptropical, como .Cmata Rica & Fanami3, na américs
Eentral. 0 dessnvolvimento da Area & doocumesntado e
recentes textos como os de Young (1982), Ahmad {19833,
Denno e MoClure {(1%83), e Strong =% al, (1?54}.
£5 relagfes insetos ¥ plantas t@m unm papel
tundamental na discussio de gquestles comb os fatores
envolvidos na regul acido das oopul aglies naturais

(Hairston ¢t al.,; 12603 fAndrewartha e Birch,1982), a

prevaléncia da conpetigio interzepecifica,



2.

particularmente em idinvertebrados (periddico American
Naturalist 12205, 1983, nfmerc dedicado & competicao),
os mecanismos de escolha do hospedeiro {(Hassel e
Southwood, 19783 Denno e MeoClure, 19833, os requisitos
nutricionais de herbivoros (Southwood, 19733 teiao,
1985) , s mecanismos de defesa das plantas contra soches
{(Feeny, 1i976:; Rhoades e Cates, 1974: Rhoades, 1985 ), o
grau de saturagic de comunidades bioldgicas e da
convargeéncia entre elas {Lawton, 1984), & a extens3o en
gque ooorrgs 8 coevolug3o {(Ehrlich = Ra?en, 12655 Esnson

et al., 197463 Janzen, 1980bL; Futuyma, 1983).
1.1 Relagdies espécies = area.

Um dos fenfmenos mais notivels na ecologia das

iy

relages insetos » plantas a universalidade da

rejlagdo sspiécies de insetos w &res de distribuic3oc ou

abundancia geografica de ssus hosnedeiros

8 exenplo das relagies entre nmerns de

individuos g die mospdries gwm  amtsitras, - tratzadas
matenaticanente & partir a década de 1240 (Fishss et
al., 1943, 194335 Freston, 1948, 1946Za,.b), sin copumente

it

relatadas na literatura relagles sntre os nimeros d
espécies de um  téxon gualguer, & a amplitude da arsa
geografica das esneries veg&taiﬁ gus utilizam.
Douthwond (1940, 19261 Ffoi o primeiro a examinar
insetos fitefagos 3 lur das relagies espécies ® area
comparnu os ntmeros  de espécies  de insetos fitdfagos
(hikFJ aﬂﬁﬁciaﬁqs a arvores das Ilhas Briténicas,
atribuindo és 'difarengas A gue - definiu tafulilu)

"abundancia cumnlativa de uma dada esp@cie de Aarvore



através da Histdria Geologica Recente” (i.&., no
Feriodo Buaternarie), sendo que  "arvores nativas
dominantes terdo os maiores ndmeros de espériecs de
insetos, e as recentemente introduzidas, os menores®,
fim discrepancias da relacidn sntre abundancia cumul ativa
e MNEF, Southwood {(1961) atribuiu = fatores ingsrentes as
esp2cies vegetais envolvidas, algumas sendo Yplantas
hospedeiras especialmente favor3veis a insetos”, outras
tendo "notavelmente poucos insetos sssociadosY.

Maizs de der anos depois da publicagl3o dos
trabalhos de Southwood, S5trong {(1274L) apresesntou uma
interpretaclo diferente de sous resultiados, moetrando
gue havia uma forte correlaci3o entre oz NEF ¢ a5 areas
atuais de distribuicso geogrdfica das espéries vegetais
envolvidas, indespsndente da antiguidade de SEeUs
registros fosseis. Strong {(1974a) mcetrmu.tambéﬁ COomo
o= tamanhos das drea gde cultivo de cescau  (Feobhroms),
mais do gue a data de introdugio, explicavam os ndmeros
de espéoies de pragas dessa cultura em difsrentes
regifss o globo. Esses resulitados levaram  Strong
{19780, ) a w8 pomicionar a favor des o oum modelao
"assintdtico”, mais ra&pitdn, de acumalagdo de espécies
de inﬁ@tﬁa fitdfagos, contra o modelo de  acusul ago
lenta, em _”tampm peclfgico”, defendida por outros
avtores, entreg eles Whittaker (19869). principalmente
para invertebrados.

fAns trabalhos de Strong (1974a,b,c) se
sucederam muitos outros ﬁetectanda relagiies entre NEF &
a amplitude da distribuigdo gepgrafica dos hospedeiros.

Oz melhores grenplos incluem minadores de folhas em



4.

espécies de carvalho, na California {(Opler, 1974y,
espéoies de insdtos Ffitofagos associados a plantas
herbiosas e arbustivas das  Ilhas Britanicas {(Lawton e
Schroader, 1977y, insstos himendpteros da familia
Cynipidas formadores de galhas em carvalhos do género
fluercus nos BUA (Cornell e Washburn, 197%), dipteros da
familia Agromyzidee minadores de folhas de umbeliferas
ri& Inglaterra {Fowler =] L awton, ivez),

macrolepidipteros de &rvores na Finlandia {pNeuvonen

Miemela, 1982);, hombpteros cicadelidens associ

tlos a

]

arvores @ arbustos na Inglaterra (Claridge & Wilson,
1782, B insetos brocadores de troneco associsdos  a
Grvores do leste dos EU& {(Btevens, 17854).

Paralelamente, ouitros estudos indicavam
relagdes andlogas, a niwvel local ow regional, dentro
das especies wvegetais. O tamanho das plantas, ou das
touceliras € mbitas estava associado aos NEF nelas
gnoontrados, sxemplos sende os de insetos em bracteas
de Helicopnia em agrapamentos malores  ow menores
{Heifert, 1975} insstos associados a "ilhas® da
samambata Péeridiuw sguilinum {(Righy 2 Lawton, 1981,
tde Juniperys copminis tHard, 19773 bzard e Lakhani,
19773, erﬁ% Chamerion engustifolics (MacBarvin, 19482,
estas tres estudos desenvolvidoz na Inglaterra.

Ma comparagdo entre diferentes sspiciss
vegetais, o3 estudos comegaram a impiicar putros
fatores aléem de area de distribuigi3o geografica, como a
altwa, o habito ou porte das esspécies {Lawton e
Schroeder, 1977, arbustos e herbaceas das Iihas

Britanicas: Neuvonen e Niemels, 1981, arvores da



Finlandial; a complexidade sastrutural {Mowran, 12890,
cactos do génsro Qﬁanﬁfa), e até o grauv de isaolamento
tarvontmico da espécis vegetal em questéﬂ, a formatoc de
suas folhas, e seus padrdes fenolégicos  (Neuvonen e

Niemela, 1981).
1.2, Causas das relagies espéociss ¥ Area.

Com o actmulc de dados 2 com o refinamento
conceitusl do tema, gradualmente surgiram diferentes
linhas de argumentagdo para euplicar, a nivel regional
ou geografico, as relagies espériss o &rea, pspdcies X
tamanho ou espdécies x abundancia dos hospedeiros
{Connor e Mcloy, 197835 Strong, I97%}. As  linhas de
argumnsntagido envol ven basicamsnte & Teoria da
Hiopgeograftia de Ilhas {também denominada de hipdiesse da

area em 1Y), e a Hipdtese da Heterogenesidades de

1.Z2.1 Flantas rcomo “"ilhasY,

fr+ Teoria da Biogeogrsafia de Ilhas,
desenvolvida por MacHrihur & Wilson (19467, tornou-se
multo popular, sendo sua aplicacdo a plantas v insstos
fitdfagos sugerida o Janzen 11958, 19735,
Considera-s=2,. nesse modelo, gqua as biotas de 1lhas
reais ou virtuais {Brown, 1%71) se encontram em
sguilibrioc dinédmico, desterminado como wns béianga entre
imigragao e extingdo logcal, gus dependem dos ndnmeros de
esp@ries j& presentes e de sesus tamanhos populacionais,
ol seja, de conpeticido. Janzen {(19468) propts gus, para

uma especie de inseto {fitdfago, uma espécie vegetal



szjia uma ilha em tempo svolutive (adaptagdo eguivalendo
a imigragiol, assim como em tempo ecoldgico para
insetos individuais gue dela sme vtilizarem. Essa ilha
seria maior Qu menor, conforme o tamanho, a abundancia
& a amplitude da distribuicdo geografica da espécie
vegetal, & seria mals ou menos isolad& { de outras
plantas—ilhas no espago & nt tempo)  topograficamente,
filogeneticamente, por =sua fenoleogia & constituites
aquimiCos.

{0 modelo de Biogeografia de ilhas
sofisticou-se com © passar dos anes, B 2 foi  muito
discutida sua adeguagdo para exsplicar as relagtes
gapéries ¥ Area, particularmente para insetos fitdfagos
{(Simherlof+, 1978 Kuwris et al., 1780; Lawlon = Strong,
1981is FRighy & Lawmt ooy, 1981 Rey e Sirong, 1585

SBouthwood e Kennedy, 17833 Tallamy, 1983). & discussio

3

ira esentialmente em torno dos padiSes de colonizagdo,
da prevaléncia da conpsticido, & da saturaslo em  tormos
de numsrao de EspéciéS,
fssim comn ilhes reais, ilhas-plantas n3o so

normalmnents homogensas €211 Tarsnos de habitats,
principalaente se forem de espécies diferentes, de modo
qQue ndo & apeEnas =S54 Eamanhm gue varia {Rigby & Lawton,
1981y, & a sisilaridasde entre espicies wvegstais ou
plantas individuais & ilhas rveals pode ser muito
superticial. A cnlséizag&ﬁ das ilhasmplantés, da masma
forma, tem aspecios bastante diferentes da colonizagdo
de ilhas reais (Southwood e Kennedy, 1983), e apssar da

imigrasdo nessas ilhas  ser ao acaso, a colonizaclo



depende das afinidades que a espécie vegetal tem com
amelas normalmente utilizadas pelo colonista.

Em smeu sequndo artigo sobre plantas como
ilhas, Janzen {(1%73) enfatiza gue uma planta hospedeira
épre%&nta umma diferenca fundamental com relagdo a
outro=s tipos de ilhas: em ilhas-plantas todas as
pupecies de insstos fitdftagos competiriam

avtomaticamente, 3& gue as partes dessa 1lha s3c

interdependentes. Levar em conta - compatigio
automaticsa, seaundo Janzen (19759, permitiria
recaonciliar duas genepralizagdss aparsntesents

s

contraditdrias sobre nestns fithfagos: gque sless n3o
FemDvem mals gue uma pequena fragdo da produgdo anual
de seus nospedeiros, g portento n3oc pareces combpstivr
diretamente, 8 gue o ndmero de sspécies & individuos de
insgtos fitdfages aumentan, respecitivaments, com o
tamanho populacional do hospedeiro, e com 8  abundancia
da parte da planta utilizada,

Mas Gltimas décadas, porém, poucos estudos
svidenciaram competig®#c inter—especifica em insetos
fitdfagos (Lawton = Styrong, 12818 Lawton, 198B4: Strong.,
17843 Seifert, 198433 a ténics predominante o
paradigna corrente, paera o gual muito centribui o
artigo de Ratheoke (1976, & de que a conpetigdo
inter—especifica nos  insetos fitodftagos & incomum,
ooorrends sem alguns grupos de insetos eépecialiﬁtaﬁ,
notadamente de regilies tropilcais (p.ex., Benson, 19783
Stiling = Strong, 1983, 1984), ou NoE Casos em que  as
densidades populacionais sdo slevadas (Mocllure, 1%83) .

Igualments, o papel da cosmpeltigdo na determinagdo das



estruturas das assGciagdes 1insetos ® plantas &
considerado pouco importante., 8o invés de competigidio
por alimsnto, as popul aglies de insetos fitdfagos seriam
control adas por ftatores como inimigos natﬁraiﬁ g clima
{Lawbon & Strong, 1981, numa re-sdigdio das idé&ias
expostas por Hairston ¢ al., 1940},

Se a competic®o ndo & um fendmeno prevalente,
entre insstos titofagos, entio muitas diferengas entre
gsp@cies simpitricas n3o poderiam ser  automsticamente
atribuidas a ela, sendo necessario, ent3o, exorcizar o
“fantasma da compeltiglo prévia" (Connell, 1780):3 Strong
(1984:141) vai mals longe - ndoc ha, em suitos casas,
necessidade de evorcismo, porgue n3o ha gual puar
evidencia de Yassombraci3o...

bstudos exaustivos demonstram a faltae de
Cconvergencia nas comunidades de insetos fitdfagos
assnci ados & samambaia Fitoridium gquilinusg em

diferentes regifises do globp, & a nic convergsnoia

gvidencias a nEQUENS importancia da competigdn
interespeclfica {Lawton, 198B4). Para esse asulor, como
par outros  (peeX., Frice, 1984, comunidades de

insetos fitdfagos (& possivelsente oubros sistemas
envolvendo invertebrados) podem ser, em contraste com a
comunidades de vertebrados, abundantes en recursos  n3o

utilizados, e "nichog wagos“.
1.2.2 Heterogeneidade de Habitats.

A nivel mais amplo, Fowler e Lawton (1982)
veriticaram gque havia forte correlagic sntre =]

abundancia  local e a amplitude de distribuigio



gecgrafica das espéci es veaetals (herbaceas na
Inglaterral, € que por sua ve: a abundancia local 50
correlacionava com o0 nbneros de tipos de habitats
ocupados por essas espéries. Fowler e Lawtonn  (1982)
citam varias referencias indicando gue muitas espécies
de insetos fitéfagmﬁ. =% associadas a tipos
particulares de habitats, e que assim as sspécics
vegetais podem s atacadas por uma dada ecpécie  de
inzs=to num habitat, mas ndo noutro. wgrd {1977y = Hard
& Lakhani {1977) mmgtwém comp cadsa regl o da
Gra—Bretanha tem apenas uma fragdo da Fauna total de
insstos fitdfagos associados & Juniperds coppanis, &
gue as distribuigdes dos insetos n¥o coincidem com a da
planta, ou entre si. Diessa forma, espéciess vegelais
mais amplamente ditribuidas podem ter mais espéciess

associadas de insstos — em nivel regional.
1.2.3 A "Arguitstura” das plantas.

A nivel lﬁtgl oy regional; a Hipdtese da
Heterogenegidade de Habitats assums um outrp aspecto,
bfilh%ﬁt@ﬁﬂﬁt% aqusta por Lawton (1983}, no artigno ems
gus trata da “arquitetura“ das plantas; ssta esnvolve
tamanho, forma de crescimento, desenvolvimento sazonsl,
e wvariedade g persistencia das parites gue 25
constituen. 0 exesplo classico & a comparagdo entre  a
riguesa de ESQéti&ﬁ‘dﬁ insetos fitdfagos associadas  a
nlantas herbiaces, arbustos ou  Arvoress (Lawton =]
Schroder, 1977), Lawton (1983) sugers dois mecanismos
causais naEo exclusivos, o .tamanhm Bm si, e &

diversidade de recursos.
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" 1.2.3.1 Tamanho em si.

Lawten (1983) comenta gue o concelito de
tamanho em sl estd ligado ac gue Feeny (1974) denominou
de evidencia {("conspicuosness®), que envolve o tamanho
g a longsvidade das plantas ou suas partes. Fode e
dificil demonstrar o efeito do tamsnho em &1 nas
riguszas de espécieé de inssetos, porgue o tamanho =atd
frecuentemente correlacionado com = diversidades de
recrursos. Em resultados tamparaﬂdm. espéries vegetails
setruturalmente afins, comn os de Moran (198G, com
cactos fpuntial, e de Neuvonen e Niessla {1901,
macrolepidbpisros  em Jérvorea da Finlandial, a5
diferengas entre a3 esgpéciess vegetais estudadazs si3o
bésicamente {mas niEo exclusivamente) de  tamanho., O
tamanho em s também aparece nos reculitades de Cornell
(15845, agora a nivel intra-especifico.

E preciso ressaltar gue & possivel, mas n3o
necessario invooar é competigdoc para explicar porgue
sspeciocs malogres {ou localmente maizs =zhundantes) de

plantas teriam mals espécies de insstos. Buanto maior a

j

{tw

rea de intercengio, maior & possibilidads de uma
esniacie Qagetal ser sncontrada por colonizadores  em
potencial, e ser colonizada {(Scuthwond e Kennedy,
19855 esta hipdHtese, aventada por Southwood (1961, &
conhbecida como a Hipdtese da Freouencia de Exposigdo
{Gtrong et al., 1784y, Os colonistas  devem vir
basicamente do eétmque‘ local de insetos +itdfagos
ip.8x., SBtrong., 1974}, e esse estogue pode se - esgobar

rapidamente, de modo gue as espécies wvegetais nd3o
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ficariam Satutadas de espiciess O inssetos, € 0 n3o
correria  competici3o (Strong, 17843 Lawton, i9d4).
Cornell (1%84) comenta gue a rigueza de espécies des
himenépteros em individuos de uma espécie gualguer de
carvalho depende nidc s06 2 sua altura,kacmm também do
mmero de espécies de cinipidepns disponiveis localmente
{(isto—&, encontradas sobre | todas as espécies de
carvalhod.

Southroond e Hennedy (1983} analisaram mais
detidaments o preocesso de acumulagido de esspécies  deo
insetos numa gspicie wegetal. Esses avtorss wverificam
oue a #tingio de cspécies de insetos associados a
grvores das Ilhas Briténicas nEc & um  fentmeno  ti3o
comiun comnn seria e sB oesperar, g acordo com as
predigioes da Biogeogratia de Ilhas. Por putre lado, o=
registros faunisticeos para sssas arvores (extremamente
cospletos., Moran 2 Southwood, ig22), indicam gue ‘Elas
continuam acumulando espéries de insehos.

Issg leva Southwood e Kennedy (1983) a
guestionar se realsmente os estogues de insstos  se
acumilam t3o rapidamente como propéem Lawton 2 Strong
(19813, & o propor um nmodelo alternativo. Esse modelo
preve acumulacdo rapida {com esgotamento do estogus) de
colonizadoress com zlta atinidade pelo novo hospsdeiro,
e acumil sglo lﬁﬁéa, 2m tempo gvmlutiva, de
colonizadores com pouca afinidade por ele fpar.exemplm,
porogue seus hospedeiros ususis eram gquimicamsnts ou
morfologicamente muito diferentes). Esse modelo implica
oue, num tenpo suficientemente longo, todas as espdcies

de arvores devem ter ndmeros iguais de insetos.
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Southwoond = Kennedy {1983) sugerem qus nas regidiss
temperadas, sujeitas a glaclagies e grandes mudangas
‘geograficas, isso nio ucarré‘ porgue o processo de
acunul agdo foi freguentemente interrompido, mas deve
ororrer  em ecossistemas tropicais nd3o perﬁurba&as.
fAssim, as curvas eapéaiea de insetos Mﬂabundaﬁcia- ou
amplitude de distribuicido gsograficae seriam visiveis
durante as etapas intermediirias, mas n3fo em =stapas

posteriores, do processc de acumul aglo.
1.2.3.2 Diversidade de recursos.

& diversidade de recursos pode se manifestar
de diversas manesiras entre as espéoiss vaegetais
{Lawton, 1783} ou mesmo  sntre plantas conspecificas.
Estas podem diverglryr com relag3o & diversidads de
sitios de alimenta§§a {gus podes ser utilizados por
diferentes espdécigs de insetos), e & disponibilidade
sazonal desses sitiosg A diversidade QUimiCa,

mor+oldégica, ou meEsmo

[

nivel ge micro-clima, &m
gradientes verticals ou horizontais, existente entre
reCursos aparenteg&nte similares comd flhass a
disponibilidade de sitios de oviposigio, de descanso ou

mesmn de abrige contra  dnisigos naturais, e assim pow

diante.

Movamente, & possivel, mas nlo necessario, gqus
a wuwutilizegdo de di%arahtes recursos  numa espérie
vegetal tenhia  sido influesnciada Do conpbatl Ao

intermaap@:iéican 1 padric observado pode recsultar
simplesnente de pré-adaptagiio para 2 utilizagio desses

recursos (Price, 1984, egpecialaente se o8 insetos
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envol vidios sHo +1ilogeneticamente bem distintos
(Seifert, 1784). Segundc Cornell {1786, a =zonagdo
vertical ou horizontal de insetos fitdftagos em plantas
individuais foi freqguentemente tomada como evidencia de
competigio, gue teria resultado na compressio de
nicho=. Cornell {1984} ndo encontra zonagdo em  seu
sistema cinipideocs = carvalhos, e comnenta socbre a
inconclusividade de outros estudos em demonstra-la.
Lawton <1983) & Strong ¢ &l. 11984) argumentam gue a
zionag 3o pode resultar de compledas interagdes entre as
distribulgdes de recursos 2 de inipigos naturals nessas
plantas, e gue ndc deve ser responséavel por diferengas
nos  natumeros de ﬁ'ﬁ’;&é&{:‘ieﬁ de insetos associados a

herbadces, arbustos ou arvores,

1.5 Comparagiie=s lorais e cosparagdes

regionais.

Comparagies a nivel regional {geralmente
haseadas em listas faunisticas) tém evidenciado tanto
relagiiss espéciss @ ares, como gitgrengas nas rlguesas
de ssp2oiss de insetos ansociadas a sspériss wvegestals
com pories =] formas de cresrinento variados.
Entretanto, a2 ligsgrdo entre rigusras regionais &
rigquezas locals ndo foli =suficientsmenie investigada. /A
ligagdc esntre rigueza local e regional  pode s
fortemente dependente dos taxons de insetcxé estudados,
inclusive sg s3o de insetos peolifagoes ou nédon. Gilbesrt e
Smiley (12780 -Fc;r'ﬁ"xuiam a2 guestic gquando examinam 'a
diverasidade {(riqueza)l local de herbivoros tropicais

especialistas: "Como & distribulgio geagratica,
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abundancia local, tamanho das plantas, status
successional de uma gspécie de FPassiflora se
correlacionam com o namero de espécies de Heliconiinae
ou de crisomeslidens a ®sla assocliadas 72° {(p.95).
Tratando de insetos especialistas, minadores de  folhas
de carvalhos fuercus, Opler (1974) verifica gus, dentro
de uma localidade, os carvalhos individuais gue tém
mals sspéries de minadores sic precisamente aqueles- de
pupdcies mais ricas em minadores a nivel geografico.
Mais recentemente, Cornell (1985) conclui gue o nfmero
de espécies de giniplidecss associadas localmente a
carvalhoes depende n3o =06 do tamanho da arvore, como da
rigueza de cinipideos prassentes loncalmente,

Uma dificuldade de se comparar as relaghes
insetos % plantes entre o niveis local e regional, &
gue a simplicidade daa listas faunisticas iusalemente
utilizadas emn estudos regionais) £ substituids por  um
denso emaranhado de fatores intinsecos e extrinsecos as
ssp&ries vegetalis, & 4As plantss conspecificas, aus
envolwvenmn inclusive diterengas tencliogicas &
microcliméticas,. Fassamos ag nivel dos padrdcs de
esceolha de hospedeiros, conspecificos ou de espéciss
diferentes, por diferentes espéciess de insetos, um
assuntoc em gue diticilmente ha gensralizagless {(Rausher,
1983, e zo nivel de‘influencia das variagdes s3zonals
na composigido faunistica &8 rigueras éazmnais de
insetos, praticamente desconhecido (Lawton, 1%83).

Considerando apenss as comnidades naturais, a

literatura demonstra as lacunas existentes neste tipo

de estudo. Encontram—se dados sobre a rigueza local de
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fitdatfagons especialistas, de um dade tanon, associados a
vegetais de outro taxon (p.ex., espécies de Heliconius
a&smciemﬂas a VPassitloraceas); dados sobre a rigueza
1ncal.de fitdfagos de um taxon de nivel mais elevado
asspoiados a espécies vegetais de taxons variados
(e, lepidiopteros numa floresta témperada}; e,
finalmente, dados cobre a associag3o de taxons bem
variados de fitdfagos a espécies vegetais de um tawon
delimitado {(p.ex., fitdfagos associados a cactos do
gfnere Jpandia). MIn ha, porém, dedos sobre associagies
entre todos os fitdfagos e todas as espécies  vegetais
die uma dada localidade —-—- sg isso & possivel. Para
tentay diminuir essa lacuna, prefﬁndEMae, no  presente
trabalho, avalisr as rigusras de insstos fitdftagos de
ualisouer grupos tarxonfmicos, associados & folhagesm de
31 ﬁgpécieg de arbustes & arvores de familias variadas,
comuns na  Hesrva Biclégica de Cerrado em  Moji-—-Buagh

{doravante Campininhal, corrFelacionandc essas riguezas

*

o

com caracteristicas das espécies vegeials como tamanho,

02

2

tipo de folha=, abundancia local, grau de isclamen
taxonomico, padriies de variacdo na fenologia, e cutras.
A vegetagdo 8 a %1aré da Campininhz s3o bem estudadas,
e aoutros trabalhos envolvendo ecologia de insetos foram
14 realizados, ftendo para este trabalho particualar

importancia o de Lopes {(1984).
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2 Material e métocdos.
2.1 frea de estudos na Campininha.

8 trabalho foi desenvolvido no Setor de Ensino
{(VYuono et af., 1981) da Campininha {Figwa 1}, rnos
masmos local e gpoca do desenvolvimento do trabzalho
sobre homipteros membracideos de Lopss (1984). 0 Setor
de Ensinc estd dentreo da Ares de Transigio I dsfinida
por Gibbs et al. (1983), e um perfil tipico da
vegetagdio nesse local aparece na Figura 1 (Guadrat 15 )

gdesses autores.
2.2 A5 espéries vegetals estudadas.,

Foram selecionadas 31 espécies lenhosas
{Tabela 1}, 2m sua maioriz sspécies aamuna'a asbundantes
na Campininha (H.F.leitdo Filho, com.pess.), evitando
amguelas em gue os individuos maduros fossem normalments
muito alitos. Entre azs esgspécies sslecionadas  incluem-se
alguns pares de esp&cies congénerss, espdécies de
tamilias bem reperesentadas g, g.,legueinosas,
Malpighiaceas), e de familias com poucos representantes
{e.g. s Ebenaceae, Nyctaginaceas) no Cerrado {Heringer

et &l., 1977).

2.3 Mametro & localizagXo das planfa%

examinatias, e fregquencia dos examps.

8 nimero de individuos —~ plantas — de cada
especie vegetal examinados variou entre 10 & 12 {Tabela

1}. A Jdeterminagdn desses nimeros foi  influenciada
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bhasicamente peles npadrerdes de abundéncia das espécies
vegetais, & pela utilizag‘.éo de parcelas de 73 meiros
quadrados de area, como serd explicado a seguir.

Com base em lewvantamentos floristicos
realizacios anteriormente {(H.F.lLeitd&o Filho, com.pess.),
BEOsrava-ssE que, para as espdécies de porte malor, fosse
possivel encontrar pelo menos wwa planta a cada 30 a
100 metros guadrados. &ssim, Caso as distribuigtes dos
individuos de todas ss espécies fossem perfeitamesnis
regul ares (o que certamente n3do ocorre), numa parcoels
con 50 & 100 metros guadrados poder—se—1i3 espsrar oma
planta de cada espécis, ou cerca de 30 plantas.

bservagdes preliminares indicaram gque seria
praticiwvel sdaminar no médimo 50 ou &0 plantas num dia
de trabaslho. £ procuwra de insetos requerisa um  exams
minucioso das plantas — +oltha por folkha —, & insstos
diminutose poderiam n3o ser detectados devido ao cansago
visusl . As parcelas deveriam, portanto, ter entre S0 e
200 metros quadrados. Foram escolhbidas entEo paroeles
de tamaritho sodesto, com 70 metros guadrados, em @aior
nfimer o, e. colocadss eo um nimero maior de sitios, ao
invés de utilizar parcelas maloress & em menos nlnero.

Tendo em vista oue o trabalho de campo deveria
sstender—se por varios meses, era necessario tambeéem
optar por observar mais plantas de cada espg2oie, menos
freguentemente ac longo do pericdo, ou enti#c menocs
plantas, pordém mals Frequentementé. Decidiu-se observar
menns plantas, por&m mals freguentemente, para

acompanihar melhor as variagdes fenpligicas e no grau de
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herbivoria, e para obter dados sobre o graw tie

fidelidade sazonal dos insetos Fitdfagos.

2.4 Instalag&o das parcelas, e escolha 2

marcagdo das plantas.

A instalagdo das_parﬂeiaﬁ, e a escolha e
marcagdo das plantas consumiram varias dias de visita &
Campininha nos meses de margo e abril de 1981, f6is
parcelas, em ntimero de 15, eram retanguiaFES, comn 5 por
1Z%m, demarcadas com fios plasticos amarrados a esstacas
de madeira, e guedavam ao longo de 5 das linhas de
Cortes Lopegs (defronte &z estacas azuis de ndmero

17,25,35,41 ¢ 4%, ver Lopes, 1984y, 3 parcelas por

4

linha, com seu lado maior paralelo & ssta. A paros

i

1o

1

de uma mesma linha guardavam um espagamento ndc menor
gue 10ms o gspafamento era malor guando entre elas
DoOrressem toursiras de capim-gordura (Heilinis
winutiflioral, ou de palmas do Cerrado.

f escolha e marcasio das plantas foi feita
simil taneamente & demarca;§s das parcelas. 6 cada nova
parcela, as planﬁag gram eszcolhidas apds recontagpem do
total de plantzas ‘de  cada gapécie ja marcadas.
Fregusntemnente, uma ou mais  egspecies vegetais od3o
eatavam representadas, sendo entio incluidas plantas
encontradas nas vizinhagas imediatas dessa parcela, ou
ent3c  incluidas mais plantas dessa espéiie noutra
parcela (Tabela 2). s nlmeros totais de plantas nas
diferentes pa#nslaﬁ variaram consideravelments, sendo o
total geral de 358 plantas e a média, 23 por parcela.

65 plantas sscolhidas eram aguelas gue fossen
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primeliramente avistadas, desde gue nédo extremamente
jnvens,‘altas {mais de 3Zm), ou baixas (as sspécies de
porte maiorl)s naEo foram incluidas ﬁlantas Guie
estivessen muito proximas ou em contato com outras,
especialmente da mesna espécie.

Fara a marcag3o foram utilizadas etiguetas
numer adas, feitas com rotuladora "“Dymo” (MUR.)Y & fita
plastica de cor laranja. A stigusta era amarradsa coomn
arame +ino, ou num galho lateral da planta, ou enti3oc
{guando ela fosse peqguensa) numa planta adizacente {(n3o
marcadal, odu scbre a linha de plastico. fs plantas

foram numeradas em ssqgquencia dentro de cadas parcela.

2.5 Duragso do trabalhc de campo, horario de
ohservag 3o das parcelas, & tempo reguerido para o sxame

das plantas.

fAs visitas 8 parcelas iniciarémwﬁe em 2% de
abril de 1981, e estenderam-—se atd 22 de feversirc de
1982, Em geral, a cada semana eram gastos dois diss no
Campo, smendo visitedas dues parcelas por dia. 0 temno
gasto poyr  pearogla era de cerca de 2 horas, o gQus
incluia o examg das plantas; o tempo gasto na celeta de
ingetos; na anoltagdo de dados, 2 deslocamento entre
parcelas. D.trabﬁlha de campo iniciava—se nHéo antes de

130 h, e sncerrava-se n3do deppis de 18:00h.

Com base em ensaios preliminares, decidiu-se
limitar a 3 minuwtos & duragdo méxima de cada exams de
uma planta. Esse prazo ééa amplamente suficiente para o
exams de plantas pequenas (por exemplo, até 100 ou 200

folhas), e adequado para o examne de plantas masiores.
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2.6 Obtenc3a de dados scobre as espécies

vegetais.

Dados sobre as espécies vegetais foram obtidos
de varias fontes: diretamente; do Herbario da
Universi dade Eetadual de Campinas ‘ {(HUECY da
literatuwra, e; ainda, a partir de informagies ndo
"-pui:;licaz:ia*s, gue serdo oportunamente oreditadas. 4
Tabela S fornece uma  lista dos tipos de informagies

chtidas.
Z2.46.1 Dados obtidoes no campo.

Durante o processo de escolha das plantas, na
instal ag o das parcelas, suas alturas foram medidas  ou
sestimadas através de wum padriin. 0 erro das @medidas,
maior para plantas mais alitas, nig deve ter
ultrapassade 20 ou 30 om. 63 demalis informagdes de
campo sabiyre as  plantas foram . colhidas a cada wvisitas,
paralslanente ao seu sxame em busca de insetos.

Ma Tabela 4 s3o fornecidos mais detalhes scbhre

os tipos de informagles obtidas a cada visita.

2.6.2 Dados do herbario da Universidade

Estadual de Campinas.

Us tamanhos foliares m@&dios & outras
caracteristicas das espicies vegetais, de folhas  de
plantas coletadas na Campinicnhea, depositadas do HUED, e
consider adas '.A“ii_i;:zic:aaa.ﬁ Us nameros de referencia do
material herborizado foram anmt.adgs—;.

Dentre os dados listados na Tabela 3,
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originarips desta fonte, merecem ateng3o as medidas de
area Foliar, e de pilosidade. A &rea foliar foi
calcul ada de maneira aproximada, considerando-ze as
folhas como slipses. As medidas foram obtidss com régua
graduada em milimetres. A pilosidade foi determinads enm
ambas as faces, utilizando microscopio estereocscdpico,
e orular com escala. f&s medidas sd3o ndmero de pelos por

milimstro guadrado, & altura destes em milimetros.
2.7 A pbservagao de insetos.

ﬂ.m@diﬁa faunistica escelhida neste trabalho
nio & um inseto individual, mas uma OEDERVALCATD de  um
ou mais individuos de tma espi&rie, numa dada planta e
oCasi . £ pscolba dessa medida faunstica se deve A
éntase deste trabalho nae riqueza em espécies de insstos
fitafagos, £ ndo en medidas de densidade das  esspdcises,
diversidade ou equidades.

& rotina da observagdo de insstos consistia em

J

examinar culdadosamente cada planta, & procura de
insstos, atéd se considerar que egsta j& havia sido
conpletamente examinadza, ou atéd findar-=se o tespo
maximo de exams. s insetos cohservados foram em  sua
maioria coletados, sempre manualmente, 8 colocados  =2;

saros plasticos ou peguenos Trascos de vidro.
2.7.31 Manuseio de insstos coletados.

A maioria dos insetos foi montada em alfinetes
entomolfigicos, muitas wveres sobre trigngulos de papel,

ou entdo en micro-alfinetes. Outros foram conservados
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em dlcool 70%, de acorda com as  recomendagfies  da
literatura.

Das larvas de Lepidoptera, varias foram
reservadas para a obtenci3ico de adultos; eram colocadas
em potes de plastico de 2 litros, boca larga coberta
com £11& de nailon, contendo peguenos frascos com aguaa.
Nos frascos eram mergulhades ramos com folhas da
espiécie vegetal em gue as larvas foram encontradas. 0O
alimento era trocado sempre Que nEcessario, € para isso
era mantido um estoque de folhas em refrigerador. Esse
método simples revelou—se muito eficazr, n3o tendo bons
resultados  apenas para lagartas muito pequenas,
geralmente de primeiro ol ssgundo @ﬁtédié, =  para
plantas de {folhas muito moles, como G .herrosii,
V.rubrirapea e T.formora, qgque wmurchavam rapidsa &

irrFeversivelmnente guandn trazidas para o laboratésio.
2.7.2 Identificagi3o dos insetos.

tuandn localizados nas plantas, os insetos
tinham suz ordem ou familia anotada, e recebiam  também
um apelido, com base em caracteristicas morfoldgicas ou
compoytamentalis mals marcantes. Fosteriorments,
eremplares isclados ou em sférie foram enviados a
especialistas, sepquindo-se as instrugdes de Saﬁr&gky
(19713 e Knutson {19743 para etilquetagem =]
arondici onamgto.

Para a localizag3do doz epspecialistas,
seguiu~se a5 orientaglies dos Drs. Ubirajara K. Martins,
do Museuw de Zoologia da USGP, Keith S0 Brown.Jdr., da

Universidade Estadual de CLampinas, V.F.Eastop, do‘
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British Museum, e Lloyd Knutson, do Systematic
Entnmaiﬁgy Laboratory, EUA. Para alguns grupos de
insetos ndo havia oou n3o Yol possivel localizar
especialistas; nestes casos, foi utilizada a literatura
disponivel, ou o0s espéclimes Fforam Ccomparados £ om
espécimes da colegdon do Museu de Zeocologia da USSP H
lista complsta dos especialistas & dos tawons de
insetos por eles identificados estad na Tabela 5.

Muitos insstos nic foram identificados s nivel
de sespécie, porgue isso nido era possivel, ou por gue =&
identifiragcio fosse extremamente trabalhosa. MNoovtros
casos {(p.ex., SEL, Tab.8), a ndc ser gue espescialmente
snlicitada, a identificagi3o a nivel de sspécie nao &
normalmente fornecida. Mediante pedido, alguns
gsapecialistas wtilizaram o formato espécie “"a”, sspé&cie
R, dNMpoutros casos, ssparou—-se, dentre especimes des
mesmn gQEnero, agueles considerados como  sendo Ge
ssp&cies distintas. Ecsa separagdn, 4o gxclusiva
responsabilidade do autor deste trabalho,. esta sempre
indicada no texto. 0O cicadelidepn Idiocerus sp.37F, por
erxenplo, foi identificado a nivel de génsero por Framnse.
Comparando as genittalias do machos {gue SHT
diagnsticaz) e pultros caraciteres, este autor pode com
segqurranga d;atingui? 4 gopécies de Idiocerusr, o guse
estd indicado através dé usg da letra M zapds Y=p. 3.

Essa separag3o em espiécies & provisdria,
podendn  abranaer desde ezpécies “heas”, até insetos  de
sexos diferentes. ﬁﬁmtéu~se esse  procedimento gde
saparacso em  "sorfo-espécies” basicamente por se

considerar melhor correr o risco de dividir boas
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espéries do que o0 de agrupar espécies diferentes.
Resulta., portanto, gue o rabalho tends & ser
conservador guanto 4 similaridade epntre as entomofaunas
assocliadas a diferentes espécies vegetais. & cada
ohservagio de inseto foram associadas as  informagdes

listadas na Tabela &.

2.7.3 Classificardo de insstos guanto ao grau

de assaocliagido com as espé&ries vegeiais.

Aiguns insetos {foranm obhservados alimentando—se
das plantas onde encontradost outros foram encontrados
como insetos imaturos e séosseis. Hestes casos ndo ha
gificuldcades em se concluir pela asseciago entre o
insete & a espgcie vegeltal, mas em varios cutros  rasos
a assoiilagio trdfica era tﬂu;.ficiasa,

Por esse motivo, oS5 insstos observados foram
classificados como associados (&), potencial mente
associados (PA), e nido associadps (HAY. As .dua«s
primeiras categorias envolves guase gue exclusivamente
insetos +itdfagos, as exceglss ficandn por conta de  um
ou outro inseto gue poderia ndo ser fitdfago, mas  gue
cumpria os requisitos para a inclus3ioc na categoria
"associadao”.

Inﬁgtu's asspci ados foram nbservados
alimentando—se ::ié planta, ou sram isaturos sécoois  ou
pouco miavels (p.eX., cochonilhas, escamas), ou fariam
tendas ou  abrigos na planta onde observados. Também
foram considerados associados: insetos identificados ou
de "morfo-espécies” bem caracterizadas, imaturos ou

agdultos,. observados duas ou mais vezes na mesma espécie
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vegetal s insetos adultos observados uma aGnica vez,
quando em ndmero de 4 ou mais na mesma ohservagios
insetos imatureos de maior mobilidade (p.ex., hemiptera,
homoptera), quands presentes dois ou mais  individuos
de uma s vezr, na mesma planta, e, finalmente, insetos
encontrados simultaneamente como adultos e imaturos, em
qual quer ndmero, em pelo menos uma obssrvagiHo.

Foram considerados potencialmente associados
aguel s insetos certamsnte ¥itﬁ%agua,_idﬁntificadm5 ot
de "morto-sspZeie"” bem caracterizada, obssrvados apenas
uma vezr sobre uma determinada espécie vegetal, sstando
presentes até 3 adultos, ou entido um imaturo de maior
mobilidade.

Oz demais insetos foram classificados como n¥o
associados; estiioc incluidos insstos ceriamente nd3c
Fitéfagos, & insetos fitdfagos obssrvados apenas  uma
ver, gue nido puderam ser identificados, nem ac menos
caracterizados de mansira mais precisa (P.E%ay

civadeliden Ycinza®™ ).
2.8 frnadlise dos Dados.

aAs in#arma;éeg scbre as plantazs (Tabsla 3 e
insetos {(Tabela &) fovram cedificadas & arguivadas ém
disquetes, sendo utilizados um micro-computador Apple
(M.H. }-compativel, impressora matricial, e programas
disponiveis no m@rﬁada {Daisy, dJanela Magica, &FS,
SuperVisicalec, Totalworks), ou esposcialpente secritos
{(programas o érquivaﬁ texte emn BABIC fApplesoft), para
auxiliar na énéiiae dos dados, imprimir relatborios e

graficos, processar informagdes em planilhas de
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calculo, e realizar 0'*;:,- ‘ calculos para os testes
estatisiicoﬁ.

Fara os testes estatisticos seguiu-ze as
recam&mda;ﬁas e procedimentos indicados em Sokal e
Rohls (1946%), Zar {i974), Green {(1978), Green (1979},
Pimentel {1979, Conover (1980), Draper & Smith (1981)
g Wornnacott & Honnacoett (1981). Os procedimentos
estatisticos utilizados s3n indicados com mais detalhes
em HResultados. Algumas wvaridveis nlog pudsram =t=
utilizadas em sua forma original, sendo transformadas
atraveées das transformacdes usuzis, ou convertidazs em
variaveis bindrias (variaveis "dummy™, ou do tipo 0-1,
ver Wonnacott e Hormacott, 1981). Através deste
trabalha, ¢ = 0.05; E'St-ati?iﬁit:aﬁ que excedem os valores
tabel ados correspondentes a o = 0.01 3o refteridas como

altamente significativas.
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3. Resultados.

Serio apresentadas, nesta segquencia,
informacies sobre o «lima da regido da Campininha,
sobre as caracteristicaa-das'Espéciea vegetais, e sobre
os diferentes grupos taxondSmicos de insetos ohservados.
Ssguesm-se o exame das relagles, a niveis inter e
intra—especificos, entre caracteristicas das espécies
vegetais & rigueza em insstos, da similaridade entre
entamafauﬁas, e dos niveis de danos verificados nas

folhas de diferentes espécies vegetais.

=3

S.41. Clima.

0= dados climaticos, abrangendo o periodo 1979
a 1982, foram fornecidos pela Divis3o de Hidrologia do
Departamento de figuas e Energia Elétrica {DAEES .
Secretaria de Obras e do Meio Ambients do Estado de Sao
Paulo, procedentes da Estagiion Meteorolidgica tda
Campininha {(prefixe D4—-100), coordenadas 22 18°S e 47
117, altitude &00m, cantorme consta do Boletim
Hidrometeorolégico nimers 11 (DAEE, 1980). A Estay3o
fica & aérnximadamente 1 km da &resz de trahalho.

] ﬁ;ima da regido & bastante sazonal,
apresentando uma estagdo ssca durante os meses mais
frios (abrii a setembro), e uma estagdo chuvosa e
guente (Nimer, 1975, citado em lopes, 1984). Eiten
(1971} descreve o clima da regid#n como do tipo Cwa, na

classificagdo de Koppen. Adiante serd3o analisados nmais
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detalhadamente os padrfies de variag3o na temperatura e

precipitacido; no periodos 1979 — 1982,
3.1.1 Temperatura.

Az temperaturas minimas didrias podem ser
negativas no inverno, as minimas mais elevadas n3o
ultrapassando os 15 graus. No verdo as minimas diarias
poden descer & até 15 graus, ou slevar-se a até 21

graus. As maximas didrias de inverno variam entre 14

il

33 graus, as de verfo entre 21 & 34 graus. s @médias
didrias situam-se na Faixa entre 10 e 23 graus no
inverno, & entre 20 e 27 graus no verdo. As  mddias
mensais  das temperatwras maédias diarias (Fig. 2}
situam—se por volta dos 24 graus no verdo, e entre 14 &
18 graus no inverno.

Durante o periocdo 1979-1982 a temperatura

ma&xima diaria raramsnte ultrapassouw 34 graus, &
temperaturas diarias maximas de 33 graus, emhora

infreguentemente, podiam ocorrer tamb®s no inverno. 4O
diferengas entre as minimas e as maximas anuais
ultrapassaram por 3 veres os 30 graus. fs  variaghes
didrias podiam ser por veses suito grandes. Ooorreu
forte geéﬁia rna madrugada de 21 de julho de 1981, guando
a temperatura atingiu —Z.4 grauss; no dia seguinte, poy
volta das 15:00h, a temperatura havia se elevado para
cerca de 24 grauz, uma diferenga de guase 27 graus  em
33 hora:—:; Maise comumsnte, gra de cerca de 10 graus a
variagdico diaria tipica aé longe de um dia de verin, e
de 15 graus a variagio tipica ao longo de um dia de

inverno. 0 ano de 1981 teve um inverno aloao mais frio
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que o= demais, sepguido  de um aumento mals  proounciado

das temperaturas na primavera.
3.1.2. Precipitacio.

Em 197% & 1780 as maiores precipitagles
ocorreram entre novembro e janesiro. HNos dois  anos
seguintes as maiores precipitagies ccorreram mais cedo,
entre setembro e novembro (Fig.2). 6As precipitagdes
mensais nes meses mals chuvosos comumente gquedavam—se
entre 250 & 300mm. Us pericdos de menor precipitagio
abrangeram os sagses de junho e julho de 1979, julho &
agosto de 1980, e julho a setembro, nos dois  anos
smequintes. MIo houve precipitag3o em junho de 19279 g
julho de 1980, e esta atingiu apenas cerca de  S5mm
durante tedo o inverno de 19781, & iomm no de 1982. A
partir do inverno seco, a precipitag3o tipicamsnte
cresce  progressivamente. Por outro lado, decresce
irregul armente, com grandes variagfies, apds o ver3o.

O anps de 1981 e 1982 aparentemente tiveram
invernos mals secos gus os dos dois anos anteriores, e

menoe precipits

1

Zn anusi total.

F2.1.3. Temperatura e precipitago durante o

periocdo de trabalho.

As temperaturas midias e as precipitagdiss
clidrias regigtradasidurante o periodo de trabalho estio
ma Figura S, No dinicio do trabalho de campo, 29 de
abril de 1781, 'a temperatura e a precipitag2o estavam
em franco deéliﬁia. Junho de 1781 foi um mes frio, Com

precipitagao de cerca de 80 mm, julho sendo muito seco.
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fgosto e setembro foram meses igualmente secos, mas com
temperaturas bein mais elevadas. Outubro Foi um  mes
muite chuvoso, com  variagfies mais moderadas @ na
temperatura que as do mes anterior. Nos meses de
novembro, dezembro, e janeiro 'de 1982 a= tempsraturas
sram altas, e a precipitacido mansal variou entre 100 =
Z200mms fevereiro fol muito gusnte & bem mais seco.
Houve grande flutuagcdo nas temperaturas
didrias mé&dias durante o inverno, especialaentzs na
segunda cuinzena de julho, quando ocorred a geada.
Durante o pericdo de O meses entre inicio de
maio & inicio de putubro de 1981, ocorreu precipitag3o
em somente 146 dias, ssndo mals intensa apenas em 4 dias
{em junho e no final de setembro). De meados de  agosto
a fins de setembro n3o choveu, mas de outubre oa
dezenmbro  registrou-se chuva em  mais da @metads do

periodo.

3.2 £z sspéciss vegetais.

1
¥

As espércies vegetals estudadas variam em
T

mulitos aspesctos importantes. Podem pertencer desde &
familias muito bem representadas na Flore Mondial
{Leguminosas, Compositas), a tamilias com muitas
seEpécies nﬁrﬁerradﬁ {Mielastomataceas, Malpighiaceas e
ocutrasi, atd é familiacs monotipicas no Cerrado
{Ebhenaceas, Proteaceae) . de ascordo com Bopdland e Ferri

(1979) .

H& desde ezpécigs sub-arbustivas at® arvorss.
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A maioria tém Ffolhas simples, algumas tém {-s_lhas
compostas, com folhas gue variam muito em tamanho,
pilosidade, e dureza.

Ha esp&écies amplamente distribuidas na Andrica
Latina, engquanto outras <o mencionadas apenas para
Areas restritas de Cerrado em S.FPaulo ou no Triangulo
Mineiro. Algumas espécies té&m vocagdo silvestre, putras
tem vocaedo campestre. Sua  abundiéncia & muito variada
na Campininha, as=im como em outras regifies onde
grorrem. Varias parecem exibir mar*r:aﬁa amsociacin com

algum sub-itipe de Cerrado, mais fechado ouw mals aberto.
F.2.1 Habito e Altura.

E notavel a variagio nas descrigles do hiakito
da maioria das espéciss {(Tabsla 7). Mo Cerrado, es
contraste com © qQue parece poorrer em algumas outras
formagies (ver,p.ex., bawion 2 Bchrosder, 19773 Lawton,
1983) , freguentemente ha dificuldade em se caracterizar

as espécies t3o simplesmente como herbiceas, arbusti

<

as
o arbéréa$ {ver Heringer et al., 1977:320; Goodland e
Ferri, 1979:75). Essa wariasgdo evidencia a necessidade
gde cuidados na utilizagdo de dados de literatura scbhre
az espécies vegstaids obitidos em cutras localidades que
niXo & estudada.

A variragdo poderia ter miltiplas causas,
abrangendo  desde tﬂiﬂ%rﬁﬁgas nos critérios para &
inclusdo de plantss nas amostras, até diferengas entre
popul agties déijplantaﬁ; encontradas em difterentes areas e
sub—~tipos dé Cerr‘ada. Estas informagées nio sstio

rrmalinente disponiveis. Assim, n3do hd no HUEC menc3io
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ao sub-tipo de Cerrado em que os eusmplares foram
coletados. Da mesma forma, s3o escassos na  literaturas
dados sobres variagdo (an longo de gradientes,
geagratica) em espéries vegetais de Cerrado.
Informagdies sobre a altura das espécies de

Cefradm 530 tdo escassas quanto informagdes sobre  seu
hanito. Dessa forma, sZo especialmente relsvantes para
eate trabalho o5 dados de altura - obtides
iﬁdependentemﬁnte por Lopes (n3do publicados) durants
seu trabalho com homépteros mebracideocs na Campininha
{Laopes, 1984). As alturas m@dias das plantas examinadas
por Lopes acompanham m geral as alturas médias obtidas
neste trabalho (Fig.4), embora Lopes tenha sido mais
sepletivo com relagi3o 8= alturas minimas & mAximas a5
plantas examinadasz (nd3o incluindo plantas com esnos de
20 ou omais  de 200cm) . Dess podo, suas mddias  wvariam
menos (Tabela 8). MNessa tabela tambédm  se pode notar
Comh as Bspecies descritas como arbustos ou subharbustos
no HUEC tendem a ser aguelas para as quais se. obitsve as

meEnores alturas médias.
J.2.2 Caracteristicas foliares,

Nove especiess tém folhas compostas.
g.dasycarpur e R.rsubelegans tém folhas imparipinadas, a
primeira ﬁm%maime%te com 3 ou 3O foliclos, 8 a sesgunda
com 7 ou % {(mddias 4 & 7.5). As folhas de B.holophylla
tem dois foliclos Sfundidos. D.mzacrocarpuwm e D.vinosdam
tém folhas digitaﬂaﬁ, & primeira com 3 a 8 folinlos, a
segunda com 5 a’B {mé&clias 5 e 6}5 S.erecta tem +olhas

imparipinadas, aladas, guase gsemnpre com 30 follolos.
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T.caraibz e T.ochracea tém fplhas digitadas, com 4 5 7
feliolos ne primeivra, e 3 ou 3 na segunds, em geral
{mdias & e 3.9).

fis folhas de R.pontana variam com o estagio
de desenvolvimento da planta; plantas adultas tém
folhas simples, mas plantas jovens teém folhas

compostas, imparipinadas, com S a 15 Foliclos (9 em

iz formatos g dimensdes das folhas e folioles
variam consideravelmente (Tabela %) .
Também a dureza = pilosidade foliares variam

muito iTahela 10}, Tentou-~se guantificar a dureza

foliar através de um instrumento, um penstrémetro como

o elaborado por  Feeny (1970), reproduzido pelo
Dr.#illiam GStubblesbine. g penstrisetro revelou—-se
insatiaftatdrico, devido & venagio saliente an
escleromorfisms das folhas de varias esspéciss.  féAssim,

as Ffolhas foranm classiticadas arbiirariaments come
moles, meia Juwras ou duras, por manipulagio.
bBezx espéﬁieg'tém pllosidade apenass na face

inferior gss %ﬂlhag, sanguanto 8 teém pilosidade sn ambsas
as faces. Em  quase todas, a pilosidade é mais
pronunciada na face inferior. Buatro sspéciss tém pelos
mmdi@icadms} em G.harrosii e P.rotundifolia os pelos
e¥dn peduncalades, com T ou mals ramos terasinaisi em
F.ochracea sio iﬁngds & ramificados desde a base, & em
V.rpubirirarea sdo bem esparsos & curtos, assemelhando-se

a peguenas vesiculas alongadas.



34,

J3.2.3 HNamero de folhas e area foliar médios

das espécies vegetais

J& gue na maitoria das espcies ooorreu
absrcisido feliary, s3o  apresentados dois conjuntos de
valores para os nlmeros de folhas 8 &reas foliares
{Tabela 11). No primeiro conjunito cada valor @ a2 média
ﬁﬂs nameros de foilhas anotados a cada exame da espécis,
fiesim, =e 12 plantas de A.desycarpurs foram examinadas 5
veres, o 2 valor & uma média de @ 50 exames. O Areas

fmliaresf.méﬁiaa recsultam da multiplicagdo tHessss
valores pelas area foliares tipicas {(Tabela %3.

No segundo conjunto de valores, as m@dias s3c
doz valores maximbs dindividuals: no exemplo acisma,
mitdia de 12 valores, um {0 maigr) de caca planta. Os
dsis conjuntos de wvalores nfdo w3, natuwralmente,
independentes, sendos os valores t3¥c mais proximos

nquanto menor  tenha  sido & wvariagidoc nos nimeros

individuais de folhss aoc longo do periodo de estudo.

e

5. 2.4 Mamero de espécies congéneres £ na
mesma familia wvegetsl, na Lampininha e Osrrado em

geral.

3 grau de isclamento tavonfmico das espéclies
vegetais & em alguns estudos estimado através do nlmsro
de especies Cangénéreﬂ; da mesma familia, ou até da
mesma  ordem, na localidade ou  regido gecgratica
coﬂsidaraﬂa fﬁ@xn, N=uvonen e MNiemela, i981i).

Estimaltivas de ndmeros de espécies congfneres € 9 na

mesas familia {Tabela i2} foram obtidas a partir de



Heringer et al. (1977), BGondland e Ferri (1979, Gibbs
et al. §1?833, e de informagdies de Hermdgenes Leitio
Filho (cém.pegamal), e bWaldir Mantovarni {com.pessoal).
Essas estimatiwvas s¥o provisdérias. Para muitas

regifies do Cerrado n3io ha listas completas de espécies,
para oultras as listas s3o recentes, algumas ainda nd3o
publicadas (Leit3o Filho, com.pess.), & h& diticuldades
na i1dentificagido das espiCies de wvarios grupos
taxon@micos (Eiten, 19723 Goodland e Ferri, 19795 Gibbs
et al., 1983). fAinda, das 1listas encontradas na
1iteratura, varias sSZfo especificas para o estrato
arbustivo—-arbdreo. Em seu trabalho fundamental scbhre a
Vegetagd3io da Campininha, Gibbs et #]. {1983y utilizam
gabarito, excluindgo piantas com menos de 3om.  de

di dmetro.

3.2.5 NDistribuigldo gesografica das espécies

vegetais.

A amplitude exata das distribuides geograficas
das espeécies do Cerrado & largamente desconhscidas;  ha
viesds espéries mencionadas apsnas para uma  localidads,
atd espe&cies como C.sylvesiris, R.montana & 7T.ochraces,
citadas até para Costa Rica (Janzen, 19833).

Certamente, nem todas as espécies gque ooorrem
na Campininha ocorrem em outras areas de Cerrado, e
vice € versa. Gibbs &#¢ al. (1983, e referencias ali
citadas? mencionan & ausencia de U.pecrocarpum,
D.vinosun @ E.tartaasamA-éa Xavantina, Mato Grosso,
distante cerca de 1200 km. {(a MNorosste) da Campininha.

Meamo entre areas mais prixvimas ha grandes difesrencas:
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79 das espécies mencionadas por GBoodland g Ferri (1979)
em areas do Triadngulo HMineiro n3o sZ%o encontradas na
Campininha, distante cerca de 400km. {a Sul-Sudeste),
enquanto de 107 espécies lenhosas da Campinha, 41 n3o
esti&o na lista das espécies do Triangulo Mineiro (Gibbs
et &l ., 19B3).
Gibbs e¢¢ al. (1983) mencionam a disparidades
dos tamanhos das dreas de estudo, a da Campininha sendo
muito menor, e tamb®&m a marginalidade das &reas de
Cerrado do Estado de S5%3g Paulo, mas a ausencia de
algumas espécies vegelais numa ou noutra drea pods sov
apenas aparente, resultando de outros fatores, como
diferengas na metodologia utilizada (uso de gabarito,
por exemplo) e no estrato ou estratos escolhidos para
estuds, e também de dificuldasdes taxonosicas,
Registrou-se a ocorrencia das espécies

estudadas em algumas regides para as guais estavam
disponiveis listas {Tabela 12). Essas regides inclﬁam o
Cerrado Plauiense-Maranhense (Heringer et al., 1977y,
os Dampos Maturaislde Roraima fﬂﬁdriQUES,KIQ71), ambos
extensides peritéricas de Cervado {Ferri, 1969 Gibbs et
al., 1983}, e &reas mais centrais, come Goids, Distrito
rederal e Triangulo Mineire (Heringer, 1971 Ratter et

&#l., 19713 Goodland e Ferri, 1979).

S

3.2.6 Abundancia relativa das espdcies no

Cerrado.

Em Heringer (1971), Goodland & Ferri (1979) e
Gibbs et al. (1983) ha&d guantificazdies da abundancia das

sgsparies  vegetais nas areas estudadas. Sob a
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denominacio “abundancia", entretanto, est3o incluidas
diferentes medidas como as {freguenciazs absocluta e
relativa, a densidade, 2 a ocorrencia {(porcentagem das
unidades amostirais onde unma dada espécie oocorre).
As=sim, em Heringer {(1971) B enm Gibbs e€ al.
(1?83) & mencionada a ococorrencia em  parcelas:  em
Boodland & Ferri (1979}, a ocorrencia nos locais
pesquisados {(Constancia)l e os Valores de Importancia
miédia =2 @sixima, indices compostos gue  levam emn
consideragsdo o digmetro do caule, a8 densidade & a
freguencia dos individuos {(Goodland e Ferri, 1979:82) .
Essas intormagles podem ser apreciadas na Tabela 13,
Dentre as espg&cies mencionadas simultancamente

&

w

3 listagens, destzscam—se B.dasycarpus,
B.coccelochifoiia. .hispida, E.tortuosupm 2
S.ferruginpeuas peles altas ororréncias. P.rigida tem

ororrFencias alta

(]

em Horingesr (1971, 8 menores nas
putras listagens: as demais espéciss tém ﬂaerrééciag
varidveis, bhaivas ou alitas em diferentzs listagens,
comn T.ocareibs, gue aparsces Bm apenas 25% das oarcelas
de Heringer {1971}, mas em 404 das parcelas de Gibbs et
al. (1783,

Dentre as espécies smencionadas em 2 listagens,
d%ﬁtacammserﬁ,ﬁa&efegani, C.eyluestric, £.suberosup
Po.rotundifalia | pelas altas ororrencitas, e
H.albotonentora, R.Quianensis g R,vjharniéides, pelas
baivas. Quatro espéclies, A/B.towentosuw, B.intermpedia,
Healbicany e T.ochracea, tém ocorréncias muito
disrrepantes nas duas listagens.

.

Ba comparagdo geral entre as 3 listagens,
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#épreende—aa e f.dasycarpuns, b.subelegans,
‘é-aacaa?abifaij&, C.xylvestris, B.hispida, E.zxuberosum,
E.tortunsun e S.ferruagineus Sejam esnécies bem
freqguentes no Cerrado, ao menns nas areas compreendidsas
. pelas listagens.

Contrastando—se as listagens de Goodland e

Ferri (1977} e de Gibbs &t gI. (1983}, gus usaram
gabarita de 3cm., ve-se gue das 10 espdoies comuns &8s
duas 1iﬁtagéns, e nIdo mencionadas para o esstrato
herbaceon, apenas 4 té€m ocorrencias mais baixas na
sequnida 1istag%m, mas meitade das & esperiss gue sio
mencionadas por Goodland e Ferri (1979 para o estratio

herbaceo té&m prorrencias mais baixas sm Gibbs et 271.

(1983 .

3.Z.7 sabundancia relativa das espécies

vegetais na Campininha.

NEG foram localirzados trabhalhos sobre a
freguencia abizolutas oL relativa, densidade
pooulacional, ou padriioc de distribuig3o dos  individuos
de espfcies vegetais na Campininha. s  inforasgfes
prublicadss referem—se unicamente & opcorrencis de
Eapécies‘em parcelas {BGibbs &t 2f., 1983). Com vistas a
obter uma gatimativa gdas abundancias relativas das
espécies vegetals aguil scstudadas, essas informagbes sio
complementadas com dados n3o publicadeos cedidos pelos
ﬁmut&rearﬁiiliam H. Stubblebine, Fernando R. Hartins e
Waldiv Mantovani e por Béneditﬂ £. Lopes.

0 trabalho de Gibbs et af. (1993 & a
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primeira referencia mais completa, guantitativa, das
espécieé lenhosas da Campininba. Esses autores, gue
utilizaram gabarito de 3cm de diametro, fornecem as
ocorrencias de mais de uma centena de esp@cies em 60
parcelas de 10 por 25m, dispostas em ditersntes Sstores
do Cerrado. Dentrg as espécies vegetais agui estudadas,
apenas T.erecte nidoc estd incluida ne trabalho de  Gibhs
_et. al. (19835).
Martins = Stubblebine conduziram

levantamentos guantitativeos (independentes) em 1284,

durante a disciplina Ecologia de Campo, do Curso de

%

It
I3

Pos—-Graduasgdo en BEcoloois da UNICAMFP. Ambos utilizaras
gabarztos de 3cm.e Martins wtilizow parecslas, incluindo
plantas com 3om  de difgmetrn ao nivel do solo,
Stubbleibine utilizou o met oo de ponto—-planta,
incluindo plantas com 3om de didmstro & altura do
paito. Nio COmDarSCEm £ Seus levantamentos
respectivamente ¥ e Z das 31 espéciss vegesltais agui
estudadas.

Az informaglies de Lopes s#o de transectos gus
incluiam guaisguer plantas que tivessem snire 30 8 200
om de altura. Mantovani, por outro  1ado, estava
diretameﬁte interessado no estrato herbicso (Mantovani,
com.npesscall.

Ma Tabela 14 s3do comparados os nameros de
individuos encontrados por Lopnes, Martins &
Stubblebine, & suas representagdies percentuais. Devido
ds diferengas métadcxiégicaa, & esperado gue 0s
diferentes levantamentos tenham vids  em diferentes

diregées. Com o use tde gabarito, Gibbhs et af. £198%),
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Stubblebine, e Martins dever ter obtido ndmeros menores
de plantas das espécies mais baiyas, especialmente as
de caules mais finos, enguanto Lopes ﬂeve ter incluido
en seus transectos ccmparativam@nta menas plantas  das
esp@clies de porte maior.

FPara facilitar a comparacdo entre os 3
conjuntos de valores, na Tabela 13 as espéciss venetals
sdo re—arranjadas em ordem decrescente, sendo  tambdu
re—apresentadas as descrigles de habito e as  alturas
m&dias da Tabela 7. Doze espécies tém  freguencias
relativas progressivamente menores nas listagens de
Martins g Stubblebine, ou ndo sst3o presentes. S53¥oc elas
C.ayplyvesiris, H.theifera, G.barrosii, Bovinosum,
E.pulchra, T.caraibz., B.interredia, Yrubrirassea,
H.albotoewentosra, D.macrocarpun, T.formosa e S.erectz. A
maioria tém raule & casca finos, & muitas s3o descritas
como sub—arbustos, arbustos peguenos e arvoretas Oito
decsas gspécies oCorrem om menos de 32% das ﬁarﬁﬁl%ﬁ de
Gibhs et =I. {1983).

Enquanim isso, &S.tomentorus, Q.d&sycarpaﬁ,

O .epectabilisr, B.coccolobifplia e PR.zubelegans SHO
progressivasente mais  freguentes nas listagens da
Martins e de Stubbliebine. Todas sio arvoretas ou
ArvOores quelpmﬁém atingir virios metros (Tabela 7Y, &
tém casca EEPEEéa. Ma Tabela 13 se vé gues nenbuma
ccorre em menos  de 757 das parcelas de Gibbs st =21
(1983) .

Buatro espévies — E.fortuosum, T.ochracea,
F.rigida e X.aropatics — sido igualmente freguentes nas

listagens de Lopes & de fartins, mas bem MErnos
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freguentes na de Stubblebine. As 3 prieseiras tém casca
espessa, 0 gue sxplica sua frequncia em FM, mas tém, na
Campininha, porte guase sesnpre pegueno, especialmente
P.rigida e T.ochracez, VXyiepia aropatice & T.ochraceas
ocorrem em apenas um tergo das parcelas de Gibbs et sl
(1983} .

As variaglies nas frequenciaes relativas de
outras espfriss ndo parecem exwplicaveis com base on
diferencas morfoldgicas 3 de metodoliogias
B.holophyllas, R.guiesnensis, E,Eanianale R.vitburnioides
s3o menos  frequentes na  listagem de Martine gue nas
putras duas, enguanto H.albicans, S.ferragineus,
E.suberosunr 8 L.involacratz sd0 mais Freqguentes. QOs
diferengas mais notaveis Ficam por conta das  duas
melastomatéaceas, L.involucrate e H.albicswne. PAmhas  tém
caule fino, e H.albicans tém porits peqgueno, de modc gue
sg esperaria que fossem relativamentes menps  fregusntes
nas  duas  listagens mais restritivas., Bas espacies

£ al. 11983

il

f

acima, t&m {fraca goorrencia em Gibbs
H.guianensis, Rwiburnicides g L.inpvolucrata.

Farte das dicréﬁﬁﬁciag entre as 3 licstagens
poderia ser atrihuida a difersngas na representacrdo das
espicies vegetais er diferentes sitios de  amostragem,
principalmente em espécies com oistribuigio contaniosa.
As informagiiss de lopess, Martins e Stubblebine foram
vbhtidas dos Setores de  Ensing (SE) e de Pesouisa
Ferturbatdria (SPPwig wer Fig.1ll, - mas néc hd  registro
exato da localizacda das parcelas de Martins, ou  dos

pontos de Stubbiabine dentro desses setores.
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- Dentre as 3 listagens, a de Lopes, gus ndo
utilizoun gabarito, deve refletir melhor as Frequen:iaé
relativas locais das espécies agul estudadas, j& gue
varias tém porte pegusao € caule fino. Por ssse motivo,
seus dados serdlo as  estimativas de abundaéncia local
doravante utilizadas. lLopes poderia haver subsstimado a
representagio de espéoiess de porte bem baiuo, comnn
F.rigids & S.erecta, e elas poderiam s integrantes

bem comuns do estrafo herb3ceo, mas isso n3o

sl

verificado. De acordo com Mantovani {(com.pess.), das 31
sea@cies  agul incluidas, apeEnas f.interpedia &=

C.eylvestris tém maior importdncia no estrats herbaceo.

-
h |

S3.2.8 Assocl 2630 das espécies vegetal

3
o

= &a
diferentes sub-tipos de cerrado na Campininhs.

Os sub-~tipos de Cerrado s3o aqualaé
caracigrizados por  Gibbs et al. {15983 para
Campininha. Esnes autores utilizam Arnhlises ce
Componentes Principais para mostrar Comno kg tag

sub—tipns podem ser caracterizados n3c =6 p2la sua
fisionomia, como pelas trequencias  de diferentes
espErios vogetalis. A Tabela 16 apressnta  inforssgdbes
sobre 0 sub-fipo de Cerrado em gue viarias espdociss  sio
mais caracteristicas, na Campininha, a partir dos dados
de Gibbs et 81.01983) = de informagdes ﬁg Mantovani.
Fara fins de comparagio, s3o apresentadas também
inforemacdes de Gagﬁland,a Ferri (1979} relativas  ao
Trignguloc Maineilvro.

Algumas espécies occorrem predominantemente em



em areas mais tftechadas, sendo exemplos P.rigida,
R.montana, R.viburnioides, S.¥errugincus e X.arompalticas
outras espécies estin assoriadas & areas mais aberias:
B.subelegans, B.holophylla, P.rotundifoliz, T.carziba e
T.ochracea., Para osumitas espécies as informagdss  sio
ronflitantess; vairias especies, entre as quais
B.dasycarpun ¢ £.torftuosum, s dadas como associadas a
éreaa mais abertas no Trigngulo Minsiro, mas a &reas
mais fechadas na Campininha.

S8 caracteristicas da f&rea de transigsdo 11 de

Gibbks &% al. L1983 . onde  foi  dessnvolvido eale

M
[WR

trabalho; as espé e LEylvestris, B.hispida,

E.tortuosan., R.guignensis, E.suberosum & U.spectsbhilis,
e nIo suwrpreends gue 2% D primeliras figurem sntre as 7
espéries s2ilhor rep?&?_—entédaﬁ nos transectos de Lopes
{Tabelsa 135}. Hidypopanax BSISCFOCaFpup = &
tambs®m parscem mais caractarizticas desss dres, pela
lopcalizagido de seus pontocs na Fig.3 de ﬁihhé et
af . {15835} embora isso n3do tenha sido explicitado por

esses  autores. Dessa=s  duss  espéries, & 2segunda &

3.3 Fenologia das espécies vegstais.

Inicialmentes seErdo apreciadas de forma geral
as variagdes na ;'vageta;§u", isto &, na sub-comunidade
arbitrariamente formada pelas 31 espécies vegetals
estudadas. Em sepuida s2o anzlisadas em mais detalhs as

variagdiss tennlagicas em cada sopécio.
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I.3.1 A vegetagio ao longo do pericdo de

trabalho.

MNa Figura S estdo representadas, a cada diz de
trabalho, as porcentagens das plantas ochservadas  com
abscisdc foliar, seca, brotagdo ou flores. Os casos  de
absrisdio e seca =30 adicionalmente clazssificados omo
leves a onderados, e pronunciados a totais.

g trabalho iniciou—-ss {(abril de 1981, ouvtonog}
com a 2 temperatwra £ 0 a precipitagiic em declinic. A
partir dg fins de Junho a vegetagi3s comsgae a ter
evidente perda de folhas, e boa parte das plantas sscou
apHs & geadga que ooorrrsu no dias 21 de julho.

A partir de agosto a tesperatura aumenta
progressivanente, o mesnD occorrends ocom 0 020 ndmero de
casos de brotagdo. Por  volta do inicio de sstembro,
grands parte das plantas ndo tém {aindal +olhas
maduras, mas a brotarson & generalizazda. Bpds o inicio

do periodo de chuves, & fins de sotembro, guacs ndc ha

L]

mais piantgs Com slhas secas, 8 2 2& powrcentagem  de
plantas fotalmente =sem folhas gaiv bastante, mas a
brotagl¥o ainds & gensralizada. Finalmente, em janeiro g
fevereiro de 1982, periodo guesnite e chuvoso, guase n#Eo

ha abscisadi oo seca, e nota—-se uma gueda sensivel na

hrotagdo.
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3.3.2 Variagies fenoldgicas nas espboiss

vegetaits.

As variaglies fenolégicas em cada espécie serdo
a seguir descritas em detalhe, 2 depois comparadas. As
Figuras & e 7 apresentam graficaments as principais
variagfies fenoclogicas detectadas nas 357 plantas
examinadas. & Figura 7 representa uma tentativa de
apresentar ao maxino a rigueza de detalhes da variagl3o
nas espécies vegetals, sendo por isso bem mais complexa
que os diagramas convenoionais de fenpiogia. s nimeros
ge folhas das plantas nos exames inicial (abril & maiop
ge 1781} e final {jansiro e fevereiro de 1987} na

maloria das espécies também sin fornecidos (Figura #8).,
D321 BocosBIium JasyoRrpiun.

Atd fins de julbho de 1981 nio foram
registradas abscisio, seca, Drotagdo, ou +lores, e
apenas wra planta tinha frutos. (s guas plantas
gsaminatdas logo antes da geada tinhas abecislo parcial.
Apts & geada, porém, todss as plantas sstavam spoas,
Com abiscis3o. Hrotagldo foi reglistrads guase
pxclusivamnente de indcio de setembraoa =z inicio de
ouptubro, e {1Bragén entre fins de setesbro e meados de
novembro. De meados  de novesbro  em diante, novamente
n3o se registrou abscis3o, seca, brotag@o ow flores,
mas havia Jfrutos na mesma planta gue os timha no
nrimeiro semsstre de 19&#.

£ padrio de f.dasvcarpur pode ser descrito
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cont de perda de folhas durante o inverno, seguida de
rapida brrotagido em setemtro, & floragdo em outubro e
novembro, com pouca variago entre as plantas. Somente
em 4 plantas fol possilwvel determinar o nfimero final de
folhas, gue =2m duas diminuiu bastante, na terceira se

manteve, & na guarta triplicou.

—

BA.3.2.2 A.zubelegans.

0 padrio de A.subelegans & parecido ao de
R.dasycarpun. Nesta especie, pordm, havia abscis3o &
em @malio tem 2 plantas), g8 a re-brotagdo foi mais
imediata. Todas as plantas examinadas apds o inicioc ds
cutubro j& tinham nova folhavpem. Nesta espécie nunca
foram awvistados Frutos ou flores. 0 ndmerc final  de

folhas fol guase sempre malor gus o inicial (Fig. 8-a).
3.3.2.3 Aspidosperps topentosus.

NMunca foram avistados fruitos ou florss es
B.tewentorup., Apenss uma planta tinha abscis¥o antes da
geatia, € apenas uma imedistamente apbs, & uma terceira
planta tinha leve seca foliar nesse peripdon. Ds  meados
de agosto a fins de setesbro a maioria das plantas

gntava sem folhas, = bhrotando. &pds o inicio de outubro

nien foil mais reqgistrada  abscis3o ot seca. Comb  as
espicies anteriores, - f.toseniosur ganhou  rapidamente
nova folhagem. Em contraste, apresentou brotac3oc ao

longo de todo o pericdo, com diferentes plantas sendo
ochsearvadas em brotagdn am diferentes épocas. Os nimsros
de folhaz poucn mudaram, na maieoria  das plantas

{(Fig.B8-b).
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J3.3.2.4 Baubinia holeophylla.

Nunca foram observados frutos ou flores. Até
meadons de julho de 1981 constatou—-se apenas leve seca
foliar, & apenas numa planta. Em setembro, guase todas
as plantas examinadas estavam secas, O©U £om absciséa
promunciada & total. Brotag&o foi constatads
exclusivamantﬁ entre  inicio de ontubro 2 mesdos de
novembro. Rauhinia holopbylla parece ter perdido suas
folhas g ganho nova folhagern algo mals tardismente qgue
as_# sespécies acima. Em mé&dia, c% nimeros individuais

de folhas duplicaram—=e {(Fig.8-c).
2.3.2.5 EByrsonims coccolobifolia.

frtéE fins de julho, abzcis3p foi chservada es

]

apenas  duas plantas, g aguela cCcom abscisdo mai

proonunciads estava brotando. De meados de agosto até

it

meagdns de novemnbro, guase fodas as plantas  haviam
perdido suas fmlhaﬁ, coun ou sen seca folia, mas  nem
todas Linham renovado completamente sua folhagem.  Em
fevereirc de 1982 uama planta teve novo surtoc de
abscisiico. Mo foram Qﬁﬁervadaﬁ filores, mas uma planta
tinha frutos, em janeiro de 1982,
O prazo de aguisigHo de nova folhagem &

bastante dilatado nesta espécie, e hdé consideravel
variac3#o individual. Na meaioria das plantas o nimsro de

folhas manteve-se ou aunentou {(Fig.8-di.
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- S.3.2.46 R.intermedia.

Durante c inverno e a primavera de 1981, sb
uma planta teve forte abscisdon. Brotag3o fpi  observada
principalmente entre inicico de setembro & meados de
novembra, ®Ras poorren em fevereiro de 1982, guando duas
plantas tiveram novo surto de abscislo. Flores foram
comumente observadas loge apds o inicio da brotagXo. Em
fins de abril e inicio de maio de 1981 duas plantas
tinham frutos, chservados novasente esm janeiro de 1982,

B.paﬂrﬁm de B.intermedia & de perda leve a
modaerada de folhas, com razodvel variago individual, e
cenr brotagido nuae periodo pxtenso, acompanhada e
produg 3o de flores. HAouve também consideravel
hateroogengidade quanto & variag3o no ninero de  folhas,

quie &m nidia diminuiu levemsnte {(Fig.B-s). .

S|

.7 Lesearia sylvestris,

kS

- S

2

Mesno em meados de maio de 1981 &% se notava
abscizsi3o pronunciada a total nestas sspdérie . Bbscisdc
fei especialmente comum entre meados de agosto g meados
e sztesbro, n3c sendo _mhegrvada apis  mesdos ds
n&vembro; Brotagio foi comumente observada entre inlcioc
de setembro e meados de novembro, havendo nesss periocdo
algumas plantas com flores, e uma com frutos. Antes
gesse periodo, brotagio ou  flores tinham sido
ghservadas apenas numa ou noutra planta. Em janeiroe de
tevereiro de 1982 nio foram detectados abscisdo, seca,
brotag#o, flores ou frutos.

Casearia sylvestris & notavel pela incidencia
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precoce de abscis3io, pela grande variagdo individual
até novembro de 1981, e marcada honmogeneidade em
janeiro e fevereiro de 1982Z. s nmeros Fingis de
folhas, regiétradms ' para apenas 9 plantas {n&o
apresentados na Fig.8) aumentaram muito nas 2 qgue
tinham &asbscisfo pronunciada em maic de 1981, &
mantiveram-se numa terceira gue tinha sbscis3oc apenas
parcials aumentaram numa planta sem abscisig, =

diminuiram noulra.
3.3.2.8 DNidyvmopanax pacrocarpun.

fh=rislfn fol registrada s apenas uma planta,
em meadoes de julheo, e também no inicio de outubro de
1981, enquanic seca pronunciada a total de folhas  foi
registrada em oubras duas, de julbho 2 sstembro. Munca
foram vistos frutos ou flores. Em contraste com as
espacies anteriores, D.macrocarpus teve brotagfo
continua s crescisento) ao longo do perimda' de

=

trabalho. & variagdo individual & poousna, 2 na maioria
das plantas os nomeros de folhas pouco se alteraram

(Fig.g—+t), mas a oGnica planta em gqus & ochservou

abscisado feve seu nhmero de folhass guase triplicado.

=

B B.2.7 Po.vinosun.

0 padrémrﬁésta gnpérie & mulito semelhante ao
de sus conogéners, com az seguintes diferencas: nin  foi
obhservards seca, B 2 Varias plaﬁtaé produziram +lores,
principalmente de maio a julho de 1981 (ndo sende porém
encontrados frutos). 8 ntmerc final de {folhas  (nd3o

incluido na Fig.8) aumentou em 3 plantas, noma  delas
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por um fator de até 4 verzes, & manteve-se o mssmo  na

maior planta {(com cerca de 1000 folhas).
3.3.2.10 PDiospyros hispida.

Nio fol registrada seca de folhas em
D.pispidz. Abscis3in foi detectada a partir do inicio de
julho de 1981, sendo generalizada em setembro,
acompanhada de brotag3ioa. Apds meades de outubro n3oc se
verificou abscis3o, =aca ou bhrotagdo. MNMunca foram
vistas flores, mas uma planta tinha frutos em janeiro
de 1982,

Esta esgécie tem gemas foliares conspicuas,
cus an serem atacadas por insetos formadores de galhas
d¥n a impressio de gstarem se desenvalvendn., Ezsa  deve
s a edplicagdc para as 4 cohservagiiss de brotacdns logo
no infcic do trabalho de campo, em abril e maio  de
1781,

Come A.ftopenitosur & outras sspécies, B.Aispida
tem perda acentuadé de folhas no invernoc, =8 raéapids
renovagSo. A variag3Ho  individual & peguena, & os
nthmeros finais de folhas, regisltrados em 7 plantas in3oc
iﬁﬂluiﬁmﬁ ma Fig.8). poucro se altsraram na maioris

delas.
2.3.2.11 Eryihroxyium rsubsrosum.

Esta espércie tem padrZo parecido ao del. bispida
e outras acimsma, cenn alguma variagldo individual.
Abscisdn ¥miiat 0l obrservada de fins de julho e inicio
de agésto (qﬁandm gra parcial, e acompanhada de leve

seca’ ate inicio de ocutubro. Em setesbro a abscislo era
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generalizada, acompanhada de brotacg3o e produsio des
flores ém varias plantas. Em meados de outubro ums
plants tinha frutos.

Até& meados de julho de 1981, e apts o inicio
de novembro, nhenhuma  alteragdo +foi1 observada nas
plantas, salvo leve ssca foliar numa destas, em inicio
de jurho. Os nbmeros de folhas aumentaram  grandesents

fFig.8-g).
S.3e2.12 EL.tortuosum.

Padrio parecido ao da pepécie congénere,
inclusive com relagl3o & produs o de flores e frutos,
sendo porém mais precoce a perda de folhas,. Em janesiro
pe 1982 uma planta brotou novamesnte., O nbmero Ffinal  de
folhas, registrado em & 2 plantas, manteve-se 2m Ou
diminuiu alge na maioris, mas aussntou. muaito nuss

planta com abscisi3oc precoce g prolongads,
3.3.2.13 fGochratie barrorii.

Ate meados de julho de 1981 duss plantas
timnham abscis3o, pronunciada, & 2 ambas  brotsram.  De
agosto & novesbro, algumsas plantas tiveram abscisdo
pronunciads a total, enguanto cutras aparentemsnte n&o
perderam folhas. A maioria das plantas examinadas entre
meados de setesbro & inicio de novembro tinha rotaclo,
o gue se repetiu  de meados de janeiro a fevereiro de
1982, Varias plantas floriram, principalmente de maio a
agdsto de 1981, |

0 padrio de B.barrosii & de perda tardia de
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folhas, com brotago ocorrende ainda no verds, =
flewacdioc no outonoe & inverno. HA grande variagao
individual (Fig.g8-h), exemplificada ppor uma planta gue
tinha cerca de 1000 folhas em maio de 1981, e que apds

duradoura abscisdo ndo tinha +nlhas em Fins g

fevereiro de 1982
F.3.2.14 GF.pulchra.

0 padrio desta sspéoie se assemslha ao de sua

Ccongenere, oo npeguenas difersngas? & abscis3o
restringiu-—se ac periode agosto — outubro de 1581, e
seca foliar foi constatada =L:1 duas plantas.,

principalmente em setembro. JA os nimeros finais de

ot

folhas foram sempre maiores gue os iniciasis (Fig.8-~id.
Z.E.2.18 leandra Iinvolucrats.

Brotagso foi obssrvadas ao longo de todoc o

periodo de trabalho, mas irregularmente distribulda. Em
algumas plantas havia forite seca foliar, principalmente
anﬁre fins de julho & meados de setembro de 1981,
snquanto abscisdo foi mais notadas entre setembro e
novembro. Apenas uma plants {aguelsa com 0 maior  $Gamero
inicigl de folhas) tinha flores;, em oeados de  ouitubro.
Mota—se grande variagXo entre os individuos com relagdo
a4 absrisdo, seca e hrotag3c, mas ndo com relag3o aos
nomeros  de  folhas, que s mantiveram Apratigameﬁte

inalterados {(Fig.B—j).
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3.3.2. 146 Byrciz slbotopentosa,

Com relagqo & brotagdio, padrio muito parecido
ao da espécie anterior. A brotagdo fol especialmente
prevalents em setembro e outulwo de 1981. Poucass vezes
foi detectada s=eca ou abscisdo foliar, sendoe sempre
leves, & ororrFendo principalmente entre fins de julho o
meados de setembro. Registrou~se floragio em  quase
'tsdas as plantas examinadas sntre meados de setenbro e
meados de ogutobro. Excetusndo-se a época de floragdco, o
padrio de H.alboltomentora se assemszlha bastante ao de
P.vinosum. s nimeroes finais de folhas, registrados  em
4 plantas (Fig.B8-k), aumentaram muito nas 2 com os

maiores nimeros iniciais.
3.3 Z2.17F Hiconisz glhicaznx.

M fol cobzervada seca ou abscisio ate meados
de julho. De +fins de julho a meedos de setenbro, porém,
virias plantas tiveram =Deca pronunciada a  total de

folhas, ssguids de abeoci sta cormumesnte ohssrvada
-4

in
[t

!
»
I

2m Dutuhrm,wﬁrmtagﬁa Fi  obhservada em algumas  plantas
de maic a julho de 1981, o mais comumente 5 parbir de
meados de  outubro, sendo gensralizads  ss jangliro B
tevereiro de 1982, Flores foram cobssrvadas ao longo  de
boa parte do  trabalho da cappn, sSendd mals comuns emn
maio e junho de 1981, mas frutos s8 foram  encontrados
em duas plantas (em meados de novesbrod gue n&%o tinham
sofrido seca ou abscis3o.
Exc&g$53%eita A Ffloracqo, o padrio de

M.albicaens s assemslha  ao da outra mel astonatices,

inclusive com relagin & variagdo individual. & abscisldc
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e brotagio s3o tardias em KN.albicans com relag3o a
cutras pspécies, ocorrendo apds & seca foliar. Qs

namaros finais de folhas foram maicres ou menores gue

os iniciais (Fig.8-1), de maneira pouco consistente.
5.3.2.18 Heea theifcora.

Com relagiioc & seca £ abscis3o, o padrio desta
esprie sz azsemelha muito ao de HKH.albicane. Nesta
espécie, porém, a brotagdo & aluo malis precoce, & foi
observada guasse gque exclusivaments na primaversa de
1981. Flores 58 foram vistas em duas plantas, gus i
tinham foclhagem renovada ss outubro, = frutos s&¢ foram
vistos numa terceira planta, em jansiro de 1982.

Em ¥.theifera também hid grande variacdo
individual: numa plants nunca se detectou  sesca oo
absris¥o, enguanto ocutra tinha absrisio pronunciada  {e
depolis total) de maio & outubro de 1981, Ha maicria dos

individuss O nGmero de folhas aumentou {Fig.8-m).

4
0o
N

tat

- 12 Ourztes spectabilisc,

Munca foi detectadas secza de folhas nesta

gupErie, sendo registrasmos arens

i

dois espisddios de
abscisdc, en osados de setsabro de (981 e em {feversiro
de 1982. Brptag%& ol wista principalmente en sstembhro
e ontubro de 1981, mas ocorrsu numa ou noutra planta
fora desse periodo. Apenas a plants com o maior nfmero
de %Dlhaé produziu flmreé, de maio a setesmbro de 1981,
£ substituicdo de §§Iha§ na primavera fol gradativa.
Apds tinms de setesmbro na maioria das  plantas havia

guase qgue somente folhas novas. 0 padr3o desta espécie
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assemel ha—-se algo aos de H.zlbotoseniosa, D.eacrocarpum
e PD.vinosuwr, diferindo com relag3oco & presenga de
flores, e & broteagdio, mais constante nessas espécies. O

namero de folhas manteve—se constante ou aumentou, na

maioria das plantas (Fig.8-n).

o
(o
b

- 20 Palicoures rigida.

Ate fins de junho de 1981 ndo foi obhservada
abscisdn, seca ou brotagdo, nem fFlores ou frutps,., De
inicioc de julho a inicic de agBsto abscisXo  (parcial)
ooorren emn duas plantas, mas tornou-—se mals comum, B
acentuada, em setembro e outubre. Brotagdo foi
obsgrvada a partir de sstembro, sendo mais cosum  en
meados de  outubros duas plantas tinham brotacdo en
1982. Flores e frutos so  foram vistos numa plantzs, em
outubro de 1981, = em janeiro de 1982,

£ erxemplo de cutras espécies, P.rigide também
teve rotagdo algo tardia. Mouve considerével variag3o
individual: varias plantas nio tiveram abscisio visivel
e julno a outubro de 1981, mas certamente  trocaran
suas folhas, especialmente de novesbro em diants.  Na
maioria das plantas o ndsero ds folhas mantsve-se

constante, ou anmentou (Fig.8-ol.
A.5.2.28 Biptocarpha rotundifoliaz.

00 padrio desta esp@cie assemelha-se alge ao de
outra _campmsta, F.pulchra. A floragio [ ar e
concentrada no  outono, guando uma o oubtra plantas
tinham brotoss a brotagdo & concentrada na primavera,

mas também ocorrev frequentemente em janeiroc de 1987,
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Algumas plantas tiveram seca pronunciada a total de
folhas, em agosto e setembroa. Em contraste com
E.pulchra, nesta espécie abscis3o foi observada apenas
numa planta — guse brotou em novesbro de 1981, mas  em
fevereiro de 1982 estava novamsnte sem  folhas. ©#
renovag o da folhagem foi relativamente rapida: a
partie de seados de oultubro a maioria das plantas finha
nova folhagem.
Novamente, ha grande variagio individual. Os

fameras de +folhas das plantas menores pantiveram-ce
relativamente constantes ou diminuiram, mas os das

maiores aussntaram sensivelmsnte (Fig.8-pi.
3.3.2.22 Rapanea guisnensis.

Foucas plantas tiveram abscisio, gue oarcorrsy
principalmente em setesbro & outubro de 19381, {(mas =e
prolongou bastante numa delas). Da mesmna forma, seca
foliar s foi chssrvada uma vez, em  +ins de julho. O
pader 2o cle brmtégéﬂ fde R.guisnensisc - & bems
caracteristico. Como em ocutras sspéciss, algumas
plantas tinham brotagio em maio ds 1981, oo (naguela
com abscisdo duradeoura) janeiro de 1982, s a brotagio
era bem comum de setembro a novembro de  198i.  Em
H,gaianengjg, porém, & brotaglin fol sspecialmente comun
em julho e agosto, guando apenas uma ou outra sspbocies
tinham brotagdo maié substancial, como ﬁ;macrﬁcarpam,
D.vinosuw, D.hispide & K.alkbotopenitoss.

Ha cwﬁgid&ravel variagdo individual em
ngaianensisg mé& 0= pameros finais de folhas foram

pouco diferentes dos nomereos iniciais (Fig.8-g).
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- BLBL2.23 Roupale rontana.

Ateé meados de agtsto registrou—-se apenas dois
episddios de abscisfo {um deles parcial), e apeﬁaﬁ uma
planta tinha brotaglc. Do inicio de setembro em diante,
varias plantas tiveram absci=szn, Barcial oLt
pronunciada, enguanto noutras n3o se detectou  nenhuma
perda de folhas. Nesse perindo brotacac OCOrr e
principalmente nas plantas sem  asbscisdo. Em jansiroe &
fevereiro de 1982 tres plantas previamente sem abscisio
secaram ou perderam folhas, enguanto uma guarta planta
continuava sem folhas. Meste periodo apenas uma plants,
peguena, @stava brotando. Flores sé& foras vistas nums
planta, em setembro de 19815 essa mesna planta foi &
Gnica em gue se encontrou frutos, em fins de novembro.
MNezta espérie, a exemplo de gulras, a variagdo
indiwvidual foi  hastante acentuada. Os  nfunesros e
folhas, povém, poure se alteraram {(dados nEo incluidos

na Fig.o. . -
3.35.2.24 Hudgea viburnioides.

Até o inicio de julho de 1981 ndo foi
constatada abscisdn, seca ou brotag3o. & partic dessa
data, wvarias plantas tiveram graus variados de seca
foliar. Ahscis3do  foi veriticada em 3 plantas, em
segmbro e outubro. Brotagi3o fol observada numas poucas
piantas, a partir de inlicio de agtsto, mas deve ter
opoorrido na maioria, qua.ém jangiro e fevereiro de 1982
tinha folhagem renovada. Em maio de 192810 uma planta, a
de maior nlmerc de folhas, tinha frutos: essa oesma

planta floresceu em agosto.
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Nesta espécie a variac3o individual tamhém é
pronunciada. Os nimeros de folhas, porém, se mantiveram

constantes na maioria das plantas (Fig.8-r).
3.3.2.25 Ser jania crecta.

Até meados de julho de 1981 duas plantas
tinham acentuada seca foliar, & uma tinha brotacdo. De
agosto a setembro a maioria secou ou  perdeu suas
folhas, sendo a brotagdio observada nessazs nlantas
principalesnte 2 partir de meados de ocutubro. Em 19282
varias plantas ostentavam folhagemn renovada, e 2 uma
planta gue aparentemsnte ndo havia sercado ouw  sofride
ab=scisd#o sstava brotando. Nunca foram vistos frutos  pu
fFlores. O padir3doc de F.erecta se assemelha ans der
B.holophvella, BE.aelbicans g N.theifera, com brotag3s
tardia apfs a sera ¢ abscisio foliar.

Oz nbmeros g2 folhas pouco variaram  (Fig.B-s),
mas hd consideravel variag3o esnire os individaos éaﬁta

espécie, com relaco & foenologia.
3.3.2.248 Styrax ferrugineus.

Atd meados de julho de 1981 duas plantas
tinham brotagdo, gues se  tornou entXo gensralirzada até
meados de outubro. De fins de julho a fins de setembro
algumas plantas fiveﬁam aberisdo, geralmente parcial.
Leve seca +oi notada em duas plantas no inicic de
agosto, tornando—se mais pronunciada numa  destas  em
fins de selembro. Em janeiro de 1982 n3o foi registrada
seca ou brotagdo, mas algumas plantas  sofreram  nova

abscislo. Flores foram muito comuns em malo e junho de
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1981, ocorrendo atd meados de setembros frutos  foram
vistos numa planta apenas {(uma das maiores), no comego
de setembro.

Ha grande variagdoc individual nesta esspécie,. D
padraio de S.ferruginecus se  assemelha algo ao de
R.guianensixz, inclusive com relacdo & florac3o; ambas,
e mals F.harrosii, té¢m brotagdo & flores entre mesdos
de julhoc s meados de agosto. Nio +foi possivel
determinar os nimeros de folhas %ingiﬁ da mairoria das

plantas.
I . S Tebebuia caratha.

gté fins de maio de 1981, ou apHs meados de
janeiro de 1982 n¥%o foram registradas abscisaés, seca,
ou brotagc3oc. Algumass plantas secaram em julho de 1981
Ma primedira gquinzena de sestembrp  guase todas estavam
sem folhas, e algumas  tinham brotag®e. EBEm outubro =
novembro varias plantas ainda tinham brotagdio, ocubtras
J& tinham folhagenm inteiramente renovads. Muncs  foram
vistos frutos ou flores nesta espécie.

& variagéakindividual 2m T.caraiba & bastante
reduzida, como em  f.dasycarpus, A.subelegans e
f.topentosum; &8u padrio & parecido ao deszas eepdcies,
mas com a brotagdo num  prazo alge mais dilatado. Na

maioria das plantas os ndeeros de {folhas susentacam

(Fig.8-t).
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B S.2.28 T.ochracea.

0 padr3o de T.ochracea se assemelha bastante
ao de sua congenere acima, con a diferenga de gus &
brotagan comegou algo mais tarde {talver 2 ou 3
semanas), £ ocorreud num swto muito rapido. Uma planta
j& tinha alguma abscis3o em maio de 1981, & uma outra
ainda tinha brotagio em janesiro ds 1982,

Ha pouca variagio individuzl. Ma maioria das
plantas = nimeEros e folhas mantiveram—se
razpavelmesnte constantes {(Fig.B—uls numa plantx

diminuiram muita, noutra dupnlicaram—ses.

v

O g Tocoyenz forppsa.

i

A variagéﬁ individual em ¥.formoss tanhian &
peguena. ALE inicic de julho n3o foi detectada seca,
shecisdio ou brotagdo. De inicvio de agBsto a inicio de
outnbro todas as plantas sofreram abscis8g pronunciads
a total & estavam sinda sem folhas maduras. Brotagso
+toi observadsa a partir do inicigo de setembro
sstendendo—se at® janeiro de 1982, Apds  meados  de
outubro a maioria das plantas 8% tinha ftolhages
sub%tituida. Flores 6 foram encontradas numa planta,
em janesiro ge 19825 frutos foram igualmsnie encontrados
numa =0 planta, em maio de 19281,

0 padrzo destsa égpémia assemsiha—-se algo aos
dag duas espécies anteriores. Na maioria das plantas o

namere de folhas sumentou (Fig.8-—v).
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C BN D230 Derponia rubriramea.

Hesta espécie ohservou-se duradoura abscisi3io.
Ate meados de  julho de 1981 varias plantas j& haviam
perdido  folhas, parcial ou pronuncladamente. Seca
pronunciada foi constatada sm duas plantas, em inicio
de setembro. De inicio de agfsto a inicip de outubro
nenhuma planta tinha folhas maduras, o gue era comum
ainda en meados de novembro. Brotagi3oc foi chservada a
partir do inicio de setembro, sendo cheservada ainda em
jansiro & Tevereiro de 1982, A& partir de meados de
outubro  ja eram encontradas plantas com folhagem
renpvada.

Flores e frutos foram observados em algumes
plantas, am smaio de 1981 principalmente. 48 variag3o
individual ndo & grands nesta espécie, com abscisin e
brotagdo oocupando intervalos  de tempe dilatados. Ha

maioria das plantas os ndmercs de folhas sofreram

rands sumsnto (Fig.8—w}). -
g
F.E5.2.310 Eviopia srozstica.

Ate o inicio de julho de 1981 apenas uma
planta hévia perdido suas folhes, mas de fins de julho
atd o inic;g de outubro, guase todas estavam secas.
Brotagso j& havia sido observada nalgunas plantas em
maico de 1%8i: apareceu novamente a partir de meadoz de
agosto, sendo mais generalizada em outubro e novembro,
guando as  plantas aﬁteréormente secas haviam perdido
totalmente suas folhas. Em janeiro e fevereirc de 1982

todas &s plantas tinham folhagenm renovada, e apenas uma



62,

planta tinha brotos. Munca foram vistepes frutos oo
flores nesta espécie, em gque a variag3o individual néEo
& prande.

0O padr¥o de X.aropaticas assemelha—-se algo
ans de N.theifera © S.erecta, com extensa seca foliar,
e brotagdo tardia. Na maioria das plantaé os nhmeros de
folhas pouco variaram (Fig.B-vy), embora decrescessen

muito nuea das malores plantas,

5.3.3 Comparagies fennlégicas gsrais entre

as esSpecies.

Na Tabsla 17 s3o resumidas, para sfesito de
comparacic entre as  espéoies, as informagles mnals
relevantes ﬁa Figuwra 7. Essas inforesages =30 exprossas
como nomerns  de exames (e porcentagensi, em e as
espécies vegeials for am ohservadas com abscicio, SRCa.

e assim por diante.

-
.

B SR | &b&;iﬁam,

Esnecialments freguentemente pm V.o rudriranea,

sendo constatada em wn gquarto a um tergo dos exames dos

i

£ amEs de E,tarfaosamr f.formosa, f.eubslegans,
f.Basycarpur, D.hispida e C.sylvestris. Abscisdo nunca
foi detectada em UJ.viposgn, e f0i pouco comdm €W
E.intermedia, Domacrocarpun. H.albotomenitoss,
¢.spectabilis, P.rotundifolia, R.viburnioides, 5.erecta
g S.ferrugineuss naﬂté @iltima, assim como em R.poniana,
ha um nﬂm&ra t&m5idéréve1 de casos de abscisi3n parcial,
ndo incluidos na Tabkela 17.

Bairas freguencias ndo indicam necessariamente
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ansencia de abscis3o: esta pode ter ocorrido num curto
intervaia de tempo na maioria das plantas, sendo
prantamente seguida de rapida brotagdo. O0s valores do
abscisdo podem  ser melhor entendidos, portanto, como

medida do intervalp de tempo sem folhas maduras.,
3.3.3.2 Beca.

Na maioria das essplcies hd poucas observapfies
de seca foliar, gue & mais frequente em N.theifera,
H.albicapns, S.erecta e L.involucrata, e bastante
freguente em X.aromatica, ondes atinge um tergo das
obhservaglies. A seca de folhas ocorreu basicamente  apés

a geada de 21 de julho de 1981.
F2.3.3.3 Brotagio.

Muito observada em D.vinosuwm, H.albotomentosa,

D.macrocarpus, L.invelucrata, R.ouisnensis =]
B.ferruginsys, o pourn  chservada em T.ochraces,
S.erecta, E.holophylla, H.theifers, R.pontana e

f.subelegans. Os mesmns comentarios feitos com relagdo
& abscisfo se aplicam d brotagdo. Em algumas espdries a
brotagio pode ocorrer num curto intervalo de tempo,
noutras ﬁmde ser continua e discretsz, em ambos os casos
podendo escapar & detecglo. Um bom sxemplo disso &
tornecido  por Lopes {com.pessod, s em varias
espéries, destacando-se A.vinosupn, registrou poucos
episddios de brotagdo.
Infneras vezes, aé longo do trabalho de campo,

a Jfolhagem de uma determinada planta fol descrita  como

"renovada®" ou "substituida”; freguentemente essa planta
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nao tinha brotagido no exams anterior, isso sendo comum
em U.spectabiliz, S.erecta ¢ T.ochracea - as JF com

poucos registros de bhrotaglo.
3.3.3.4 Flores

Encontravam—se mais freguentemente floridas as
wepdcies HM.aglbicans, E.ferrugineus, e &G.barrosfi,
sempre com flores em mals  de um guarto dos exames.  As
demais tinhaﬁ tlores Z0N ou meos dos exames. Cinca
espécies foram vigtas apenas uma ves, 8 % nunca, em
floragin,., Normsimente n¥3o esram encontrados frutos  apds
a floragdo na maivria das espdcies, talves: porgue as
datas dos exames n3o coincidisses con oo pericdo de
frutificagin, ou porgue estes ndc tivessem sido

produzidos.
-3.3.5 Frutos.

Mais comumsnte obssrvados apenas em

B.interpedias, P.rotundifolia e U.rabrirawes, sed

0

raros ou ausentes nas demais espdoiss. Qrasionalmesnts
eram avistados +frutos, sem gue na  mesma planta

houvessen sido antes ohservadas flores.

3.3.4 Comparagdes fenoldgicas em difersntes

periodos.

Visando comparar mais detalhadamente as
variaglies fenoldgicas, o periodo  total do frabalhe de
campo foi dividido em 4rperiad95. 0 primeiroc perilodo
inicia em 29 de abril de 19281, e se encerrs sm 8  de

julho; o segundo se inicia em 29 de julho, uma somsana
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apdbs a geada, € se encerra &n 16 de setewmbros o
terceiro peripdo inicia junto com as chuvas, em 30 de
setembro, e se estende a 18 de novembro, e o #fltimo
periodo se estende de & de jangiro a 22 de fevereiro de
1982. Os periodos s3op, assim, em parte delimitados por
eventos climaticos importantes.

As informaglies principais dé Figura 7,
agrupadas por periaodo, encontram—se na Tabsla I8. HNa
Figura g SHD eXpressas graticamente {Como
porcentagens), para uma visualizagl#o mais facii das
diferengas nas ocorrencias de abscis3o, seca, brotag3o

e florescimento nas espécies veagstais.

3.3.& bBimilaridade geral entre as espicies

vegetals qguanto &4 abscis3o, seca & brotasd3o.

No dendrograma da Figura 10 as espécies
vegetals s3o  agrupadas de acordo com  as  semelhancas
entre os valores de abscis3n, seca e brotagdc. 8 sscala
do dendrograma representa a distancias suclideana entrs
grupos, que deve ser  lida no ponto em gue s3o unidos
por tragos verticsis. |

O daﬁdrggréma fol1 elaborado a partir das
distancias euclideanas entre as variaveis (sbscisap, de
seca, de brotag3od, utilizanéa o Método do Vizinho mais
Distante (VMD, "Furthest Neighbor Method"; Fimentel,
1979:165-73). 0 VMD & hierarguico (supde gue grupos
menores tagam partes de grupos maiores) e aglomerativo
(as ezpécies yﬁp_senﬁa adicionadas sequencialmente), &
a distancia  &ﬁtfa ﬁnis grupos & aquela entre az

ecpécies mais dessemelhantes. # uwtilizacdo tie
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distancias euclideanas e do VHMD na3o estd livres de
dificulaades, mas, se interpretado com cautela, o VMD
tem, por sua simplicidade, aanﬁidmtével valor
heuristico {Pimentel, 1979).

A distancias euclideanas menores gue d = 0.20
formam—se 8 grupos de espéciea‘vagﬁtaig. 0 primeiro
envolve as espécies con o8 mais haixos valores de
abscis&o, e 05 mais altos de brotagdo: no segunds grupo
estido eﬁpéciéa com abscisio moderada e alta brotag3os
no terceiro, as espécies com os maliores valores de
abgc15§n;.nn gurarto, uas pspécies com altos valores de
seca e brotag3o: no quinto, esp&cies oom baiua

abscisdo, e brotag3co muito altas no sexto, duacs

it

esp&oies com baiwa abscisio, ssre elevada, & haixa
brotagao: no  s&timo, spécies com  abscis¥o bsaix a
moderada, e modgrada brotagio, e, finalmente, no citavo
aparecem espfcies com  alts brotacdco, ocom valares
moderados a slitos de secs, & com baisos wvalores de
brotagio.

Com on dados utilizados para elaborar o
dendrograma nXo & grande correspondsncisa gntre
similaridade fennlégica & similaridade filogengética. Se
em alguné casns esplcies conéneres est¥o bem  priovimas

{Acospiun, Bidvropernaw e Taebehbuia), noutros casos  issD

nAdo coorre {(Byrsopimna, Ervthroxvlup & Gochnatia).
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-3.4. 0s insetos.

No decorrer do trabalho foram registradas
cerca de mil observagies (ver ltem 2.7) de insgtos o
outros artriipodos; os  insetos foram em sua maioria
roletados, manualments, sobre as plantas estudadas. Com
a exclusi#o de aractnideoss, hemipteros predadores,
dipteros e lepidipteros adultos, psocfpteros, e outros
grupos certamente nidc—Ffitdfagos, chega—-se a um total de
Y58 observacles, em mais de 180 géneros e 2460 espécies.

Informacdss mais detalhadas sobre a
classiticacdo dos insetos, sobre oz hospedeiros usuais
dos taxons de fitédfagos observados, 8 sobre aspecios de
sua biglegia +oram compiladas pelo sutor e estias
dizsponiveis pera consolta, assim comn as  reforencias

hibkliograftices.

N | Representagdo geral das diferentss

orderis & familias de insstos.

A Tabela 19 apresenta os maneros de
ohservagies, £ 05 nimeros estimados de géneros e
sznpecies nos diferentes grupos de insetos.

Em termos de observagles, os hom&pteros
tiveram um nitido predominio (45%), seguidos tdos
aoleéptefasriiﬁx}, lepidépterns (134}, e hemipteros
(10%) . As demais ordens  juntas representaram menos de
&% das abssrvagles.

Hombpteros e Cﬂlé&ﬂterﬁﬁ estavamn igualmente
bem representados em ndmeros de géneros e espéoies,

cada grupo com cerca de um tergo dos génores e espécies
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gdeterminadas (pu de mowfo-espécies distintas, ver 1tem
2.7.23)3 lepidipteros = hemlipteros representavam, cada
grupoc, cerca de 131 dos generos e espécies, & as demais
ordens totalizavam em conjunto os restantes 104 dos
aéneros e espéries.

As famlilias mais observadas Séa,‘nessa oraem,
Cicadsllidae {Hom), HMembracidas (Hom), Chrysomeslidae
{(Coll), Aleyrodidas {HomE fphididas {Homd ,
Curculionidas {Col), Coccinellidas (Col), OCecophoridas
tiep), Coccidas {Hom), Coreidae {Hem) e Tingidas {Hesm),
A meioria & composta =olusivamsnte por sspdries
paspécies fitdfagas, precdominando sugadores de talos e
folhas, & mastigedores de Jolhas. Destas familias,
apenas Aphididae & {racamsnte representads em nlmsros
de esndcies. s > tamilias mails ohaesrvadas
representaran cerca de um guarto do total gsral de
ghservagiies g esRECles, g as onze tamilias mais
choservadas (listadas acimal repressntaram metade das
chservaglics © eapécfegﬂ & ooutra metade compreends 51
tfamilias; destas ,19, em swua maioria lepidopteros,
coleipleros & hamﬁptarmg, estavam representadas por wins
anica obssrvagio.

Emtre as 9585 cheservagies acabaram sendo
incluidas cerca de 100 de insetos com outros habitos
alimentares, comno brocadores de galhos e troncos,
comedores  de gemwﬁtes, - predadores, detﬁitivaraﬁ, =
cmmedﬁre% de pdlen ou de fungos, ou com habitos
alimentares desconhecidos. Esses  insetos foram em  sua

maloria classiticados como  'm3do associados” {(ver 1tem

2.7.3). Incluem—se tamb®&m & observagdes de um dipldpodo
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da familia Polyxenidae, encontrado sobre folhas ou

tronco, cujos hiabitos alipentares sdo ignorados.

3.4.2 Familias, géneros e espécies de insetos

bem representadas.
F.4.2.1 CEoleoplera.

Crisomelideos, curculionideos e coccinelideos
foram &= familias melhor representadas, com cerca de
534 das observagles, & mais de 465Y das sespécies de
coledplterns. Dentre os crisoselideos destaca—ce ful
gé&nerc fedionychus, Com provavelmente O 2 espécies.
Dentre os coccinelideos destacam—ss2 o g@nerp Diomus,
com 13 observagles de  provavelmente 3 espécies, & a
espécie Psyllobora rufoesignata, observada 9 vezses.
Outras sspdcies comuments obsorvadas foram o liciden

Calopteron serratum, € 0 escraptilden aff.Scrapéia sp.
H.4.2.2 Hemiptesra.

Coreidsos, tingidess e alidideos ¥Grém
igualmente bem representadas, perfazendo am  conjunto
mais de 54 das chservagiies de hemiptoros. Corsidae foi
a famllia melhor representada sm nimero de espécies.
Generos bem representados si3o Corycere (Tingidas), com
4 egpécies e 13 observaghes, & Snesa & Hypselonotus
{Coreidas), com respectivanente 3 espécies e 8

ohservaglies, ¢ 2 espécies e & ohservactes. A easpdcie

maie observada fei o alidideo Hyalymenus tarsatus, 8
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-3.4.2.3 Homoptera.

Os homépteros da sub—ordem Auchenorrhyncha
representaram ol1l4 das observagiées, & possivelmente mais
gde &0X das ezpécies de homdpteros. Ha uma notavel
variagio na representasdo das diferentes familias de
fuchenorrhyncha: Achilidae, Acanaloniidas, e outras
tamilias {egspecialmente de Fulguroideal, SO
representadeas por apenas uma observag3o cada, snguanto
Cicadellidas e Membrazcidae o &, Em conjunta,
ghsesrvados psalo mencs 184 vezes —— guase g metade (4274}
do total de observagiies de hombpteros. Familias de
Homoptera Sternorrhynocha copumente observadas foram

ARleyrodidae, Aphididase o Coccidae. Eota

=
w3

un

mais Cicadellidas = Membracidas somam FOL das
ohservagiiss de hoadpteros.

Entrs os génsros de homdpiteros, t2m grande
destague Idiecerurs {Cicadellidae) com 472 obssrvagdes &
possivelmnente T espécie=s; Cyphonia iﬁambracidaeﬁy. COm
21 ohservagties de 3 wmapdties; grupc Tetralesurodes de
espdcies {(Aleyvrodidas), com pelo smenos |4 chservagles,
gem possivelmentes O espécies; e foccurxr, um tavon confuso
e Encciﬁemﬂ, cody pelo menos 20 observagdies.

a afidem Toxaptere aurentii foi a espécie de
inseto mais observada ao longo deste trabalho — pelo
menos 41 vezes; certamente foli o inseto mais abundante,
i& que ns maioria das observagiies havia VaErios
individuos. Duas Espéﬂieﬁ de Idiocerus foram bastante
pheervadas — Idiocerus sp.i/M {15 veres), & Idicceras

sp.4/M (10 vezes).
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Entre os hombptercos ha pelo menos 3 novas
esperies: um cicadelideo da sub—familia Deltocephalinae
(Kramer, com.pessoall, e dois Psyllidae, nos gé@neros

Trioza & Przeudophacopteron (Hollis, com.pessoall.
F.4.2.4 Lepidoptera.

A familia mai=s comumente encontrada foi
ecophoridae, com pelo senos 30 observagbss @ b
espacies, Juiras familias Dem thervaﬁaa foram
belechiidae, Geomstridae ¢ Pyralidaes, com 12, ile 7
ohservaglies, respectivamente; sstas 4 famllias perfarem
malis de 73% das observagis de lepidipter iddentificados
a niwvel de famllia. As demaics familias de lepidipteros,
pspecialmente agueles de porte maior {Sphyngidze,
MNymphalidae), foram pouco COomums.

41 repreeentégém tie Oecophoridas = Gelechiidae
deve estar sendo consideravelmente subestimada.  Deve
pertencer a eszaz familias bosa parte das  lagaritas
p&qﬁenas iprovavelnente de estidios iniciais) e

morreuw pouco apids a introdugdio nos potes de plasticos

4]

rapido dessecamesnto impediu sua identificag3o, mas ssu
aﬁpaatm, plantas de ﬁrigem, e habitos correspondias aops
de lagartas dessas duas familias.

5] génera Bntaratricha {Cecophoridae), com 2
espécies; foi  observado pelo menos 11 vezes. DOutro
Oecophoridas, Séenéma sp. Foi obssrvado 9 Vveres.
Comumente observadas, também, foram Pilocrocis
gastralis (Pyﬁa;idae}, Geometridasr "HY, & 0Gelechiidas

"vermelha', 7 vezes cada ezpBcie.
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3. 8.2.5 Orthoptera.

MNao fol possivel determinar as familias a gue

pertencia a maioria dos ortépteros, de vez que gauss

todos os espirines coletados eram ninfas, Mmas
certamente stavem representados  os Acrididae e
Gryllidas {Carbonel 1, com.pess. )., Os ortépteros
identificados a nivel de familia -~ Proscopiidas e

Tettigoniidas, Fforam ocbhservados uma ou duas vezes

BRENAS .
3.4.2.56 Thvsanopiera.

Todos s tripes cbservados pertencem 8 familia

Fhlaecthripidae, e, possivelmente, ao género Liothrips.
H.48.2.7 Hymenoptera.

bhservou~se wsa Gnmica vez himesnépteros
fitdfagos: duas larvas {(certamente de Tenthredinoidea)
com foraato ber caracteristico sem "S5Y, comendoc uma

+olha.

i

4.3 Intormagdes de campo scobhre os insetos

observados.

MNa Tabela 20 =30 apresentadas informagdos
sobre a8 localizagido dos insetos nas plantas, as
guantidades de individuecs usualmente presentes, 2 seu
estigio e atividade. Adicionalmente, sio apresentados
dados sobre =a prea@n;a de formigas junto aos insetos,

ou sobre as plantas. Mesta seg3o essas informaches s3o

suscintaments relatadas.



3.4.3.1 Localizagdo nas plantas.

Insetos das ordens mais freguentes foram
ohservados principalmente sobre ou sob folhas. 2lgumas

ordens aparecem mais comumente gus outras em  brotes

{Thysanoptera, Homoptera, Hemipteral, Famas
{Orthopters), ou Flores (Hemiptera, Thy=sanopteral.
HNota-se, a nivel de familia, gque o3 hombpteros

encontrados sobre brotos s3o predominantemente afideos,

membracidens e cicadel idoos; qus curcalionidens,
menbracideos e Fflatideos «¥o algo mais comumentes
encontrados pousados sobre o= ramos, enguanto

curculionideoss, coreidesos, mirideos & membracidecs s3o

mais comuns em flores gue insstos de cutras familias.

2.5.353.2 Mimsro de individucos nas

chservaglss,

Caledpteros & ortipteros sram comumsnto
representados por um Onico  individuo., Por outro lado,
em boa parte das observages de  hemipteros,
lepidipteros e homdpteros, havia 3 ou mails  individuos.
Nota-se grande contraste entre diferentes grupos de
hombpterost Bternorrhyncha eram em gerzl observados  em
grande ntwerg {(muitas vezes nio estimado), e cosmumente
gotavam agregadué em diferentes partes da mesna plantsa,
enguanto os Fulgoroidea eram observados isolados,  em

geral um por planta.

3.8.3.3 Estigio de desenvolvimento dos

inestos obhservados.

Buase todos os ortopteros observados eram
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ninfas: estagiocs imaturos foram comuns em hemipteros e
homépteros, e raros ou ndo observados em caieﬁpterns.
Se a identificagdo do estigio de

desenvolviments de Homoptera Auchensrwhyﬁcha. era
reliativanente simples, & de Sternorrhyncha era
duvidosa, jad que em varios grupos, os adultos s3p muito
semelhantes & ninfas. Como noroalments era recolhida
uma  amostra dos  insetos, para identificagino no
labporatdrio, havia a chance de se trazer, por acasto, sh
adultos, ou s imaturos. Esta dificuldade se aplica

tamhém aos hesipteros tingldeos
3.4.3.4 fAtividade dos insetos ohservados.

A fixagio de um periodo do dia, des um tempo
limite para o exame de cada planta, e a necessidade de
coleta dos insstos pera identificac3oc acabou  tornando
dificil um registro mais completo de suas atividades,
Fouguiesimos insetos mastigadores foram cbservados se
aliéentandm: alguna} crisomelidecs, wwm curculionideo,
dois caleﬁptermg e ogutras Ffamilias, um ortéptero
proscopiidec, & 3 lagarias gue n3o faziam abrigos.

Entre os sugadores ha apenas uma observagdo
confirmada de alimentagio, de um hemiptero mirideo, mas
esta pode ‘até ter sido ter sidn muito oMU,
especialmente entre os insetos mais sedentarios.
Homépteros Sternorrhyncha, por exemplo, tém estiletes
extr&mamenﬁe delgadés, e gue maitas vezes ndoc siHo
visiveis quaﬁgp o5  insetos estioc s alimentando.
Situagio ﬁmméaféﬁel Toorre @nﬁre. os lepidopteros gus

fazem tendas! havia Freguentemente sinais de raspagem
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da epiderme das folhas no interipor das tendas, mas
quando estas eram abertas, as lagartas nfo estavam se
alimentando, ou haviam parado de se alimentar.

Copula foi observada apenas em coledpteros,

principalmente em licideos e crisomelidesos.

3.4.3.5 Presenga de formigas sobre as

plantas ou junto aos insetos.

Formigas, comumente do género Cseponotus,
foram encontradas freguentemente junto a homdpteros,
raramente pu nunca  junto 8 insetos de outras ordens.
Buando da ohservagio de alguns coledpteros, havia
formigas na planta -~ junto a hombpteros. Formigas eram
freqguentes junto & membracideos, aleiradiﬂees5
coccideos, pseudoroccidens e atidens, mas raras junio a

cicadelideos ou fulgordideos.

3.4.4 Mmeros de observagies de insetos ag

Iongo do periodo de trabalho.

3.4.4.1 HMamero total de observagdes, &
representagdo de diferentes grupos de insstos ao longo

do periodo,.

A Tabela 21 fornece, a cada dia de trabalho
{uma ouw duas -pargelagl, s nameros de nlantas
esaminadas @ os ndmeros de observagfes de insetos
{totais e das principais ordens). As médias diadrias de
ohservagfies de insstos, por planta examinada, podem ser
melhor visualizadops na Fig.4, junto a dados diarios

sabre variagio climdtica e fenologia da "vegetagco¥. Na
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Tabela 22 os wvalores s3oc agrupados por semana  de
trabalho {uma é guatro parcelas).

As médias de observagdies de insetos mantém—se
inicialmente entre de 0.2 a 0.3 cobservagdes por planta
examinada, crescendo definitivamente a partir de {ins
de setembro de 1981, atingindo um adximo em fins de
janeiro de 19872, parecendo entd3o declinar. Nio se nota
redug3o nos nimeros de observagdes de insetos (todas as
ordens) com a entrada do pericodo seco, nem com O
declinioc das temperaturas, mas hd uma baixa pronunciada
tfins de agisto e inicio de setesbro) num periocdo de
grantds abscisic foliar. Segue-se a essa  baiwxa  um
pronunciado aumento, depois gue a maloria das plantas
ja brotou, & cerce de um més apés o inlicio das chuvas.

Ha diferengas marcantes, enire as ordens de
insetos, gquanto &= &pocas de maior freguencia (Fig.liid.o
s coledpteros foram pouco observados 2té fins  de
setembro, mas muito observados apbs o iﬁitiﬁ‘ dacs
chuvas,. HNesss periodn ha tasbém um  aumentso rias
pbhservagiies de hemipteros. s hosbpteros {especialmsmente
bem cobhservados apds novembro) sdo os  Gnicos  insslos
melhor representados durante o periodo Sseco 2 com
temperaturas em elevagdo de fing de julho a2 meados de
setembro. J& os lepidipterps foram mais  cosumente
observados até fins de julho, voltando a2 ser comuns em
janeiro e fevereiro de 1782,

Mesmo entre familias had diferengas marcantes
(Fig.12). Coccinelideos, alidideos, coreideos, £
membratideos foram observados com certa regularidade ao

longo do trabalho. J& os psilideos, aleirodideos,
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afideos, coccideas e pseudo~coccidens foram
especialmente observados apbts a elevagio das
tenperaturas, e os anpbiilideos, crisomelideos,

curculionicens e tingidesos apds o inicio das chuvas.
Algumas familias ternaram—se mais freguentes
mais tarde, a partir de ocutubro e novembro de 1981, ou
somente em janeiro e.fevereira ge 1982, em plenco verio:
exemnplos sido os aleculideos, licideos, escraptiideos,
pentatomidens, derbidens, e flatidens. Embora fossem
bem observados noutros periodos, os cicadelideos se

tornaram espetialmente copuns no verio.

3.4.4. 2 NOmero de observaglies naz diferentes

parcel as.

Os nimgros de observagdes de inseitos variarams
consideravelnents dentro das perceslas & entre sstas
(Tabela Z3), emhora as variagdes comumesnte tivessen
igual sentido = magnitudes parecidas, especialments
apds julho de 1981 Fig.13). s parcelas 11 em  geral
tinham mais observagdes de insstos por planta, 2 as
parcel as IIi, MEFHIS Gbéervagﬁes.

Somadas a%rmbﬁerva;ﬁes das difegrentes visitas,
Bé totalis das parcelas variam entre G.351 observagies
por planta na parcela 17111 {a fnica nd%oc visitzada S
veres), e 0;436, na parcela 45111, a Q0.7&& ophservagbes
por planta, na parcela /11 {(Tabela Z49a). Nioc s nota
alteragdes progressivas no namero total de observagdes
conforme as parcelas estejam mais préximas ou mais
gdistantes da'béira do cerrado g da estrada municipal

{Fig.1), mas em 4 linhas foi a parcela I aguela com o
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maior nGmerc de observagdes por planta (Tabela 24 ).
Isso parece resultado do  aumento pronunciado, nas
parcelas Il de todas as linhas, do ndmero de
observagiies de homtplteros.

Por outro lado, o namsro de observagies de
insetos por planta aumenta progressivamente nas  linhas
3, 4 e T (Tabela 24b); isso resulta principalmente dos
maiores ndmercs de obeervagiies de coledpteros &
lepidipteros nas parcelas dessas linhas,

Neo parece possivel swplicar os aumentos nos
nameros de observagles de homdpteros nas parcelas 11, e
de coledpleros e lepiddpteros nas linhas 3, 4 & O,
apenas Com base e sua situagd3o espacizsl no cerradog
SEeria preciso recorrer éa exams das pspbriss  vegetais
presentes nessas parcelas, e dos insstos  a 2las
associados. Esse evame, porém, & imprgticév&l =

considerarmos  simultaneaments as 1S parcelas & 3

[

espécies vegetalis. Um casc exceprional & o da rigueza
de lepiddpteros nas parcelas 47111, S/1, S/11 e S/ILYE,
na verdade rigueza em observagles de lepiddptercs  em

individuos de A.rfubelegans dessas parcelas.

3. 8. Insetos observados sobre as espécies

vegetals.

As iistas dos insetos observadas sobre cada
especie vegsetal est3oc no Apéndice. Inicialmente serio
comparados os ntmeros de observagdes & de espécies de
insetos nas diferentes espéries vegetais. Em seguida, a
partilha de espl®cies de insetos, e a similaridadse

faunistica entre espécies vegetais ser#o examinadas.
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3.9.1 Nameros de cbservagdes e de espdcies

de insetos.
3.59.1.1 Observacgfies

Contando—se todos oz insstos, associados ou
ndo, £ grande a8 variagdo nos ndmercos de observacdes nas
diferentes espécies wvegetais (Tabela 25). Assim, em
média menos de uma observagdc de inseto sra registrada
a cada 5 plantas de S.erecta, N.theifera oL
R.viburpnjipides examinadas, enquantoc a cada exame de
B.subelegans Du H.zlbotopentosa csrrespundia Lma
ohservagdo {Tabela 26).

A representacdc das ordens de insetos,
sepecialmnents as mais  freguentes, varion orandemssnie,
0= nhmearos de observagdes de coledpteros por planta s¥o
especialmente altos em HA.guispnensis. A.zxabelegans,
B.winqﬂam, O.5pectapiliz e B.holophyllz: hemipteros
foram especlialmente bem observadoes em E-sﬁberasum,
E.tortuosur & G.barrosii; homdpteros foram muito mais
ohservados em HN.albofomentoss & S.fe%bagineus, e
lepidépteros em f.sxubelecgans.

NMa Tabela 26 sio fornecidas tambdm as
representagiiss percentuais dos grupos de insetos. Na
maioria éashespéciE$ vegetais os homdpteros foram  bem
mais observados gue outros insstos: coledpteros foram
mais observados em B.holophylla, B.coccolohkifolia,
O.pacrocarpup @ P.rotundifolia, © lepiddpteros Fforam
proporcionalmente mais chservados que insetos de outras
ardens apenas em B.subelegans & T.formpsa.

Curiosamente, nas 4 espéries mais ricas em observagdes
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de hemlpteros (f.suberosum, E.tortuosuwr, &.barrosii e
T.ochracea), nenhum grupo de incetos &
proporcional mente, exdcepcionalmente mel hor
representado. A representag3o dos demais grupos de
insetos nunca ultrapassou os  10%Z, em gualguer espécie
vegetal. HMeemo combinados, insetps desses grupos
representaram un maximn de 14.2 % das observagBes, =m

U, rubriragmea.

3.5.1.2 Espécies.

0 nimero total de espécies associada

i

mais
potencialmente associadas variou grandemente, de menos
diz 1 espé&cie a cada 10 plantaz de R.vibarpioides ou
S.erects praminadas, a mais de 4 pzpécips a cada 10
plantas de A.subelegans, O.spectabilis ou S.ferruginsys
{Tabela Z7). O= nhoeros de espéciss associadas g
potencialmente associadas de coledptereos si#o maiores am
O.spectalbilis, T.caraiba, D.hizpida, B.holophylla
B.dasycarpups oz de henipteros clio mais altos  em
E.$aééragag € T.ochraceas os oS hom@pteros em
S.ferrugineds & L.sylyvestris, e os de lepidépiteros em
Qfﬁubefegans.

Em gquase todas as espicies vegstais Homoptera
foi a erdém‘malhmr representada em nomero de ospiéoies.
As exceglies 3o A.dasycarpus, em gue coledpteros e
homdpteros s3o igualmente bem repreé&ntados, e

T.caraiba, em nue (wl= primeiros sHO m=lhor

representados.
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'3.5.1.3 FPadriyes na representagi3o de incetos de
diferentes ordens & familias, e de insetos sugadores ou

mastigadores.

As espicies vegetais com mais observagfies de
coledpteros tendem a ter mais observagdes de hemipteros
oty hombpteros, o mesomo  sendo valido para hemipteros e
homdptereos {(Tabela 28, mas & signifticativa apenas a
correlacio sntre nmeros de ohservaghies de coledpteros
o homdpteros {r = 0.487, pd 0.01, g.l.= 29}, 0O ndmeros
de observagiies de lepidiopteros tendem a 2 ser @gais
elevados em espéciss [aut:] mais observagfies de
coledpteros, mas n3o significativamente.

Considerando os nhmeros de espécies de
insetos, a= alteragies s3do as seguintes!: espicies oom
mais colesdpteros tém mais bhondpteros e lepidipteros, =
gspécies vtom mais hemipteros tem mais hosdpitercs =
menes  lepidbpteros. pMenhuma das correl agiies, no
entanton, & significativa.

Com as espiécies vegetals arranjadas em ordem
decrescente de nfmeros de espécies AMPA de insstos
{Fig.14a) nota—se tendencia & maior representaci3o
percentual de homdpteros, 8 senor de colelpteros, nas
espécies vegetals com mends espécies de insstos.

Oz nimeros de tamilias de insetos
ohservados nas espéciess  vegetals (Tabela‘ 2%) s3o a
grosso modo proporcionals acs nOmeros de espécies, mnas
o5 canjuntos da. taxons representados s3o muito
variados. Assim, em  Ef.rsuberosus foram observadas mais

fanilias de hemipteros gue em guaisquer putras
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espéciea;.em A.subelegans, R.pontana e S.ferrugfneds
estio representadas mais famllias de homdpteros, e em
R.subelegans mais familias de lepiddpteros.

Foderia haver alguma relagl3o simaples entre
rigueza em egpécies.de insetos e proporgdo de espécies
sugadoras {(Hemiptera, Homoptera e Thysanoptera)l ou
mastigadoras {as demais). Namero de sspécies de insetos
g porcentagem de espécies mastigadoras (Fig-.1i4b)  tem
correlagdo negativa, mas n¥o significaetiva (correlagcdo
nio paramétrica, rho de Spearmann = —0.2142, n=31}. &
leve concavidade da relag3o na Fig.lébh parece indicar
que as espécies vegeltais com nimeros intermedifriocos de
espéries de insetos  tém proporcionalmente MENGS

espiries de sugadores.

3.0.2 Partilha de espécies de insetos &

similaridade faunistica.

tue porcentagem dos insetos associados ou
potencialmente sssotiados & uma espéois vegetal estao
presentes noutras, & guails s3oc os paderfies de partilha
de sspécies de insetos sio os assuntos abordados nesta
seqgio. 0 termo partilha & agui utilizado apsnas  para
ingdicar & ocorrencia de um inseto em duas ou mais

espeécies vegetais.

3.53.2.1 Forcentagem das espé&cies de insetos
asspciadas ou potencialmente associados a uma esspécie

vegetal presente noutras espécies.

Ps insetos assoriados (A) ou potencialmente



83.

associ ados (PA&, com phssrvagio confirmadzs em mais de
uma espécie wvegetal s3do listados ne Tabela 30. Os
homdpteros representaram mais da metade das espécies
partilhadas. Pertenciam principalmente as ordens
Hemiptera e Homoptera os insetos partilhados pelos
maiores nimeros de espédcies vegestais, casocs extremos
sendo o afideo Toxoeplerz gurantii, ohservado em 15
espécies vegetais, e ©o mesbhracideo Lyphoniaz capra, em
10. Os cicadelidecss Idiocerus sp.3 & Idipocerus sp.d, ©
alididen Hyalvmpenus tarsatus, o "ropalidec RhRopalidae
sp.1, & © coccinelideo Psyllobora rufosigrata  também
foram partilhados por varias espdries vegetalis.

Das espécies de insetos acima, apenas
T.eurantij 5] P.rufozignata foram consideradas
associadas 4 maioria das scocpécies vegetais nas  guais
foram obeservadas. BHNa maioria das partilha envolvendo
espécries de maior mobilidade {(excluindo portanto
hombpteros Sternorrhyncha e lepidopteros!:, os  insstos
ou N30 eram associados & nenhuma spécie vegetal, ou
entdo & no sdxnimo uma.

fi Tabela 31 mostra, para cada espécie vegetal,
que porcentagem das éﬁpécies associ adas, assige como Cas
PO, oDoorria {comn rassoriadas oLt potencialmente
associadas) noutras espécies vegetais. E importante
ressaltar que nessa tabela n3o aparecem todas as
espécies A+FA, s aﬁuelas‘pmsitivamente idantificadas,
{(PI) ou seja, cuja occorrencia ouw ausencia noutras
espécies veg&ﬁaiﬁ pode ser confirmada. As espéecies
A.subelegans, E.tortuosum, K.albotorentosa,

G.spectabilis e T.caraiba tém as faunas associadas mais
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[y

exclusivas; ou 0% maiores ndmeros  de esndries de
insetos associados unicamente a elas, enguanto
B.tomentosun, £.suberosum, R.guianensis e R.ferrugincus
t&m as faunas mais exclusivas £in gspécies
potencialmente associ adas.

Comumente, entre 40% e &0% das espétiss A + PA
de inselos, positivamente identificadas sobre LR
esp&cie vegetal, ocorriam noutras. Cases sxbtrembs S3o
s de H.coccolobifoliz, D.macrocarpus e R.vinosum, COm
mais de 3%, ou seja,  Com entomofaunas pouCo
egxclusivazs, 8 P.roftundifoliaz, com nsEnhums espécie
positivamente identificads detecitada em gualousr outra
espdcie vegetal., Hao hé‘ralagaa gntre & porcentages de

pspdries partilhadaes & o nimerc de espdois

e

+ P

il

positivamente identificadas, oun seja, sspécies vegetais

com mais esperies de inssios »d3o tém faunas ns

ol

5 o
menos exclusivas {(correlagdo ndoc paramdtrica, rho ds
Spearmann = —-0.0838, n= 3ik.
Analiseando separadamente insstos &8 ou PSS, ndo

& correlagdo significativa entre nlinmsro de espioies
associadas (PI) a uma espécis vegestal 2 porcentagens
destas também associads {(rho de Spearmsann = 6.0252, n =
29} ou potencialmente associada (rho de Speasrmanm =
0.1926, n = 29} a outraz espiriess vegetais. Igualmente,
nio ha caorrel ag 3o entre nfimero de eEPeCi es
potencialmente associadas (FIY & uma espécie vegetal e
porcentagem destas associada f{rho de Spearmann =
-, 0322, n = 31) ou igualmente potencialmente associada

{rho de Spearmann = %0.1208, n=31} noutras. Assim,

esparies vegetais ricas em insetos associados, ou ricas
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em insetos potencialeente associadeos n3¥c tendem 2
partilha-los mais ou menos gue easpécies pobres.  Ainda,
espécies ricas em insetos associados n3p tendem mais ou
menos que espécies pobres, a té-los ocorrendn noutras
espécies vegetais como potencialmente associadas — n3o
sendo de alguma forma “doadoras" de insetos P4, e
espnecies vegetals ricas e insetos PA n¥o tendem a  ser
ge alguma forma melhores Yreceptoras? {gue as espacies
pobres), de insetos gues noutras esp2ocies vegetais sio

assnciados.

3.0.2.2 Similaridade faunistica entre as

espécies vagetais.

Oz nlmercs de sspécies de insetos {associadas

+ potencialmente associadas) em comum, & uma nsdida  da

n
fout
[ N

imilaridade faunistica entre os pars

it

de esop&cies
vegetais estioc na Tabesla 32. Como medida ce
similaridade +taunistica foi escolhido ws Indicse ds
comunidade, o Coeficiente de Similaridads de Sorensen,

L85 = Z8/(xi +~ 223, onde £ & o nimoro SE sendéries de
insetos emn conum, £J e 2 os nhmeros de sepdcies de
insetns nas duas espécies vegetais. 0058 & us iIndics
do tipo bindrio, ou de asusencia-presenca, & ndo inclui
infﬁrmagﬁes_sahre a abwndancia relativa {ou nhmerc de
nboservaglies) das especies, como outros indices muito
usados {ver Scouthwood, 19785 Brower e 2&%, 19843
Fielpu, 1984). Apesar de suas limiteglss, & um  dos
indices mais conhecidos e utilizados por ecélogos, e

tem na simplicidade & facilidade computaciconal uma de

suas  wvirtudes (Fielow,1984), o© gque Gustifica sua
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uvtilizaclio com +ins exploratdwrios, = numsa etapa
inicial, neste trabalho. 0O CS88 & usado de maneira
semalhante por Claridge e Wilson (1981} para comparar
espéries vegetais com relagcldo 4 semelhanga enr  espécies
e cicadelideos. Lim dos melhores indices de
similaridade entre comunidades, o de Morisita,
infelizmente n3o pode ser agui utilizado. Durante o
cadlculo desse indieces, no denominedor aparecen 3 fermos
gue se multiplicam, um deles serdo a soma dos indice de
dominancia de Simpson  das duas  comunidades (Browsr =
Zzr, 19484}. Dessa forma, se as duas comunidades  teém

dominancia de Simpson igual a zero —— ieso  ocore

fl

Hil

freguentements com as espéciss vegstsis neste v ih

i“!

]

fa

o

- p topficiente de Forisita n3o pods see caloul sdo.

Dos 465 pares de espécies vegetais possivel

i

]

.

200 (434) nd¥o tem guslguer espéuie de inselo em  comum,
158 {(34%) tem umat 85 (18.3%L) tém duasy 17 {(3.7%)  tem
tres, g apenas S (1.14) teém 4. Henhum par de espiciss
vegetais tem em chQm mals de 4 espécies de insstos. Em
média, uma sapbcie vegetal gualousr tem menos de  wma
gopécie & ou P4 dg.inﬁatm em comun cos outra sspiécie
vegetal {(Tabela 333.'R&&pﬁla moptana, B.coccolobiiolia,
B.pacrocarpur &£ O.spectabilis tém em média mais
espicies de  insetos em comur  cos guaisguer  cutras
espécies vegetais, gnguanto V.rubrirapea. S.erecte,
N.theifera & P.rotundifolia tém aenos (a Blitima nio
tendo nenhuma).
Os maiores Coeficientes de Similaridade

(CE8 > 0.20) sio agueles entre B.coccelokifolia e

B.intermedia, B.coccolobifulia e R.viburnicides,
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R.viburnioides e Y.macrocarpun, B.interpedia &

R.viburnioides, &.bharrosii e G.pulchra, R.viburniocides

=3 T.TOoFrmosa, B.coccolobifolia =] Q.spectabtilis,
B.coccolobifolia e D.pacrocarpep, 2 H.theifera =
S.erecia. Herecem destague RB.coccolobifolia e

R.viburnipides, com wvariocs UBE elevedoz=. For outro
lado, & notével a ausencia de insetos em comum (85 =

0} entre fl.subslegans & £ .tortucssup, ambas Ccom  varias

pepiries 8 + FA. Considerando os pares  de espéEcies

e

vegetais congéneres, ha boa similaridade, & nivel de
espdries de insetos, entra B.coccolpbifolia &
R.ipternsdia, E.zsuberosup & £.forfupnsum, © G.bharrosii e
E.pulchra, mas ndo entre D.pacrocarpes e D.vinosum,

A.dasycarpup & B.subelegans, ou T.cagraibs B T.ochracea.

Concidesrande agora a ocorventia dos géneros d

M

inepios, surgem oados interessantes: a presenga oo
genero Jediepychus {(Drysomelidaer nas duas Tabsebueisz (=

em T.formose, como PAI: do gfnero forycers (Tingidas?

.
i

nos dois ErydAiroxyvlum em M.moptane e B .hispids, mas

pouco freguentes)i do género BolbHonota (Mesbracidael em

e

duas compnstas (S.pulchras B Porotuendifolicsi: do genero

Hypseloneius (Coreidas) nas Gochnaiia (e também =m

L.involucr=ata =] H.a2lbotopentosal, = do genero
Tackhygonus {Curculienidas), nas duas EFryithroxylum.
Guchnatia berrosii & G.pulchra tambés tem Bm COEUm

homdpteros da familia Flatidas gue possivelmente s3o
congendricos.

As tres espécies de leguminosas
{f.dasycarpun, B.subelegans e R.holophylla) a0 tem  em

comur & género JIdiocerus {Dicadellidae, ocorre Comd
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FAY. A= melastomatidceas (L.involucrats, H.zlbicans) ténm
em comum os generos FParia (Chrysomelidae) e Cyphoniz
{(Membracidae), gue ndo lhes sio exclusivos, & as
rubiaceas {(P.rigide., R.viburnioides o T.forposza) tém em

CoHnlm apenas o genero Cyphonia, que ooorre

frequentemente em ni3o rubilceas. Varios g@nerps de

insstos sHO associados a gspécies venetais
filogeneticamente bem distantes. Isso & comum em
hombpteros Sternorrhyncha, £ e o aleirodideos

Tetraleuarodes (associados a B.subsleganz, CL.svlvestrics

e R.pontana), Aleurothrixus iem B.subelegans =)
H.theifera), Blevroplatus {em F.guianensis &

R.montenal), Aleurodicus {em B.bholophylla, C.sylvestris
g S.ferruginesus), & Rleuroirachelus {em C.sylvestris,
H.elbotopentosa & R.pontanal. Intereszantemente, o 3

primeiros parecem s ocorrer es espdciess glabracs

nESHMD OCOFTe com B genero foocar (Cocoidas) ohservado
ern & espicies vegetals de super—ordens distintas  {as
observagles s3io mals freoguentes nos Didyeopanax), 5
destas com folhas glabras,

Fara verificar gque padrdes surgem a nivel de
prdens de insetos, foi  elaborado um dendrograma
{(Fig.13} a partir de dados da Tab.27, utilizando as
distancias suclideanas e o método VD, HA pouco  em
comum entre os grupos  formados neste dendrugrama-@ fplal
de fenologia (Fig.10): a correspondencia é-maiar apENasS
nos casts de R,Vi&arﬁiaidgﬁ e Z.erecta, B.intermedia e
G.spectabilic, & ﬁ.d&gycarpum e JT.ceraiba. Assim, am
principic, a representag3ic das ordens de insetos tem

pouco & ver com as variages fencldgicas detectadas.
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0 mesmDd DCorre com reElagdo & atinidade
filogengtica entre as espécies vegetais. Nos grupos do
dendrograma  da Fig. 15 sostdo Bem hoemogéneanents
misturadas as esplécies das super-ordens principais,
Dileniidae, Aosidae e Asteridae. Byrconiegs
coccolobifolia e B.intermsdia estidoc muito précimas,
agssim coma as  duas melastomaticesss, L.invelacrata e
M.glbicans, porém as leguminosas tém repressntagrfes bem
variadas das ordens de insstos, 0 assnoc ocorrendo com
as compostas, eritroxiliceas e rubiaceas.

Mas comparagios entre g grupos formados nos
gendrogranas, DU com o8 taxons vegsisis, o 52 lsvou
em consideragldo o tipo de assoclagds {associada ow
potenclialments associ ada) das sspéciss de incsetos,  nem

detalhes de sua bioleogia, Uns =

1

e fde inssto comum &

I
ol

g =

duas sspécies vegetals pode estar  asscociads 2 ambas,

il

pode ser associada a2 uma = polencialipents assooiada &

oitra, oun PA a amba=. O inselto pode ter sido cbhssrvado
exclusivamente sobhre sssas  duas sspiries vegehaizs &
nenhuma oculra, ou podes ser polifego & sstar presente 2o
muitas espfcies;: pods ser desde sedentario atée muito
vagil, como imaturo ou como  adulia. O inseto pode  ter
coorrido num intervalo muito restrito de tespo. p.8x..
todas as observagliss apenas num dia;, ou pode atd  ter
sido observado aoc longo de varios meses.,
Assim, a partilha de insetos, 2 a éimiiaridade

faunistica entre duas sspécies vegetzais podem ser  real
{insetn utilizando ambas as espéeiesz vegetaisl), ou

apenas fortuitas. MNeste caseo, o inssto pode, p.ex., ser

associado & uma espécie vegetzal, & estar spenas pousado
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numa planta adjacente de outra espérie {(sendo entdo
classificado como potencialmente associado). Ainda, um
inseto pode ter sido observado, como FPA, em  duas
especies vegetais examinadas num pericdo em gue esse
inseto era ouito comum sobre uma terceira sspécie,
Fortanto a similaridade faunistica deve ser maic real
na medida em que o inssto partilhado for: 1Y assorciado
a ambas as espéries vepetais; 2) maie sedentaric, = 3}
tiver ocorride virias veres em cada espécie vegetal, =m
diterentes periodos. Alouns desses aspectos = ful
examiniados a seguir
£ lista completa das partilhas de inssetos

encontra—se nas Tabelas 34 - a 35, ue incluem

intormagdes sobre o intervalo de tempo decorrente entre

t

as observagdes de um dado inseto a cads e psoéris

HH

it

Car
vegetais. For guestio de convenifnoia, doravants ssrd
utilizéda o termo Coencord@ncia, para designar, a cada
par de espicies vegetais, umz espicie de insst en
comum. Muma  partilhas tentre duas espécies vegetais)
pode haver varias espécies de insetos em  comuam ——
varias concorg@ncias. O nadmero total de concordancias &
igual & soma dos ndmeros de partilhas {(Sltimsz linha,

Tab.33) maltiplicados pelos nameros de  espadcies  de

L

insetos em Cconum nessas  partilbhas. fissim, pars os
pares de pspécies vegetais gue partilham 4 espécies de
insetos (ndp necessariamente as mesmas), sXo .:nntadaﬁ
20 concordancias. |

Em mais de 27% das concordancias {Tabela 37a),
o inseto fol observado com no maximo um dia de

diterenga, nas duas espécies vegetais., & coincidencia



Fi.

temporal & mégima guando o inseto era associado a
ambas, g minima guando potencialments associada a
ambas. A relagido entre associagldo e coincidencia
temporal & significativa {(tabela de contingencia 3 x 3,
agrupando-se ohservagies "sessmo dia® e fum dia",
2ui-—oguadrado = 11.97, p < 0.05, gi=4).

Movaments, o8 critdrios de associagio podem ter
influenciado esse resultado: um dos critérios s
assgCiagidn Bra a oCcorrFencia por 2 ol mais veEzss nums
pepicie vegetal. Olgumas espécies de insetos muito
comuns € muitoc obhservadas ee slgum periods, poderias
ter sido transportaedas pelo vento (p.ex., afidsos), ou
ter sazltado oLt voado (p.BX., cigarrinhas,
crisomellidens) para plantas ndo hospesdeiras, proximas
no temps £ MO ESpayo. Mo se pode, poreéem, descartar a
hipdtese de gue esses insetos sejam de fato polifagos,
g bem sazonais, e gue estsijam utilizeandeo varias
pspé&ries vegetais de uma vizinhanga €peex.; o atideo
Texoptera aurantiil.

Considerando ceparadgamente as parfilhaﬁ com 1
a 4 insetos em comum  {(Tabela 37h), guanto maior o
nbumero de espériss de insgteos partilhadas, malor a
caoincidencia temporal nas concordancias. U exenplo mais
extremnn & a,rela;én entre #.subslegans e A.ponitzpa, uma
partilha com 4§ concordéancias: 3 espécies oe insetos
foram observadas na mssma data nas ddaﬁ sepdcies
vegetais, a outra fol observada em dias consecutivos.
Examinando as S partilhaes com 4 espécies em  comum,
ve-se que foxoptere sarantii, comum durante um perilodo

mais longo, aparece em 4, mas gue outras 3 espécies de
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insetos (Derbidae sp.l1l, Idiccerus sp.3 e ?Polyxenus)
foram observadas apenas num curto periodo de tempo. 0O
aquanto partilhas de 4 espécies de insstos refletem
alguma atinidade especial entre as espécies vegetais,
ou mera coincidencia espago—temporal gquando houve
seurtos dos insetos partilhados, & dificil dizer.
Nz Tabela 38 s3o re-spresentadas em separado

as concordancias de partilhas com 1 a 4 insstos, desta
ver contrastadas com o grau de asscciag¥o & ambas  as
espécies vegetais, como na Tabela 37a. Nes partilhas
com 2 ou com 3 espécies de insstos, mas n3c nas
partilhas cem 1 esp&cie, se pode ver a relagn  entre
dupla—associagido e coincidencia temporal. O peousno
nadmero de concordancias {(Z0) no caso de partilhas de £
especies nao permite tirar maitas conclosdss, mas no

casn de partilhas de apenas ups espfris, nd3n oz nota
dependencia como nos dois casos acima.
Ma Tabela 39 aparecem as partilhas com duas

especies de= insstios em comum, agora incluindo o tipo de

associagdo & ou PAY além da coincidencia temporal.

n

Fais comumente, ambasz as espéocies de  inseto =Ho
potencialmente associadas As duas espécies vegetais, ou
cada espacie de inseto & associada a =& uma delas  (gue
pode n3do ser a mesna), ou entdo, sinda, uma espécie de
inseto & associada a uma das espécies vegetais, e a
cutra esp&cis  de inseto pnotencialmente associada a
ambas. Tamb&m comumente, as duas espé&cies de inssetos,
ocu pelo menBS _uma, foram observadas sm  épocas  bem

gdistintas nas duas espécies #egetais- {Tahela 3I9a).

Observa-se (Tabela 39b) que hi alguma itendencia a maior
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coincidencia temporal nquandn as essp2oies de insetos
tendem a ser encontradas comp associadas (A).

Com base em todas as 399 concordancias, foram
calcul adas as freguencias esperadas das coincidencias
temporals para partilhas de 2 espécies de insétms
{Tabela 3%ck, verificando-se gue siXo muitﬁ proximas as
freqguencias observadas  (Altima linha da Tabela 39a).

Issp quer dizer gue, guando duas espécies vegetais  tém

duas espiécies de insetos  em  comum, o grau de
coincidencia temporal nas observagbss de  usa das
gspicies de inseto & independente do grau de
coincidencia temporal nas observagdes da outra ~— B gue

as espicies de insetos partilhadsas por 2 plantas

guaisguer s¥o partilhadas de maneirza independente.

Zab. Mimero de espécies = gbhservagpfies de

insetos £ caracteristicas das sspécies vegetais.

Avaliar as relagdes entre nhmero d

I

espéries &

de ocbservagdes de inéetua fitdfagos, £ carascteristicas
das espécies vegetais, como o tamanho, tipo de +olhas,
padrio fﬁﬁalﬁgicu,“e abundancis, constitui o ohjetivo
principal deste trabalho. Inicialmente & comentada a
escmlha,.par& esse fim, d=a Analise de Regress3o Linear
Maltipla (RLM). Segue-se um exame mais detalhado das
caracteristicas vegetais mencionadas nas segliss 3.7 e
3.3, 2 das carreiégﬁeﬁ entre essas carézterietitas,

visando selecionar variavelis contiaveis & O

significade bioldgico clarg, & seren submetidas & RLM.
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3.6.1 & Analise de Regressdio Linear Maltipla

A RLM & um entre indmeros métodos para
examinar a reglagdo entre variaveis, ezneci almente
guando estas  si3o em maior nﬂmern {ver, ju N =3
Green, 1978; Kleinbaum, 19783 Pimentel,1?79}; Foi  agui
escralhida por  ser largamente uwutilizada na literatura
bicldgica, £ por ser computacionalmente simples. Em que
pesem os méritos de outros métodos, estes normalmente
=20 muito mais complexnos, e seus resuliadeos podem  ssre
fortemnsnte comtrol ados pela escolhs go modelo
(Pimentel, 1979).

A RLM niao &, iggalmente, win m&todo
completamente livre de distorgdes, especizlments se  ha
multicolinearidade, correl agio gentre variavels
independentes. Dopecialmente Nnesse  Ccaso, n3c ha
critériocs rigidos parz & inclus3o ou  descarte ds

variavels no model o che regressiEa, rieEm matodo

i

estatistico obhjstive para detersinages  ocual eguasis  de

{

regressio & a "melhor" {(Zar, 19743 Green, 1979: Draper
Smith, 1781 Wonnacott =& MWonnacott, 1981). Wonnacoit e
Honnacott {(198B1:93) advertem contra a inclusiio de

muitas variavels no modelo, apenas “para  ver no  gue

ga", e conclusa gus & necessarioc um julgamsnto
extra-estatistico na sslego de variiveis, s na
rejeigién  de hipdteses: selscionar variaveis C o

importancia bieclégica, e nao descartar a influencia de
variaveis de relevancia bioldgica apenas porque sua

inclusio no modelo n3o fol significativa.

Neste trabalho foram adotados os procedimentos



de descarte progressivo {("step—down"), ou inclusio
progressiva  ("step—up") de variaveis (Wonnacott e
Honnacott, 1931), procedimentos auvtomaticos gue fazem r
g r subir o mais rapidamente possivel. Para a escolha
da melhor squagdo de regress3o foi adotado o
procedimento indicadoe por Wonnacott e Wonnacott {1981,
de parar e incluir {(ou excluir) varidveis guands ce
minimiza o erro guadrado médio da resposta predita pela
equag o de regressins 2 eguagdo escolhida & aguesla para

a oual & minima a guantidade

{(i—-R }/{n-k-13}, (1)

onde » & o ndmero de observagles # £ o de wvariadveis
independentes. fuando a quantidade (1) & miniss, S3o ao
mesmo  tempo baixos o viéds {(gus aumenta cs = H0
erroneamente excluidas varilveis relevantes), = &
varigncia {gue aumsnts s s3o incluidas variaveics
irrelesvantes, kWonnacott e Honnacoti, 1?81:19&).

Embora a regressio n¥3o regueira gue as
variaveis .independEﬁteﬂ sejam efeitos randdmicos,
algumas variaveis @ﬂdepEﬁﬁ&nteﬁ continuas foram, ouando
nio normais, submetidas a transformagdo. Isso nido afets
a regressdo (Far, 1974:220), mas permite com gque  se
teste os coeficientes de correlagdo simples envolvendo
pssas variidveis e outras varidveis normais. Outras
variadveis foram cmn?ertidas em variaveis binarias (do
tipo ¢ ou 1, ou Ydummy”, donnacott = Wonnacott,
1981:104). Finélmente, os residuos das regresstes foram

sempre analisados, conforme procsdimentos em Drapsr e

Smith (1981).
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3.6.2 Evame & selegdo de variaveis para RLM.

Nesta seqdic serido exaninadas as diferentes
variaveis wvegestaics, para selecionar aguelas qus
entrardis na RIM. As variaveis selecionzadas devemn ter

importancia biolbgica, sem mostrar alta correlac3o com

s
+
41}
it

outras variaveis julgadas importantes. Serldo fe
sempre referencias s tabelas, figuras 2 itens onds as
caracterisiicas vegetais foram inicialmente

apresentadas.
F.5.2.1 Variaveis relativazs ao tamanho.

As alturas médias (ALTHED) e miximss (ALTHAX)
das espécies vegetais {ver item JE.Z2.1 = tabelz 7)) tém
distribuigidio nermal {(Tabela 40). As duas varidveis s3o,

naturalmente, signifticativamenie correlacionadas entre

si {r = 4.856, pd 0.001, g.l.= 29, mas & relacio entr

m

ambias N¥Eo parsce linear (Fig.léal: as distribuigdss da

th

alturas individuals nas eandolies msls  alizss =t )
enviesadas, vom taudas & direita, ocorrendo alguns
poucoes individuos bem mais altos gue ps demais, o gue
sugere un viés na amostragem dessas espécies.

s alturas midias obtidas neste trabalho tem
correlagéino altamente significativa com as cobtidas por
Ltopes, mencionadas no item 3.2.1 {(r = 0.8634, p<  0.001,
g.1.=2%). GQue Lopes (19784} deve ter Eidé muito mais
seletivo quanto & inclusio de plantas em seus
transectos & confirmedo quando se observa que a
varifancia dé suas medidas & signhificativamente menor

gue a variancia das medidas neste trabalho ( = 0,192,

w3y YRR o= 7 o FOOVS e M Mt - - WY
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hﬁs distribunigfes dos numerps médios (MUFMED)Y = -
maximos (NUFMAX)Y de folhas {ver item 3.2.3 e Tabela 11}
B30 nornalizadas apds transformagdo raiz—guadrada
(REBNUFMED e RENUFMAX, Tabela 40). As duas variaveis tém,
naturalmente, altissima correlagéo {r= 0.964, pix
0. 001, g.l1.=29).

s variavels envolvendo a area foliar (ver
item 35.2.3 & Tebelas F e 11}, unitaria ou total, s¥o
normais apbs transformagdo logariitmica {(3rea foliar,
LHNAREAFD) ou raizrz—nguadrada {dreas foliares toitaizs média
ARTHMED,; & maxima, GRTHAX, Tahela 40).

Os coeficientes de correlagido siaples entre
essas variavelis (Tabela 41) mostram gue altura, nfmero
de folhas, & area foliar total tgm correlac®o nositiva
significativa, enguantoc o nhnerg e o tamanho das folhas
tem entre =i significativa correlac3oc negativa. Fara
compreendsr melhor as  relagdes enire essas variaveis,
foram calcuvlados cosficientes de correlagdo parcial. A
correlagio entre ALTHED e LMAREAFD continus nioc
significativa, mas troca de sinal {r-parcial = 0,130,
pr Q.20, g.1.=2%), guando & resmovida a influesncia do
ntunero de folhas. Por outro lado, removido o efeito  de
ALTMED, ha ainda uma significativa correlag33oc nsgativa
entre LMNAREAFD e RQNUFHAK {(Frparcial = —-0.525, p< 0.01,
g.1.=2%). Espécies mais altas, portante, tém folhas

menores na medida em que as ténm em maior nfimero,
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F.46.2.2 Caractericetivcas foliares

Estas caracteristicas s3o anteriprmente

apraesentadas no item 3F.2.2 & Tebela 106. Co

3

: bass nas
inftormagies sohrve dureza foliar foi rriada a variive

bindria DIDL Y ©in gue ssnécies o folhas
classiticadas como mails ouw menos dwas, duras, suito

duras, rigidas, g as=im por diante,. recseberam valor

Al

variavel bDindriz FILDMIM, onde espéciss com folhas
pilosas, numa facse ou am ansbas, recsbheram valos 1, e

s walor zero. Ceriazmente

{pu guras, ssguindo a mesmea linhsd, 13 gus 2 pDilosi

resulta na diminuigdo do vids o da varisnciz residual

E

da HLM {donnacott e Wonnacoth, 17813.

3.&£.2.F Nameros de gspiciss periencent

,*?'
i
Wt
)
N

mEsmno gEnero ou familia Vegestal.,

pode-se verificar a paucidades de inforns

)
I‘[!
ha
3
1
11
th
Ll
wr
N
m
G

niimeros de sspécies pertencentes ao gfnsrp ou & familia
no Uerrado em geral. s inforoardess sobrs a  Camp

1t

s&o mais  rcomolstas, 2 o melhor examinadas. Ha
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aparenteménte uma corralagdo positiva entre o nomero de
espécies pertencentes ao género na Campininha (CONGEN)
e o namero de espécies pertencentes &ao género no
Cerrado - em geral {(CONCER, Fig.1éb}. Nao tem
(aparentemente) congéneres na Cempininha apenas uma
.dentre as 12 espéries vegetais com os maiarés nfneros
de congéneres ne Cerrade em gerals por outro lado, i1
das 17 espécies com menos congéneres no Cervrado em
geral n3do tém congéneres na Campininha. Essa relagdo
poucoc se altera quando se considera os génsros, ao
inves das espicies. H& também grande correspondencia
entre 0o namero de espécies pertencentes & familia
vegetal na Campininha (CONFAM) e nn. Cerrado em geral
(FAMEER, Fig.1éc).

N¥o parece haver correlagr3o entre nimeros de
espécies no geénero & na familia vegetal, na Campininha.
A independencis entre elaz & confirmada através de  um
teste de Qui-—quadrado (Tabela 41b). A distribuicZo dos
niperos de espécies na fawilia vegetal na Campininha
(LNCONFAM) & normalizada por trasnformag3o logaritmica,
mas nIAc a dos ndmeros de espfcies no géneroc (Tabela
40); esta foi transformada na varidvel bindria GENDUM,
en que as espécies sem congéneres recebem o valor O, as

demais o valor 1.
*eb.2.4 6Gbundancia na Campininha, .

A abundancia das espécies na Campininha obtida
a partir dos dados de Lopes (BCLABUND, ver item 3.2.7 e
Tabela 14) & normalizada atraveés de transformag3o

logaritmica (LNBCLAB, Tabela 40).
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3.6.2.83 UOcorrencia em diferentes Areas de

Cerrado.

Dado que as informagies sobre ocorrencia das
esp@cies vegetais em diferentes areas de Cerrado s3o
bastante incompletas (ver item 3.2.5 e Tabela 12},
criou—se a variavel binaria LLISDUM, onde as espécies
mencionadas em pelo menos 4 listagens recebem valor 1,
as demals zero. Espécies mencionadas em pelo menos 4
listagens occorrem nas areas mais centrais de Cerrado, e

ainda no Cerrado Piaviense-Maranhensze, ou nos Campos de

Roraima, ou em ambhos,
F.6.2.68 Tipo de Cerrado.

N3o & possivel guantificar de forma confidvel
as informagles socbre o tipo cu tipos de Cerrado {por
exemplo, Campo Sujc, Cerradao) a gue as espdries
vegetals estdo melbor associadas (ver item 3.2.8 &
Tabela 16). J&A que este trahalbhe foi desenvolvido na
Area de Transigdo Il descrita em Bibbs et af. (1983},
foi criada a variavel binaria T2, assumindo valor 1 as
egpécies: mencionadas por esses auntores Como

caracteristicas da Area I1, e valor zero as demais.

3.6.2.7 Variaveis fenolégicas.

Estas varidveis, expresses como porcentagens
{ver Tabela 17),. foram submetidas a transformagio

arco-senc, sendo os valores expressos em graus.

Tém distribuicio normal as porcentagens de
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absris3a (LARS), bem como o arco—senn da raiz  desses
valores (ARSYABS)Y, e o arco-seng da raiz das
porcentagens de brotaglo (ARSYUBROT, Tabela 40). A
distribuicZc das porcentagens de seca {(ASECH) &
acentuadamente n3do-normal, e a transformag3o arco-seno
IARBLBED) nado logra normaliza-la, o mesmo ocorrendo Com
as porcentagens de floragio (AFLORY. Na caso da
floragdo foi criada é variavel binaria FLODUM, onde as
espécies receberam o valor | guando, em mais de 10% dos
exanes, a8 plantas apresentavam {lm%es.

Algumas varidveis fenocldégicas sio fortemente
correlacionades {Tabela 41c). Abscis3o e Brotagic tem
signiticativa cgrrelagéa negativa, ou seja, as espdriss
mais Ffrequentemente ophservadas ecem  folhas maduras
tendemn a ser aguelas menos cbservadas com brotac3o.
Grande nlimero de observagfes de ahscisio pode
signiticar perda maciga de folhas na maioria das
nlantas, num curto intervalo de tempo peEx.,
A.subelegans), ou entdc ausencia prolongada de {folhas
mariuras ém um ndmero maior ou menor de individuos
(p.ex., V.rabrirameal, ou ambas. Por outro lado, baixo
namero de observaglies de brotag3io pode significar pouca
brotagio de fato {p.ex., R.montarna), ou entio brotaglio
bem sazonal, rapida & sincronica como em A.subelegans.

Por tras dessa correlagd3oc pode estar uma
dicotomia entre estratégiss vitais, com éspécies que
tém brotagdo e crezcimenta continuce, sem surtos de
abscisdo, o espécié5 aque perdem suas folhas 5urénte o
inverno, e rebrotam na primavera (como sugere o

dendrograma da Fig.10).
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A incidencia de $iorag§c.cnrreiaciqna—séfi
significativamente com a incidencia de brotag3o (ZBROT
e ZFLOR, rho de Spearmann = 0.445, p{ 0.05, n=31).
Espécies vistas mais freguentemente floridas tendem a
ser aguelas com menos observagdes de abscisdo ou seta,
S mas as correlsgdes nio s3o ﬁignificativas (LXBECA e
ZFLOR, e ¥XABS e YFLOR, em ambos os casos rho = -—0.252,

pr> 0.10, n=31).

F.6.2.8 Inter-relagties entre as diferentes

caracteristicas vegstais.

Para examinar aﬁ inter—-relaglics entre as
diferentes caracteristicas das espécies vegetais foram
selecionadas 15 varidveis, apresentadas na Tabela 42.

Além das correl aglies entre algumas variaveis
relativas ac tamnho, & da correlag3o entre abscis3o e
brotagdo, j& mencionadas, nota—-se também (Tabela 437 a
significativa correlagdo positiva entre altura (8LTMED)
e brotago. Cada variavel binadria parece estar
{mrtemanﬁe_assmciada a uma o mais variaveis: dureza
foliar (DURDUMD com o ndmero de listas  (LISDUMY,
brotagao e flmrag&u;'pilﬁsidada {(PILIHIM} com o nlunero
de listas, nimerc de espécies no g@neroc na Campininha
{GENDUM) ; e brotagdo; GENDUM, com o tamanho foliar,
pilosidade, incidencia de seca, & florago: LISDUM, com
a dureza foliar, piinsidaﬂe, e floragos Q&nrran:ia na
area de TransigXo II (T2), com o nimero de espicies na
familia, na Caﬁpininha (LNCONFAM), @ a incidencia de
seca, €, finalmente, floragic {(FLODUM) com o niimero de

folhas, GENDLIM, brotagaag dureza faoliar e LLISDUM.
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Hlgumas das correlaglies snoentradas na Tabela
43 s3do especialmente interessantes, e podem servir de
bhase para #uturéa investigagdes, enguanto outras
certamente s3o fortuitas, podendo ter surgido em fungdo
do conjunto particular de espécies vegetais selecionado
neste estudo. Meste Gltimo caso podem sstar incluidas
as correlagtes entre ndmero de listas de cerrado em gue
as espicies s3o mencionadas, e a pilosidade g dureza
das folhas; as correlagdes entre ntmero de sspécies no
género & o tamanho e a pilosidade das feolhas, & as
correlaglies entre o ndmerc de espécies na familia & a
pilosidade foliar & outras caracteristicas.

tom relagdo ao niumero de listas de ocorrencia,
varias espécies com folhas pilosas 2 mais moles podem
n&Eo ter‘ sido mencionadas na literatura simplessente
porgue pertencem a gensros grandes, em oue &
identificagdo a nivel de espécie nem sesmpre & possivel,
como Bochnaiia, L.involucratara, #.zlbicsns & Uernpnonia.
A relasdo entre _nﬁmera de espéciss na Ffamlilia e
srorrencia na Brea de= transigdo ii pode ser
consequencia do tipo de amostragem: esp2cies peguenas e
de familias numerosas no Cerrado, como Compositae,
Fubiaceas g outras podenm n¥o ter sido detectadas por
Gibbs ¢t al. (1%283) como caracteristicas dessa  Area
devido ac usc do gabarito.

For outro lado, as correlaglies entre altura
média e abundancia, & abundancia = ocorrencia na  Area
de transicido II s3#o esperadas, uma vez gque Lopes
(i984), e mals acentuadamente Gibbs et gF. (1983) devenm

sub—amostrado as espécies mais baiwas, € por gue as
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plantas de Leopes (1984), a as plantas agui amostradas,
est¥o na area de tramsic#o II, ou nas proximidades.

As correlagdies entre dureza foliar & ausencia
de pilosidade e dureza foliar e brotagio podem ser
estar associadas a ostratégias vitais das plantas,
envolvendo o custo de produgi3o e substituigi3io de folhas
moles ou duras, e o custo de producdo de defesas
anti-herbivoria. A& correlagio entre pilosidade e
brotagio pode ser conseqguencia da correlag3o entre esta
e dureza foliar.

Finalﬁ&nta, & interessante gque espécies com
seca fﬁliar reduzida ou ausente, tendem a ter especisal
ocorrentcia na area de transici3o I1. As espéciep= Ccom oS
maiores nGmeros de observaglies de seca, causada
aparentemente pela geada {(X.aropstics, L.involacrata,
H.albicans e N.tkheiferad, parecemn ser mais
caracteristicas de &reacs mais fechadas (ver Tabela t4):
quando presentes em  &reas mais abertas, poderiam  ser
mais suscepltiveis & geada que plantas de espécies
caracteristicae dessas dresas.

Com base na an&lise das caracteristicas
vegetais, de sua confiasbilidade, inter-relagties, e
importéncia biplégica, foaram selecionadas para
contraste com Qs‘nﬂmeraﬁ de observagliss & espécies de
insetos as variaveis RanNUrMaX, ﬁURDUH, FILDUM,
LNCONMFAAM, LMNBCLAB, GORSLABS, e &RSYLSEC. Esf&u portanto
incluidas medidas de  tamanho, isolamento taxonomico e
abundancia local, e guantificagdes de caracteristicas
toliares e Jenonldgicas. Saoc excluidas das RLM 8

varidveis que tém correlacdes mais altas com aguelas
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listadas acima: ALTMED ({(com RENUFMAX); GENDUM ({(com
PILDUM) 5 LISDUM {com DURDUM); ARSYZBROT (com ARSLSEC,
pDURDUM & PILDUM); FLODUM {com RENUFMAX & DURDUM), e T2

{(com LNCONFAM e ARSBLSEC).

3.86.3 FRegressies entre variaveis vegetais e

nGmeros e observacdes & gspécie=s de insetos.

Ma Tabe}g 44a comparecem as freguencias {(por
planta examinada) das espécies asstooiadas e
potencialmente associadas {(ASPUSP) & das observagdes
totaeis (UBBTOT) de insetos scobre as diferentes espécies
vegetais. As espécies de insetos si¥o adicionalmente
divididas em associadas {AS05P) , potencialmentse
associados (FOTEF), e ﬁﬁgadcras (BUEEP) ou mastigadoras
(MASTEF) asmsociadas e potencialsments associadas. Além
das chservagiies totaic de insetos sio apresentadﬁa os
ndmsr-os de observagdes de todos os insetos fitdfagos
(OBSFIT, ver item 2.7.3), ou somente obssrvagdes de
insetos pertencentes 2 esphciss assori adas it}
potencialmente associadas (ASPOBS). Ha forte correlacic
{(Tabela 44b) entre nlmeros de ohservagfes ¢ nimeros de
espécies de insetos A + PR, bem comno entre nlomeross
totais de observagiss, nﬂmerés de ochossrvagiies de
fitofagos, e ndamerons de obssrvaglies de insetos 4 + P4,
For ocutro lado, &€ fraca a correlagd3c entre nimeros de
espicies sugadoras & mastigadoras, ou entre nﬁmarmé de
esp@ries assctiadas o potencialmente associadas.
Na Tabela 45 estdo os coeficientes de
correlagdc entre os nhmeros de ochservagclies e de

espécies de insetos, e as variidveis vegetais, estando
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sublinhadas as 7 wvariaveis selecionadas na segdo
anterior. 0 tamanho (altura e namero de folhas) esta
sempre  positivamente correlacionado aos ndmeros de
éspéci&% & opbservagdies de insetos.
" Dentre as variaveis relacionadas ao tamanho,

namero maximo de folhas (RENUFMAX) &, de forma geral, a
gue melhor se correlaciona com observaglies e espécies
de insetos (mas espécies potencialmente associadas ou
esp2cies mastigadoras tém melhor correlacdo com ALTHMED
e REBARTMAX). B8 tamanho foliar unitarioc estd guase
senpre negativamente correlacionado com nfimeros  de
observagsdes e espdriss de insetos,

A pilosidade est3 quase sempre negativamente
correl acionada com os nimeros de espéries ot
chservagfies de insetos (s3in excegles as espécles
potencialmente azsociadas, ou de sugadores). 0 nimero
de esspéciss no generg  vegetal ssth usualmente
positivamente correlacionado ds variaveis depemdeﬁ{as,
a sxcegdon sendo espécies potencialmente associzdas.
fbundancia, namrreﬁcia na drea de transicldo 11, nimeros
de observagdes de brotacdio, = de floragdo estioc s=opre
positivamente correlacionados acs nimeros de espécies
o observaglies de insetos, mas o ntumero de cheervaglies
de sera foliar esta senpre negativamente,

significativamente correlacionado.

-

3.6.3.1 PRLM para espdcies assoriadas.

A RLM com as 7 varidveis independentes &
significativa {Tabela 46a), e euplica 52% da variag3o

em ABOSP. A variavel qgue isoladamsnte melhor explica a
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variagd3o em ASDSP {cerca de 25%) & o nmero maximo de
folhas (RONUFMAX). Os procedimentos de exclusio ou
inclusi&o de wvaridveis geram resultados semz@lhantes
{Tabela 46b), sendo notavel a queda no valor absoluto
de t para PILDUM, guando se elimina DURDUM  da
regressio.

0 modelo de regress3o selscionado (Tabela 460)
mostyra gue o ndmero de espiéoies assacia&gs de insetos &
maior (significativamente) em espécies vegetais com
mais folhas, & menor en espériss com folhas pilosss
(significativamente), mais duras, e de plantas mais
frequentemsnte observadas secas; esssas 4 wvariaveis
explicam, em conjunto, 444 da variag¥do em ABOSFE, & 2
regressin & altamente significativa. Os  residuos da
regressio  {estandarti zados) ¥ ta} tém gistribpigio
assimétrica {(Fig.17, ul = O.474ns, n=31}), SUa

distribuigio & levemente leptoctrtica (g2

]
=
B
~
o
m

hd 3 valores (em 31) distantes mais de 1.94 dessvins
padriss, mas menos de 2 d.p., da média. O orafico dos
residuocs contra os wvalores ajustados (V—cﬁapéu) tia
variavel dépendemte fFig.iﬁa} nia  sugere gual guer

inadeguagdn do sodelo de regressio.

3.6.3.2 RLM para esspécies potenciaslmente

azsoci adas.

A regress3do com as 7 variaveis, que nio &
%igni{icativa_{Tabela 47a), euplica cerca de 3464 da
variagio am.PDTﬁﬁ. Seca foliar, ARBYUSEC, & a variavel
que iﬁaladamﬁnfg explica melhor a variag3o em FOTSP,

rarca de 17%4.
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s procedimentos de descarte e inclus3o geram
resultados semelhantes (Tahela 47h}, e o modelo

selecionado envolve as variaveis RBNUFMAX, PILDUM e

ARSYLSEC {Tabela g47¢) . 0 namero de espécies
potenci almente associadas de insetos & maior &mn
enp®écies Ccom maiores nimeros maximos de folhas

(significativamente), e em espécies com folhas pilosas,
= significativamente meror naguel as com mais
observagfes de seca. A regress3o @ significativa, e as
3 variaveis, sm conjunto, explicam um tergo da variaglo
en POTSP . E notavel a coincidencia nos wvalores dos
cosficientes de regressi3io de RENUFMAX (b= 0.00374) para
FOTSF e ABOSF. A dispersiin dos residuos ndo &
assim&trica (Fig.17), & levementes platicéirtica, & hi
apenas  wm  valor além de (.94 desvios, mas muito
proxima. O grafico dos residucs contra os valores
ajustados de espécies PA (Fig.18b) n3o sugere qualguer

inadeguagdo do modelo de rearessio.

o

S.6.3.3 RLM para pspécies asspciadss e

potencialmente associadas em conjunto.

Menhuma estatistica derivada desta regressi3no
serd submetida a2 teste de hipfbfeses, j& gue ela n3n &
estatisticamente independente das duas precedentes.
Ascim, estes resultados s30 apenas ilustrativos.
Considerando ABGEP e POTSP em conjunto, DUREDUM s PILDUM
seriam eliminadas do modelo final de regress3o, ficando
no model o apenas RENUFMAX e ARSLSELD, ewplicando  juntas
34%, da wvariagdo nos ndmeros de espécies associadas e

potencialmente associadas de insetos (Tabela 48). Como



109.

ilustracgdo apenas, O0s residubns da regressioc estio
também na Fig.17, e o grafico de residuos contra valoss

ajustados de espécies A+PA estd na Fig. 18,

. B.H.3.4 RLM para espé&cies de insetos

sugadores e mastigadores.

fAnteriormente {Tabela 44), verificou-se gue
ndo ha correlagdc entre os nmeros de espécies de
sugadores @ o nlmercs de espécies de mastigadores (SUSSP
g MARTSEPR, r = 0.172 ns, gl = 29 associados e
potencialmente associados 3= espdciess vegetais, & 0 RLM
envolvendo as 7 wvariaveis independentes & altamente
significativa, no caso de sugadores {(Tabela 491}, mas
nidio significativa, no casce de mastigadores {(Tabela
S0a). Os procedissntos de descarte ou inclusao de
variaveis geram resultados idénticos no caso de SUGSP
(Tabela <A%D), mas nio no  caso de MABTSF (Tabela 5S0b),
onde & 2 variavel RENUFMAX, ndmero de folhas, sai
rapidamente da regressdo, mas £ a tesreeira variavel a
entrar, no ;zrcar:sediﬁ;entm de inclusdo progressiva.

{i= modelos de regress3o ﬁele{:iunaﬁﬁﬁ para
sugadore=s (Tabela 4%c) e mastigadores {(Tabela 50c} s3o
bastante distintos, emsbora os nﬁmeras de ambos diminuam
significativamente em espécies vetetals com mais
ghservagdies de secas O= niimeros de espécies de
sugadores sdo (significativamente) maiores enm espécices
vegetais com mais folhas, @menores em  espécies con
folhas duras, e (significativamente) MEeEncres em
popidcies de familias melhor representadas na

Campininbha. Enquanteo isso, os ndmeros de espécies de
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mastigadores s3o maiores em esp@cies de familias melhor
representadas, B menores em espécies  com folhas
pilosas. Em ambos os casos as distribuigfies dos
residuos ndo sdo assimdiricas (Fig.17), e h3 apenas 2
valores além (mas praoximos) de 1.946 desviosi no casoc de
sugadores a distribuig3o & algo leptocdartica, no de
mastigadores algo platicéirtica. Em ambos os casos, n3o
hé&, com base no grafico dos residuos  x valores
ajustados da variavel dependente (Fig.19), motivo para
considerar o modelo de regress3o inadequado.

Uma outra forma de avaliar as relagdes entre o
modo de alimentaglc dos insetos e s varidveis vegetais
& submeter as porcentagens das espécies gue = Xy
sugadoras (ABUBEP) a uma RLM. O qus mais se destacs
nesta RLM & gue & porcentagem de sugadores & maior o=m
pepécies vegetais de familias mais representadas,
ﬁdiciqnalmente, a porcentagem de espéries de sugasdores
& maior &m esplicies com mais observagles de seca.

As regressiizss envolvendo os ndmeros de
espérises  associadas oy potencialmente ascociadas,
sugadores ‘cu maﬁtigéduresﬂ poderiam nao sor
independesntes, se ﬁﬂuvesse correlasd#o entre tipo de
apératm Bucal e tipo de associag3o. Por exemplo, se  as
esparies sugadoras houveccom sido classificadas
principalmente como potencialmente associadas, e as
mastigadoras como associadas. Nio ki tal correlagcdol um
teste t—pareadm mostra que n3o sdo significativamente
diferenteé, nas espécies associadas e nas

potencial mente asspciadas, as porcentagens médias de
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espécies de sugadores iD= 0.0208, s = Q.2933, &=

0.395Nns, g.l.= 30).

3.6.3.5 RLM para ndmero de observagfies.

Anteriormente (Tabela 443, viu—se gue os

nimeros de observagdes totais (OBSTOT), de Fitdfagos
(OESFITY, & de insetos associados e potencialmente
associ ados  (AGPOBELS) s3o a;tamenta correl acrionados entre
51 {r 0.986), & gus o ndumero de observagdies de insetos
a + PA & sliamente correlacionado ao de espécies AHPA.
Ohservou—se tambén gue a relag3o entre ASPOBES = ALBPOSF
nio parecs linear, Com o ntmerc de phservaglies
sumentando mals rapidamente gue o de espéries.

Essa nio—-linearidade pode ser brevemsnte
investigada submetendo & RLM, de forma ewploratbria,
uma nova variavel, o nfmero de observaciies m&dio por
espécie de inseto. &  nova varivel {ASBOBS/AB05F )
considers somente espécies assocliadas, j& gue, por
definigdco {(ver item 2.7.3), espécies potencialmente
associ ades foram observadas apenas uma vez. A varilavel
tem distribuigd3o normal (Shapiro-dWilk, T = 0.9384), e &
significativamente correlacionada com © namero de
pheervagifes de insstos sugadores {(r = ¢,.68&, pdd 0.01
gl=2%9), mas n3c com o ndmeero de cbservaglies de
mastigadores {r = 0,344 ns). Maturalmente, issoc ocorre
porgue  os sugadores constitusm a maioria das
pheervagdies de insetos associados f{ou potencialmente
asﬁﬁﬁiadas). Como consenguencia, pode—se esperar da RLH
resultados parecidos aos obtidos para nameros de

pspikcies de sugadores (SUBSPY. De fato, o modelo para
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ASSOBS/AS05F (ndo serd aqui apresentado) envolve apenas
duas vartaveis independentes, LNCONFAM e ARSYSEC, ambas
com efeito negative schre o ntmerc de addio de

ohservagies por esp2cie de inseto associado.

S.6.3.6 Inclusdo da variavel ARSYZBROT,

observag es de brotacHo.

Mencionou-se antericrmente a conveniencia de
incluir nas RLM uma wvariavel gue quantificasse a
incidenci a de brotaco. Como ARSYEROT & BRODUM  tinham
ambas alta correlag3co com a incidencia de abscis3o
{ARSLABS)Y , n3o foram incluidas em favor gdesta,
Substituindo de maniera exploratdria ARBYABG por

ARSZBROT, 05 modelos finais das regressfes n3dgo se

alteram nos tasos de eopiécies associadas,
potencial mente assnciadas, associadas mais
patenf:i al mente associ adas, de sugadores cHi
mastigadores. Mo entanto, s=ta varlawvel & &
antepenftl tima a sair {(com t = —1.43), antes de FPILDUM =

LMCONFAM (e QESKSEC & excluida) na regressio para
porcentagen de espdboiss sugadoras {KQUBSP} s © a
antgpentl tima a sair na RLM para nmerc agdio de
chesprvagiios por ezpdécie e inseto assaciado
(ASSOBS/ASOCF), antes de LNCONFAM e ARSYASEC, com t =

1,33, ‘ .

=.7 Variago intra—-especifica nos niimercs
de espécies associadas e potencialmente associadas  de

insetos.

Mo had homogeneidade, entre as esp@cies
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vegetais, guanto & variagdo intra—especifica nos
ndmeros de espécies de insetos. A partir ‘de dados
-bhasicvos de rigueza individual em espécies e.mbservagbes
de insetos, parece haver em D.vinosum & P.rigida
relagdo positiva entre ndmero de folhas e de  insetos,
enquanto em N.theifera e S.ferrugineus a relagdo parece
ser inversa. Para avaliar as tendencias mais fortes, o
procedimsnto maiﬁ simples seria o de resalizar, a cada
espérie vegetal, regressdes entre nfumeros de folhas (e
outras caracteristicas) das plantas & ndnasros de
pbeervagiies ou espécies de insetos. Entretanto, isso
ndoc & t&0 siamples, e a analise da variagi3o
Jintra-especifica nos ndmeroes de insstos & dificultada

por varios fatores.

3.7.1 Dificuldades associadas & comparagdo

intra-especifica.

Primeirasente, o nfiseroc de plantas
conspecificas n3pn & grande {usualmente 11 ou 12}, & nem
todas foram Examinadag igual nfAmero de ;EZEE- Em
segundo lugar, mesmo gue duas plantas ‘canspaaificas
houvessem sido examinadas 5 vezes, guase tertamente n3o
o foram nas mesmas datas, a nIo ser gue estivessem na
mesma p&rcaia. Desse modo, na comparagio entra niuneEros
de especies de insetos sobre plantas conspecificas
podem intrometer—se influencias desde espaciais até
sazonais. Finalmente, caracteristicas como os nfumerocs
m&yimDs de frrihas, utilizados nas Ccompar agfies
inter—especificas, podem @n¥o sor adaquados para

expressar diferengas intra-—especificas.
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A primeira dificuldade pode ser parcialmente
contornada comparando—se sempre plantas examinadas b
mesmo nGmero de vezes. Nio h& como eliminar &
intromissdo de influencias sazonais —— examinar todas
as plantas de todas as esp&cies nas mesmas datas seria
impratic&vel, mas & possivel investigar especialmente o
que oooresu com plantas conspecificas gue estavam
localizadas nas mesmas parcelas. Buanto aos nfAmeros de
folhas, guardo  de sus utilizagioc em comparagfios
intra—especificas, & importante levar em consideragdo
as tendencias encontradas ao longo do pericdo de
trabalho nas diferentes plantas - casos de absciso,

seca, € aumento ou redugd3o progressiva nos nfmeros  de

folhas.

S.7.2 Comparagies gerais dentro das espécies

vegetais.

Gs nimeros de folhas de cada planta ao longo
do trabalho, as observaglisz de insetos associadoz @
potencial mente associ ados, e outras iﬁ%mrmagﬁes
relevantes comparecem nas Figuras 20 e Zi.

Foram calculados cosficientes de correslag3o
simples entre s ntimeros maimos de folhas
{transformados para logaritmos) de plantas examinadas 5
vezes, & 08 nfimeros de sspécies A + P8 nelas ochservados
{Tabela 52); como as distribuigdes dos ntmsros de
folhas ou de espécies de insetos ndo eram normais, os
coeficientes n3o foram testados.

Dos 32 coeficientes (individuos jovens e
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maduwros de R.montana s3o analisados em separada), 35 sdo
negativos e 27 si3o positivos. Tres dos S coeficientes
negativos, 2 4 dos 27 positivos s#o bem pequenos, com
valor absoluto menor gue 0.10. For outro lade, com
valor absoluto entré O.30 e 0.50 hi dois coeficientes
negativos (N.thseifere & S5.ferrugineus) 8 7 positivos, e
com wvalor abscluto maior gue 0.30 3o ha nenhum
cosficients negativo, contra 10 cosficientes positivos
fcom r wvariando entre 0.31 & 0.77).

MNovos coeficientes de correlagdo foram
calculados considerando aqora  apsnas oS nomsros de
espiries de insetos & + PA cbservados no Gltims pericdo
{Tabela S2), guando a imensas maioria das plantas que
secaram ou perderam folhas ja havia ganho nova
folhagemn. Apenas 2 costicienties, dentre o5 23
calrul ados s3o negatiwos, tendo peogusnse magnituds. Os
gemais cosficientes s3o todos positivos, 12 seodo
maiores gue r = 0.50. Mas demais ¥ espiciss wvegeitais
foram obsesrvados, no filtimos periodo, nidmeros de
gunéries de insetos A 4+ PA insuficientes {8 ou  mesnosd
para o ¢alculio de cme%icientes de correlagdo .

Ansim, denﬁru da maioria das espéciss vegeials
hé una relardo positiva entre ta b=t gl tot mAximos
individuais de folhas = ntmesros de espécies de insstos.
Considerando ftodas as plantas examinadas O veZes,  num
tergn das espéuies os cosdicientes de corrslasd3o =30
maiores gque 0= G.505 considerando apsnas  as
Gbservagééa dqﬁqpartg periodo, metade dos coeficisntes

calculados sio maiores gue r = O.50.
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S.7.3 Comparacées entre plantas

conspecificas de me2sma parcela.

Ma comparagcXo entre plantas conspecificas de
mesma parcels com relagdo sos ndmeros de espdcies de
insetos, algumas das dificuldades mencionadas no  item
3.7.1 =Xp rinimizadas, mas outras persistem. Duas
plantas de mesma  parcela podem estar sujsitas a
diferentes condigdies micro-climdticas (por exemplo, uma
delas sempre na sombra, a ocutra nd&o). A riqueza em
especies de insetos pode ser afetada pela densidade,
diversidade, e composigdo em espdcies da vegetagio en
redor, presenga de ninhos de formigas, € assim por
diante. Como neste tr“abélhm o nmereo de conspecificas
de mesma parcela usualmente n3do ultrapassava mais ous 2
ou 3 rlanta=s,  as comparagies devem  ser muito
cantelosas, prestando-—se atenciico nfoc s6 2 aos EEUS
nameros de folhas ou tamanhos, comn a suas modificaghes
fennlogicas.

Todos s casos de pares de plantas
conspecificas e de mEsma parcela est3o na Tabsla 53,
Nessa tabela, & primegira planta de cada par tem sempre
namero maximo de folhas maior ou igual ao da segunda, e
os  pares de plantas esti3op arranjados e ordem
decrescente con base na razdic entre ssses ntomeros. O
sinal (+) indica mals egpdcies de insstos na planta com
mais folhas, 2 os sinais (=) e (=) indicam nfimeros
iguais de espécies de insetos, ou menores nimerps na
planta com mails folhas, respectivamente.

NMos primeiros & pares de plantas, aguelas com
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mais folhas cempre t2m mais espécies de insetos, mas
nos demals 52 pares ndo ha evidencias de que os sinais
{=) & {-—) surjam com maior freguencia ao p@& da Tabela
53, como seria de se esperar caso as plantas maiores em
geral tivesgeﬁ mais espécies de insetos.

Dividindo os pares de plantas em grupos, com
base na magnitude da diferenga entre o ndmeros de
fplhas do par {Tabéla D4), n3do LA svidencia de gue, nos
pares com diferengas maiores, mals frequentemente as
maiores plantas tenham mais espécies de insetos. Fara
testar de maneira mais rigorosa se ha tendencias no
aparecimento dos sinais {(+), (=) 2 (-}, com o pares
dispostos emn ordem decrescente, utilizou—se um teste de
aleatorisdade serial {Tabela 535), de "seguidas em
amostra Gndca® {one—sample run test; Drownles, 1765,
citado em far, 19743078y, 0O teste de aleatoriedade
indica ausencia de tendencias, e gue os sinals (+); (=}
e (-} pstic dizspostes alsatoriamente.

£} ndmerc maximo de folhas n3o expressa, &
clarg, todas as di#eren;ag, ac  longo do oano, entre os
nimeros de folhas de plantas ﬂﬁnapeai%i&ag. A plants
com maior npamero maximo  de +oclhas poderia ter
peraanecido por longo  tempo sem folhas, rebrotando
imediatamente antes do daltimo exams. Jd& 3 outra planta
do par poderia nunca .ter sofrido shscisi3o, tendo menor
namero maximn de folhas, @sas tendo folhas todas  as
vezes om que fol examinada. BEmbora desejavel, o cilculo
de um nmero médio de  folhas ap longo do periodo de
trabhalho pode ser impraticavel —— como no caso  de

plantas examinadas 4 ou 5 veres, e sem folhas nuama  ou
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duas ocasilies. Assim, foram preparadas tabelas de
contingencia 2 b . (Tabela 36a,b) onde s30
contrastadps, em pares {(+} ou pares (= ou -} de
plantas, o0s nimeros de vezps em que a planta com mais
folhas foi mais (ou menos) ocbhservada com abscisin e
SECa {em conjunto} ou hrotagéo. FResulta que as
incidenci as de abscis3lo & seca ou brotag3o na maior
planta do par n3o parecem estar relacionadas ao  sinal
desse par, DU S8jia, A planta com mais folhas pode  ter
mais ou @menos espéoies de insstos gue a antra,
independente de ter mais ou menos abscisiio e seca ouw
brotagi#o.

Considerande todos os pares de plantas
conspecificas e de mosma parcela, portanto, n3o ha
gvidencias de gque nas plantas com malores ndasros
maximos de folhas tenham sido observadaz mais espécies
de inseto=s A + PA, & n3o parece fazer diferenga gqual
planta +oi mais observada seca o sem folhas, ou com
brotagiio. Levande em consideraz3o a guais espdciss
vegetais pertencesm oS pares, pode-—se notar oues em
algumas del as, f:csmc;- EB.interpsdiz, C.xylvestris,
E.toertuosum & R.wc}ﬁri:ana», aparentemente a maior plantsa
dczl par tende a ter mais espécies de insetos. &
evidencia & fraca, ji& i:;ue ze baseia em alguns poucos
pares de plantas, mas nido se pode descartar =}
possibilidade de que a existencia de correlagdo entrs
tamanho da planta (nimero de folhas, altura) e nadmero
de especies de  insetos sejia espécie~dependemta,
mani{-estancﬁomséw diferencialmente em espécies con

diferentes padrdies de fenologia.
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Considerando agora as espeécies vegetais com
mais de cj.uas plantas numa mesma parcela (Tabela 57},
nota—-se uma tendencia a mais espécies de insetos nas
plantas com maior‘e;s ntuneros maximos de folhas. Nos dois
casos de quatro conspecificas na mesma parcela, a maior
planta & a que tem mals espécies de insetos; dentre os
9 casos de 3 conspscificas, em apenas 2 (R.montana 5/1
e R.viburnicides 4/11I1) as plantas com menores nlmeros
maximos de folhas s¥o as que tém mais esspiocies A+PA de

insstos.

F.8 Variagdo sazonal nas observagies,
constémcia & exclusividads das espdciss associadas de

insetos.

For variag3o saronzl entende-se aguela entre
os 4 periodos de chservaglies, gue se iﬁiaigm ou  findam
apbs eventos climaticamente importantes, como & geada
cu o infcioco das chuvas. Inicialmente, as espé&cies
vegetals serido comparadas guanto aos nameros de insetns
nos diferentes periocdos. A consténcia temporal dos
insetos, £ a exclusividsde da entomofuna associada a

cada espfcie vegetal cerio entdo anslisadas.

-

3.8.1 Variagido sazonal nos nameros de

ohservag fies e especies de insstos.

Ma maioria das espécies vegetais, o nimern
maximo de chservariies de insetes {associados e
potencialaente associados) por planta occorre no guarto

periodos nas demals espidcies spsse ndosro & maximo no
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terceiro periodo, &4 excegdo apenas de R.viburnioides,
cujc maxi mo =2 di no periodo 2 (Fig.22).

E possivel distinguir 4 grupos de espécies
vegetais, com os séguintes padriies de variagldo: padrio
1) gueda acentuada no nmero de observagles de insetos
no segundo periodo, seguida de elevac3o acentuada nos 2
seguintes (11 espécies, Fig. 2Za): padr3o 2) nomeros de
observagdiss por planta aproximadamente iguais nos
pericdos 2 e 3, maiores gque os do péf‘iado i1, com nova
elevagan no pericdo 4 (7 sspécies, Fig. 22a)5 padrioc 3)
aumento do perido 1 para o periodo 2, seguido em geral
de aumento no periode 3, com o ndmerc de observacdes
mantendo—se ou caindo no periodo 4 (4 espdries,
Fig.22b), e padrio 4) gquedas no periodo 2, aumento no
seguinte, e gqueda no periocdo 4 (4 espécies, Fig. 22Zb).

Algumas =spécies vegetais fogem a esses padrdes  (Fig.

s padriies paresem reflstir bes as varia;éﬁeé
fenoldgicas nas espécies vegstais. No segundo  perindo,
por exemp 1o, vériaé especies vegeiais gue secaram oW
perderam wmuas folhas nao tinham gualguer observac3o de
Cinsetos (B.darycarpum, B.coccolohifolia, T.opchrecea,
S.erecta, UY.rubrirepmeas e X.aromatica), ou entdo ac
gbhservagf¥fes de insetos ;::uncentravammse nas poisas
plantas ainda verdes, ou com brotos (B.holophyllaz,
E.tortunsurw. L.involucrate, H.albicans & N.theifera).
Em contrawste, apesar da geada, havia sempre muitas
observagtss de insetos nas plantéﬁa de sapecies vegetais
SBem Seca ou abscisd3o {especialmente D.vinosuw,

H.albotopentosa, O.spectabilis e S.ferrugineus, ver



121.

Fig.82. 0s nameros de espécies de insetos, de
observaglfes de abscisd3o e seca, e de bretacdo a cada
periocdo est3do na Tabela 58.

fAnalisando-se coeficientes de correlagio entre
os nlmeros de espécies de insetos nos 4 peripdos
{Tabsla S%al), €& possivel perceher a divisd3o das
espéries vegetais estém divididas em Z grupos bisicos:
aguelas com nimeros comparativamente altos de espécies
de insetos no primeiro periode, e gus voltaram a te-los
no terceiro e guarto pericdos, e aguslas com nlmeros
comparati vamente altos @ de espécies de insetos nos
pericdos 2 e 3.

As incidéncias de abscis3o e seca nas espécies
vegetais num determi nado periodo tendem & =t
corrFrel acli onar com as  incidéncias no perindo anterior,
natuwralimente porgque os periodos {com excelgdo do
Oltimo?} s¥o contiguos {Tabela Y0, Ho casco ga
brotag o, porém, vé-se ques, 52 as sgpdCies com omuita
brotac3do no primeiro perlodo tinham muita brotagdc nos
demais, aguelas com muits brotac¥o no ssgundo periodo
o tunhaﬂz-muita brntaﬁém no  terceiro ou guarto. A
interpret agio dos coeficientes de correlacdo entre
abécisé{c: 2 seca & brotagio &, pordém, mals complexa.

Uma forma mais convenients de lidar com as modificagloss
pericdo & periodo na Ffenologia {e tambdm com as
variaglies nos nmeros de espécies de insetos). &
cantrastaﬂdo as variagdes desses valores sntre pares de
pericdos adjécentes {(Tabelas &0 e &1). As variaglies na
abscislo e ﬁégé' ou na brﬁtégaa, expressas Como

diferenga entre duas porcentagens, tém como limites -1
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fnenhuma planta com abscis3ic i seca num  periodo
quai quer“,. mas todas no pericdo anterier), e +1 (o
inverson) - Variagd3o nula significa iquais porcentagens
{cuja magnitude ;‘.‘kﬂ;ﬂe variar) de plantas com brotacio,
ou abscisio e seca, em dois periodoz adjacentes.

A tendencia mais evidente (Tabela &0b, Fig.23)
& a de saiores acrd&scimos na brotagcdo GCOF 18 £
paralelamente a maiores acréscimos na abscis3o e seca,
entre os pericdo 2 e 3 {(ABS 3-2 x BR 3-2, Fig. 23b).
Izeo néo ocorre entre os periodos 1 e 2 (Fig.23a) ou 3
e 4 (Fig. 23c). A medida em que se vai de espécies
vegetais com abscisio & seca muito mais slevadas no
periodo 2 gue no periodo 3, para espécies vegetais com
abscisdo e seca mals préximas nos 2 periopdos (altas ou
baixas), a variagio na brotagdo pasca de bem negativa a
bem positiva, & vai-—=e de espécies vegetais rue tiveram
muita brotacln no pericdo 2 & pouca ou nenhuma no
seguinte, a espécies com muita brotagdeo no pericodo 3, e
pouca ou nenhuma o anterior.

s variagties, entre periodos adjacentes, nos
nameros de espiciss de insetos A4+PA (Tabela &1a)  s3o
expressas como raziiesz entre o nmeroc  de espécies num
periodo e no periodo anterior, compensando as
diferengas nos nameros ahenlutos de espécies de
insetos., For exemplo, em A.subelegans, no segundo
pericdo foram encontradas 3 espécies AHPA de insetos
sobre as 16 plantas examinadas (3716 = 0.188), enguanto
no primeiro foram ohservadas 9 espacies de insetos em
20 plantas (9720 = 0.450). A variagido — AFPA 2/1 — &

igual & Q.188/70.450 = 0,42,
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s coeficientes de correlagio ndo paramétrica
entre wvariagies na abscis3io e seca, brotaglo, e
espécies de insetos {Tabela 62 mostram  gque a2
variagdies nos nixma:;'t:ses de espicies de insstos tendem a.
ser  menores guanto maiores foram o as variagfes na
incidencia de abscizsdo e seca {(significativamente entre
periodgos 1 e 2). Isso guer dizer gque aorandes
diminuigdes em abscis3o 2 seca, de um perisde a outro,
s3o acomjzanhadas de grandes aumentos nos ndaeros  de
popicies de insstos, e gue aumentos peguencos nos
nimeros de espécises de insetos, ou mesmo diminuigcdo,
pooFreram principalmente nas espécies vegetais em  gus
os vwvalores de abscisdo & seca se tornaram mais
Eleyadas, ou entidoc pouco se modificaram.

e relagdies entre as variaghes nos nOmeros de
espércies € as variagdes na brotagdoc variam conforme o
par de pericdos considerado, podendoc ser  dirsgta ou
inversa. A variagi3o nos nimeros de espécies de insetos
& significativamente correlacionads com a da brotagic
apenas emnire oS périudas e 4, a correlagino sendo
positiva.

Cono entre os perlodes 2 &8 3 as variagles na
absrisio g2 seca e brotagio s3c significativamente
correlacionadas entre si, as relagles entre estas & os
nareros de Epéi‘:iéﬁ = insetos demandam iﬂvestigég_§o
adicional . HNac havendo métodos simples de correlagdo
nio-paramstrica parcial (ver CD?}_GVE!”,I‘?BG;E&G*Q&.‘L}, foi
necess&r i o recorrer, apenas com fins exploratdrios, a
cosficientes ‘Yparamétricos" de correlagio parcial,

{calculado= a partir dos coeficientes da Tabela &1b),



124,

que também figuram na Tabela 62. Removida a influencia
da brotagdo, as variagdes nos nimeros de espécies de
insslos se correlaciconam negativamente com as variagdes
na abscisiic = sec;a, mas, removida a influencia da
abscis3o e seca, praticamente desaparece a correlagdo
entr esp&cies ;:je insetos & brotagio.

Em resumo, a variagldo dentro das espércies
vegetais, de um periodo a outro, nos namero de espécies
de insektos &HPA {por planta) pDarece relacionada
principal mente & disponibilidade de folhas maduras
nesses periodos. Diminuigdo na brotagido, © aumentos
maiores na abscis3o, com ou  sem seca foliar, s3#o em
geral acompanhados de decréscimo no ndmerc de espécies
de insetos enconirados sobre as plantas de ums  dada
espécie vegstal, ou entdo de aumsntoc menor que o
veriticads para outras espéries vegetais.

E necessirio gualificer os resultados
apresentados agui. Mesmo gue se iniciem oy se  sncerrsmn
com eventos importantes como geada ou chuvas, obs
periodos .ainda s¥0 arbitrdriocs, e os periocdos 3 e 4 n3o
=Hy tempﬂrélmente ‘:cﬁn%:iguua, ia gue nin houve
phservagfies &m d@zémbre de 1981, Adicionalemente, nio se
leﬁou em consideragdo, nas comparagdes acima, as datas

exatas, dentra dos periodes, em gue ocorrea  abscisio,

SeEra D brotagdo. Fara tal Fim, seria necessario
PEC Or a outros proacedisentos estatisticos, como
analise de s&ries e tendencias, mas por sua

complexidads 15323 rnido serd feito neste trabalho.

Finalmente, os resultados se aplicam a ingetos
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&#4+PA em geral, maé certamente nd3o a todos os taxons de
insetos. Alguns taxons parecem ter afinidade espe;:iai
por brotos, ocutros por folhas maduras, alguns parecen
ser mais freguentes na &poca seca, outros na &poca

chuvmga; e assim por diante {ver item 3.4.4.13).

Z.8.2 Constancia temporal & exclusividade das

entomctatinas associladas s esp®cies vegetais.

 verificagio de gue os nimeros de espiries de
insgtos ocbservados em diferentes periodos sobre as
espdcies vegetals se relacionam ds  incidencias  de
aharisdic & seca nesses periodos suscitam duas novas
guesties. HNas espécies vegetals com pouca ou  nehuma
abscis3c ou seca, os insetos asscociados tenderiam a sor
mals constantes no tempes, sendo encontrados
regularmesnte encontrados ao longo de anp? Essas plantas
poderiam servir como refigio, por exemplo na época mais
seca, para inssetos normalmente associados & espdocies

vegetals gQue secan ou perdem folhas?

S.8.2.1 Constancia temporal nas sepdcies

associadas de insetns.

H& uma notével wvariagfo entre as espércies
vegetais, guanto & constdncia, ao longo dos periodos,
das espéciss Jde insetos associados (Tabela a3 .
Contrastando as espécies  vegetais com mais espécies
A+PA de insetos - (R.subelegans, C.sylvestris,
H.aiboteméﬁtega_ e R.pontana), por sxesplo, vé-sg que em
C.sylvestris hé.‘.igrande .subatituigéa faunistica (apenas

A4 & AB ocorrem em mais de um periode), enguanto em
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H.albotowmentosa S especies de insetos {(AZ, A3, A4, AS &
A4) aparecem em pelo menos 2 {(ou mais) periados.
Maturalmente, ESEes padrfies poderiam ser
artificiais, s a maioria das especiess de insetos
oocorreu em datas priovimas a2 transigiies entre periodos.
Mo & o caso de C.sylvéstris e MN.albotomentozxa. Na
primeira, nenhuma espécie de inseto ocorrsu em mais  de

2 periodos, enguanto na ssgunda, 3 espécies de insetos

prorFeran em 3 0 periodos {(uma delas em  todos o
pericdos) . Constancia e substituigio faunistica
acentuadas s30 tamb®m verificadas em D.viposus &

B.coccolobifolia, respectivamenie.

A constancia temporal das espécies de insebos
certamente & fungdo em ﬁrimeir‘n lugar do tipe de inseto
considerads — sg & uma cochonilha especialista,
se&ssil, ou um crisomelides generslista de alta
mokilidade. Porém, o tipo de inseto comumente as=ociado
pode ser fung3o da fenologia da espécie vegstal, a
constanci a teaporal sendo uma consequencia.

H2 relagdo entre constdncia temporal na
entomofauna de associados, e fenologia das esspécies
vegetais (Tabela 44}, Boa parte das espécies vegetais
que tém éﬁpécies de insetos gccorrendo em 2 ou mais
periodos € constituida pelas espdoies com baixos
indices de abscisi¥o & seca. Da mesma forma ccorre  com
espécies vegetais com espécies de inse‘&cé fue ocorreram
enm 3 periodos, em 3 periodos adjacentes, ou nos 4
periodos. |

As espécies vegetais gue tém mais espécies
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temporalmente constantes de insetos associados, também
tem menos incidéncia de abscisio e seca, e, em yeral,
maior incidéncia de brotag3do. Essas espécies tendem a
ter mais espécies associadas gque as  demais  {Tabela |
65a), © gue resulita da associagdo negativa entre seca o
namero de espéries associadas, wvide item 3.46.3.1).
Removendo sstatisticamentes a influenciz do niimero total
de espé&ci £s assoviadas (Tabela 65b), através do emprego
de coeficientes de correlag3o parcial, confirma—se a
correl agHo negativa entre consténcia na entomofauna =
abscisdo e seca, o a correlagiic positiva entro
const@nci & e brotagio. Estes resulitados sugerem gque em
sepi&ries wvegetais com mailor r‘egula.ridade temporal na
disponibi lidade de folhas, ha maior consténcia temporal

nas espECies associadas de insetos.

S eB.2.2 Exclusividade nas entomofaunas

assoriadas 35 espiries vegelais,

= exclusividade nas sspéries de insstos
oheervados sobre as gspécies vegestais & foi  abordada
anteriormente. Viu-se, por sxemplo {(item 3-.5.2.1}, que
a orande mainria dos  insetos ohservados sobhre
A.dasycar pgur, B.coccolobifolia, D.pacrocarpuw & outras
espécies wegetais nlec ocorreu apenas nelas: gus a fauna
de oultram espécies vegetais & bem mais exclusiva, e gue
a exclusi wvidade n3do parece gstar rélacianada a8 numer os
de especies A ou PA de insetos. Viu-se também (item
3.9.2.2 que em varios casos, os insetos "partilhados®
por duas epzpécies wvegetalis ni3n eram  aparentemente

associados a nenhuna, & 2 que em geral ocorreram  apenas
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uma VeI, como indiwviduos isolados, adultos, e
observados em datas priximas em plantas das duas
espkrias vegetails.

Certamente ha diversos fatores envelvidos na
gquestdico da exclusividade, varios ndo asbordados neste
trabalho. A exclusividade faunistica pode depender da
amostragem, tanto de insetos como dos vegestais, da
situag o pagiciﬂﬁai das plantas, de suwa semslhanga
morfol gl ca, fenologica, quimics, & assim por  diante.
Embora haje alguma evidencia {(feraleurodicus 8 Corycocera
em Erythroxvluam, Oedionychus em Tabesbuia, por exemplo}d,
a verifticagio da extensi¥oc com tuse certos téxons de
insetaﬁatzéﬂrrem en esepdcies vegetais Filogensticamsnte
prévimas & limitada, neste trabalho, pelo ndmesro de
taxons e espécies vegetais incluidas.

Tal limitagdo nd3o existe, por oultro lado,
quando se examina a exclusividade faunistica coHn
relags3o & fenologlia das espdcies vegetais. Assim, se em
umz época mais seca encontra-se eobre espécies vegetais
com Folhagemn wverds, insetos assDciados a 2 espécies
vegetalis caduciftilias rﬂu fque ssecaram, issn  pode  ser
pvidencias de gue aépécies vegetais sem abscisiio e seca
possam constitulr algum tipo de refidgio para  {(alguma=s)
espécl es 69 insstos .Fitéfagas, e nuse parte o=
similaridade faunistica pode ser atribuida ao tipo de
fencloglia das esp@cies vegelais, & ao clima.

A exclusividade faunistica das espécies
vegetais & gquantiticada na Tabela &5. Em  S.dasycarpum,
por exemplo, hémnﬁ primeiro periﬁda 7 espécies A+FA  de

insetos, das guais 5 positivamente identificadas {(FPIY.
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Destas, 4 foram observadas sobre outras pspnécies
vegetais. Em wvista da dificuldade em se comparar
oporcentagens baseadas emn denominadores pegQuenos,
comentada anteriormente, serdo analisados apenas os
padriies exibidos pelas espécies vegetais com mais
gspécies posiltivamente identificadas de insetos o
MXo parece haver maior ou menor sxclusividadse

faunistica nas eﬁﬁétiaﬁ sein ghscisf#oc ouw  secs,  Comd
Domacrocarpun, B.vinosaur e K.zlbotozentosza: de  fato,
nestas duas tltimas, a excliusividade & ssdior no segundo
periodo, em gue varias outras espécies vegetalis est3o
sem folhas, gue em ountros periodos. Agrupando, para
facilitar a comparagdn, as espécies vegelals com iguais
nimeros de espécies FI de insetos 64+ 2 cads perilodo
{Tabela &67); ndo hd evidencias de gue a s:aclusividads
tenhs rel aglies simpless cos abscisio 8 ssca ouw Com

brotagHo. Enguants EaLel primziro  pericdo BE) wma

I

tendencia, entre as sspécies vegestais com 3, 4 e T

41

1

pspécies FI o de insetos, de maice exclusividade oem

#

espécies com alguma abscisdo e ssca, o contrario paresce
ooorrer no segundo periodo entre as espdécies vegetais
com 3 espidciess Pl ds inseios. Mo se nota padriies

claros para o terceira £ gquarto periodos,

3.9 Herbivoria.

Meste trabslho, por herbivoria eﬁtendEMEE
danos causados 4&s folhas, ov mais especificamente
folivoria, ssndo seus niveis d@{inidaa na tabela 4
{item 4. H&4 notaveis diferengas entre as espdécies

vegetais. H.coccoloebhifoelia, R.intersmedia, O.spectabilis
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e P.rigidfa estavam comumente bem ou muite danificadas,
ia £ . svlvestris, L.ipvolucrata. R.xubelegans
normalmente nioc tinham folhas danificadas, ou tinhanm
folhas pouco danificadas (Tabela 68).

Fara contraste com as caracteristicas das
gepdries vegeltais, 2 com os ndmeros de eobservagdes e
éspécies de insetos, foram escolthidas duas medidas de
herbivoria, ja qufe.a falta de rigor na guantificacdo da
herbivori a desaconselhava a confecgi3o de uma medida
driica, guie fosse uma combinagio linear de todos os
casos obhservatos. As medidas escolhidas s3o as  somas
gdas porcentagens de plantas "ber danificadas® a “quase
totalmente danificadas", que variaram entre Zero
(L. .inpvolacrata, K.aromatica) v S46.1% (B.intermedia), e

a5 somas das porcentagens de plantas "n¥o danificadas®

a "pouco danificadas™, que variaram entre 2.4%
{B.intermpedial & 78.86%  Linvolucratal. As
distribul gies dessas medidas ==t normais anis

transformagdo arco-senoc, e ha alta correlac3#o entre
ambas {(Fr=—0Q,793, P 0.01, g.1.=231).
= hérbivaria s correlaciona multo fracamente

com oS nimeros dé . sheservagdies ou de ezpécies de
inéetczﬁ, sendo  algop melhmr apsnas con o nfumero de
espécies sugadoras (Tabela 6%9). Em espicies wvegetais
com mais espééiﬁg de insetos AWPA sugadores, nota-se
uma leve tendencia a haver menos casos de plantas  "bem
a guase totalmente danificadas". Por outro lado, a
herbivoria é‘z. clﬂaramenta meEnor  en especies ocon malores
nomeros méximbé-f de folhas, em espércies com folhas

pilosas, e em espécies com mais cobservagties de seca  ou



de Wrotacldo, e claramente maior em espéqcies Coun
Yduras™.

J& gue varias caracteristicas vegetais s3o
correl ac i onadas entre =i (vér segio F.6.2Y,
gspecial mente pilosidade & dwrers fpliar, foram
calculados (sem  testes de hipditeses) coeticientes de
correl ag 3o parcial, mantendo constantes ora uma, ora
putra. & correlacio entre herbivoria g pilosidade pouco
se altera {para r = —Q.375), o mesmo ocorrendo com &
correl ay o entre herbivoria e durszae (para r = 0.284),

guande a outra variidwvel & mantida constante.
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5%, Discussio.
4.1 fAs espécies vegetalis.
4.1.1 fbscisdo foliar e "status" na sucessio.

Com relagiin & abscisdo foliar, as espécies
vegetais parecem pertencer a dois grupos distintos. No
primeiroc grupn, em que se destacam A.dasycarpun.
B.subelegans, E.suberosum, E.tortucszum, T.caraibs e
T.ochracea, houve derrochada de folhas no  inverno,
seguida de rapida renovagi3o da folhagem, mesmo antes do
inicio das chuvas. Mo segundo grupo, exemplificado por
d.pacrocarpun, .vinosup e H.zlbotpmentora, notou-se
brotagda (& crescimento) constante ao longo do ano.
Seria  interessante investigar até ous ponto essas
diterengas estio ligadas aos "status” dos deis grupos
de sapdcil as, em termos de sucessio, € isso psrmitiria
uma analise mais rica das diferengas nas riguezas em
espiries de  herbivoros. Forém, ndo foram encontradas
referenci as na literatura sobre "status”  successional
de pspéci es do Cerrado.

Em eztudo sobre herbivoria na Costa Rica,

Coley {1983} compara espécies pionsiras (de clareirza) =

persistentes (gus teleram sombreamento), notands gue as

pspEcies pioneiras tém taxa gde crescimento
significativamente maior, e que produzem folhas
maiores, e em maior nQmero (por anc), gus as

persistentes. Embora varios dos géneres estudados neste
trabalho ocorram tambeém na floresta pluvial estoudada
por essa autora, seu  “status' successional n3o parece

sempre camparavel, e esti longe de gervir cono base
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para uma classificagXo no Cerrado. Enguanto
Didymoparrax morotovioni & mencionada como ploneivra
(Coley, i780), +tres outras espécies consideradas

pioneiras {(Coley, 1783} pertencem a gémer.c:ts gque naate
trabalho sofreram grande abscisio {Aspidosperma,
Casearis e Hicornizl. Maturazlmente, abescisio foliar e
taxa de crescimento n3o s3o as Gnicas diferencas entre
espigcies pioneiras e pesrsistentes. BHarrzar e Pickett
{19280 anzslisam a ecoftisiplogia da sucess3o nos
tropicos, comentando sobre as diferengas com relacdis &
espécies de regidies temperadas. Degundo esses  autoras,
h&d ainda muitos fatores a serem investigados. Por
exempl o, sibitas massas de ar frioe, 8 secas qus  podem
ororrer nra estagido samis seca ow mais Omida podes  ter
grande impacto scobre a ecoficiclogiz das espéciss de
florestas tropicais dmidas. Concluem Bazzaz & Pilckett
{1780) wue estdos extensivos, de longo prazo, sdo
necessarios para se podesr diferenciar as estratZgias da
vasta mai oria das esp@ries tropicais de plantas.

A propria derrubads de folhas no Cerrado ndio &
usm %enﬂmﬁﬁ;ﬁ claramenfe explicavel,;, como alertava
Labowiaun (1971}, éﬁf&im, em seu "Wegeltaglo Brasileira™,
F"En;'ri {19780} afirma categoricamente gue "...ndoc +falta
agua, nunca para a vegetagdo naturxl.” (p.54), para
Jogo adiante (p.d2) mencionar gue "fﬁuitas espécies, a
gpouca da seca, derrubam  totalmente seus ramos =
folhas... ".

& r.:amp_qr:tamentm decidun tambér & comum, e
iguzslimente i'ﬁvtr-iigante,. nas E.SpéCiE"s de floresta

tropical ma América Central (Janzen, 1980a). Janzen
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formula a hipotese de gue a abscisadpo foliar em espécies
tropicail s seja resultado de varios procescsos, entre os
guais a consgrvagin de agua na estagio seca, a
competic o por espagoe no dossel, e atkéd a8 herbivoria.
Estudando a espécie tropical Tabebuia npeochrysantha,
gue derruba suss folhas, Reich e Borchert {(1982)
indicam oue o desenvolvimento sazonal ndo parece. estar
ligado & outros fatores abidticos que n3o a
disponibilidas de agua, & a8 tusda de folhas
aparentemente serve para atenuar o déficit hidrico -
com a guesda total de folhas o sstresse &8 redurzitdo o
suficiente para permitir dntese nessa esspécie.
 chave da guestdo pode ser a necessidade de

produzir flores no fim)dm pericdo secol a reprodugido
precoce, enguanto outras ezndédries derrubaram sUs
folhas, seria uma adaptasdo para garantir a presenga de
polinizradores (Janzen, 1267y, E bem possivel e
tenhamps um caso de “"corrida evolutiva de armasY, com
as gsp&cies vegetais gue dependem de polinizadores
todas engajadas na derrubada de folhas nesse periodo,
visando resistir ao mé&xwimo ao periodo seco, para  em
sequida florescer em abundancia. 0 padr3ns de derrubada
dé folhas por algumas espdcies de Cerrado & tac forte
gue continua em plantas transplantadas para outras
regifies, como menciona Labouriau (1971}, argumentando
e isso evidencia gue a abscisfo ndc estd ligade &
falta de &gua. Porém, se aceitarmos as conclusdies de
Reich e Borchert 1982) a necessidade de economizar Agua

ainda &, indiretamente, uma causa da abscis3oc foliar,
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rapida abscisao significando &agua disponivel para uma

florag o mals precoce,
4.1.2 Seca de folhas.

Se a abscisiio pode ser adaptati'va, a seca de
folhas s conticura como resposta patoldgica, ssndo
obhservada guase gue exclusivamente apbs a geada de 21
de julho de 1981, Embora de naturers diferente da
abscisdc, a seca foliar fol com esta agrupada em
algumas oportunidades, j& nque, de certa maneira, ambacs
representam falta de disgsponibilidade de folhas verdes.

_Eegunde Silbesrbauer-Bottsberger ef 21,

(1977} peadas ocorrem de mansirs mals o menos Eegular
no Estado de S3o Paulo, e poder sstar influsnciando a
compeosigdo das comunidades de Cerrado. 8pds uma geada
particul armente severa (& £, em 1273} anotaram esces
antores os danos a fplhas, ramos, e atéd a2 plantas
inteiras de varias espéciss, emn cerrado na r-:—-gir_‘-id de
Botucatu, EP.y tendo a vegetagdo adguirido “ums
colorag o cas‘canha- 2 wm aspecto de secura”; varias
gspacies, no entants, ndo apareﬁtavam gqualgusr dano.
Ecas dasﬁfrigéa, incluindo a cunstatéf;ﬁn de sspecises cem
dano=, s& aplica igualmente & Campininha apds & geada
de 1781. Motaveloente, dentre as espécies estudadas
tanto por  Silberbausr—Gotisberger eé al. (1977} como
agui, as mais afetadas pela geada tendem a ser as
mesmas (Tabela 70).  Assim, embora 2 seca foliar seja
uma resposta patoldgica das plantas a uwn fendmenco
climaticeo, gue pede ou n¥o ccorrer num determinado ano,

o rol das ezpécies mais afetadas, pelo menos para



cerrrados de S.FPaulo, pode ser  bastante previsivel,
inclusive por insetos fitdfagos.
Silberbaver—-Gottsherger et al . {1977)

comentam QuUE as esplclies malis susceptiveis & geada s3o
relativamesnte ménaa freguentes gue as demais, na  area
gus estudaram: tém Ereas de distribuigido goralmente
centradas mais a HNorte, enmuanto as espéciss ndo
anificadas cu chfrem ne Flanalto Central, ou tém seu
limite meridional de distribuicio aoc Sul do Estade de
G.F. Entretanto, algumas das espfcies mais afetadss sBEBo
muito comunsg na  Campaiminha, compo H.slbicens (Tabela
14y, fAssim, & possivel gue estejs envolvido tssbém o
tipo de cerrado a que essas  esplriss sin mais
associadas. As spbhies mais afetadas pela BETO,
B.albicars g A.arozaftica, parescesm sgr @sais comuns 2@
tipos mais fechados de Cerrvado (Tabela 18), e ambas s¥3n

dadas como acessh

5
e}
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n

de voracdn silvesire, por
Heringer &% al. (i977). Bendo adaptados a areoas mais
fechadas, & plausivel gue individups dessas esploiss
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e guando coorremn
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15 abertas, atetando & distribuicdo dessas
espihcies, &2 a egstruturs da comunidads ac longo desse
gradiente.

Gibbs ef al. {1983, analisando os dados de
Siiberbavsr—LGottisberger et 27 {1977}, argumenitam gue
no caso da Campininha, entretanto, & pouro provavel gue
a geada ou bolstiss de ar fric ggtejam influenciando =a
estrutura da comunidade. Esses autores citam duas
eapgries (C.rylvestiris e {Oonnards subeposus) pue  2m

Silberbauner—Gottesherger et 2f. (1977) s3o muito
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sensiveis & geada, mas gue na Campininha expandem—se
até areas abertas, de campo cerrado. frgumentam, aindsas,
gue 2 Iindice pidic de susceptibilidade {(calculade com
base nms dades de Silberbaper—Gottsherger of agl. (1977)
das esp&cies gque na Campininha s3o caracteristicas de
Cerradn {(mais fechadol} & até& alge senor gus o das
gspéries carscteristicas do campo cerrado.

Porém, os Indices médios de susceptibilidsade
calocul ados por GBibkbs o€ &1. (1783) basel as-se em apenés
o sspéciess de cerradi £ & 0 espacies de campo  csrrado.
fuanto & C.sylvestiris e €. suberosusr, essas duass
espécies Sidn caracteristicas da Aarea de Transigido 11,
qus “em multos aspecics & similar ao cerrado do  Setor
Sudoeste, com alturas das drvorss e coberturas bkastante
meEnores, mas com aaior densidade média individual, =2 de
gspEcies” (Gibbs st ., 1937439, Mio @ dificil de
imaginar ous plantas dessas & ouilras espéoiss Do

caracteristicas do campo ceryado, poder—ss—ia dizer.

marginalmentsa gistribuidas, SEiam neEsss res
popeci almente susceptiveis & goada. Fara testar  isso,
geverim ser comparadas warilas sspdoies caracteristicas

ot

de cerradoc, da &drea de transigio II., ou ds  canps
cerrado, observando o gque poorre guando as  plantas

gestin na sua area caracteristica, e guando n3o sstio.
4.2 s insstos.

4.Z2.1 Intflusncias scobre a representagids dos

varios grunos de insetos.

As Familias de insetos melhor representadas
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neste trabalho, em termos de nfmerc de espéocies, s3o
Chrysomel idae, Curculionidae, Cicadellidae, Mesbracidae
g Aleyrodidas. Nidc Fforam encontrados na literaturs
dados comparaveis sobre a Campininha ou ocutras reagibes
de Cerrada, @mas uma comparagdo interessante pode ser
feita com os dados de Janzen B SBchosnsr (19468) e Janrzen
{19738, b3 para a Costa Rica. Jdanzen g Schosnsr (19680
usaram pLiga de varredura, amostrando na estacdo ssca a
folhagem de 4  Aress de sub-bosgue  de +loresta,

adjacentes e variando com relagio ap agrau de secur

it

Janzen {(1%73%a,b) amostrou com o 2 eesmo tipo de pugd 25
sitios nsa Costa Rica e ilhas do Caribes, wvariando o
periodo do dia;, a estagdo, & a elevagic. Apds exclusio
de certos grupos de insetos {Diptera, Lepidoptars
atdultos, & & maioria dos Hymenpoptera, n3do incluidos
nests trabalho, = Lepidoptera imaturos e Homoplters
Sternorrbyyncha, cuja coleta com pugd & pouco eficazms
Southwood , 19781 240-242% , veriftica—-se gue | as

represent agdes dos  difesresntes grupo

in
N
1
)
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i
0
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i

parecidas as repreéﬁntagﬁeg e alguns sitics estudsdos
por Janzen (19735 a bl, mulito proximes s representagfiss
em Janzern & SBchosner (19468), e guases igusis & 2 aguelas
obtidas por esses autores na area I, a mals seca
{Tabela 71}.

Janzen e Schosner {19468) veriticam gues os
nimeros de espioiss 5330 REROres nas areas mals  SEPCBRS,
assim cono 0s nfgeros de insetos imaturos, e qus nas 3
Areas maics seras o3 insetos mais  abundantes eram ou
sugadores, ou mastigadores capazes de "mordidas mails

profundas’; R.8M., Curculionidas, que podem se
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beneficiar de nutrientes en sementes ou no  +tloema,
mesnn em plantas com  abscisio folia-. Da mesma  forma,
neste trabalho, durante o pericdo mals seco (e guando &
abstié.éc:r era muito pronunciadal havia grande
predominancia de sugadores, especialmente hombpieros
{(Figuras & e 13).

Contrastando colstas em lorais secos s dnidos,
danzen (19%7323,b) obtém dados interessantes. Em locais
tmidos &= entomofaunas ndo variam tanto ao longo do dia
como em locais secos, onde & noite surgem multos grupos
de insetos {(p.ex. oritGpteros) pouco cbhssrvados durante
o dia. Janzen {(19735.07 sugere gue durante o dia esses
insetos se  escondesm o folhigo, ou s2m sitios mails
Gmidos aﬁjaceﬁﬁ-&a, de onds =sairiam & noite paras s
alimentar . Essas sugestd3o parecs sE oaplicar igualmente

bem & 2 UCaapininha. For sxemplio, Foram  avi

b
-+

ados hem
poOUCoS artdplieros, = apEnas dois ectaven =
alimentando. Alids, foram pounuicssimas as  ohssrvagies
de insstos mastigadorss se  alimentando. Obhoervanims
ricturnas, talvex utilizaﬁdp luz intfa-vermelha, poderiam
ravelar =e a c&mpﬁﬁif;?ﬁﬁ de entomofauna ativa s2 altera
nesse periocdo, ou s2omais insetos sasstigsdores estaric
se alimsntando.  Caso isan sejia confirmado, além do
menor dessecamesnto, poderia tambésn estar snvealvida a
atividadse relativa dwm predadores nesse perioda
{Bchultz, 1993).
A= Teaunas de insetos fitdfagos da Costa Rica e

da Campirinha _',gﬁsgvem cdiferir muito, rno entanto, com
relagdo &0 daati;nn dos insetos dwante o pericdo seco.

Janzen g Schoener {1968 detectam multivoltinismo, ao



longo do ano, em muitas esp

ecpécies nio se reduzr t

popul acionals individuais.

hipotese de gue varias esp

poucos i ndividuos atdiwvos,

Enguanto a2 Costa HRica tem

tropical isto-& usnte, a
s s 4 )

sub-tropi cal, razocavelmente

podem esCapar, sselecionando

4.3 Buesties de amo

inscstos.
8 .3.1

Ha escolhs
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&ries, sendo gue o ndmero de

ante quanto as densidades

Esses  autores foroaulam &

&oies subsistam comp alguns

e sliitios mails Omidos.

estagidio seca tipicamente

Campininha tem estagzdo seca

-

friag a4 seca o= insstos

um micrncling adequeado, mas

nidn ac frio {(Jancen & Schosner, 1928,

Ma Campininha, & provivel gus varias sspéocies
de insetos entresm em dorgencis como adultos. ou  gue
persansgasn ton stivicads reduzide no folhign ou shrigos
no s=olo ou vegstagdo. Em trabalho recesnts, Denlinger
(1984) demonstra dormencia até em inselos tropicais  de
latitudes compreesnogendo uma faixae de 40 graus em volta

Cdo souador .

F aumento nas espdcies de insstos durante a
estag o chuvosa parecse ser geral, coso Lambés parecs
coincidiyr com as chuvas o inicio da esstac¥fo recrodutiva
de animais insetivoros, espesialmente aves {Janzen
Schopsner, 1968,

stragem de plantas e

A escolbha das sspdciss vegelais

das espécies vegetals ndo foram

seguidos oritérios rigorosos. & luz de levantamentos
preliminares {(Item 3.2.7), bastava gue cada uma fosss
comum O suficiente para se esperar no sinimo 10 a 20
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planta=s, nas 13 parcelas em conjunto. Incluir espécies
mais raras  em principic permitiria refinar mais a
analise da rigueza em gspdeies de fitdfagos.
Entretanto,. por gqguesties patatisticas dbvias, as
patimativas das abundancias de espfcies rarass teriam de
e bbrigatariamante& pbhtidas a&a partir de levantamentos
de porte maiocr gue os agul citados, preferencialsente
som ush oo gabarito. Adicionalmente, seria necessarioc
amostrar nhmeros diferentes de plantas das diferentes
sonpdcien, utilizayr parcelas bem maliores ou em @aior
Namer o, i ainda abandonar totalimente o uso the
parcel asa
F ocosparagfdo das rigueras em espécies de

insgtos sobhre espECies vegetais desigualments

amnetradas gerou multas polémics nos Qitimos anos {(Kuris

]

g Blaustein, 12773 Connor = McCoy, 1978, Kuris et al.,
19803 ey e¢ 3y iFg81y. A nive regioneal ulh]
gecgrafico, suitos casos de relagies espécies ¥ area
poderiam na verdade =sSer relaglies espécies ¥ horas de
trabalio de emiﬁﬁéﬁlmgistasﬁ rom sub-~amostrages das
sunéries wvgetals mails raras (Farban & Hicklefs, 1983,
da mesma forma cono os lepidopteristeas amadores  tendem
a supgrestinas as abundancias das espéoies mais
vigtosas em suas colegfiss. Uma alternativa seria o uso
de curvas de corﬁ@géﬁns para tamanho amostral {(nmdmeros de
plaﬂtaé), como fez Lopes (1984).
Gutros autores optearam por procedimentos

semnelhantes aons agui usados. Fuituvmas & Gould 112979}
amastraram, numna floresta no estadeo de NHove York, todas

as 18 esmpécies de arvores ou arbustos "abundantes o
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suficiente, ou agregadas o suficiente para SEFen
conveniertesente amostradas® (p.36)Y. Colesy (1983)., em
seu 2studo sobre a herbivoria em espdécies tropicais, na
Costa Hioca, esxxaminDu 46 espé&cies cosuns de  Arvores
*repreceraztandn uma varisedade de familias vegetais (23)
e ftormas de crescimento”. HMum trabalbo anterior, &
autora (Colesy, 19840} havia sxaminads os efeitos da
idade das folhas, e da fenoclogia das plantaz, sobre =
herbivoria, utilizando 232 pléntulas de 27 sspécies
vegetails, escoclhidas porogus eram abundantes. Em alguns
trabalhos envolvendo interagiies insetos x plantas, os
nameros e  espécries vegeltais sdco bem superiores  aos
agui erxvolvidos. Necsses trabalhos, guasg FEE=)
invariaverimente os dados de insetos ves de listas
faunisticas, ou entd¥c restringe-se a andlisse a insstos
de grupoes tavonSmicos  restritos (poex., Lawton =]
Schroesder, 1777: Holloway e Hehbhesrt, 1979 fduerbatcth &

Hendrix, 19803 Claridge g HWilspn, 19B81).
HF.3.Z 0 ndmero de plantas.

3 nomero de piaﬁtas a ser examinado foil
determinadn, en -&nﬁ&ia&a préavios, sands limitado
principal mente pelo tempo diario de observagdo. Seria
conveniesrete deterominar cittal 0 tamanho amnstral
adequadao, o gus pods  ser  bastante complexro, ja& gus
estdn envioplvidas duas amostragens, de insetos e  de

caracteri sticas das préprias espdciss vegetals.



S.3.2.1 :’—‘:mms"cwag;&m te caracteristicas das

espécies vegetais,

& amostragen para caracteristicas das espécies
vegétais pode ser  independente da  amostragem para
espiécies de insstos, com a utilizag3o de conjuntos
distintos de plantas. Porém, caso se consigare
essencial gue as caracteristicas viegetais e § A
estimada=s 3 partir das prioprias plantas sxaminadzas  en
busra de insetos, dever3o seor calculados dois  tamanhos

amostrals, um para estimar a riguesa em insstos, ouiro

para eshtimar as caracteristicas vegetais, sendo
gucolhido o maior. Considerando spenas o tamanho
amostral adeqguado para avaliar caracteristicas

vegetais, este ppde vari

i

= de espécie para eepdcie.
Como exemplo, Croy e Dix {1984} analiram o tamanha das
amostras reguerido para estimar a altura o oukras
caracteri sticas numa variedads de plantas herbiaceas, de

gramineas, e plantas arbustivas, com precisio de 10%.

Us tamaniios amostrais adeguados para estimar a =2ltura
variavam #ntre 41 e 138 plantas, entre 2 e 174 para
comprimento da lamina foliar, = entre 42 e 7258 para
digmetro maximo. fssim, deveria ser egéclhida Comi
paddrHoe, © maior daenltra 05 tamanhos ampstrals
determinados para as diferentes espécies vegetzis, o
que resul taria, certamente, em exanminar mais plantas de
cada esp@&cies do gue as agui  examinadas ~ talvez em
prejuizo do nimero total de espicies,

L.opes (1984) também ni3o determinou a priori
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tamanhos amostrais em seu  estudo sobre membracideos,
examinando de uma dada espécie vegetal, tantas plantas
guantas ucarrézgem em seus branssctos. kEsse autor
tamb&m coletou informasdies sobre variages fenoldgicas
(npn publicadas), & uma comparagdo entre os dois
conjuntos de dados, tomados independentemente, e com
base em tamanhos amositrais asplamente diferentes, &
portanto muito relevante {(Tabela 72).
Os duis conjuntos de dados siHo smuito
parecidos, com relagi3o ds incideéncias de abscisio e

seca, € de floragic, mas ndo com relagdo 4 bhrotagio. s

discrepancias com relac3n & brotacio sio sapescizslmsnte
&

gravdes para D.mecrocarppun, D.vinpsum, Goharrosii,
L.invelacrata, E.albotowsnicosa, R.guianensis =
. ferrugineuas — pepicies com elevadas poorrencias  de

brotagd3o neste trabzslho. Lopes (com.pesss.) ateve-se  a
registrar apenas & rebrota {(em plantas anteriormente
sem Folhas) mas ndo & produgdio {(smuitas vezes pequéﬁa}
de folhas em sspdciss sem abscis3o, como P.padrocarpuds

e P.vinosaer. Excluindo as 14 espdécies agqui mEnos

o

oheservadas secas ou sem folhas (20 ol meEnns dos
exames}, Ou =eja, excluindo as esspdociss com crescisento
conastantse (além de algumas outras), a correlagdo entrs
os dois conjuntos de  valores de brotagio & positiva
{(rho d& Spearmanﬁ = O, 2lins, n=17). Por outro lade, a
correlagio sentre os  valores de brotagdoc das ecspécies
excluidas & pegativa (rho = ~0.214ns, n=l4). Assinm,

embora os  tamanhos amostrais tenham sido asplamente

diferentes, os dols conjuntos de dados s3dn bastante



semelhantes, ¢ as diferengas podem ser atribuidas a

diferengas metodoldgicas.
%£.3.2.2 Bue plantas devem ser incluidas?

Finalmente, outra questém 2 guais plantas de
cada espécie entram na amastra, visto gque as
distribuigdies de tamanhoese individuais podem ser muito
diferentes. Uma alternativa atrasnte & fazer
amostragens estratificadas em categorias, tomando como
base m&dia e desvio padriio dentro de cada sspécie. Hi
alguma evidencia de difersngas nas espécies de  insetos
assnriadas a plantas jovens & plantas adultas de
A.pontana {anguelas tendo um sub—conjunto da entomofauna
decstas). 2 evidencias semelhantes ocorrem na literatura
{Rausher, 1783}, mas em  termos de rigueera em espdéries
de insctos, a inclusdo de plantas mais bhaixdas &8 mais
altas tenderia a reforgar oS resulitados agui  obtidos,

como Se verd mais adiante.
#£.3.3 fmostragen de insetos.
4.%5.3.1 Listas faunisticas ou amostragon.

Estudos fauniﬁﬁiaaa de plantas tropicais ou
5ub~tfapicai5 tém necessariamente de envol ver
phservagdo & coleta de insetos, ndo havendo listas
faumistiﬁas comparaveis &s utilizadas por pesgquisadores
en regiffes  temsperadas cﬁmc Bri—-Bbretanha (Southwood,
19461), Canada {(Holoway & Hebert, 1979} ou Finlandia
{(Neuvonet & Niéﬁala, 1981). As listas faunisticas para
a Gri-Bretanha s3o t3o cnmpletéa-que Bouthwood et al.

(ig82), coletando insetos em arvores abtraveées de
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fﬁmigagéﬁ% verificaram gue cerca ds 40% das espécies de
insptos fitdfagos era mencionada na literatuwra para as
pspicies de arvores, & 2 qQue as rigueszas relativas  em
insetos nas diferentes espécies de arvores acompanhavam
as riguexzas relativas obitidas a partir das listas
faunisticas.,

O "Guarto Catalogn” (Silva et zI., 19&68), a
gnica compilagdo gue existe para a entomofauna de
plantas que ocorrem no Brasil, & mais Gtil para plantas
de interesse economico. Os  insetos listados para
piantas sem interesse economico geralmente pertencem a
téxons estudacos por especialistas gue fizeram extensas
coletas — assim multas epspdciss vegetais parecom si ter
curculionidess, cuando na realidade zs anicas mengli=s a
elas vem dg publicagies de G.bBondar. dpenas 5 das
espacies vegetais incluidas neste trgbalhm =AY
menciocnadas o “Ouarto Cat&logo”: f.dasycarpum,
B.interwedia, L.sylvesdiris, E.tortuesum, € T.caraihbs

{(Tabela 73). Em 3 espéciss vegetai

]
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inice sendcie de inseto. Enguanto Byrrowniss interpedia
s34 tem crizomelidess hispinecs — porgue oz registros
vem dos trabaihos de HWernsr Bolksrmarm com o grupo,
C.sylvestris tem uma verdadeira colegdo ds tripes e
lepiddépteros. De fato, & atde. notavel gue F3 )
cbservagiies, neste trabalho, dJde LChlamysus sabre
R.interpsdia @ de Corycera sobre E.tortupsus  sejam
confirmadas pelo Buarto Catalogo, e isso deve reflebipr
as afinidades entre ssses tanons, a nivel e
cladogeneaese paralela (ver HMitter e Brooks, 1783%). As

demais 26 psplries vegetals ndo sio smencionadas.
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Adicionalmente, o grande nimerc de observagles
de homOpleros aleirodidsos e caécidens, de hemipteros
tingid@us, e de lepiddpteros evidencia a adeguacso da
amostiragem por coeleta  manual em estudos de interagio
insetos » plantas, em contraposigdo a outros mdtodos
muito whtilizsdos @ em estudos  de outra natureza
(guarda—chuva entomol dgica, redes de varredura,
aspirador, e putros), a partir dos guais provém m@muitas
das inforsagdss ous constam de cat2dlogos ou listas

faunisticas.

A4 _3.3.2 Humero de plantas e amostragem ds

insptos.

Idealmente, segundo Cornell (1985, guando sHo
fpitas coletas para determinar as esploies associadas,
estas deven progsseguir até gus nic sejamn mais
detectadas novas espioeies de insstos, ou pelo menos atd
que o ndmero de novas espécies de inseitos descobertas,
por unidade de esforgo amostral, se aproxime de zsro. A
tarxa s aproxima -rapidam@nté de zerog no caso  dos
himendpteros cinipidecs estudados por 95-::;& autor, ous
conta gus "dentro das localidades, as cwrvas de
amostragen nivelavam—se com a 2 amostragem de 8 0a 10
arvores, para gualousr espécie de carvalho”. Fordém, &
tana de descoberta de novas esp&ries certamsnte &
fungio do nbhmero de tTaxons estudsdos, £ da abundancia
das spapdcies nesses taxons, & deve se abater muito mais
lentamente se considerarmos todos os insstos fitdfagos,
ou todos os folivoros. Em estudos envolvendo muitas

pepdcies vegetais e taxons de insetos, & salientando a
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necessidade de copleta manual dos insetos, sb &
praticavel ssguir & risca as instrugdes de Cornell
(12853 em trabalho de eguipe, envolvendo varios

pecgul sadores,

4.3.3.3 Influencia do tempo de exame das

plantas na amostrages de insetos.

Cada planta era examinada durante um intervalo
de tempo de no méximo S minutoss  esse tempo s verses
n&o era suficiente para examinar completamente uma
planta grandes. (Rssim, provavelmente as rigquezas em
espécies de  insetos das espécies vegetais de porte
maior foram subestimadas. Caso o tempo individual de
amostragen fosse maior, mals forte ainds terndseria a ser
a relagin (significativa) entre nimero de {folhas =
nfimero de espécies de insstos fitéfagos. De forma
andloga, Cornell (1786} comenta gue em seu trabalho
RArvores  peEgquenas foram completamente aempstradaes,
drvores de tamanho mediano, sub-amostradas, & Arvores
grandes foram sexaninadas apensas em  parites gus podiam

ser alcangadas do chio®.
4.3.% Duragdo do trabalho.

() trabalho de camsmpo abrangeu um periodo de 10
meses. Seria desejavel gue esse perlodo fosse ampliado,
para confirmagido dos padrdes sazonais na variacdo dos
insetos. Numa interessante nota, Weatherhead (19886)
comenta ssbré_ia tendéncia de =se cmﬁﬁidarar alguns

eventos Como ndo usuais, emn estudos de curta duragcdo,
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quando n3o se tem o beneficio da pespectiva fornscida
por um estudo mais longo.
{3 presente estudo, assise como o de Lopes

{1984} pode ser considerado relativamente extenso se
comparado com outros com &tica similar. Futuyma & Gould
(197%) , por exemplo, usando guarda—chuva entomoldgico,
e sem analisar as variagties intra—especificas nos
namercs dde espécies de insetos (agruparam os dados por
pspdcie weogetsl), fireram sua amosiragemn em apenas uns
estagio do ano, em duas etapas de wm dia gs  Sursf3o,
com intervalo de duas semanas. Igualmente, Cornell
(1784) amostrou as espécies de carvalhos em busca de
cinipideos apenas nuwea estagdo do ano {(julho g agostol,
anzalizando a varia;ée’ sazonal nos cinipidecs para

apenas uma espéocie de carvalho,

A3 6 A amostragem da sntomofauna associada

ds emndcies vegeltais.

Da mosma forma com gue s comparou 0s dados de
fennlogia, & relevante comparar oE dados sohre  insstos
phtidns meste trabalho, com  dados obtidos por Lopes
para membracidecs {Lopes, 1984y, e outros insetos
{(dados mn3#o publicadosl, nos aquais E={u) stava
particularmente interessado, mas cuja CCOrrencia
registrou,. Nio hd correspondencia entre os nameros  de
observaglies {(por planta) de coledpteros, hemipteros  ou
lepidopteros, mas ha wma correlagd3io pelhor entre os
valores @ara hmmépterag.' Considgrando os  grupos de
hembpteros {Tabela 73 verifice—se gue as espicies

vegetais mais ricas observagdies de Homoptera
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Sternarrhyncha escaniformes ou  de membracidens tendem
fortemente a ser as nesmas nos dois estudos.

Finalmente, Lopes detectou a presenga de

"afideos™ em B.topentosur., B.interpedia,
B.coccolobifolia, Cosylvestris, fovinosus,
H.aglbotomentosa, R.ponitana, = ——  CEHRO arai —
especialmente em R.guienensis e SL.ferragineuss os

"afideos" que detectou scbre Q.tosentosur podem na
verdade ser os Psyllidas muito comuns nessa espécie, e
que a olho it se assemslham muito a pulgdes. Lopes
anctouw & 2 ocorrencia de Flatidae sobre H.vinosum,
E.pulchra e R.eslboitomeptosa, enguanio ngstf—:- estudo
encontrou-se Flatidas sobre R.subelegans,
D.macrocarpun., B.hrtspida, G.lharrosiz, G.pulchra,
M.albotomentosag & P.rigida.
Ha, portanto, grande concordéncia snire os

tdois estudos com relago & composig3c  taxonOmica de

homdpteros nas sspécies vegetais. 0s dois estudos =30

independentes, (314 errvol vendo parcel as = putro
tranzectos, e sido baseados em tamanhos amostrais
desiguais, € a concordancia leva a crer  gue as

amostragens tenham sido bastante satizfatérias.

4.5 SBimilaridade faunistica esntre as gspécies

vegetais

M3o foram encontrados na literatura trabalhos
de grande porie sobir e similaridade faunistica
envolvendo simultaneamente varias espécies vegetais e

todos os taxons de insetos fitdfagos de uma dada

regigo. Dentre alguns estudos mais amplos, destacam—se



151.

oz de Claridge & Wilson (1?8i,.1932}, gue investigaram
a oCcorrencia de &2 espécies de Typhlocybinae
(Hom: Cicadellidae) associados a2 arvores e arbusteos na
Inglaterras Holloway g Hebasrt (1979}, sobre as
afinidades filogesnéticas entre as arvores € arhustos
hospedeiroes de macrolepidépterocs no  Canada =)
Gri-Bretanha, usando listas faunisticas, 2 o de Futuyma
e Gould (197%2), gue analisaram as afinidades entre 18
espécies conuns de adrvores e arbustos, hospedeiros de
Lepidoptera e Hymenoptera Tenthredinoidea, ruma
floresta no estado de Mova York, cowm basse em  dados
coletados em junho de 1974.

Diferentes estudos cheganm 2 resultados bem
diversos. Futuyma & Gould (1979 verificam, para
algumas espiécies vegetais, boa correspondencia enire
=imil aridads filogendgtica = similaridade nas
entmmofaunas associadas, macs notam gue. considerantoc a
totalidade das esp®roies vegeitals estudadas, & fraca a
correspondencia geral entre similaridade faunistica e
atinidads tavonomica, dev;da ap fato de Que  pousas
gspicies tinham uwma fauna esperializada e altamsnte
distintaa. Claridg&-§=wi150n (1981, 19B2) igualmenie nio
rnotam grande cvorrespondencia entre atinidade taxonomica
e similaridade faunistica -~ gue em seu ¢casg & muito
baixa, sendo os cicadelideos comumente mondfagos.

Holloway e Hebert (1979), por outro lado,

encontram maior semelhanga Ti& fauna de
macrol epidépteros entre sspécies vegetals
%ilmg&neticamenté proximas. £ impraticavel agqui

analisar em profundidade os motivos de diferengas  tao
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marcantes entre os resultados de Futuyma e Gould (1979
2 Holloway e Hebert (1979). Mosmn gque ambos
trabalhassen com lepiddpleros associados a arvores e
arbustos de +floresta de regifio temperada, tanto as
amostragens cama. os métodos de agrupamento  {cluster
analyvsis)y uwtilizados nos dois trabalhos foram muito
diferentes. Listas Ffaunisticas, como as usadas  por
Holloway e Hshert (1779) podem ser bastante afetadas
por vigs. Por exemplo, boa perie das inftormagdes sobre
plantas hospedeiras provén de estudos de plantas de um
gdado génerc ou familis.

s resultados deste trabalho se assemslham
muito sos de Futuyma & Gpuld (197%). Ha 2lguns grupos
gde ssp&ocies congenaeres, o de meESma familia,
partilhando algumas pspécies de  insetos entre =1, mas
as entomoafaunas ndo sdo  altamente di&tintag, e nio ha
uma correspondencia mals estreitae entre sigilaridade
faunistics g afinidade filogendtica. Eepéries wvegetsis
e sua entomofauvna de Fitdfagos nEo parscem formar
conunidades comnponentes claras, = o sistema +formado
pelas espécies vegetails anaiisaﬁas g pelos insstos n3o

gemonstra estruturagio esvidente.

4.4 HNameros de espécies de inssios nas

gspiécies vegetals

Oc nimeros de esp&cies de insetos foram
consistentemnsnte malores nas egéétieg vegetais com mals
folhas, com  folhas mmles, & nas espéecies gQue nio
secaram, outras varigveis nido tendo influencia clara,

n¥ ambigua, ou ndo aparentande ter gqualguer influéncia.
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G .61 Tamanho em 17

KMo s3o comuns, na literatura, trabalhos
demonstrando inequivocamente a relagl3o ente a rigueza
en esp&ci es de insetos, & o tamanho em s das espécies
vegetais I{btrong et ai., 1784). Em muitos casos os
efeitos o tamanho em sl n¥o sst¥o ssparados  dos
efeitos de outros componentes da arcuitetura das
plantas {(tawton, 1983}, como complexidade estruturasl,
diversidade de partes. A demonstracdo do efeito do
tamanho em si, portanto, deve vir do estudo de plantas
arguitetonicamente semelhantes, como os cactos de
génerg poentia estudados por Moran {(1780). Esse autor
conclul gue o tamanho em =1 explice cerca de 35% da
variagido nos nhmeros de espéciss de fitdfagos (e a
argquitetura como um todo explica 69%). Heste trabalho,
os namereas maximos de  folhas em plantas de cerrado
explicam, por si, cerca de 2857 da variasgio nos nhmeros
dg espdSries asscaciadas: i16% dz variagio rnas
potencial mente a:%am*:i adass 367 na variagio de
assmrizsdass e potencizlmente associadas em conjuntos; g4
nas ;E‘ﬁ;.‘)é-i: ies mastigadoras, &8 cerca de 3974 da variagdo
nos ntomer os de espdcies sugadoras.

Foder—se—la argumentar gue ha outras
diferengas arquitetonicas entre espécies de Cerrado,
além do tamanho em si, gue nd¥o entraram nas regressies
mltiplas. Heuvonen e Miemsla {(1981) encontram relagdo
significativa entre tamanho i{neste caso altura) e
nimeros de espécies de macrolepidipteros de adrvores e
arbustos na Finléndia, e argumentam ogque o efeito &

exclusivamente do tamanho em si, 14 gque conpararam



plantas "numa categoria apenas quanto 34 forma de
crescimento”, o que 2 discutivel, e apenas os nameros
de espdcies de herbivos mastigédc&res de felhas
(lepiddpteroes). Nisso concordamos com esses autorest
quando s3&o comparados, basicamente, insetos folivoros,
arvores & arbustos diferem principalmente com relagio
ao tamanho {(neste trabalho, ndmero de folhas) em si do
recursa. Dubtro estudeo doocumesntando a influenciza  do
téfﬁanha em si @ o de Strong (1977}, na &mérica Central,
para espé&cies de Zingiberales e seus crisomelideos.
Cornell (1984) aborda essa guestag,

considerando gue a altura das plantas & um  indice
apenas razodvel do pardamestro verﬁédairﬁ de tamarnho, e
que s insetos {em seuw caso, ciniplidens es  carvalbod
poderiam estar respondendendo a correlatos mals
importantes do tamanho, como o formsto, estrutura e
tamanho da copa. A nivel intra-especifico, a altura = o
numero de  folhas das plantas agui estudadas n3o se

correlaci onam bem {dados n3o apresentados). & nivel

[
o«

pod

na

i

inter—especifico, pordm, alturas ¢ nlmeros de fo
=30 altam&ﬁ"s{a carreiaziﬁsnadmﬁ, o gues motivow a exclusido
da wvariiwvel "al‘s:ukra" das  regressdes. & titulo de
cu%iwﬁidaﬂe, toram repetidas as regressfies, incluindo
as alturas além dos nfuneros de folhas, verificando-se
que na maioria dos casos os nOmeros de espécies  de
insetos continuam mantendo forte relagdo positiva com
os nameros de folhas, enguanto 2 relacdo entre espécies
de insstos f;?. alturas pode se tornar até negativa. Esse
resultado paﬁé ser apenas  uma COoONSeqUENCi a da

multicolinearidade nesse modelo de regressio, mas deve
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ser melhor explorado por gue pode, por outro  lado,
indicar ue a "folhosidade® {leafiness) das espécies
vegetais (de mesma altura) seja um correlato importante

do tamanbho.
G.&6.2 Folheosidade.

Folhosidade seria uma medida da concentragio
de folhas pelo volume ocupado por uma planta. Embora a
folhosidade das espcies vegstais possa ser até rﬂaié
importante guse os nlimeros de folhas para explicar a
variag3do nos nameros de espdoies de insetos  fitdfagos,
nin se tentou efetivamente guantificad-la, devido a
di-?i culdades metodol Sgicas. fAssim, para S
gquantificagic n3o baﬁtaﬁiam medidas de nimero de folhas
e a altuwra, mas seria também necessario medir o tamanho
e formato da copa. E possivel gue édi#sreng_a gntre
rigueras em sspries sugadoras e espdoiegs mastigadoras
terha a wer com & folhosidade. A ricusza 8@ SuU
se corrsl aciona muite meslhor comn o numers de folhas  do
que oo & aresa foliar total  das espécies vegelails, o
rentyrarico ooorrenda i n a vipueza £ sspEcies
mastigadoras. Embora esse resultade deve ser  selhor
explmrad:ﬁs com vistas a uma confdivrmacdo, uma suplicag3c
pode  ser  gus  para insetos sunadores seiam mais
atrasntes plantas com mais ramos e folhas, e com floema
mais finamente dividido e ramificado, enguanto para
mastigadores & a area foliar total o melhor  indicativo
da guantidade de r“s:—:-i:ur"-smss {desconsiderando para o

monento & gualidade desses recursosh.
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G.46.3 Dureza das folhas.

Embora a dureza foliar, por si sé, esteja
sempre segativanante ccrrelaciﬂﬁada_ &= nfimeros de
espéries ou cobservagdes de insetos (ver Tabela 45), seu
gfeito NAEo & claro. A rigueza em espéoies de sugadores
tem correlagio negativa acentuada com a dureza foliar,
em comparagidc com a corrslagiio entre esta e rigueza em
mastigadores. Entretanto, dureza +foliar n3c comparsce
nGIdeEQ€3 de regressio para  porcentager das  espioies
sugadoras. Na literatura, ha fortes evidencias de menor
herbivoria em espécies com folhas mais  duras em
floresta tropical (Colsy, 17B3), mas ndo hi informagdiess
acerca das relaciies entre durerza foliar e niimeros de
espdcies de insetos {(p.ex., Strong et &l., 1984}. Hio
se pode descartar influencias complexas, scobre os
nimeros de esp&cies e insetos, de correl atos
fenolégicos da dursza foliar: as espicies de Cerrado

com folh=e duras brotaram bem menos  frequententomente,

e produziram Flores gmuito mais raramente gue Bs
gepdcies com folhas mais moles. Janzen & Bohosner
{159458) o oment ain a abundancia de hemipteros em

sub—-bosque de floresta, sobre plantas ficioclogicamente
ativas, & Janzen (1973Dh) sugere que, aldém de barreiras
mecignicas contra & perfturacdo, baixa atividade
fisicldgi ca {(baixas taixas de fluxo através dos tecidos
de floemal seria outra defesa primdria de plantas
contra insetos sugadores. O ndmeroc de ohservagfes de
brotagao por si si também se correlaciona especialmente

bem com a rigueza em sugadores {(Tabela 45). Brotagio se
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correlaciona significativamente com abscisXo, sendo por
isso extluida das regressies. Intreduzida a titulo ds
curiosidade na regress3o para porcentagem de espécies
sugadoras {(ltem 4.3.6), apdz exclusioc da variavel
"absrisdo"”, a correl agdio & negativa, alertando
novamente para a guest3do da interacdo entre variaveis =
da multicolinesridade.
Curiosamente, duresza foliar parece estar

associada a maior herbivoria,o gue sera discutido mais

adiante.

. hH.45 Pilpsidads Foliar.

-

3= recultados com relag3o & pilosidade s3o
amhiguos. Enguanto agui & correlacionada negativamente
com a hevbivoria, em Coley {1983 a correlagin &
positiva. Oz nimeros de espécies associadas ==t
significativassntes menores em plantas pilosas, mas nd3o
os de espécies potencialmentes associadas. A& explicagfo
pode residir nos critéries wutilizados para classificar
as especi es como  associadas ou PR, ou nos grupos de
insetos as:.é.i m classi ?i cados. Ecpécies de mEr o
mohilidades, em gus ‘ as obessrvagbes abrangiam comumente
véfios inndividuos tendiam =3 ser classificadas como
associadas. Boa parte das espécies associadas abrange
Homoptera S“‘cérr&ﬁrrhyncha, Hemiptera Tingidae, e os
Lepidoptera, especialmente Gelechiidae e Qecophoridaes -
B EES8S Oy upos parecem mals comuns em esp@cies vegetais
ée folhas giéb_z{jg}s. Por eoutro lado, muitas esspécies do
insetos Fitéfaéc;;., m%&ﬁa%vadas como adultos isolados e

ndc sedentarios, uma Gnica vez sobre as espécies
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vegetais, foram classificadas como potencialmente
assnriadas a elas. Embora pudessem ser de +ato
"ascsociadas” ds espécies vegetais, o graa de confianga
sobre a assoriagio & bhem amsnor gque para  insetos
sedentari os cbesservados ems grande nGmero.

A pilosidade & frenuentemente mencionada como
mecanisnt anti-herbivoria {(Bilbert, 19713 Pillemer e
Tingey, 1974; Schultz e Coffelt, 1987), mas a maioria
dos estudos compara & 2 perforsance de uma espécie de
inseto em variedades pilosas ou glabras do hospedeiro,
ou entido a preferencia e performsance de insetos
especialistas em espécies congengricas de plantas,
pilosas ou n3op. Ao meseo tesmpo , a pilosidade estd
envolvida em sstratégias de conservagdo da temperatura
da superficie foliar, em climas guentes {(Ehleringer o€
al., 1%981) ou +rios {(Meinzer & Goldstein, 192€5).

Os resultados deste estudo, com relagdo &
pilosidade, parecem raforgar Coley {1783} em E-13T-
conclusdo de gque a pilosidade pode ndo ter um efesite
direto t3o intensé sobre a herbivoria, assim  como
Johnson {19735); guando  di=scute as di*?itt;zlc!az:ies de se
encarar & pilosidade coso resposta a pressdes seletivas
isnladas, € argumenta em favor de abordagens menos
simnl igtéa.

4.4.5 Efeitos da geada & seca foliar sobres a

rigueza em espécies de insstos.

& seca foliar influenciow decisivamente os
ntmeros de insetos fitdfagos nas espégcies vegetais,

asspoiados ou potencialmente associados, sugadores  ou
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mastigadores. Sua influencia pode ter sido direta ou
indireta- fAs espécies mals severamente afetadas pela
geada per-manecsram sem nhova folhages por um periodo de
tenpo maior gua as espd®ries gue derrubaram precocemente
suas folbhas no inverno, ou gue agquelas gue nao  as
derrubarsm, mas que ndo foram afetadas pela geada (Fig.
21}, HNas espécies gue ndo secaram  totalmente, a
ualidade nutricional dos tecidos & sua palatabilidade
podem ter sido alterados, tornando-as menos atrativas
ou adequ=das para o5 fitdfagoz. Embora ndEo seja raroc
phservar maior abund@nmcia de insetos em plantas
estressacdlas (Rhoades, 178335 Lewis, 1284, os motivos da
preferencia nido sio pertfeitamente esclarecidos, & se
ela & ob=ervada em algusﬁs grupos de insetos, ndao ocorre
na maioria.

Examinando novamente a Figura 22 vé_~—se gque oS
namer oS de espdcies de insetos observados sobire
H.albicarrs pspioie severamente afetadas pela gesada, na
realidadse cresceu sRito apds as plantas recoirarem sua
folhagem, o mespo ocorrendo parag varias espécies  ndo
afetadas pela geada, mas gue demoraram a recobrar  nova
folhagem. Eooa aparente compensagdo pode Ser
consequerscia da disponibilidade tardia de folhagem
nova, nun pericdo em gue a maioria das outras espécies
vegetais ja tem folhagem madura, menos  tenra, menos
rutritiva ou mais danificada. Be essas pspd&cies
vegetalis escaparam a sgus especialistazs por  estarem
secas na "janela de tempoe"” apropriada para colonizagdo,
ns insetos posteriormente encontrados nelas encontrados

poderiam ser principalmente generalistas. No entanto,
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sua entomofauna no Gltimo periodo nZo parece mais ou
menos exclusiva que as das demais espécies vegetais
nesse periocdo (Tabela 67, & dados adicionais s3o

necessarios para investigar melhor essa hipbtese.
A.6.6 Abundancia local.

N30 ha relafido entre ndmerc de espéries de
insetos Fitdfagos e abundancia local —— plantas nos
transectos de Lopes {(1284). Fowler 8 Lawton (1282}
relatam, para dipteros agromizideos em umbeliferas,
correl agd8ic entre rigueza em sspicies de dipteros e
abundanci a local de seus hospedeiros, uma vezr removido
estatisticamente o efeito da amplitude da distribuicio
geografica. Entretanto, esses autores mediram nem tanto
a abundarncia local, guanto a8 ubiguidade das espécies
vegetais, registrandc sua ocorrencia em sub—3reas de 4§
guilopmetros quadrados, dentro de regifies com 10
quilometros quadrados (e onde as espécies ocorrem) na
Inglaterra. A ubiguidade poderia estar positiva ou
negativamente correlacionada com a abundancia local, ou
mesmo nodo cérrelaciﬂmafwsae com esta, a depender do tipo
de distribuigcio es;:x-ai:ial dos  individuo: es occoresm e
pa:u;\cas lozcaelidades, com grande agregaglio, ou S8 goorrem
em todas as loczalidades, com popul agdes rarefeitas.

F’owle% e Lawton (1982} observam que, se
entrarem simulitaneamsnte em regresstes miltiplas com &
area de distribuigo e & "abundancia local®, a primeira
& eliminadsa, mas se entrarem com a “Yabundancia local® &
com o ndumero | .c;e'di{:er"entes habitats ocupadas pelas

ezspdoies de umbeliferas, agora & "abundancia local®” a
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variavel eiiminaﬂa da regreéaéca, pernanscendo no_mndeia
apenas nfimero de habitats e forma das folhas, gue
explicando em conjunto 4614 da variag3o nas espdciss de
agromizidens., Assie, concluem que & pouco provavsel  um
efeito direto, pronunciadeo, da abundancia local das
espi&ries vegetais, na rigueza de agromirideos a elas
asspCciados.

A abundancia neste trabalho, €& local, nio
gecgratica, ndo envolvendo substitueigdo ‘Fauniﬁa’cica'
regional 4 de modo gque oS resultados devem Ser
comparadess acs de outros trabalhos locais. Gilbert &
Smiley {(1973) sugerem OQue nos Ccasos em gue  “forte
roevoelucXo quimica tenha resultade em extrema monofagia
a nivel de espicie de hé‘szgedair‘m, alterages locais em
sua abundancia ndc causariam difersngas no nimero  de
espécies de herbivoros a eless associ ados, mas
provavelmente nos tamarnhos populacionais” {(p.%7)s3
hospedeiros mails  abundantes, porém, poderiam atrair
maiores ndmeros de gspicies mais generalistas,
resultando seriam utilizados paor  total maior e
gspécies de insetos. Bilbert e Smiley {(1978) observam
isen en ospéoies de Passiflore em La SBelva, Costa Rica
- Em contraste, Strong (1%977) ronclue gue fingiberales
mais abumdantes s3o atacadas por maiores nomeros de
espécriess de corisomelideos hispingos especialistas, e
que as espécies mais raras de Zingiberales sio atafzada_g
somente por hispineos mais gensralistas.

Fara investigar melhor essa gquestan, seria
interessante inclulr espécies vegetais bem mais raras,

asmim  CoOmo seriam de muita walia levantamentos
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guantitativos extensos, sem o© uso do gabarito, e jpue
verificasgem também os tipos de distribuigio espacial
das plantas.

3 falta de relagd3o entre abundancia local,
ceteris paribus, © riguera em espéries de insetos na
Campininba ni3p seria inesperada, se o sistema plantas =
insetos £ clima f or suficientemente variegado
{("patchy®) e ©o grau de imprevisibilidade {encontrar
hospedeiros, encontrar sitios cos microclima adeguado)
for alito. Hesse caso, a fauna encontrada sobre ums
gepécie vegetal pode seyr fungdo muito mais do tamanho,
fenologia e outras caracteristicas mais estruturais {ocu
arquitetdmicas? das espdécies vegetals, do gue de sua
abundancia locsl. Reforga escea possibilidade o padrio
mais comum de oocorrencia dpos insetos, em sua maioria

muito Iopcalizados no tempo & no espago.
4.6.7 Isolamento texonfGmico £ bioguimico.

O disolamento taxondmico, ou a distéancia
filogengtica entre-uma gspécie  vegetal e as demails 0o
mesmo ambisnte & usualmente uma variavel considerada em
estudos sobre rigueza em espdoies de insetos fitdfagos.
g medidas e os nivelis tavontmicos escolhidos wvariam
puito, 8 com estes wvariam os resultedos. Meuvonesn e
Niemsla {1981) util i zam, em Seu trabalho Cinn
macrolepi dopteros de Arvores e arbustos, os niunsros de
espéries vegetais pertencentes & mesma ordem como
medida de isolasmento. Esses autores argumsntam gue para
essas plantas, em contraste com herbiceas, as bharregiras

hioguimicas enitre espé&cies vegetais utilizadas poyv
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macrol epi didpteros nd¥o sido evidentes a nivel de familia.
Entretanto, re-—analisando os dados de cicadelideos
(Homaoptera) de Claridge e Wilson (1976, 1978), Neuvonem
e Niemesla (1781) definem o isolamento tavonfmico agora
com base nos ndmeros de génerm.-:—‘, de plantas pertencentes
d mesma sub-classe!. Em amhos os casos esses  autores
encontram relagdo positiva entre niimero de espécies de
insetos, & nimero de espécies ou géneros no  taxon
vegetal. Da mesma forma, Strong (1977) encontra relagi3oc
entre o mlsero de esspécies de crisomslideoss hispineos
associados a alguma esp&®cie de Zingiberales, na América
Central, e o ntmero de esspécies gue pertencem & 2 sua
familia wegetal.

Mouste trabslho, considerou—se mals adeguado
definir o isclamento taxontmico a nivel de familia
vegetal. Caso este fosse definide com base em nivels
maice elewadns, no finzsl das contas acabariam  sendoe
comparados um punhado de ordens ou de super-classes. Ge
fossem considerado os ndmeros de espéciess pertencentes
an género, resultariam madidas de isclamente muito
semelhantes entre as Ei esp&cies vegstais.

Strong et élé {1984) discutem a guestic em
aiéuma exmtensdo. E certo nue o isclamento  taxondmico
esta de alguma forma correlacionado aog isolamento
bioguimico, mas pode ser  virtualmentse impossiwvel
quantificar o graud de  isclamento bioguimico entre
diferentes espécies vegetals., Mesmo gque & gquantificag3o
fosse pratitéy&gl__, ela depends de informagfies detalhadas
sohre oS qcmpuéids secundarios das espécies vegetais,

extremamente escassas no casco de plantas de Cerrado
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(Bottliielx et al.‘, 1971). Existem métodos rapidos de
detecg 3o de algumas substancias secundarias, como os
wtilizados por Coley {(1983), mas eles ndg permitem
compar agées detalhadas entre espécies vegetais.

A nivel de taxons vegetais g animais
restritos, ha evidencias de gue o isclamento taxontGmico
esteja implicado na pobreza das entomofaunas associadas
a plantas recentementes introduzidas (cavalhos fuercus e
nio—uercus’, Cornell e #ashburn, 19793 Fagaceaé
introduzidas, Connor et &l., 1980). HNum nivel mais
amplao, Mcloy e Ftey. {1283 mostram como gspecies
tropicais extensamente cultivadas em muitas regidies do
giobo tendem a ter mais espécies de insetué—. que o
previsto pela ares de ;ﬁlantin, em regides tropicais,
ricas em espicies de  insetos, 2 tendsm a ter menos
insetos em regiiies temperadas. Esses éutnres implicam,
além do  tamanhs da fauna de colonistas potenciais
{"souwrce pool”d), o isolamento taxonfmico das plantas
introdurzi das. Southwood & Kennedy {1983 e Strong et
&l. {198 4) comentam gue a5 esndcies vegetals
recentemente introduzidas tendesm a ser colonizaedas
primziramente por inSetos polifesgos e por insetos
ectoftagos, do que por snddfagos ou especialistas.

Ma Caapininha nio fpi observada relagdo entre
isplament o taxonfmico e ndmsro de espécies associadas
ou potencialmente associadas de insetmé, mas E‘Spétzi&‘ﬁ.
taxonomicamente mais isocladas de plantas tém maiores
porcentagens de espécies de insetos sugadores que as
demals. Com base nesses resultados pode-se formular a

hipbdtese de gue em esplécies Ffilogendticamente mais
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ispladas haja relativamente mais espécies de insetos
polifagos. Os fundamentos dessa hipbtese s3o oS
seguintes! se as espfcies vegetais filogeneticamente
mais irac:tiaﬂas s¥3o também mals isocladas bioquimicamsnte,
as barreiras &8 sua colonizagioc devem ser menorses para
insetos sugadores de  floema ou  suco celular  {(Janzen,
1973 ) do gue para mastigadoregs de folhas. Consultando
a Tabela 30, pode-se wver pgue gquase 704 das esp&ciss de
insetos ue ocorren em mais de uma ezspécie vegetal sXo
de sugadores. lsso pode ser simplesmente conssqguencia
de popul 2¢iies maiores de sugadores, mas também  pode
indicar maior tendencia & polifagia nesses insetos.

A nquestio uitrapassa a simples deficigénciz
relativa de mastigadm?aﬁ em espdcies wvegetais de
famlilias menos representadas. E nscessirio suplicar a
correlag o sntre nimeros  de espéciés na Familia e
ramer o {absolutos? gde espéciss de sugadorss?, (4]
explicag s pode residir (=5} caracteristicas nic
avaliadas, fenoligicas ou de outra natureza, comuns a
eszsas plantas taxonomicamente mails ilsoladas. Esses
resulitads faz lesbrar a compensagfi3io observada por Moran
& Southwood {(19832) em algumas espécies de arvores na
Africa do Sul e na Inglaterra. Esses autores notam gue
o5 Fitdfagos em conjunto representam porcentagens
admirévelmente constantes dos totais de espdcies de
artropodos encontrados sobre di%erﬁmt;ﬁﬁ gspfdcies de
arvores, mesmno gue as  porcentagens de espécies  de
fitdhfagos mastigadores ou sugadores variss bastante.

Moran e Southwood (1982) ni3o arriscam uma explicaco,
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mas o termo "compensagido” parece empregado de  manegira

sugestiva.
#.6.8 Outras variaveis.

Dentre as demais variaveis medidas neste
trabalho, ou obtidas a partir da literatura, varias n3o
foram testadas, ou porgue eram de valor douvidoso, ou
porgue estavam altamente correlacionadas com  variavels
testadas. Dentre as wvariaveis testadas, e gue nio
entraram nos modelos de regressdo, & relevante examinar
as variaveis gue medem a incidéncia de abscisio, & 2 a

incideéncia de brotagio.
J4.6.8.1 pbscisa3io & brotagaio.

F falta de correglagio entre nimero de espbocies
de insetos & incidéncia de abscisdio ouw brotagdco parece
indicar gue, se por um lado as variagiies nos niveis de
absrisdio e seca de periodo 2 periodo suplicam bem as
variaglies nos nimeros de espécies de insetos dentro das
pspécies vegetais,-pmr outro lado os nlimeros {totais)
de espécies de insetos fitdfagos nado parecemn
explicavelis com base emn diferengas fennlégicas
inter—especificas, & n3io sio diferentes em espdcies de
crescimento continuo ou especies sazonais,

Foderia ﬁav&w, portantoeo, algum tipo de
cnmpéngag&a, rum ou mais periodeos, entre os nomesros de
espécies de insetos encontradas sobre espécies vegetals
dos dois grupos. Os resultados confirmam, nas sspécies
que derrubam suas folhas, maior substituigdo

faunistica, conforme hipétese levantada por Lawton
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(1983) . Essa substituig3do @& contrabalangada per  menor
namero médio de espiécies de insetos por pericdo — A
que em  boa parte do tempo essas espéries nio  tém
folhas, cu as tém es nhmero reduzido. Nas  espécies
vegetais sem derrubada de folhas os  insetos ¥ G
temporalmente mais conshantes, aaaubatituigéa mEnor, s
O namero sdaio de espécies de insetos por pericdn deve
s malor . Uma observagdo relevante & gue algumas
espéoies com  abscisdo  intensa e prolongsda tésm uma
"explosdc” nos n@meros de espéciss de  insetos  zpds
retupstar en sua folhagsm (Tebela 63, os sxemplos meic
extremos sendo B.holophyils & U, pubrirases no Dltiso
periocdo. Assis, nessas  Sspicies otorrg rapido  acumulo
de especi es de insstos, gusnde tém folhagem nova.

E intsressante sxplorar melhor ssta qguestig.

manimos observades nas plantas, usualmente s¥o  aocusles
repistrados no guarto pericdos, especialmente para
nlantas CjLaes derrubam suas folhas. Comparemnos

hipoteticasente duaé genfdrles Com O DEsmo nﬂmarm miu ime
de +olhas; uma com orescimento continuom, & outra
exibinde derrubada de folhas. 0O gue os resulitados  das
regressdes indicam, & gue os nmeros de espéciss de
insstos sdo correlacionados a esses nlimeros maximos  de
folhas. Digamos gue as espéries vegetaizs  tenham 200
folhas & 20 espécies de insetos. Ma espécie de
creésimantg constante, com  entomofauna temporalmente
mais constante, digamos gque a cada periodo estejam
representadas (50Y) das espécies de insstos. A cada

periodo, portanto, ela terd 10 espécies de insetos para
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200 folhas. Digamos gue a outra espécie vegetal tenham
200 folhas apenas nos pericdos § e 4, & gue tenha 10
gspécies {(diferentes) em cada periodo onde tem folhas.
Durante o= periodos 2 e 3 n¥o  tem folhas, mas  tambén
né&a tem insetos. Sua média de esspéoies de insetos Do
pericdo merd mals baixa gus a da espdcie de f:?"s-y:.as::iméntm
constante! § espdcies por periodo, mas seu noamers madio
de folha=s por pericdo tamb®ém & menor, 100 folhas. Mo
guarts periodo, apdz intensa rebrota, seu nimeroc do
especies de insetos por folha, 107200 & igual an  da

sspacie de rcrescimento constants,  Sou nomaro de

pets

espdcies de insetos por folha pode ser paior ous o da
especie de crescimento constante, nesse periodo, s= &

nele ogue acumuals & meioria das de insetos. Por

iy
ij
i
i
]
]
m
i

exenplc, =g tem 135 espfcoies de insetos nesse periocdo, e
S ono primeliro.
Isto & o que parsce sccorrer con espdcies Cono
Y. rabrirarmsa e E.z‘m}aphylia. Embora o tamanho da
s Tul i venpsatal sesia decisivn, e embhora npoimerne de
caszos tE abscis3do e brotagidc tenham =ido  descartadas
dos moodel GE‘ che regresaé{e, a &pocs de ingideéencis de
shasclsd3n, 8 a épﬁcé cBm Que suEas ezspécies vegstois
ganham noDva folhapgem parece mulite importante para
gxplicar & Figueza L=H gspécies e insetos,
éapaci almente no periodo ou periocdos em que rebrotaram.
E ben provivel que essas esphoies sejem muito

atrativas, especialmente a herbivoros polifagos,
justamenies pela_ disponibilidade de fplhas jovens e
tenras, nwum pér;iadu em qgue muitas oputras espécies

vegetals j.é tem folhagem mais “"velha. Lawton (1983:32)
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formula a hipdtese de  gue parte da progressiio sazonzal
dos herbivoros numa planta & ditada n3o pela presenga
ou ausencia absoluta de algum recurso critico, mas por

marcadas mudangas sarzonasis pa quimica, dureza, =)

<oy

'ﬁélatabilidaﬁ& em geral de folhas £ caules, e sua
hip&£ese parece indirstamente corrohorada nelos
resul tados deste trabalho. Das 7 espfcies cujos nfunesros
de obserwvagies de insstes decresceram no Glitimo perilodo
(Figura 22y, 7 tém  folhas duras: algumas  tém
crescimentc continun, ocultras derrubaram suas folhas no
inverno, mas rebrotaram mupito cedo, come f.dasvcarpun,
.topenifosur e T.ochraces. Enguants isso, das 22
egpséf;:iea vegetais ouins plperos de obhservaglies de
insstos aumentaram no Gltisc periocdo, apenas 7 tém
folhas duaras (82 esstdo incluidas as ug  rebrotaram
tardiamerte).

Srrescente—s2 gue =& desproporcional ripgusrs om
insgtos, com relagio acs nhmeros de folhas, e sspicies
gue brogtaram recenternents & susenitaram grandemsgnte ssus
nLmer oS de tolhas deve resultar, entdc, de tima
combinag3dEoc entre uantidade de (tamanho =2m s5i) £
gualidader das folhas., E apearente, porém (Tabelas 58 e
63}, guedentro dos doi=s grupos de espdcies vegetazis —

as gue derrubam folhas & as de crescimento continug,

5t

principal diferenga cOoonlitinua sendo sey tamanho.

4.7 Variagdo intra-especifica no nfdmero de

epspéries de insetos,

Ma maioria das espécies vegetais, plantas
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maiores tendem & ter mails espécies de insstos, embora
isso n&Eo seja aparente dquando guande se contrasta pares
de plantas de mesma parcela. Nesse nivel de comparagio,
& provavel gue diferengas Ffenoligicas ou de outra
natureza ternham influencia mals forte sobre os  ndmeros
de pspdcies de insetos gue os nhmeros de folhas  das
plantas. For exemplo, a escplhs da planta pode ser
afetada pela diversidade da vegetacd3oc em volta iRoot,
19735 SBouthwood, 128058 Bach, 17680 ou pelo grau de
umidade & sombreamento dos siticos {(Bavens, 1978: MoCoy,
1984} conn pode  depender também da presenga de
predadores & parasitos, ou =
colonias de formigas na planta ouw prévimo & =la
(Gilbert, 1780; Price, 1283,

Cornell (19246} observa, em fuercus, forte
correlagdo entre a2 altura do farvalho & o nhmesro  de
espfcies dE cinipidens presentes na arvore. Esse  auitor
considera, entretanto, s R & tamanho  do setongue
regional gde cinipidens & téc imporitante guantoc o
tamanho da arvore. Comparands  &rvores  {des MESMRS

spgcie} de diferentes tamanhos, Cornell {1986 n3o
encontra ualguer evidenclia de zonagidc vertiecal (u 1)
espdries de cinipideos em ssu zistema, mas arvores
menores Lem sub-—conjuntos {(randdmicos ou hierdrguicos)
das espécies presentes em arvoress malores. Isso parésa
onorrer  com oS individuos jovens g adultos de
F.pontana, neste trabalho - os individumns zadultos tom
malis espéocies de insetos, estando incluidas guase todas

as espéacies presentes nos mais jovens.

4.8 Herbivoria e caracteristicas das sspécies
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vegetalis.

Intmeras caracteristicas das espéries vegetais
poden atetar 0o nivel de herbivoria por elas sofrido.
FPlantas tem uma variesdade de defesas guimicas,
anataomicas, morfoldgicas, e fenplégicas (Feenvy, 197863
Fhoades = Lates, 1976F Denno e MeClure, 12833 Strong &%
al., 1294%: Rhoades, 158%). Dentre as varifiveis aqui
sstudadass, quatro correlacionam—se melhor com os niveis
de danos observados &s folhas: durera e pilosidade

foliares, seca 8 brotagio.
4.8.1 Dureza foliar & herbivoria.

£ duwrers das folhss & implicada numa varisdads

de estudos como fatoy gues diminui a sobrevivencia

i

larval ou pupal, = ous influsncis

ey

a gucalha da plants
hospedeira (Feeny, 19703 Williams, 1970 in Feeny, 1970:
Soriber & Feany, 197%¢ Denno & Donnely, 1981, Em
alguns ca&sos & gdificil demonstrar um gfeito direto da
durerza foliar. Feeny (1970) mostra como lagartas de
Uperophicrs brupata preferem folhas novas de carvalho,
gue s3Ho @mals ternwras, mais ricas  em nitrogénio
assimilavel; e tém menores concentragdes de tanino gue
as folhas maduras. Esse auntor comenta gue embora  se
atribua £zse tipo de preferencia & durera das folhas
maduras, as lagaritas, mesns as  de estadios iniciais,
tem mandilbulas poderosas £ a dureza dessas folhas ndo
constituiria barreira a alimentacgio, de modo a0t
preferem folhas jovens pelo seu alto valor nutritivo.

Em contraste, nwm extenso trabalho sobre

caracteristicas defensivas de espécies tropicais, Coley
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{19835} ddentnstra influencia direta da dureza (=]
fibrosidade foliares rmos niveis de herbivoria. Esaes
antora descobriv que em muitas espdcies as  folhas
jovens £ mals moles teun, an lado de malor concentragio
de agua 2 nitrogénio, niveis de compostos  defensivos,
inclusive de compostos guantitativos como taninns, mais
elevadon gue aof de falhas maduras. Ep ambos os Casos,
folhas joovens sido preferidas devido aos teores mais
glevadns de aous e nitrogénic, issn sendo bem

gocumentade na literatura (Molloure, 17330,
£ . 8.2, Dursza feoliar como defsss guantitativa.

s resultados de Ooley (19783 3o

surpresndentes, en termps  do paradiogms corrents sobre

ns tipos e dofssas anti-horbhivoria das gEpécies
veaetalis. [ paradigma se bassia nos extensos trabalhos

gde Feeny {19748) = Bhoasdes e Cates {(1974) . Segundo esses

avtores, nplantas {ou paries de plantas? mais sféemeras

5

esrapamn a sRus especialistes no tempo e FHR AL,
recorrentdo & defesas nualitativas coso todinas para se
detendeream de inssios gensralistas. Plantas {ou parites)
mais pereness no ea#a;m——tﬁg;pﬁg por  outro 1ado, teriam
uﬁ;:sa_lxalmerﬁ:a defesas puantitativas, que nXo podsn Sser
farcileente sobrepujiadas por generalistes oo pelos
especialistas. Nio & bem isso que chserva Coley (19283):
as plantas pioneiras nZEo escapam  mails facilmente aos
herbivoros, no  tempo ou BEDALD, oue as plantas
persistentes. Se, por um  lado, os nivels de compostos
fendglicos — d@%égas guantitetivas, sido mals elevados

em folhas de sspécies persistentes gue pioneiras, e
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estas S H20 mais danificadas, por C}utr(;:i-‘ '1adc;,
surpreendentemnente, folhas jovens de plantas pioneiras
ou persistentes 18 maiores concentraglies de compostos
fendlicos que a= folhss maeduras, mas aindz assim sBo
mais danificadas!. Coley (1983} cbhservou gue a dureza
das 40l has era & variavel mEie fortemente
correlanionada com a herbivoria (negstivemented), em
folhas maduras de plantas persistentes ou pionsiras,
msugerindo:, entin, gue a durezra Ffoliar pode S
considerada uma de?esé guantitativa, sensu Feeany (19740
@ Rhozdes g Qates (12765 .
A luzr dos resul tados de Coley (1983 &

intersgssante que se  tesnhe obtido, neste btrabslho,

correl agfo {sismples! positiva entre dureza & 2 danos

fa

foliares. principalmentes porguse a duwreza et

negativamente correlacionads a0 ndmsro de  espdécies

o

asscriadas de insstos,. Baturalmsesnte, faltam os dados

fl
]
T
"
M
il

cuimicra das plantas obtidos por Colsy  (19835).
Por outroe lado, neste  trabalho hid  dados schre os
insgtes nelas encontrados, ous podden ssr empregados
para investigars SsEs2 acorrelagio.

v B esp&cies com folhas mals danificadas s3o,

pels ordes, B.inderpedias, B.coccolobiiclie, T.caraiba,

E.wmontanz, J.spectabhilis, T.farppsa, Porigida =
T.ochracea. Dentre elas, apenas em R.pontana 2
Tewochraceas nEo foram  encontrados  lepidépteros, 0os

principai s suspeitos {=podéio 3.4), na Caspininha, enm
casos de grande dano  d&s {folhas. Entretanto, dentre as
tlemai e 23 espdcies vegetais, i4 tambrdm tém

lepididpteros, de ospodo cus ndo ha diféé‘"&*ﬂga entre os
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gdois grupos {(Bui-guadrado = 4.52ns, gl=i). analisando
mais culdadosamsnte guais espéries de lepiddpteros
estdo presentes nesses espécies vegestais, verifica-se
quie SRETAaS as esnscies mais danificadas té&m
lepidipteros Com larvas de porte maior, =]

freguentemnente observadas  Siepoma sp., F  VeEISE em

G.spectabilizss FPilocrocis gastralis, & Ve o@s &m
T.carsibka, & o geometridec "HY, 7 vezes em T.forposa.
Larvas de grands porte  foram ahearvadas s00F

B.glhicans, F.rinida. Forotundifolia & 5.

o

rects, mas
apenas Wwea ver. Algumss espécies vegestalis si3o ricas em
lepidépierns com larvas pegusnas e gue juniam  folhas
Cujon danos S£30 inconspicuns {A.subelcngne,
M.albotowrentora, B.interpedia v D.hispidal.
Seguintdo gssa linha de raciocinio, nido &

surpresndents que nlc se  tenhas encontrado correlagdo
simples entre nldmero de espécies de inseios e

herbivoria. O dano depsnderia muito nais de guais tipos

de pspeoies estdc pressntes. Be = maioria das espé&ciss
numa planta & de sugsdorss, gsos dano pode niEc  ser
vonspicucs. Assim, o nivel de denos s folhas tends a
S8 mEnnr nas esnfeiss  vegetais com entonofaunas
proporoionalnents mais ricas e pEndéciss de  sugadoras
{Taksla &69).

8 nivel dé herbivoria nas ssnécies vegetais
deve depender ndn s das caracteristicas veagstais
{dursza toliar, defessas guinmicas, & oubtras)y como dos
tipos de espécies de insstps  associados  a gcsas
pspéries. E necessario considerar se esses inﬁetdg =30

Ccomuns,; Se sio especialistas & se o hospedsiro & ou n3o
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conspicuc  (Futuyms & Wasserman, 19803 Landa e
Habinowitz, 1983) e mesmo pgual o grau de conspicuidade
dos danos causagos por  diferentes espéciss de insstos
tHeanriclky & Collins, .1?83). Resulta gue pode ser
dificil traduzir em termos de ndmeros de pspécies de
insstos, gual gusr correlagda sntre herbivoria =]
caracteri sticas vegetals, e oue até mesmo o sinal  da
correl agdo entre herbivoria e dureza foliar possa  ser
alisrado Comoy resul teado da herhivoria, nalgumas
espdkripe vegesialis, d2 uss ou outra espécies de

fitdfagos capazes de  grandes danos. Finalmenite, @&

Ccausados por o uma  ou poucas espdcies  de Fitdfagos nd3Eo

geteoctadas nas annstragens de uma dada sspécie venetal .
4.8.3 Filosidade {foliar & herbivoria.

# herbivoriz tem correlaglio (simmles) negativa

com a pill osidedes da; espfcies vegetais. Colesy  {1983)
encontra relagio contriria, B oargumenta gue miRLA
resuttado talvez seja conseguencia da correlagcic  entre
pillosidads é defesas vegetalis mailsn efebivas. U=
resultados deste trabalho poden ser, novamnente, usma
{:mféaa{guantia dos tipos de espiécises de insetos
assouiados & espécies  wvegetais com  folhas glabras ou
pilosas {assim como folhas duras ou moles), do tipe de
aparelho bucal gue tém, e do nivel de dano de que s3o

Capares.
4 .8.5 .—Ng_?;ms-ras de folhas e bhrotacio.

Foade-se aventar varias hipdleses para euplicar
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a correl a;ém; negativa entre herbivoria e nmeroc de
folhas, como a de gque o impacto de herbivoros & maior
em plantas DEOQUENAas, auando lpralizadas, mas a
explicasdo mais plausivel & tambsm aA mais trivial: o
mEtodo a;&tmimadm gde guantificar & herbivoria, agui
utilizados, & ftalho & tende a subestimar a herbivoria
en plantas copr muitas Ffolhas., Da mesma forma, &
explicagde para a correlacio negaliva éntra:—:- herbivoria
e hbrotagdo pode ser trivial: em plantas gus n3o
cubstituen constantemente suas +folhas peguenps  danos,
cavsados possivelmente por difersntes espéries ge
fFitdfaoo=s, poden oo acumpular dandoc a impressioc de
-grande herhivoria. ﬁqui_ﬁalvaz estivesse uma guiplicacio
para & Gorrelagdo entre dursra s herhivoriaz, se as
gunicies com folhas @ mals duras  tendessses a 2 trocar
aponas uma ve: an ano suas folhas. Consultando a Tabela
43, wE—ss gue durezas das Folhas & brotag3o SHD
negstivamente correlacionadas; olhando a Figwwa 21,
vE-se gue varias das especies muaitto predadas brotaram

um surto Onico, ao fim do inverno. Esse jogo entre

i

varidvelis & complenc, poroue deve envolwver zlocsgio da
das espécies vegeleis, e 2 preferencia por parte ds
insetos fFitdfzgos, mas & intersssante, & deverisa s

meihor investigado.

4,9 FPor gue espécies vegeteis com mais

foslhas tém entomofaunas mais ricras?

q.9.1 Biogeografia de Ilhas e Modelos

envolvends competigic inter—especifica.

H& varios modélos tedricos e linhas de
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argumentagido para explicar essa relagio. Comumsnte,
esses modelos envolvem competigdo inter-especifica, de
modo uie o nbmero de espécies {e os tamanhos
populacionais)  sepriam limitados pelo tamanho tio
recursa. Espiécies vegetasis (ou plantas) de porte maior,
ceteris paribus, perpitiriam o estabeslecimento de mais
gmpicies de insetes Fitdfagos, em tespo ecoldgico e
evniutivo, segundo Janzen {1947, 1973, de acordo  com
os pestul ados da Teoria de Biogepgrafia de Iiha;s,., fis
nmEros s sspdoies de insetos schre usa  sspécie
wvegetal poderiam .EF:‘!’“ considersdes eguilibrados, num
bBalango e envolveria o tamanho der Ferurso,
iznlamento, © outros .-Fatcr?"e-?—:-..s sendon as 2spicies
saiuradas" de espéries de insebos.

Um efeito da competiclo seria a especizlizacio
em diferentes partes do recurso (& separagio mais fine

de nichos  ecolfgicos), ou  a zonagdo das espécies  de

Mo se detectou, neste trabalho, evidéncia de

ronagdon, mesnD porogus eram neito penuenos oz nGssros de

[N

obhssrvariies dg nsetos por planta:s en  médig uma
ohservagdno a cada duas plantas sxaminadas. Ginda, com
excegdo de afideons, e eventualmente cochenilhas, as
popul agfas de insetes  eram extremamente rarefeitas, e
os namaros de insptos  por obssrvesdo SEnpre peEQUENGS.
Hinda, 2m HA.montana, plantas pequenas tem wm

sub-conjunto da entomofauna das plantas maiores, 8 ndo

diferentes espécies de insetos associados. & rarefaclo

nos leva a guestionar a wvalidade de modélos envolvendo
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a camp@tigac inter—-especifica para explicar a relagc3o
entre rigqueza gm insetos fitdfagos e espécies vegetais
da Campininha, a nio ser ques aceitemos a proposic3o de
rompetl oo sutositica de Janzen (i??ﬁ}, criticada por
Lawtor &= Strong (19813,
Adicionalimente, & acompanhando os resultados

e Futuyma é Hebert (1979 para floresta de reglao
tenperada, 0o detectamos evidéncias al= grande
gztruturagido ca comunidade de insstos fitdfagos 2 seus
hospedeiros er conunidades oopsponentes. & similaridades
faunistica entre pares de esplcies vegetais & peguena,
2 gemhora envolva & partilha de alguns generos entre
egp&ries vagetalis filogsnsticamente prévisas, a maioria

dos casos  de partilha de fitdfapos  abrange insetos

slantas pricimas de sspéoiss vegstsis distintaz.  Por
. - -, N SN — J— —- - o -
ubro Iadio, mais da metads das sspdociss de  insesios
T T R P [P ES - PR = st — % j—
fitdtagns presegntes nums sspEcis vegstal ndc lhe sram

A9 2 Tamarnho & "srouitetura”™ do recurso.

i

Mesmo npa ausencias de procsssos competitivos,

i

poderia haver mals empdcies de insetos fitdfagos en
aapéﬁiéa vegetals de porte maior, caso fossemn
eztrutuwralmente mais complexas (ex.,. Moras, 1780.}
"através da resposta individualistica de cads espécie
an gspectro de réturgoa de um habitat” (Price, 1984).

Price (1984), no entanto, refere-s2 a especialistas.

o
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Acompanahamos Neuvonen e Mieamsla (1981), no sentido de
gue estamos lidando basicamente com o tamanho em s1, e
ndo  cus complexidade estrutural. s amostragens
envolveram guases gque srelusivamente .a folhagem, & a
grande maloriz dos insetos agui  observados envolve
mastigadoress dg folhas, 2 supatdores de folhas  ou
meristenss ativos. Gutras explicagiss 580, pois

NeCressSAri at.

4.2.3 Amostragenm passiva e Fregoencia  de

Evposigdo.

2 relagdo entre rigueza em insetos filitdfagos =
amanhto {(nGmero de folhas? das esp3cies vegetals pode
ser melhor  interpretads coso resuliado de amostragem
passiva, sensua Lomnor 8 MocCoy {(197%9) s String  {(197%:
em  gus  plantas maiores  S3do vigsitadas por mals
individuss g especies ge insstos. A rigusza faunszlica
ge una espdris vegetal saerd&, assin, fungdo do tamanho
mEdL o tdas Flantas NeEssa Eagéaiau o Bloumas
caracteristicas vegetais, tals como dureza das  folhas
pilosidads, detesa qﬁimiga g ouitras, podem afetar a
Ccomposiedn da anéama%amﬂa gue s instala nescas
espdries vegetalis, mas & pouco provavel gues tedas as
gun&ries de insstos respondss da mssma maneira a2 BssSas
caracteristicas f{(por exemplo, mastigadores podemn
preferir folhas glabras, ou folhas moles, e assim por
diantel.

TalV&ng terno "amostrages passiva” ndo
descrava adaqﬁaﬁam&nﬁ& o processo. 08 insstos  devens

estar ativamente amostrande a vegetagio, permanecendo
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numa espéecie vegetal transitériamente, como "turistas”®
(Moran e  Southwood, 19832), ou delas se alimentando.
Seja a nivel de turistas ovw de insetos polifagos,
estaremos  lidando com  amostragem peassive em  tempo
secoldgico. A nivel de incsetos mais eztreitamncnte
assoclados s espécies wvegetais, estaremps lidande com
amaostragem em  tempo eveolutivo, cosc na Hipdtes=e da
Frequéncia de Exposig3o {Southwood e Kennsdy, 159835,
considerando n3o asn  diferengas na  abundfmciz das
ezpd&cies vegestais, mas diferengas no tamanho das
plantas individuais, 8 no consequente tamarnho médio das
wapéries vegetalis, para abunddncias nio muito dispares.

A amostragem por parte dos inssios ndo s

resumiria apenas ap  tamanho das plantss, mas  deve
incluir o atributos de sua folhagem, 2 sua atratividade
como alimento, cono no  casce das esp@ciss vegetais gus

tirpham folhsgem nova = abundante no  guarto  periodoe,

Muma formagiio vegetal como o Cerrado, em gue boas parte
das espe&cies vegelals tem escleromorfismo foliar, &
plavsivel gue folhas jovens, tenras, seias muito

atrativas para fitofagos, s a base visual da atrag3o &
besn conhscocida (Prokopy e Dwens, 1284) , esnbora =eja
igualments plausivel LiE2 seiam melhor defendidas
guimicamentse (Fesny, 1976 Fhoades = Cates, 19764
Coley, 1983}, infelizmente, pouce se conhece ainda
sobre  compostos  secundérios de plantas de Cerrado
(Gottlieb eof 21., 1971).
A hipbtese da amostragem passiva ganha foarga

quando e considera simultaneamsnte a peguens

similaridade nas entomofsunas de pares de espicies
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vegetais, & a peguena exclusividade faunistica de cada
pepecie. E possivel gque boa parte dos insetos fitdfagos
mais Coununs na Campininha ney R constituida
principgalaente de scpécies mais olightagas o

polifagas.

H.F. 5 ff Campininha come sistema

nEc—eguilibrado.

Sugerimos gue oS insetos fitdfzagos encontrados
e Campininha S ] AM predominantesmente o
eapecialistas, £ s & vegetapide de cerrado da
Campininha deve ser, do ponto de vista de insstos
Fittfagos, sitamentes imprevisivel {ver Kareiva, 19856,
A wvegetagio & tsxonomicasmente bes hetesroodneas, &
flutuasgio nos rigores climidticos, inverno, ssca & atd
eventuais gesdas, contribuss para ftornar ndo el
irregular o swgimsnio das sspécies de insetos, comn &
disponibilidade de alimento. 8s diferengas na fenglogia
tdas espécisgs vegstals s3o mulito zcentuads, assis como &
susceptibilidage & geada. Hi espicies oom  orescimsnto
continuo, outras dﬁrruéam suas folhss o inverno 2
rebhrotan rapidamené&g outras aindsa demporam a  adoguirie
nm?a folhagem. Mesmo a nivel intra-especifico ze nota
grandes varitagidoc em multas espécies vegetais., Dentro o
uma espécie, aslgumas plantas perdem suss folhazs e
outras secam, enguanto h& plantas com folhagem vigosa,
brotos & flores, Dentro desse cendrio, esperamos gue &
selegidc npatural favorega a generalizac3io alimentar
(Janzen, 1??3§. Lawtoﬁ e Strong, 1981) . fH orande

similaridade faunistica geral {(mas n3o entre pares de
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sapécies) entre as espécies wvegetais, & fraca
congrugncia entre sipilaridade faunistica, similaridade
fenpldgica, e afinidade filogengltica, & a nido-evidéncia
de maior estruturag®o na cominidade de insetos
fitsfagos, pelo mencs com relascdo a regides tropicais,
aponta necssa giressEo.

8 Campininha enguadra-s2 muito bem no especirno
de estados de eqguilibrino apresentads por Wisns
(12B4:F:1g.25.4, cComo sistema nido-sguilibrado. Nesce
sistema, nin seriam prOCesSsSos | Coms & competigdo
inter-especifice a2 causea da relagido ricusza faunistica
®»  Tamanho do hospedsiro, HES- st resultaria
diretamente de apostragem por  insstos  oportunistas,
ensrglndo Soui =3 arpl g, principalments &24n
circunsif#ncias climdticas mails favordveis, em msic a
umna vegstaglo extraordindriamentes hetsrogfna sob todos
oz aspectos. notadamente fenoldégicos e s diriginogo
para aguelas plantas gue 1ém, naguele momenio, muitas
folhas, & possivelsente amostrando sus palatabilidads.

E possivel gue wesstejamos observando, como o fer
Benson {1978y, =80 -C;U.E' trabalhandg Com insetos
gepecialistas, o gue ogforre num sistesma insetos
plantas tasonomicamente diversificade, e de origem mais
tropical, ouanco suji=mito a congiglss climaticas
sub—tropicais. O cerrado da Camnpininha estd préaximo  do
limite sl da distribuigdn desse tipo de formagio
vegetal. MNesse sentido, seria extremamente interescsante
verificar se8 .05 padries fenoligicos s80 mais
5incroz‘:i:—:az_:f55, se a composigiio taxontmica da fauna &

mais constante ac longo do ano, se os insetos s3o mais
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especial izados em termos de plantas hospedeiras, ce
suas populagiies s30 menos rarefeitas, 8 se had maior
estrutur aglo em comunidades componentss em regidies mais

centrais de Cerrado, em clima tropicsl.



Conclusoes

CONCLUSOES

S3o muito grandes as variagdes intra e inter-especificas na
fenologia das espécies vegetais, que também variam muito com re-

lagic a susceptibilidade & geada.

As espécies de insetos encontradas sobre a folhagem das es-
pécies vegetais ndo sdo, em sua maiorié, exclusivamente associa-
das a elas; entretanto, € baixa a similaridade faunistica entre
pares de espécies vegetais, Ndo ha forte correspondéncia entre /
similaridade faunistica, e similaridade fencldgica e afinidade /
filogenética entre as espécies vegetais, quando se compara as re
presentagdes das ordens de insetos., E os insetos partilhades em
sua maloria ou sdo polifagos, ou foram observados sobre plantas
de diferentes espécies, examinadas proximamente no tempo- espago;
levando em conta que as espeécies vegetais estudadas envolvem a /
maioria das espécies mais comuns na Campininha, & fraca a es~
truturagao do sistema insetos X plantas em termos de comunida-

des componentes,

As populagdes da maioria dos insetos parecem ser muito ra-

refeitas, e os individuos surgem de forma bem localizada no tem

po-espago. A espécie mais comum & o afideo Toxoptera aurantii |,

altamente polifago.

184,
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"Q método de coleta manual dos insetos sobre as plantas & o
mais adequado para este tipo de estudo, notadamente em regices

pouco estudadas em termos faunisticos.

Hombépteros sdo predominantes na Campininha, em termos de
niimeros de espécies e individuos, e a predomindncia & especial-
mente acentuada durante o inverno seco, quando muitas plantas

perderam suas folhas. Nesse periodo sdo raros os insetos masti

gadores.

0 nimero de espécies de insetos aumentou muito na primavera,
e fol miximo no verao. Esses padrdes se assemelham aos relatados
na literatura para alguns locais, especialmente os mais secos, /
em regides tropicais.

A exclusividade faunistica ndo parece depender da fenolo -

gia, tamanho das plantas, ou riqueza em espécies de insetos.

A piqueza em espdcies de insetos, a nivel inter-especifieo
& fungdo principalmente do tamanho das plantas nas espécies ve-
getais, e a entomofauna encontrada sobre folhas de plantas sus_
ceptiveis a geada & comparativante menor possivelmente por que
demoraram mais a recobrar nova folhégem. Abundincia e outras va-
ridveis niao ajudam a explicar, em geral, as riquezas em espécies
de insetos, mas caracteristicas foliares podem influenciar a ri-
queza* das espécies vegetais em insetos sugédores ou em insetos

mastigadores.

185.
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Apds a rebrota, espécies vegetais que derrubam suas folhas
podem ter comparativamente mais espécies de insetos que especies
vegetais de crescimento continuo, o que pode estar prelacionado 3
atratividade da folhagem dessas esp8cies aos herbivoros, nesse
periodo. Nos diferentes periodos a riqueéa_ém espécies de insetos
pode ser uma combinagdo da quantidade (tamanho em si das plantas)

e qualidade dos recursos (folhas jovens tenras).

A nivel intra-especifico, o tamanho também parece explicar a
riqueza em espécies de insetos, embora’ na comparagdc entre pares

de plantas continuas, outras influéncias possam Obscurecer essa

relacgdo.

Espécies vegetais com crescimento continuo tém faunas tempo-
ralmente mais constantes, em termos de niimero e composigdo em es-

pécies, enquanto nas espécies vegetais que derrubam suas folhas ha

maior substituigdoc faunistica,
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0s niveis de danos foliares observados nao sido relacionados
diretamente as caracteristicas vegetais, ou a suas riquezas faunis
ticas, mas podem se relacionar indiretamente, atraveés dos tipos de

herbivoros associados. Espécies com folhas mais duras mostram -

maiores danos foliares, o que pode ser em fungio de serem comumen

te glabras, de serem utilizadas por insetos mastigadores de porte

maior, ou por trocarem- nas menos frequentemente, que as especies

com folhas molesg,

+
'

Sugere-se que a maicria dos insetos fif&fagos mais comumente encon
trados na Campininha ndo sejam especialistas,ou mondfagos, e que a
generalizagdo alimentar seja resultado, do alto grau de imprevisibi
lidade nos recursos alimentares (grande variagao fenolégiéa intra e
inter-especifica), causada pela variagdo climatica nessa regido
sub-tropical, onde severas geadas podem ocorrer esporadicamente.lies

sas condigdes, a selegdo natural poderia levar as espécies de inse-

tos & generalizagdo,

Com base na rarefagdo das populagdes de fitdfagos; na enorme
variagao das espécies vegetais, em termos de fenologia, e na falta
de estruturagdo maior do sistema em comunidades componentes - pe-
quena exclusividade faunistica e similaridade par a par entre as
espécies-vegetais, sugere-se que a relagdo entre tamanho das plantas
(ou espécies vegetais) e riqueza em fitSfagos ndo seja resultado de
processos que envolvem a competigdo inter-especifica entre esses fi
téfagos, especializagdo em nichos mais estreitos, ou zdnagéo ao lon

go do recurso,
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Sugere-se que essa relagdo seja o resultado da "amostragem‘pag
siva", sensu Connor e McCoy (1979) e Strong (1979),em termosecologi
co, das plantas por insetos fitdfagos em sua maioria nao-especialis
tas, plantas maiores ( e em consequéncia espécies vegetais de porte

maior) tendo mais espécies de fit6fagos sebre suas folhas,

Cerrado da Campininha pode se constituir num bom exemplo do que
ocorre em sistemas taxonomicante diversificados, e de origem em gran
de parte tropical, em climas ndo tipicamente tropicais, como o da
Campininha, uma drea de Cerrado pfoxiﬁa ao limite sul de distribuigdo

desse tipo de formagdo vegetal,

O sistema plantas X insetos fitdfagos da Campininha enquadra-se
muito bem no espectro de Wiens (1984), como exemplo de sistema ndo

equilibrado.

Regides mais centrais de Cerrado, com clima mais_fipicamente tro
pical, poderiam mostrar melhor estruturacio em comunidades componentes
| influencia mais nitida de outras caracteristicas vegetais além do
tamanho das pléntas, e influéncia de processos competitivos na riqueza
em espécies de insetos. 0 estudo e a comparagao dessas regides com o

cerrado da Campininha € fortemente recomendado.
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Examinamos, de abril de 1981 =& fevereiro de 1982, plantas de

31 espécies de Cerrado, em parcelas localizadas no Setor de Ensino da

Reserva Bioldgica de Moji-Guagu, Sao Paulo,campininha registrando as

espécies de ensetos fitéfagos encontrados -em sua folhagem, com o eobje

tivo de contrastar a riqueza em insetos com diferengas intra e inter-

es
pecificas nessas espdcles vegetais.

A representagdo dos diferentes grupos de insetos variou mui-

to ac longo do tfabalho, sendo os homdpteros predominantes, em percen

tuais, durante o inverno frio e seco, {em Que ocorreu uma forte geada),

e 0% colécpteros muito comuns apds o inlclo das chuvas, na primaveras,

As ordens de insetos melhor representadas em nimeros de espécies fo -

ram os homdpteros e os colebpteros; as familias melhor representadas,

Cicadellidae, Chrysomelidae, Curculionidae e Membracidae:

a espécie !
mais comumente observada,

€ a mais abundante, foi do afideo Toxofera
2oxorera
aurantii, na primavera.

As variagGes fenoldgicas nas plantas foram muito pronuncia-—
das, intra e inter -espacl ficamente;

as espécies separam-se basicamen
te em 2 grupos:

espécies que derrubaram suas folhas no inverno,

e es~
pécies de crescimento continuo, gque ndo o fizeram;

as espécies vege=-

tails mostram. grande variagd3c na susceptibilidade 3 geada. Os nimeros

de espécies de insetos variaram consideravelmente, de planta a planta,

e de espécle vegetal a espécie vegetal, através de analise de
sac miltipla verificamos que o nivel inter-especifico,
tivamente)

regres
tamanho (posi-
e dapos devidos 3 geada {negativamente) sio os melhores cor
relatos dos nimeros de espécies de insetos;

fatores como a pilosidade,
dureza follar, e outros,

parecem afetar a composigdc das faunas agsoci
em termos de maiocr ou menoy frequencia de insetos sugadores ou
mastigadores, mas nd3o o tamanho das faunas.

adas,

As comparagfes a nivel in-
tra~especifico s3o obscurecidas por varios fatores,

investigados ou
ndo, mas mantdm—

se na maioria das espécles a tendencia de plantas mai-
ores terem maicr rigqueza em insetos.

Observamos ser muito grande a semelhanc¢a geral faunistica en—

tre as espécies; medade ou mals espécies de insetos encontradas numa

espécle vegetal ocorriam noutras; entretanto, & similaridade faunisti-

A similaridade entre pares
de sspécies vegetals envolvia pPrincipalmente a partilha de insetos po-
lifagos muito comuns;

ca entre pares de espécies era muito baixa.

de téxons de insetos com afinidades por taxons
de insetos de ocorrencia mais localizada no tempo e espaco,
partilhados por plantas contiguas no tempo e espago,

vegetais;

e possivelmente,
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de insetos com afinidades por caracteristicas investigadas ou ndo,em
comum a duas ou mais éspécies vegetais taxonomicamente distantes, co
mo folhas glabras, biloguimica, e outras. Em sua maioria, as espécies
partilhadas sao homdpteros.

Nao observamos grande correspondencia entre similaridade fau-
nistica, similaridade fenoldgica, ou afinidade filogenética entre as
espécies vegetais, com relagdo 3 Yepreseritagdo das ordens de insetos,

A riqueza e composigdo em espécles de Llnsetos acompanha as va-
ria¢des sazonais na fenclogia das plantas e espdcies vegetais; espé-
cies com crescimento continuo tém menores variagCes ao longo do anc,
e entomofauna mails constante no tempo, em termos de composigao em es
pécies; as espécies vegetais que derrubam suas folhas no inverno tém,
naturalmente, entomofauna assocliada a suas folhas miito reduzida . nes
sa época, mas podem experimentar grandes aumentos na rigueza em es
pécie de insetos apds a aquisigdo de nova felhagem, isso ocorre par-
ticularmente nas espécies com mais folhas, revelando que a rigueza de
ve envolver o tamanho em si, e atratividade ou gualidade dos recur-
s0s.

Quando comparamos os nimeros totais de espécies de insetos so-
bre as espécies vegetats, porem, esses efelitos sao cancelados e a inci
dencia de abscisadc e de brotagfo s3c descartadas dos medelos de regres
sao.

Nac encontramos evidencia de relagao entre exclusividade da en-
tomofauna associada as espécies vegetais e a incidéncia de abscisao,
seca, brctaqao,‘ou entre exclusividade faunistica e tamanho das espé-
cies vegetals e rigueza em insetos.

Encontramos relagdo entre os niveis de herbivoria e algumas ca
racteristicas das espécies vegetais; espécies com mais. folhas, com fo-
lhas pilosas e moles, e mais frequentemente observadas com seca ou bro
tagao tendem a sofirer mencs danos foliares que as espécies com menos
folhas, com folhas glabras ou duras, e com menor brotagdo. Os tipos de
insetos {sugadores ou mastigadores) encontrados nessas espécies vege-
tais, o tipe de fplhas gque ﬁroduzem (efémras ou nac, moles ou duras,
etc.,) bem como outros aspectos da  histdria de vida das espécies ve-
getais explicam parcialmente os niveis de danos foliares observados.

Com base na rarefagio das populagdes de insetos, na semelhancga
faunistica em geral, mas nao entre pares de espécies vegetais, e em
cutras evidencias, sugetimos que modelos de riqueza de espécies ee
insetos que se baseiam em processos competitivos nao sfo adeguados pa
ra explicar as correlagdes detectadas entre a rigueza em espécies de
insetos e tamanho das plantas e espéclesvegetals. Bem ao ¢0ntrario, o
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sistema insetos x plantas parece ecclogicamente instaurado. Sugerimos
que a Campininha seja, para insetos fit6fagos, nda s um amb;ente com
recursos bastante heterogéneos, em termos de caracteristlcas estrutu-
rais, bioquimicas, ou outras caracteristicas, mas também altamente im
pPrevisivel em termos de disponibilidade temporal e espacial desses re-
cursos, o que €& evidenciado na grande variaqao fenoldgica intra e in-
ter—especifica exibida pelas plantas. O principal fator gerador dessa
imprevisibilidade seria o clima sub-tropical da regido, com inverno
bastante frio e seco, sujeltoc a fenOmenos esporédicos, comogeada,

Dentro desse guadro, ndo & de supreender que muitas espécies de
insetos tenham distribuilgic variegada, aparecendo aqul e acola, num
curto espago de tempo. Acompanhando a litevatura, sugerimos Gue em am
biente de alto grau de imprevisibilidade como a Campininha, as espé-
cies de insetos fitS6fagos tendam a poligafia, utilizando os recursos
onde e gquando estiverem disponivels. Assim, plantas maiores atraen
mais insetos; plantas sem abscisdo atraem, no invernc, mais insetos Jue
plantas com abscisdo, mas, apds a renovagao das folhagens em plantas
caducifdlias, na primavera, estas tém proporcionalmente mais espécies
de insetos que aquelas de crescimento continuo. A folhagem dessas es-
pécies pode ser, nessa &poca, bastante atrativa ou palatédvel; discuti
mos as evidencias na literatura, para regides tropicais e temperadas,
de utilizagdo de folhas novas por insetos generalistas, e ndc 88 por
especialistas.

O sistem insetos x plantas na Campininha pode ser um sistema
de"amostragem passiva™ (sensu Copnor e McCoy, 1%7%; Strong, 1979); de
fato, o termo “passiva® & algo pobre para descrever a causa basica da
acumulagdo em espécie de insetos nas plantas. Os insetos devem estar
ativamente escolhendo plantas maiores, ceteris paribus, ou plantas

mais atrativas, com tamanhos equivalentes de folhagem estando envolvi
das tanto a arquitetura 'das plantas {sensu Lawton, 1983), principalmen
te em termos de tamanho em s, como a variagao sazonal das espécies
vegetais.

A mailor rigueza em espécie de insetos em plantas maiores seria
a principal causa de riqueza de insetos observados socbre a folhagem
de espécies vegetais de parte maior, em tempo ecoldgico.

O sistema insetos x plantas da Campinhinha, ndo parece fortemente
estruturado em comunidades componentes, e se enguadra multo bem, no
espectro apresentado por Wiens (1984), na descrigdo de sistema nic-
equilibrado.

E possivel que iS30 seja um resultado generalizavel a outros
sistemas semelhantes, com fauna e flora?ossivelmente de origem mais
tropical, mas situados em climas nio tropicais, como a Campininha,
gue esta préxima ao limite sul da distribuicdo de Cerrado.
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Recomenda-se que sejam desenvolvidos estudos semelhantes a este
em Regides mais Centrais de Cerrado, em clima tropical, para verifi-
car se as comunidades sao mais fortemente estruturadas em comunidades
componentes, se abunddncia e outras caracteristicas das espégies vVege
tais tém,nesses sistemas, influéncia mals nitida sobre a riqueza em

insetos fitdfagos, e se esses sistemas poderiam ser, sensu Wiens
{1984), mais equilibrados. :
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Tabela 1. Relacdo das especies vegetais estudadas.

Annonaceas

_ Especie - Familia Flantas
Acosmiun dasycarpun (Vog.)Yak. Leguninosae 12
Rcosmiuw subelegans (Mohl) Yak. " 12
bspidosperma tomentorum Mart. fpocynaceae 11
Baubhinia holophylla Steud. Leguninosae 11
Byrsoniwas coccolabifolia (Spr.) Kunth Malpighiaceae 11
Byrrsonima intermedia Adr.duss " : i1
Caseariae sylvestris Swm, Flacourtiaceae 12
Bidymopanax wacrocarpumn (C.% S5.) Seem Aralizaceae 11
Didymopanax vinosur (C.% S.) March " 11

" Dipspyros hispids DC. Ebenaceaes 10 -
Erythroxylue suberosum 5t. Hil. Ervthroxylaceas 12
Erythroxylup tortuosur Mart. " 11
Gochnatis barrosii Cabr., Compositae 12
Gocthnediaz pulchra Cabr. u it
Leandra involucrata DC. Mel astomataceas i1
Hyrcia albotomentosa Myrtaceaes 11
Miconia albicans {(Sw.} Triana Melastomataceae i1
Heea theifera Oerst. Myctaginaceae 11
Guratea spectabilis {(Mart.) Engl. Gchnaceae i1
Pelicourea rigida H.B.K.L Rubiaceas 12
Piptocarpha rotundifolias (Less.) Baker Compositae 10
Rapanea guianensis Aubl. Myrsinaceas 11
Roupale montana Aubl. - FProteacreae 2E X
Rudgea wiburpioldes (Cham.)} Besnth. Rubi aceae 11
Rerjania erecta Radlh. Sapndaceaes ii
Styrax ferrugineus Nees & Mart. Styracaceae 11
Tabebkuia careibe (Mart.) Bur. Bignoniaceae 11
Tabhebiuie ochracea {(Cham.) Standl. " 12
Tocoyena forposa (C.&% 8.) K.Schum. Rubiaceas 11
Vernonia rubrirapes Mart. Compositae il
Aylopia arematica (Lam.) Mart. 11

(¥} incluidos individuos antes erroneamente identificados comg

Agonandra brasifiensis (Opiliaceae).



. Tabela 2. Nimeros de plantas nas parcelas.

Linhas
parcelas
Espries

A.dasycarpus
A.subelegans
f.topentosys
B.holophylla
B.cocenlotifolis
B.interecdia
C.sylvestriz
B.xacrocarpne
B.vinesqs
B.hispids
E.suberesus
f.tortaoscs
E.barrosii
b.pulchra
{.involucrata
K.zlbolozrentoss
K,zlbkicans
K.iheifera
G.spectabilis
P.rigida
P.rotundifelia
B.guiznensis
F.rontsna
E.viburnipides
S.erecta
S.derrugineus
T.caraibs
f.ochraces
I.forenss
.rebrirates
E.aroestica
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Tabela 3. Tipos de informacdes obtidas sobre as espéecies vegetais,

Inforeagio Hatureza da Informagdo Fontels)
Hibito Dascrigae Lit, HUEC
#ltura Rensurapio ' BLL, HE
Citagples Lit, HUEC
Nimero de Folhas Contagen,Estimativa ML
Nimero de Foliolos Contagen HC, HUED (HC}
Citaghes Lit
fores de Folhas e Follolos  Tescrigio HUEC (8D)
Piaenshes foliares
cosprimento e largura Mensuragdo KUEE (KL)
erea fjuste de Elipses HUEE {HC)
Dureza de Folhas Bestrigpdo tit, KC,
HUEL (HCH
Pilesidade Foliar bescrigio Lit
Mensurapas HUEL {hT)
Abscisdo Foliar Contages He
Sere de Folhas Eontagen e
Brotag 3o Contages ;1
Kerbivorisa Ectimativa e Descrigdo KC
Grorrencia de Flores Contagen HC -
Otorrencia de Frutos Lontagem He
fispecto da Flanta Descrifan e
e 2inda,
Wlaero de Espicies Dengfneres na Campininha Lit
Nisero de Ecpiries Cong#neres no Cerrado ea Beral : Lit
Hizero de Espbeies na sessa Familia, na Campininha kit
Himero de Espdries na nesea Fanilia, no Cerrado ea Beral Lit
Beorrencie em diferentes freas de Lerrado Lit
Isportancia e Constincia no Tridngulo Hineirg tit
Porcentagen de Qcorrenciz ew Brasilia ) Lit
Porcentages de Ororrencia na Campininba Lit
Abunddncis Relative na Caspininha Lit ¢
Fipe vu sub-tipo de Cerrade de poorrencia Lit
Vocagdo ' Lit

Lit : Literatura; KC @ dades colhidos pelp autori BCL @ dados de Lopes {1984
HUEC @ Herbirio da UNICAMPY HUEC (NCY @ wedidas do autor ea plantas herborizadas
Lit ¢ 1 levantanentos realizados na Laspininha, vide texto.



Tabela 4. Tipos de informacGes obtidas nos exames das plantas.

2., Espbcie, nitesro da planta e da parcela, data e duragio do exaee,
b, Kiwmero d= folhas.

€. Rbscisdol avaliads gualitativamente, com base no aspecto, cicatrizes
foliares, cueda de folhas ap toque, e preserpa de felhas ceides, es

n3o detersinada.

sen abscicdo,

Yeve: perda de poucas folhas.

parcial ou ooderada.

forte: perds de suitas folhas,

fjuzse total! ndmero guite reduzido de folhas resanescentes,
total.

Una planta com brotos, e ainda cem folhas maduras & rlassifirada
cosd "sen folhas® e "com brotos®.

d. Secal

nt determinada, .

tevel plgueas folhas setas, ou virizs folhas levemente seras.
parrizl oy soderads,

forte! suitas folhas secas.

guase total! sleero quite reduzido de folhas ainda verdes,
total.

Especifizou-se, zinda, guando 2 planta j& tinhs felhages rencvada,
mas havia folhas seras recanescentes,

e

Tipos de folhas presentes, e seu grauw de dapoi sd folhas jovens, maduras,
velhas, ou sb brotoss coshbinagles dos tipos de folbas acies, especificendo
quais tipps de folhas eras sais comuns ou puitc mais comums,

Brotos, follias jovens, gaduras ou velhas, superiores ou inferiocres ndo
predadas, mais danificadas, oo senos danificadas,

. Rivel geral de danos ds folhas: avalisda rualitativasente coso

seq inforszpdn

seg danosi nenhur dano visivel, sem buracos ocu marcas,

pouquicsiso 2 pouro darificadas! esparsos buracos ow marcas, og entdoe
nlizere bea reduzide de folhas com dano de qualguer sonts.

danos snderados: 2 saioria das folhas cos algum danp, ou algumas folhas
con danos considerdveds,

bes danificadas) virias folhas bes damificadas,

puito a muitissimo danificadas! guae fodas as folhas bem danificadas.

guase tolalpente danificadas.

-

g. Presenpa de flores: sem informagac; sesj com flores, ® com suitas flores.
h. Presenga de frutos! see informag¥o; sead tem frutos, e cop suitos frutes.
i, Dutras inforpsples: aspecto geral da plasta (feia, vigosali presenga

ge frutos ou flores velhas, brotapds queimada pela geada, presengs de
palhas, sinas e fungos,



Tabela 5. Especialistas que celaboraram na identificacio dos insetos.

TAXDN ESPECIALISTA INSTITUI{AD
Coleopteratflleculidae 4. 0. CANRBELL BR1
fnohiidae, Chrysoselidae R.ELBHITE SEL
Apionidae, Curculionidae S.VANIN IEusP
Cerasbyridae U.R.HARTING MIUSP
Loccinellidae R.D.500DOK SEL
fotcinellidae L.K. de ALMEIDA (4813
Elateridae €.C05TA Hiuse
Euglenidae, Scraptiidae T.J.SPILHAY SEL
Phalacridae #.STEINER SEL £
Hegpipteraiflydidas P.E.OLIVEIRA IBUNICANP
Eoreidas K.HIGASHI HIUsF +
Kiridae J.C. de CARVALHO HHR3
Pentatosidae J.6RAZIA UIRGS
Tingidae R.C.FROESCHNER SHITHSON.
Homopteraifleyrodidae 4. H.MARTIH By
fphididae V.F.EASTOR BN
Coctoides J4.00% BH
Folgoroidea, Cicadellidae J. P KRAHER SEL
Heabracidae f. B SAKAKIBARA & B.CLLOPES  UFPAR e UFSC
Fsyllidae D.HOLLIS m
Lepidoplera V. 0.BECKER EnBRAPA
Drihoptera £.5.CARBONELL FHRe

BR1 @ Biosystematics Rezearch Institute, Canada.

SEL ¢ Systematic Entomoluogy Lab, YSDR, USA.

EBUSP 1 Instituto de Bioriéncias da USP.

BIUSP @ Museu de Ioolagia da USP

CIIF 1 Centro de Ideniificagde de Insetos Fitéfaqos, UFPAR, furitiba
IBBH!CR%P ¢ Instituto de Biologia, UNICANP.

KHRI @ Huseu Macional, Entomologia, RI.

YRGS @ Universidade Federal do Rip Grande do Sul.

SHIVHSON @ Smithsonian Institution, Hational Museum of Hatural History, Nash:ngton, 54,

BY ¢ British Ruseunm (Nztural History),

UFPAR @ Universidade Federal do Parand.

UFSE @ Universidade Federal de Santa Catarina,
EHBRAPA © Esbrapa, CPAC, Planaltisa,DF,

{#) Eesident Cooperating Scientist
(+) bolsista



Tabela 6. Informacdes de campo e laboratorio sobre os insetos observados.

. Espbrie vegetal, ndrero da planta e ga parcela, e data da observaglo,

b. Identificagdo prelieinar, no caspo ou taboratdrio, tom apelidos com haze no aspecte pu
cosportasento. Muserapdo corrida das observagbes no caspe, & nimerapde corrida de colegdo
fa cada grupo de insetos dispostos num 2lfinete, ou nes frasco com 2lcoold,

(ol

» Ntmero de Identificagdo para envio ans especialistas (tirons da Tab.S). Kimeragdo corrida por
esperialista.

(=9

. S5itio na planta onde foi observado o inseto! em tolhas, jovens ou velhas, do &pice ou base, na
superficie inferior ou superior; ea peclolp de foihas} ee hrotos) ea flores novas ou
velhasi es frutos noves ou velhos; ew pedimculos de flores ou frutos sobre ranns; sobre g
tronco; ee mais de um sitio, e en outros sitios, ceso folbas secas enroladas; e tendas de
Yepidbpteroz, e outros,

8. Inforzapdes sobre a captura de insetose capturades e na toleglol ndo capturados (2 taptura nie
foi possivel ou e inseto j3 havia sido tapturado varias vezes e havia side identificadn );
insetos n¥v encortrados posteriorsente na tolegdo ou perdides no processo g
identificapde.

f, Nisero de individuos na mesma uhservagio; us, dois, tres & dez, ou auites.

9. Estigio do insete ou insetos na mesma observag¥o: imaturcs apenas; sb adultosi imaturps e
aduliost esthyin igrorado.

. Rtividade! comende a plante; acasalandn; em muda; eazis de uma atividade; netras atividades, o
nenhisa atividade detectada,

o

i, Preseaga de organiseos ndo considerades reste trabalho! presenga de predadores junto aps insetos;
presenga de foraigas na planta, ou de formigas junto aos insetos,

Y



Tabela 7. Habito ¢ altura das espécies vegetais.

Habito (%} ' Altura (=)

Espbcie Literatwra }IJEC Literatura JHUREC topes {1984)  neste trabalho lamplitude)
f.dasycarpus ARV ARVF-ARE ARY,BRYT 1,5-3.¢ 162 1,92 9.3-3.6)
&.subelegans ARV GREG ARY, ARVT 2-4 LI .44 {0.6-2.00
A.torentosus ARYE; ARY ARYE 2.3 ou majs atd § §.48 1,42 10.6-2.3}
B.holophylla ARB, ARY ARE 1.5-2.3 {67 .37 {0.5-2.2)
B.coccolebifolia  ARY-ARAARVY ARY I-4; st 4 3-4 t.69 1.94 {0.5-4.0)
B.intersediz ARV ARR 2,5-4,0 1.48 0.9¢ 10.6-1.8)
f.sylvestris ARB ARVY 1.3 192 {0,517
B.sacrocarpuy ARV ARV, ARVT - 351 10 1.45 .09 {0.5-1.9)
B.vinosar ARY-ARB ARY, RRYT 4§-35 1,53 1.80 (0.4-1.8)
B.hispids ARYP ARB .5 1.42 1,47 0.7-1.8)
~ E.sgberosuy ARY-ARB ARB atd 4.5 {3 .59 136 10,502,040
. E.torteesos ARV-ARE ARE .30 - 4 1.é 1.3 1.44 {0.4-2.3
C&.barresii T ARE ARVT 3.0 1,65 2.07 1.2-3.0)
E.pelchra ARE AR 1-3 1.55 135 {0.5-2.%)
L.involacrats ARB 2 f.82 1,64 {0,4-3.0}
K.elbotosentosa ARE ) RRB ' 3 1.55 9.92 18.4-.1)
K.albicans ARS RRE 1-2 1,53 1.2% 1¢.8-1.8)
B.theiters " ARV #RB 1.0 1,44 0,89 10,3-1.48)
Q.spectabilis ARY ARVT, 4RB 37 2 (8P 2.89-2.51 4 1.62 1.3 10,7-.1
F.rigida ARB-ARDP ARB; SHBARB f; 0.47 §.34 8,92 1¢.1-1.0}
P.refandifolia - ARV-ARB ARR 1.5-2,5 1.54 - 1.21 10.3-3.9)
B.guianensis ARY ERVT,ARB 1.5 2.5-4.90 1.51 2,12 1.5-3.31
B.xontiane ARY FRB : 1,59 1,57 {0.4-4.03
B.viturnioides ARY AR {-2 1,39 6,84 (0,3-2.0)
S.erects ARE SUBARR 1- L35 0.3-0.5 il 9.3 €0.2-0.5)
S.ferrugineus ARY .42 1,82 10.4-3.3)
T.caraiba ARY 16D 1,31 10.4-2.1)
T.ochracea ARY Yarins 1.48 071 {4.2-1.8)
T.fersoss ARV-ARB ] 1.53-2.¢ (.23 116 10.4-1.7)
§,rybrirasea ARV # . 1.64 1,65 (§,6-3.0}
K.aronatics &RY ARR ] i b4 1.48 10.3-3.2)

ARVG I bryore grande; ARV I &rvere; ARVP ! Arvore peguena; ARVT 1 arvoreta) AREG & arbusto grande; ARE ¢ arbusto;
ARBP @ arbusto peguenci SUBARE ! sub-arbusto '

ARV, ARE ¢ hibitos mencionados na messs referencia.
FRVIARE & referencias distintas
#RY-ARE | mesea referencia, mencionando variagdo,

HUEC: Herbario da Universidade Estadual de Campinas.

(*)} ver texto para referencias.



Tabela 8. Contraste entre altura média e descricdes de habito.

fltura abdia (2} Hibito
Espécie ML BCL Literatura HUEC
B.ouianensix .12 1.51 ARY ARYT, ARB
&.barrosii 2,07 {65 #RB ARVT
E.coccolobifolia 1,94 1.6% ARV-ARR; ARYT ARV
A.0357carpes 1.92 1.62 ARVIARVP-RRB ARV, ARVT
S.derruginees 1.82 1.42 . ARY
B.vinosur 1.80 1.5} ARV-ARB ARV, ARYT
U.rebriraees 1045 1,566 ARV
{.invelucrats .64 1.87 8RB
£.sonfana 1.57 1.5% ARy &RE
G.rpectabilis {.54 1.42 ARY ARV, ARE
X.arapatics f.48 1,564 ARY ARB
A.subelegans .44 1.73 £RV; ARBE ARY, BRYVT
E.torfeosux 1.45 .36 ARY-ARD ARP
R.tozentosos 1.42 1.48 ARYGS ARV ARVP
B.holophylie 137 1.67 ARE, ARY ARE
£.zuberosur 1.34 1.59 ARY-BRB ARB
&.pulchry .35 1.5% AfiR HES
T.caraihe 1.3 1.4 ARY
#.albicans 1,75 1,55 ARB ARB
P.rotandifoliz 1.2§ 1.54 ARY-ARE tRa
B.hispida 1,17 1.47 fRVP ARB
T.forwosz [.15 1.23 ARY-AHE #RE
Boracrocarpue 1.09 1.48 fRY ARV, ARYT
C.splyestris .02 1,5 AR ARVT
K. albotorentnes 0.92 1.55 AR ARR
B.interacdia 4.%0 1.45 fRVSARE
K.theifera 0,89 1.44 ARY ARB
F.viburpigides ¢.84 £.39 RRY ARE
T.ochraces i 1.48 ARY
P.rigida 0,52 1.31 ARE-AREP ARB; SUBARB
S.erecta .38 4,70 ARR SUEARB

{#} espécies ordenpdas com relagdo 35 alturas médiac das plantas intlvidas neste trabalho.



Tabela 9. Forma e dimensOes de folhas e foliolos das espécies vegetais

{#] Espéries cos folhas 'cnmpﬁstas {ver 1tem 3,2.2).

Espbcie forea de Folhas e follolos  Cosprisento x Largura (ce, $} area {ca, 4)
B.dasycerpus pvatos a eliptices 6.0 ¥ 3.2, 9.0 ¢ 5.0 {a) 80.7
“B.subelegans + pvados 5.2 3 2.0, 8.0 x 5.0 94.4
B.torenlosuy oblongo-pbovadas fLox 5.0 (p 3.2
B.belophslla ¥ cordada 12.0 2 10,0, 3.0 % 12,0 20.1
B.coccolobifolia  eliplicas 8.5 % 6.5, 10.0x 7.¢ 4%.2
B.interredia elipticas, bes alongadas 1.4 x 4,4 43.0
C.splvestris nvadas, 2longadas 8.0 ¢ 3.2 20.1
B.racrocarpex ¥ elipticos a obovados i8.4 x 7.1, 12,5 » 6.0 407.8
B.vinosar ¢ ohiongo-pbovados 8.912 2.8, 10.0x 2.5 94,3
D.hispida elipticas g9y 6,0 84.8
E.soberosin sbovado-ohlongas 8.0 4.8 36,2
£.torteosun ohovade-oblongas .82 L8 55.8
6.barrosii pvadas 1.5 ¢ 5.0 1.2
&.pulchra ovadas, alongadas .32 2.5 1L.8x 4.2 28.2
L.involutrata elipticas, alongadas 2.9x L7, 10.8x 3.6 8.0
K.albotorentnse ovadas Lar h3 4.0
K.albicans eliptiras 10.6 ¢ 4.8, 12.0 x 4.9 3.}
K.theifers eliptivas a chovadas 141 3.9 21.8
§.spectabilis elipticas 1035 e 39.3
P.rigida phovadas 20,0 2 1.5, 22,0 x 12.9 206.3
P.rotandifelis ovedas, elipticas ou ohovadas 1.0 % 7.6 85.7
R.guiznensis sbovadas 1.5 5 &7, 6,52 2.9 18.3
R.xontana + ovadasj foliolos assisdtricos 120 v 5,5 {4, sieples) af.8
R.vibernieides ebinticas a obovadas 1% % 5.5, 12.0 ¥ 5.2 41.2
S.erecta ¢ ovados 10.0 ¢ 8.0 235.5
S.ierraginens elfpticas & levesente obovadas 9z § (e} 35.5
T.caraiba ¢ elipticos 6.9y 1.3 40.5
T.ochraces # shovados 8.0 2 4.9 {a} £0.4
F.forposz elipticas a bes chovadas 19.9 ¢ 12,2, 1.0 % &.2 iR
Y.rabrirerca oblongo-obovadas 14,0 ¢ 3.3 8.5
K.zrosetics ovadzs, bem alangadas 15.0 x 3,6 42.4

(4] Valores de folhas consideradas tipicas. £a folhas ceapostas, comprimente e largura sdo de
toliplos. Duandos as folkas ou folioles tinhoe grande veriagdo nas dimensies, {foraa medidas folhas
ot folinles grandes e pequencs.

(+} frez de una face.

{3} Foliolo apiral

{3) Folha ou follelo joven

te} Estimativa
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Tabela 11. Numero de folhas e area foliar total.das espécies vegetais.

Nisero 42 folhas (#) firea foliar total {cp V&)

Espboie NUFHED KUF¥AY ARTHED ARTHAX

B.dasycarpan 108,46 198.4 8758.8 160174
A.sabelegans 194.7 180.3 9888.9 17029.3
f.torentosun 29.6 2.8 1278.7 2281.0
B.holophylla 38.4 84.3 3091.9 89124
B.coccolobifolia 80.0 {78.3 39360 81724
B.interxedia §7.4 £9.2 2038.2 297%.b
L.eglvestris 230.2 442.9 4827.9 8902.3
B.racrocarpur 15,5 8.5 4643.1 7599, 48
f.vinosey. 137.6 86,7 13003.2 17643.2
D.hispids 43.8 89.7 3863.4 7405.4
f.suberosus 238.4 8.7 7199.7 11829.3
E.torteozur 115.4 2.2 6439.3 17420.8
G.harresii 213.9 433,14 12380.3 19585.7
f.pulchra g4.8 170.4 2395.4 4813.8
L.invelucrata 104,68 141.2 3038.6 . 41019
K. zibotosentosz 256.8 329.0 1027.2 136,40
E.zlbicans A2.4 830 1827.4 35713
f.thrifera 2.0 80,4 697.4 1318,7
B.sprctabilis §51.4 261.9 §900.3 16345.0
P.rigida 5.8 12,6 1155.3 2599.4
#.rotandifoliz 11L& 195.4 7332.4 '12903.5
R.pdianensis 42,1 209.8 £300.2 1919.7
E.rantang 138.1 278.9 7050.0 11819.4
E.vibhernivides 20.4 34.9 948.7 1647.3
S.erecta 3.7 5.4 871.4 1271.7
S.ferruginees 5.t 32%.6 t1203.8 §1700.8
T.caraibs 10.3 2.8 417.1 842.4
{.0chraces §.2 19.7 35,7 11849.9
T.forensz 15.4 29.9 17463.4 3380.2
Y. rabrirazcs 49.2 138.4 1894.2 5334.1

Y.arcxatica 159.4 348.6 67584 147808

{+] RUFHMED {nbsero sddio de folhas): addia geral dos ntmeros de folhas anotados ou estimados ez todos
g exanes d3 esphoie; WUFMAX {ndmerc sdzismo de folhas): pBdia dos nidmerss mixisos de folhas das
plantas, )

At} ARTHMED (drea foliar total médial: resultado da ewltiplicasdo de BUFHED pelz 4rea foliar da Tabela
B ARTHRY f(¥rea foliar total mdwimall NUFNMAX vezes a Area foliar.
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Tabela 13. Abundancia (e correlatos) das espécies vegetais em 3 areas.

distintas de Cerrado.

Tridnquio Himeiro (1) '
- Brasilia (2) Lampininha 43)

Importancia  locsis Constancia Otorrentia Bcorrencia

Espirie pddiz shxina (¥} E.8. EIL

B.dasycarpus .3 41.4 f 70 . 32 Bb.&
A.subelegans o T.e 1246 4 175 S “es 73
A.tosentosp .4 101, 1 1s ... . 75
B.kolophylla cer can eaa 5.5 8.3 ree 89
B.coceplabifolia 6.2 77.2 14 8¢ ors 52 98,3
B.intersedia ser res cee 2.1 L3 eos i
C.sylvestris 1 12.6 9 256 764 ey 13,3
B.yacrocarpus 1.1 11.5 0 H.9 ... 20 3.6
B.yinosun . P cee tnt car . con b
bohispida BB 1.7 4 9.1 .. 36 gl.6
E.suberosup L8 1.3 13 85.1 ... . 93.3
E.lortuacus L3 40 0 4.1 ... 48 23.3
E.barrosii . ren aes eee vee aen 21,5
G.pulchre ‘e P ree rer . - 3.6
L.invelecrata . ves - vee ove ) ves 33
K.zlbtotorentoss . ars can ves vee B 26.6
K.albicans . are ser ive et 12 81.5
K.theifers .1 142 i 2.7 ... i - 20
Q.spectahilis cen N ‘e sen Ve ‘e 16,4
P.rigida . . iee L omes 1.4 454 72 35,6
F.rotendifelia 7.5 148 3 0.7 ... e .6
R.gaianensis weraas var  wes ewe 8 15.4
£.xontana 5 36.5 ¢ 5.1 ... 8 48.3
R.viburpioides . . ere VAT S ces 13
S.erectz . vee see e ... 20 res
S.ferreyipeus 4% 5.9 -1 b1t Y S . b4 83.3
T.caraiba 2,5 1464 0 35.5 .. 4 45
Fachracea e e T L] 75
T.lorsosa 1.4 19 0 3.7 ... 28 1
Y. rebriranea ves ver | see “s ees pen 10

X.aroraiita 1.7 4.6 ] 4G iae aee 333

{1) Boodland e Ferri (1979); {#) = lotais de predoalnio} Consilncia = porcentagens das localidades
estudadas er gue as espicies ocorres no estrato superior (E.6.} ou iaferior (E.1.).

{2} Heringer et al 11971} Os valores sio porcentagens de parcelas ocupadas, de us total de 25
parcelas de 20'% 20m, no Caspus da Univarsidade de Brasilia, OF.

(3) Gibbs et al (198315 Os valores sde porcentagens de parcelas otupadas, de ua total de 60 parcelas
de 10 ¥ 25a na Caspininha,



Tabela 14. Frequencia das espécies vegetais na Campininha.

BCL (&) FRH WHS -
Espicie plantas 1 plantas L plantas i
4.dasyrarpar 21 2.97 90 4,44 16 12,50
R.xubelegans 10 t.41 & - - L7 3 2,24
A.torentoses 35 1.78 185 9.1 21 21.69
B.bolophella 81 B.63 1 .83 4 3.1z
B.coccelobifolia is 1.98 106 3.3 10 7.84
E.interscdiz 20 .83 2 J0 ] 0
Coeylvestris 34 £.81 56 2,74 3 2,34
B.yacrocarpus 12 f.70 25 L2 i .78
B.vincsux 7 1.82 592 2.5 i .18
B.hispida 52 .36 150 C7.40 23 i7.97
£.suberasyy {5 212 138 7.7% 8 6.75
f.fortupsus 3 4.8 icf 4,98 1 1B
§.barrpsii 30 4,24 17 B4 ¢ 1]
E.pelchra 24 3.39 37 1.82 ¢ 0
{.isvolacrata 5 i &3 3.1 1 .78
K.albotorentnsa 14 1.98 13 b4 . .78
X.albicans 44 8,51 43 21,40 4 3.1z
K.theifers 3 4.3 24 i.18 i 0
O.spectabilis 17 2,46 8! .o & 4,49
P.rigide 7 9% 19 94 ¢ 8
P.rotandifoliz g {13 9 1.%2 2 {.56
R.guianensis 33 4,95 38 1.87 5 3.9
E.montana g 1.27 i A5 § 3.12
F.vibarnioides 7 99 2 .10 i .78
S.erects 1 7 § ] ] ¢
S.ferreginees 20 2.83 12t 5.97 3 2.34
T.caraiba 24 2,97 1 05 0 ¢
T.ockratea 9 4,10 B4 .24 3 2.34
[.fornose 16 {.41 ¢ 4] ¢ L]
G.rybrirases ' 17 2.40 b W23 ¢ 0
A.eresatice 18 2.55 &3 s.11 ) .78
TOTALS 7407 100,00 2028 100,00 128 100,00

BLL ¢ Plantas incluidas no estudo de Lopes (1984}

FRK @ Dr. Fernando R. Martins, UNICANP, 130 parcelas contiguas de 5 x 3a, incluindo plantas cos sais de 3 ce de
didsetro ao nivel do solo, &rea SPP-1 do ferrage da Caspininha, fevereiro de 1981,

WHS ¢ Ur, William H. Stubblebine, UNICAMP, sitodo de ponto-plenta, incluindo plantas com meis de 3 ta de didaetro &
altura do peito, dres SPP-1, fevereiro de 1981,
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Tabela 16. Tipo de cerrado a que sao melhor associadas

as espécies vegetais: Triangulo Mineiro e Campininha.

Tritnguls Mineire Canpininka
Gondland & Ferri  —es—w—ewee

Esphrie (1979) Bibbs et al. Mantaovani

n {1983) (n {3}
B.dasycarpus £5 C . ¥
#.sabelegans cC £C ‘ee
A.toxertosur Cs c vae
B.holophylla £c? L A
B.cocrelobifolia €t cc LR, Cab
B.intersedia {af? L aar cen
L.sylvestris £,Call 12 A
D.pacrocarpes Lab | 127 12
B.vinosar vas ¥ 12, LR
D.hizpida s 12 12,
E.scheroser £s 12 .
f.tortugsuy e 12 _HF
b.harrpsii v aes kR
§.puichra eer 127 na
L.ivvolucrata ras £? KF
K.albotomentosa ave cna PN
k.albicans iea £? 72, Cafl
K.theifera Cs ves L
O.spectabilis T e 12 LR
P rigida L - Lad {8} L7 ‘ £ab
P.rotundifelia £s £C .
f.quianensis S e 12 KF, CR
R.pontanz £al [ {al
f.viburnioides Lad {1} . F
S.erects C-CL (5} ves A
S.ferraginees £ e ¥
T.caraiba {c : B cen
T.0chraces . cc HA
F.lorrosa ¢ cen ves
Forabrirases ves . F
K.arppalica Cal L? : fall, IR

Boodlang e Eerri (19791: €8 = caepo sujoi CC = campo cerradoj Cao = cerradio; € = cerrado; (%) = ndo esth explicite
no teatn desses autores, sas b possivel inferir através dos griafices.

Gibbs et af.{1983): C = cerradoj CC = caspo cerrado} 12 = drea de transigho I15 (7)) = ndo estd explicito

no texto desses auiores, mas se pode inferir a partir das figuras.

Raldir Mantovani fcosunicagio pessoall: A = dreas abertasi MR = dreas sais sbertasi F = dreas fechadasj HF = dreas
2is {echadas; € = cerradoj Cab = cerrading T2 = drea de transiglo I1 de Sibbs ef af. (1983).



Tabela 17. Fenologia das espécies estudadas: abscisd@o, seca, brotagio,

florescimento e frutificacdo: nimero de registros.

Espicie fibscisdn (1) Gera (%} Brotagdn Floragio Frutificagdo ]
n {4 Bt no X} n (X} n (1)
f.dasycarpus 15 {28.8) y (LN 9 {17.3) 3 19.48 2 (L8 52
A.subelegant 17 129.8) $ {710 8 (4.0} 0 ¢ 37
f.torentosur 12 2.3} it 15 (27.8 9 0 L]
B.holuphylla 10 9.6 I L5 & (11.8) & 0 51
B.cocenlobifelia 12 (23.1) I 10548 14 126,91 1 ¢1.9 P 169} 32
B.intersedia 3 1485 0 5 {21.3) i .0 § .3 b
L.splvestris 16 (77.5 P LD 17 127,35 3 V&) 1 (LY 38
© D.xacrocarpan 2 137 2 (37 HOGLy 9 8 3
B.einores U 9 3 (70.8) ¢ {158 0 3
B.hispids 13 (21,0 § 17 435.4) 0 IS 43
E.5uberosur g {158 ¢ T {155 B {13.8) UL 58
E.tortunsur 19 (358 1 (L9} 12 (22,4} b LY 2 3.8 53
§.barresii 1 He.a ¢ 20 (3.5 1 (21,1 ] 59
6.palthra 7T LT 7 3.8 15 (21.%) 9 184} S -] o5
{.invelacratz 3o T (i3 23 {51, I T 1) 0 43
K.albotozentess i (1.8 0 32 58,2 7 4N ¢ 53
K.albicans g (an 10 {ie.9} 18 - (34,0} 22 {410 2 1.8 53
¥.theifera 13 (3.8 12 (2{.8] LR YY) 2 {3.68] {1 (LB x5
O.spectabilis 2 {38 ¢ 1t (0.0 3 (5.5 9 5
P.rigida 7L 0 T 50 Z L3 2 133 L
P.rotundifelia 3 (4.1} § {82 ¢ (3.7 7 4.5 4.48.2 49
R.geianensis 7L I 1.9 27 {50.0) ¥ {1&.7) 3158 L]
B.xoniana 8 {72 { {09 15 (12,63 i 1061 1 (4.9 11
Roviburnipides I 137 3 9.4 § (1.9 I ULy 5
S.erecta 3 {3581 [0 8.3} & 1.0 9 { L
S.ferregineas 2 {9 I 2.0 20 (3.8 17 {33.31 2.0 K}
T.caraiba 12 {21.8) 3055 i1 (20.6) ¢ 9 53
T.othraces i1 (20,0 4 (7.3 5 D il & 55
- T.forsosa 1734 I 14 {26.4} 1 159 1 {19} 53
.rabrirases 22 {44.0) 2 4.0} i 3.0 7 114.0) 3% b0} S0
X.aresatica 10 {119.3) 17 {37 17 {327 ¢ 0 52

N = nleero fotal de exames da espirie vegetal.
{¢) NHimerp de czsos sohre ndmere total de exames da espicie vegeial s,
{#} fpenas casos de abscisio {ou sera) forte a total.
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Tabela 19. Representacdo dos diferentes taxons de insetos observados.

-frden e Fanllia fbservagdes Géneros Espdeies
Coleopters 238 W3 287
Alteculidae b 3 L
Anabiidas 10 3 3
#pionidas 7 i 3
Buprestidae § 2 3
Cerasbycidae i { i
Chrysorelidae a0 He ¥28
Eocrinellidae 32 5 7
Curculionidae 34 3 p¥ 43
Elateridae & 2? 3
Eueneepidae i i {
Euglenidae 2 i 1
Lycidae 17 i i
Hordellidse H] X 2
Phalacridae 3 1 2
Seraptiidae 19 H 1
Staphylinidae 1 i i
Tenebrionidae 4 17 3
Scarabaeidas 1 i 1
Kio identificada i { i
Butras ohservapdes 26 2 ?
Kemiplers 94 247 327
Alydidae 20 4 §
Coreidae 22 67 9
Largidae ? £ 1?
Kiridae & 4 4
Fentatonidze i 3 ]
Rhopalidae B 2 2
Tingidae 22 3? &
Hip identificada i { {
Butras observaptes ) ? -7
Homoplera 437 62 M2
Auchenorrhyncha 263 ¥39 ¥57
Cicade!llidze 113 » ¥20
Heabracidae 71 it i6?
pehilidae i 1 i
dcanaloniidas 1 | 1
firitdae 4 ? 2
Perhidas g 3? 5
Dictyopharidae 2 2 2
Flatidae 10 37 i
Fulgoridae 1 1 !
Issidae H i 1
Kogodinidae 1 ! {
W&o identificadas 33 2? 2?
Gutras observarfes 15 M >



Tab.19, cont.

Drder « 722113 Uhservagdes Géneros Espdcie
Homeoptera Sternorrhyncha 174 1 333
fphididae 4} 2 2
Peyllidae 13 3 3
Aleyrodidae ’ 53 7 13
Coccidas 27 3 g
Biaspididae 4 2 2
Margarodidae 2 { H
Pseudotoccidae 15 3 3
Kio identificadas 8 7 ?
Butras observaples 2 ? ?

Lepidoptera 127 328 334
Arctiidae i 1 }
Ctenuchidae 1 { 1
Epipleaidae 1 i {
Belechiidas 12 42 4
Beometridas i1 7 3
Hesperiidae 1 i !
tegalopygidae i 1 i
Hoctuidag 3 n 37
Notodontidae 2 1 §
Nysphalidae t 1 !
Qecophoridas 30 £ &7
Pyralidas 7 2 2
Sphyngidae ! ! i
Fterophoridae 1 { |
Tortricidas $ | f
Nio identificadas 5 ? 22
Butras observapfies 48 o 24

Orthoptera 45 ¥2 32
Tettigoniidae ! i
Proscopiidae 2 17 1?7
Hio identificadas i1 7
Butras observapdes 10 »3

Thysanoptera i6 M 57
Phlaeathripidae i1 { 5
futras chservaglies 5 ?

Diplopoda Polyrenidae & 1 H

Hysenaptera ?Tenthredinidae 1 H H
Ordem ignorada 16 ? ?
TOTAIS - 958 3174 Y264

5
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sltio na planta individuns estigis atividade foraigas
inseios :
e I T I T T T A S i o4 1
I o P o i & i a o+ = 2 4 p ¢ o 3
h ot T r r t 1 | B a t
i 0 E B 0 0 o u t A n 1 ot
s s 5 5 5 r o d a EI
v o
COLEDPTERA .
finghiidae g ¢ 9 0 9 6 . 2 ¢ 9 10 9 $ 0 0 90 I T
Chrysoeelidae 33 2 i 0 2 2 1 6 @ I 8 9 v 4 3 3 90 }ooL&
Coccinellidae 20 @ 2 T | 73 109 g ¥ 0 22 ¢ t 1 1 w0 4
Curculionidse 17 2 i 2 90 i3l g 9 0 ¥ 0 o R U S T 2% 6 5 -
Lycidae §F 90 ¢ 0 ¢ § & 2 0 8 17 0 tH ¢ & 90 0 4 0 3
" Seraptiidae 13t ¢ ¢ i 9 ¢ 6 0 P 15 0 ¢ ¢ 9 6 0 1200 0
Qutras fasilias 24 @ 4 & 2 T3 90 ¢ ¢ 4 90 LA S A 3703
rol, nto ident. 8 1§ L 20 0 9 9 % 90 2 ¢ 0 0 90 23 0 3
HEMEPTERA : '
Alydidae 7 ¢ 9 6 ¢ B 4 H & I 7 9@ n ¢ 0 ¢ ¢ i Q i -
Coreidae 6 4 i 2 1 01 | I % 0 0 ¢ 2z 0 7 0 0
Penlatosidae g 0 LU B g 1 1 9 o 1 0 ¢ 0 0 ¢ o6 0
. - Tingidae 17 1 0 0 0 7T 2 b T 7 2 ¢ ¢ 0 0 2 0 90
" Qutras fasliias 8 2 0 4 0 TR ¢ 0 1 5 ¢ 4 1 0 1 ¢ 14 1 1 I
Her.ndo ident. 1 9 0O 0 0 7 0 ¢ 0 S & ¢ 0 1 0 9 0
HOHEPTERS N
Cicadellidae i3 5 1,2 9 . ¥ & 4 21 83 & F B 10wy 2 7
Kerhracidae 14 9 3 2 3 % 9 4§ 3 9 50 10 77?7 9 0 90 0 13 7
Cercopoidea 7 9% g 4 90 2 2 ¢ 90 0 2 ¢ T 0 6 9 YA
Berbidae 6 0 g 0 ¢ 8 0 S 8§ 0 0?7 4 6 ¢ 8 ¢ 2
Flatidae Io¢ 2 ¢ 0 10 0 ¢ 0 I T T ¢ 00 B 0 20
Fulguroides ete. 4 O 1 ¢ ¢ 0 ¢ I 0 6 % 1 200 0 9 o ¢ 1
Fulgor.nio ident, 9 1 2 0 ¢ 2 0o 9 9 75 4 0 ? 0?7 90 90 1 001 t
fuchero, oo id. 3 i 0 i ¢ 2 ¢ i | 3 2 0 ? ? [N 12 1 .
Psyllidae ¥ 1 ¢ 4 ¢ & ¢ 1 3 I 5 ¢ 72 0?2 ¢ ¢ i 12 1 2
Aleyrodidas w0 ¢ 0 9 £ 4 M 4 1 9 ? T 0 6 @ 8 1z 5
fphididae 7 2% ¢ 1 9 13 i ® » ? ? 7 ? ? 6 ¢ i 24 g k3
Coccidas 20 ¢ 0 0 8 & ¥ »n ? 7 7 7 2 0 0 0 IS T T
Psevdocuccidae 20 2 6 ¢ 2 § 1 W n 1 7 4 9 6 g 4 3
Butros foccoides 4 9 Q¢ ¢ 0 T 0 X /I B ? 7 -4 0 0 § 2 ¢
focroid. ndo id. 3 € ¢ 9 1 9.6 ¥ X 20?7 07 0 0 1 g8 2 ¢
Sternp. nao id, 7 @ ¢ ¢ 9 & ¢ ¥ ? 1 7 T 7 0 9 0 13 1
LEFIDOFTERA
Gelechiidae 19 0 ¢ 0 0 7 1 ¢ 1 w o 0 2 ¢ 0 0 8 g i o
Geometridae t ¢ ¢ ¢ 0 0w ¢ t 0 H oo ¢ it 6 ¢ o0 ¢ § 0 2
Oecephoridae 13 ¢ ¢ ¢ 0 i &6 4 1 I r ¢ 0 0 14 13 0 2
Pyralidae P 0 ¢ ¢ z 1 ¢ 3 [ ¢ 90 ¢ 0 7 T8 0
Stenonatidae 4 0 9 0 0 7 0 10 0 i ¢ 9 0 8 7 ¢ 0 -
futras Faatlias 8 © i ¢ | LR | Eo0 | S g 1 ¢ o 2 o0 0
Lep. n2o ident, 44 4 9 0 2 54 7 | 4 0 0 2 2 0 0o 3 82 | LI
CBLEGPTERA 132 & g I 6 W9 2 3 § H VY 6% 7 i 8 8 214 it 23
HENIPTERA 83 7 i 7 1 F I 9 b H 7 73 i g 4 9 953 1 2
HOHOPTERA 144 44 9 & & PLY SN CI 3 LR X 1077 1767 177 o 8 ¢ 3 3B &3 B
LEPIDOPTERA 81 4 T ¢ 3 94 15 B 7 w6 ¢ % 3 0 0 78 (e 7 6
{ORTHBPTERA 12 ¢ 2 1.1 24t 9 0 i3 3 0 2 1 6 0 0 2B 60 9
THYSANBPTERA 4 4 ¢ 1 ¢ 8 1 i 0 8 1 0 13 ¢ 0 90 9 i35 ¢ 1

{#} nde identificados.



Tabela 21. Observagoes didrias de insetos de diferentes ordens.

- ¥lmerp de Observagtes

Observagbes por planta (+)

- ~ Plantas  memeeceeei e e

Bia EOL HEM HON LEP ORT THY Outros Total Examinadas COL HEM HON LEP ORT THY Dutroz Total
#br 29,1981 2 ¢ ? 1 g ] (] 5 . 44 045 0,045 022 1 0 4 14
Mai 5 9 2 8 3 6 6 0 13 532 0.047 19 071 ¢ 0 @ 310
Kai & ] 4 L { 1] 1 i 19 47 g .083 083 .02 {1 ¢ .02 213
Mai 12 1 4 3 2 ¢ ¢ i 1] 13 L070 081 L06¢ 040 g ¢ 0 204
Kai 13 3 g & 8 i ¢ Q {4 3t 058 ¢ .078 .15 .09 i ¢ .34
Haji 2 2 i1 it ¢ Y 0 2 31 037 0L 196 215 9 4 0 A7
Kai 20 0 3 3 1 3 ¢ ¢ 18 i“ 0 .068 013,159 .04 0 0 A7
Mai 26 (] 2 i ¥4 9 g ¢ 3 pail 0 .08 .04 .08 g 9 L] 200G
Kai 27 4 a 7 3 90 ¢ ¢ i4 45 088 0 155 .08 0 0 0O 34
dun 2 Iy i b i ¢ 0 g il 30 0.033 .2.133 ¢ 9 0 387
Jun I3 3 S 9 ] 0 9 i 48 042 (042 7279 188 @ i ] 541
dun 24 i 3 3 ] i 9 i is 47 021 083 L 106 L1086 .02 ¢ .02 . 340
Jul 7 { i T 0 6 13 50 A7 .02 44 .2 ¢ ¢ 9 . 389
Jul 8 1 i i & & 6 0 15 0 G2 .07 LM 12 8 9 9 . 300
Jul 79 i { K] i i 1 ] 4 44 22,027 103 L6930 L0327 L045 0 L31B
Jul 3 I I u i § ? ] 23 45 61 061 .285 020 0 .030 9 A48
fige 4 i H g8 g i 1 @ i 23 04 043 347 ¢ ¢ .043 { 478
fgoe § 5 4 I3 g 0 2 0 i 43 116,093,372 ¢ { .046 9 L5208
fgo 20 3 i 19 i i & 0 23 43 61 020,387 ,020 .00 0 ¢ vl
gt | 2 i 9 ¢ 0 ¢ ¢ i2 4h L4 021 L1595 0 { 0 g. L2688
Set 2 i i g ¢ i} ¢ 0 i1 a9t 019,019 L1786 9 ] 0 0 L2186
, %ot & 2 o ¢ i { [ 4] 14 3] 38 G .19 .019 ,019 ¢ 4] L2715
Set 10 2 H 8 i g ¢ [ 12 43 045 .023 184 023 0 0 { L27%
Eet 14 & 2 1B g { ¢ (i bl {7 L0B3 ,042 .362 i @ ) ¢ 10
Set 30 3 3 1 1 0 {0 ] 26 43 LT 090 L3483 .022 0 0 0 591
fut | 12 ) B i g F3 g el {3 248 .08 L1483 (040 ¢ 040 0 57
~Qut 14 : O ¢ 0 ¢ { el 47 T8 L 170 L2354 9 g Q.02 L598
Qut 15 20 T 10 1 0 ] ] i 13 0B (142 704 L0810 g § ] b
Gut 27 1 i 3 ] i IO (] 12 ¥ L3418 045 L 136 t\ ¢ 045 1] ahS
Out 23 b R ¢ ¢ ¢ 0 22 13 137 L1868 .255 ¢ ¢ { 9 7
Hov & 12 I £ i 1 i 3 33 a2 230 057 L1927 049 019 L0195 095 535
Nov 18 21 2 A 3 i ¢ 3 54 48 L4038 L0410 L5 L0687 020 0,082 1,125
dan 6,82 14 2 U { i 3 ] £2 43 L3203 0446 (488 023 L0237 047 ¢ 877
dan 7 26 & 17 b f ¢ ] &4 49 330,122 (551 L1722 0% Y g 1.347
Jan 20 9 2 b 2 ] g Y 19 2 A28 097 285 .095 0 & 0 LS
Jdan 24 i3 T2 o § 2 i a4 56 287 152 478 108 .036 043 .02 1.174
Jan 27 17 i n ] ] G ! A4 3 A8 0B .88 .2 0 1} ] 1.840
fev 17 i f I3 ] 3 ] 3 30 L ¥ L03 .023 L3597 L1119 L1149 0 .07 T15
Fev 18 7 2 b Vi ¢ 1 29 i 26% 076 423,230,074 ¢ .038 1.5
Fev 27 1d 2 N 7 2 0 1 54 17 L3682 L042 510 148 042 ¢ 021 1,189
Total 238 88 437 17 Mmoo s 17 958 {122 138 .036 L2553 LOT3 014 009 007 . 334

tt) total de observagbes de insetos por tolal de plantas exasinadas no dia,



Tabela 22. Observacoes de insetos de diferentes ordens (por semana).

Seaana (¢} Lol Hem Hon tep frt Thy  Outros  Total

fbr 29,81 0,045 0 0.085 0023 0 0 0 0114
Kai 3 0 0.067  0.135  0.045 0 0 9.0t1 0,238
Bai 12 0.040  0.040  0.070  0.100  0.010 0 6 0.260
Mai 18 0,021 0.042  0.158  €.130  0.032 0 0 0.442
Hai 26 0.057  0.023 0,114 0,071 0 0 ¢ 0.2
Jun 2 0 0,033 0.200  0.133 0 0 0 0367
Jun 15 0.062  0.062 0,223 0.188 9 0 o 0.547
Jun 24 0.021  0.064  0.106  0.106 0028 9 0,021 0,340
ol 7 0,020 0.020  0.140 0,180 0 0 0 0.340
Jul 29 0,043 0.083  0.204  0.05% 0,00  0.043 9 0.399
fAgo & 2091 0.076 9,364 0 0 0,046 0 057
fign 20 0,081 0,020 0388 0.020 Q.00 9 0 0510
Set 1 0.031  0.021  0.188 0 0 0 0 0237
et 9 0043 0.611 0452 0.020  0.001 0 ¢ 0.2
Set 16 0.085 0,043 0,383 o 0 0 ¢ 0.5t
Set 30 0.183  0.08  0.258  0.032 9 0.022 6 0.581
Dut 14 0.292  6.136 0.2 0.03 0 6 0.010  0.708
Dut 22 0.200  0.092  0.215 0 ¢ 0.015 ¢ 0.523
Kov 5 0.230 6,058 0.192  6.019  0.819 MY 0.0%  0.638
Nev 18 0,438 0.082 0,500  0.062  0.021 0 0,062 1.125

dan 6,82 043 6,087 0.322 0.076 0,022 0.033 ¢ 1.174

dan 20 ¢.328 0.134  9.418 0,194  0.086  .03¢ 0,015 1,090

dan 27 {480  0.0B0  ©.EB0 0.200 9 9 ) 1.830

Fev 17 ¢.116 0,044 0.382 0.162  0.103 Y 5% 0,868
¢

[ ]
-
(=
[y
-
-
Py
Ty
0

Fey 22 0383 0.043 0.5 0,143 4,043 1t

{+) data do priseirp dia de observagdo na semana.




Tabela 23. ObservacCes de insetos nas diferentes parcelas.

.

128

Yinha Data hordrio plantas cbeervaglos de
{parcelal {inlcio} -
Col Hee Hom Lep Ort Thy ete total  obs/planta
{1 95781 12:00 19 0 i b i 0 0 0 8 0.421
216 i7:10 7 0 6 3 i ] 0 ¢ 4 6,571
578 1206 2 H 2 3 ¢ 0 100 10 0.474
30/9 1656 A 2 ¢ ! 1 0 ¢ 0 4 0. 190
671782 16330 N 9 i 8 i ¢ ¢ 9 18 0.900
88 12 I 4 0 2 0 44 §.300
I /5481 15000 13 0 1 z 2 i ¢ ¢ 3 0.217
218 thiop 23 ¢ i 3 3 0 9 ¢ 7 0,304
4/8 By i i 8 9 Y L8 {1 0.478
3079 fais 23 3 i 13 ¢ ¢ 9 9 12 ¢.957
&/1/82 14125 3 5 2 13 Y { I 2 1.043
115 9 9 4 3 i i 9 &9 §.400
§7111 20/3/B1 12:05 20 9 H i 2 1 ¢ 0 4 0.200
- 2947 16140 19 I { ! 0 { ¢ 0 4 0.211
109 11150 19 2 i & 4 0 ¢ 4 ¥ 4,474
23710 69150 19 1 3 b 0 9 0 ¢ 10 6.524
77 3 b 14 21 6 9 27 9,35
1 &f5/81 09115 X 0 { 1 0 8 ¢ 3 §.125
2416 ins A 1 2 { 2 ¢ 0 I 7 0.292
119 15135 3 0 { 3 9 6 (U ] 0.174
14719 1920 24 3 2 4 8 0 § 1 12 0.500
2171482 1330 23 8 I 0 3 ? 8 ! ¥f) 1.4
118 i2 9 2 5 2 LU 3 0.449
Il &/581 1100 2% ¢ 3 3 1 ¢ ¢ 0 7 0.304
97 iz 23 g 1 4 I ¢ 0 9 0,391
119 14:25 23 2 ¢ & o 9 ¢ 0 8 .38
14710 16143 23 5 & ] 0 g ¢ 0 16 0.695
2041482 09115 23 3 LIS ¥ 2 2 Y 27 1.174
15 12 12 & 3 20 &7 6.583
/1T 2075188 09136 24 i ) 4 5 3 ¢ 0 14 4.383
877 12330 28 0 g 2 1 0 ¢ 0 3 0.125
1077 10:30 M 9 ¢ 2 | 6 I 3 0.125
2310 2 X 3 2 3 0 0 0 0 12 8,500
11/2/82 0 19 AR S ¥ 3 0 0 i i8 0.947
{13 b 5 0N 10 3 0 1 30 6,435
31 /5781 09100 9 0 2 0 g ¢ 0 2 0.083
1343 12:10 2% 0 9 ! 2 ¢ 0 0 3 0.115
3047 12710 2% 2 2 3 ! 0 10 i1 0.423
1649 fo:40 26 3 2 5 0 4 ¢ 90 10 0.385
18414 14:00 2% i1 2 10 3 0 6 3 29 1115
14 6 3 b 0 i3 53 0.430



labela 25., cont.

Parcels data hordrio gplantas Lol Hem Hos Lep Ort ;Ihy etc  total ebs/planta
MIT 2974788 11100 20 200 0 t 9 0 9 3 0.150
715 12215 22 3¢ s T 0 0 0 10 0.455

5/8 j000 22 P20 ¢ 6 % 0 47 0.713

1649 500 2 !0 13 0 0 0 o 14 0,447
18711 16110 72 00 15 0 1 ¢ ¢ B 1,136

107 b 2 4 3 { ¢ 0 9 0.645

L 2045781 09150 23 S R R R S 4 0.474
3017 09:50 23 1 4 % ¢ 0 1 0 12 0,522
2710 1535 N0 7Tt 3 6 ¢ 1 o0 1 0.545
20/1/82 1440 24 g 2 & 2 0 0 0 19 0,905

2% 14:40 22 T¢ 9 1 0t 19 9,864

11 TR S SN SN SR S SR 1) 0.595

&1 12/5/81 133 I S S T Y S 7 0.269
15/6 16115 25 13 4 1 ¢ 0 0 15 0600

- 2078 14:20 78 SRR ST SRS U S SR ST 0.577
110 12:20 2% $ & 7 & 8 1t 0 17 0,554
TILI82 09:05 2% 4 122 0t 0 0 3B 136

129 WO ¥ 1202 1 0 8 0. 690

MU 12SIBL 150 23 6 0. 2 & 0 0 8 3 0.130
- 1578 14:30 23 20 7 2 6 0 ¢ 1 0.478
20/8 110 23 f 0 ¢ ¢ o0 ¢ ¢ 10 0.435

110 10:3 23 LS S S S I S S T 0.478

78782 11530 23 02 15 4 g9 0 0 3 1.348

115 % 2 3% 8B 0 L 0 & 0.574

/101 13581 09:55 75 A T T Y T R £ 8.520
171 1936 25 0 1 b 0 0 b 9 0,360

217 T 0 6 3 0 0 0 B 3 0.120

15/10 08145 B 75 14 0 9 15 0.552
17/2/82 1435 33 ¢ ¢ 3 2 5 8 2 12 0.522

121 5 13 15 & 8 2 0.430

571 24/5/BL 14340 25 0 2 ¢ 2 9 0 ¢ 5 0,260
2947 13:50 25 9 6 4 & ¢ 2 0 10 8,400

9/9 17110 2 0 & 4 0 0 9 8 0.7231

511 0 2% 8 1 & 1.1 1 2 18 0.492
2212782 115 25 o2 15 & 1 0 0 3 1.400

127 0 5 8 4 2 3 2 18 0,583

S0 18/5/81 16110 26 A S S S N g 0,346
117 1525 15 6 L S & ¢ o6 0 10 0.400

29 09:40 2% 1t 6 0 9 0 0 8 0,308

15/10  10:40 2% 13 2 8§ 2 9 0 & 5 0.942
211782 14:30 25 1702 12 % 8 6 0 4 1,840

128 207 45 0 0 0 98 0.766

S/111 19/5/81 14200 25 I 0 8 & ¢ & 0 5 0,600
811 0nss 1t 5 5 ¢ o0 ¢ 12 0,462

549 16:00 25 IR Y S S S T 8 0.320

5/1% 18120 2% 2 6 0 0 0 3 15 0.577
18/2/82 09:50 26 72 H & 2 0 1 =N 5415

128 405 3% 173 0 4 79 0.617



Tabela 24. Observacoes agrupadas por linha e parcela.

al Totais das parcelas {3}

Parcels Eol Hem Hoa Lep frt Thy ete. total
i1 .13 0.034 Q.28 0,048 0 8.023 0 §.500
i 0.078  0.078  0.337  0.043  0.008 0,03 ] 0. 600
I 0.052  0.078  0¢.182 0,026  0.013 0 0 0.358
21 0,102 0.076  0.878  0.047  D.047 0 0.034 9,449
2 0.108 0122 0.280 0.952 .02 0,017 9 0.583
2111 0,052 0. 043 0.217 0,087 0.026 ] $.007 0,435
31 ‘ 6.125  0.047  6.480 0,047 9 0,008 £.023 §.430
311 0.187 0.019 0.402 . 028 ¢.909 0 ¢ 0,645
311 0.225 0.036 0.261 0.036 0.009  0.0IB 6,009 0.593
1 0.275  0.124  0.225  0.093 0046 0.008 1} 0.490
411 0.139 M7 0.339 0.070 9 ¢.009 ¢ 0.574
111 0.091  0.041  0.107 0.2 0.050 9 0.047 0.430
501 o ®IEY 00039 6,220 . 0110 0.01E 0.024  0.018 0.583
571 0.250 . 0,035 0.336 0.179 9 ] 4 0.768
3 0.10%  6.039 0.241 0,133 0.023 ¢ 0,031 0,617
b} Tolais das linhas I3 parcelas - 1, II e 111 - por linhal.
Linha  Col  Hes  How  Llep  frt  Thy  ete. total
| ¢, 08% 0.064 0.279 0,039 0.007 8.021 ¢ 6,500
2 9.086 0.080  0.218  0.060  0.0233 0,006 0.004 0.488
3 176 0.03F 0.27F 0,038 0,006 0,009 0012 . 4.549
4 ' 6.153 0,063 0,222 0,09 0,027 0,006 0,006 0.567
3 0.172  0.044 0.27%3 G023 0.013  G.00H .06 $. 435

t) Totais de partelas con recao afastamenio com relagho & sargea

do Cerrado {ver Fig.ll.

Parcelas Lol Hen Hom Lep Ort Thy etr. total
I .45 0066 0,210 0,070 G010 0,012 0.015 9';;

n 0.153 0059 0,338 0,046 0.00% 0,012 0 0.436
I .048 0,045 0,212 . 0.087  0.025 0.004  0.044 0,436

{t) total de observagles por total de plamtas examinadas.




Tabela 25. Namero de observacoes de insetos de diferentes

ordens nas espécies vegetais.

fhservapdes

ol Hem Hom Lep Ort Thy Etc Total
Espbries - wmm———
ALODA g 2 g 3 t 8 1 4
ACOSU /SN S & AL A S (R 54
45P10 T3 & 0 2 7 9 30
RaUKT 1z {1 2 ¢ t 2 Fe:|
BYRLCO 10w 4 F & 0 4 0 x|
BYRIN & [ I 3 g 8 8 27
CESER g 2 t 2 49 2 37
pinka S S | S T T 21
ninvl 1204 24 ¢ 2 {2 44
5105P T2 23 0+ ¢ 96 43
ERYSY g it 1 &8 t 0 0 k¥
ERYTD o 2 48 14 i 42
GOCHR g 6 14 ] 4 ¢ i 39
BCHP ¥ 2 13 4 ¢ 0 @ 17
LEAND 5003 g 2 1t 8 i1
HALED g 4 ¥ 7T ¢ 4 3
HICON b3 7 O T yii
NEERT 2 2 3 I R 19
GURAS 303 15 1t b 3 37
PRLIC z 1 13 1 8 ¢ 240
PIFTH 70 O A U 17
RAFAR 7 v 2 4 1 2 1 43
EOURS 309 4 g 6 2 i bk
RUDEBE 2t & 0 & 0 9 9
SERJE f 1 7 I 10
STYFE 3§ 3 3 I 0 0 9 44
TAREC g 1 g & 2 06 0 7
TRCHR 5 & 7 & 9 4 40 ig
TOLOF 3 48 8 9 0 U 9 5
VERRY 29 7 3 9 { 14
EYLOP 2 2 1w 2 4 9 9 16
Totais 238 98 437 17 15 b 17 938
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Tabela 28. Correlacses entre nimeros de observacdes, e entre nimeros de espécies,
para insetos das ordens mais frequentes. (espécies associadas e

potencialmente associadas).

Higeres de chservagles

folepptera  Hemiplera Hosoptera  Lepidoplera

goL 1 £.210 0.487 0.288
HEH ' , i 0.217 -0, 014
He 1 6,043
LEP i

Kiperos de espdcies A + P

folesplera  Hesiptera Hosupteras  Lepidoplera

£oL : i 0,810 8,34t 0,233
HER o 0.2 -0.1%7
HoH : 1 -0, 049

LEP i



. e > s
Tabela 29. Familias a que pertencem as especies de insetos associadas e

potencialmente associadas as espécies vegetais.

3 2
£ £ T
vl (s 2 0w
[a Moo Q 7]
22 @ o 5 g o B ki
ﬁ i 3 g o £ o B g v o g5 '3
> = g 3 ki 4] o A j=0
~ = ot i *8 =3 -53 @ o 3 '8 Qg E = W
@ O 'g @ . o =7 L ped i e e L] =] '_g W e :ﬂ .g o (3] D‘\E), 3 i
EoS 828248 ,9 % BI85 02288082 3
PEEEUSRIS BEEEERREEREEERESEE 2 &
E‘ -g FERN VI ?30 =] ?‘ o8 % Fol ol B E o E‘ g = H o9 b - g
E45358F35803838884885888E3 B &
Espzede
A das yearpuon 2 21 1 i 2 1 21 1 11 1 17 14
A.subefegans 3 1 11 1 2 21 3 2 12 3 1 25 20
A, fomenilosum 1 3 11 | 4 1 12 1 16 10
B.holophytla 3 2 1 2 11 1 1 2 14 10
B,coceolobifolia 2 1 1 2 2 1 11 3 4 W
B. intermedia 301 1 1 11 1 1 3 16 &
C.sglvestiis 2 1 z 3034 111 1 2 21 12
P.macrocarpum 2 2 1 211 1 1 13 11
0. vinosun 301 1 1 115 t 11 i 1 18 14
P.hispida 13 1 1 3 1 1 2 11 T 18 13
E. subenciun i1 11111 1 2221 1 2 1 19 14
E. tontucsum 11 z 1 1 301 31 2 1 1 1 20 16
G.banrosid 2 2 2 1 3 02 2 203 19
G.pulchna i1 1 3 2 i 3 12 8
L..invefuchata 1 1 1 2 3 21 2 1 14
H.akbotomentosa 21 z 2 2 2 2 AR 1 1 20 15
M.athicans 2 11 12 2 T 11 13 10
N.thedfera 109 ’ 1 101 1 6
0.spectabilis 303 11 1 301 2 1 Tt 2 1 1 23 14
P.rigida 1 1 4 1 2 1 2 2 14 8
P.ratund{folia L A 12 1 21 10 8
R.gufanenss 4 1 1 . 2 11 1 i 17 N
R.montand 1 3 1 1 2 5 1 302 0t 11 11 27 17
R.uviburnicides Z 1 T s 4
S.etecta 1 1 11 1 5 5
S. ferurg ineus z 1 1 11 3 3 3 2 1101 1 21 14
T.eanaiba a4 2 1 21 2 1 1 14
T.ochracea 3 1 2z 11 1 1 z 11 14
T. foamosa 1 1 i 11 1 2 11 1 2 13 12
V. aubrinanea 1 t 31 1 3 10
X.anomaticd 101 1 1 2 2 2 11 1 13




Tabela 30. Insetos associados ou potencialmente associados a mais

de uma espécie vegetal.

COLEOPTERA

fipior sp. i, Apionidae

Apion sp.d

Cryptocephal us sp.t, Chrysoselidae
Fyiax sp.!

Bylax sp.2

Lactica sp.!

proz.factica =p.B
Bedienyches sp.2

fyarzenz sp,

Pariz sp.2

Pseudpepitrin sp. oy prov.
*rabeca amarela corpo preto”

Psyllobora rafosignats, Loccinellidae

Asgponyches sp. i, Curculionidae
Pandeleteins sp.i
Sibinia {Micretychivs) sp.

HERIPTERA
Fyalysenas tarsatus, Alydidae

¥egalefonar pallescens
Stenocorissp.l

Anazass.?, Coreidae
#ngsagp.d “verde"
Bypselancias felvas
khopalidae sp.i, Rhopalidae

Largussp., Largidas

Borcias nobilellas, Hiridae
sp.2/ERYSY, Pentatoridae

+ = esplcie associada.

L.INVOLBLRATA
R.BASYLRRFYN
L.8YLUESTRIS
B.IKTERNEDIR
A.SURELEGARS
A SUBELEGANS

B.COCCQLOBIFOLIR

7.CARAIRR
B.HOLOPAYLLA
B.VIROSHE

B.LGLCOLORIFOLIA

A.SUBELEGRNS

B.LOCCOLORIFOLIA +

8.SPELTARILIS
A.DASYCARPUX
B.EGLOPRYLLA
A.TORERTOSUX

B.BASYCARPHE
E.TORTEOSEN
B.UIKOSEN +
BBLOPEILLA
8. TORERTOSEK
B.DASICARPUR
G BRRR0S1T #
E.SUREROSUN
T.FORED3A
L.IRYaLUCRATA
E.SUBERGSVN

E SUBEROSUN +
K ARUBATICA

T OLRRRCER
C.OYLVESIRIS
A.GUIARERSTS
g.UIReSUR
B.EACROCARPUR
X ALRILDNS
E.TORTHOSEN
T.OUHRACER +
T.CARATEA
K.ALBICMES ¢+
X ARARATICA
L.SYLVESTRIS

D.KELROCARPUR +

PLRIGIRG +
Q.SPECTABILIS
B.ylKoSH £
T.CARAIBS

AL TORERTESDR
§.8PECTRBILES
E.SURERGSEN
G.BARRESIE ¢
B.RISPIRA
ALSUBELEERES
§.P4LCHRY
¥.ALBICRES
F.ARORRTIER
P.KOKTRRE
A.ALBICARS ¢
S.ERECTA

§.FULLERR
S.FERRUGIREUS
0.5PECTARLLIS

K.BLRGTOKERTASA

0.RISPIBR

Y. RUBRIRDKES

E.TORTBOSHN *

B.EOLCOLGRIFOLIA ¢ €.SYLUESTRIS

S.FERRUGINEUS

T.OCRRRCER 2
6. BARROSIT ¢
L IRVUDLYCRATA
fRI61A

S.FERRUGIREYS
T.OCHRACER

K DL BOTOKEXTOSA

R KORTARR

T.FORMGSR



Tabe. 30, cont.

HOMOPTERA

Agaliiinas sp.i, Cicadellidae
Deltocephal inae sp.i
Idiocerus sp.t

ldipcerys sp.?
Idiocerus sp.3

Idioceras sp.é

- "tlipes comprinide”
“bicedo ponto amarelo no dorss”®
Eeresz =p., Meabracidae

fyphonia capra

Cyphonis clavata
Tylopelta ronsirgsa
Trlopeltasp.

Fintalia sp. i, Civiidas
Ledusa sp.t, Derbidae
Derbidae sp.!

Flatidae sp.2, “verde’

Flatidae sp.3, "pulvurents”
Flatidae sp.4, "pulv.nancha verde"
Fulgoroidea “cabeca de sarielp”

Fulgorpides “xadrez hrance ¢ cinza’
Fulgorpides "pugiliste”,"fr.levantada®
Pseodonhacopteron sp., Psyliidae
Tricza sp.

Rleyroplatar sp. 1, Aleyrodidee
fleurotracheles/Rleuroceres
feralearcdes octifer

Toxoptera aurantii, Aphididae

Leroplaries sp., Loccidee

fotcas hesperidun

Platinglisia noacki

ferrisia virgata, Pseudococridae
Kipaececcas nipae

Pseadococcus elisae

LEPIBOFTERA

Lethata anophihalas, Oecophoridae
Kachisia =p.

Cornucopia/BYRCO {?0ecophoridae)
DIPLOPODA POLYXEMIDA

-%Polyxenes, Polyxenidae

¥.aLBaTONENTOSA
G.BRRROSIE
A TOKERTOSHN +

- T.OCNRACER

B.TONENTOSUN
R.DOSICARPUN
E.UBERDSHN
R.TOKERTOSHX
E.TORTHOSUR
C.SYLUESTRIS
B.RONTARY

A, BRSTCRRALX
8.FERRUGIKELS

B.LOCCOLOBEFOLIR

§.PULLRRY ¢
R.CTBERNIOIDES
¥.ALRICAAS
O.SPECTRBILIS ¢
B.HOLOPRYLLE
B.UIROSHR
B.UIRASHA
ASUBELEGANS
S.FIRPUEINLIS
A SUBELEGANS
§.BARROSIL +
B.RACROCARPUR
B.IHTERREDIR
K.BRORATICE
B.YIROSHN
C.SYLVESRTRIS +
R.TOEERTOSUR +#
B.EACROCARPIK
BLGHIARERSIS +

B.COCLGLORIFOLIA +

E.SUREROSHE +
AL SUBELEGANS
B.EACROCARPIN
8.SPECTARILIE #
S.FERRUGIREYS +

. BLTGRENTQSUR +

RBOLOPRILLA ¢+
A.SUBELEGARS +
ELTARTROSER +

A.BASYCARPLE +
ASUBELEGANS +

E.SUBEROSHN?+
A.BASYCARRUN +

B.COCCGLQBIFOLIR ¢

A.DASYCARPER
R.KOKTRRA

PL.RIGIGR
R.RROKRTIER
b.RISPIDA #

J.URCROCARPUR
A.SURELEGAKS
G.3PELTARILIS
B.AoLebariin
PLEUIRRENSIS +
E.SUBERYSUR +
. RUBRIRRKER
A.SUBELEGRRS +

B.IRTERRERIR

L IRVQLBLRATA
T.CREARIEA
P.RIGIDA
S.FERRUGIHERS +
X.BLBILAKS ¢
E.TORTEQSHN
RLEUIANERSIS
J.H0L0PETLLA

F.HISRIDR
. PULCHRR
5 B0RRESTE
PLRIGIEA ¢+

T.0CHRRLER
B.UIRGSUK

AL MORTRKA

S FERRUGIREYS?+
RLMOKTRRA ¢
BOIKTERREDIR +
E.TORTEOSER +

B.COGECOLOBIFOLIA ¢

D.UINGSHN +
R.GUIAKERSIS #

T.0CHRRLER

K IBEIFERR ¢

B KALROLARPUN +
R XORTARA ¢
G.PULLERE ¢
R.MORTARS +
I.RISPLER +

$.0LBOTGHERTESA
D.EISPIRA £
B.INTERXERLA +

B.U1KGSEK

L. IRUDLHCRATA P.RIGIDA
R.MONTANA + X ARGSATICR
B.ROLOPHYLLA B.LoccoLoBlFoLIA
F.CARRIBA
B RCABLARPUN b.HI5PIRA ¢+
RACKRTANR
8.8PEETARILIS
E.SUBEROSTN R.KOKTAKS
D.KACROCARPYN 6.EARROSI] ¢
X BLBOTOKERTOSSH +
T.FOR%05A
S.FERRUGINELS
R ARORATICA

- F.CARATRA
ELTORTUOSYN B.ROKIBKA
K ALBOTORERTOSA
T.OCHRACES ¢.REBRIRARER
T.FoRo3h V. RUBRIEARER

L

BUINTERKERIA +  L.SYLVISIRIG ¢
N.RLBOTOMERTOSR + B ALBICANS ¢
R.KQHTAERA + R.UIBUARIGIBES
T.EQRKQSR ¢+

S.ERECTH +

S.FERRUGINEYS #

F.FORROSAIE

N.BLBOTONENTOSA?  O.SPECTABILISH
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Tabela 32. Numero de espécies de insetos em comum, e similaridade de

Sorensen entre pares de espCies vegetais (abaixo da diagonal)
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taneld o4, Fares doe CSpeCles vegoldls COm lHia Unlcd e€5peCic de 1INnsceio Ol CONURL.

2) Insetos observados sobre § ou mais espbries vegetais,

Toxeplera aerantii Lyphonia capra Byalypenus farsatus
{Hoa:Aphididae) {Hom Herbracidae) {Hes:Mlydidas)

R.svbelegans B.intereediz O B.interzedie G.barrosii h.dasycarpus B.tesentosus
J.vinosur 0 G.pulchra E.tortuesen A
£.guinanensiz L.involucrate A.tesentoser B.coccolobifelia &
E,viburnicides T.caraiba : C.oylvesiris
T.uthraces B.coceolabifelia  E.barrosii G.speciabilis
I.forxass G.pulchra Cesylvestris f.tortansus

B.coccelobifolic D.vinozun {.invelucrata

. K.albicans B.zatrocarpur §.pulchra A Psylfebora refosignata
E.guinanepsis A L.ipvplucrate (Cul:Enzcineiliéae%
B.xontana A T.caraiba
S.07erruginens 0 § . barrosii T.caraibe & B.coceplobifolia  Dlbispida A
T.ochraces J.farpesa A B.rigide

E.intereedia L.sylvestric Boyibarnicides B.sacrecarpus P.rigide
H.afbicans bopulchra T.caraiba D.bispida f.epectabilis
£.guipanensis T.iorsasz E.tortuosur Porigide
B.zontass O B.oibernioides O.spectabilis forigida
S.ferruginess A [.involucrats K.albotosentosa

Cosplvestris Borgcrocarpon T.caraiba *cabesa-de-sartelo”

B.zlboforenfesa O f.viburnieides {Hos:Fulgoroideal
K.albicans £.21botorentozy T.carziba A
R.zontanz O R.vibarpigides F.tarafba B.intervedia P.rigida A
R.viburnicides T.earaibs - T.fereese A - Vorabrirazea
: T.ochraces f.aromatica
“BLaaceolarpus B.vinosur Idiocerus sp.3 P.rigida Gorebrirzses &
: Ne.albican: O (Hos:Cicede) fidasn) T.ochraces §.retrirazes
_ T.echracea A U.rabrirasea K.eroeatica

B.yinoses R.vibornivides fi.desycarpur B.holophylla A

E.aikotonentosa  H.afbicans * T.caraihi Hiprerus sp.d
E.guinezensis N h.sabelegans T.caraibe {HoniCicadellidae)

S.ferrugivess A Bfolephylle B.coccolehifoliz &
T.ochraces E.suberosur & h.tozentosoy L.iovelecrata

§.elbicans f,spertabilis Q.zpectabilic frigida
B.guipapensis B.ceccolobifelia  E.sebrrosuz o . T.nchraces
R.viburnivides A £.suberesuz T.careiba Mhispica L.isvolucrata A
Iochraces 0 G.spectabilis T.taraibe & T.ochratea A

§.spectabilis B.guizenentis O )

B.viturnigidesm  ldipceras sp.d Rhopalidae cp.t
T.ockraces {Hom:Cicade]l 1idag) {Hemipteral
I.Torsesa ’

2.quinavensiz E.vibarninides f.torenfosun F.helophylla E.saberosus L.isvelucrata
T.ochracea 0 B.ouinanensis p.rigida
T.lorsass B.halephylia §.hispida L.inveluerata Yoarosatics &

R.rertans R.eibarnivides R.guinanensis P.rigida f.eontana
T.ochraces B.bhispida E.quipanensis T.foraesa

f.viburpipider  S.ferrugineus £.rontans
T.ocirates O E.toriassus f.quinapensis & Pentatoaidee sp. 2/f . suberosts

S.0errugineus Iochracea O : {Hesipteral
T.forsosa

E.suberosus Seerects &
T.ochracea
S.erecta T.pchraces
P dorensa A
F.erovatica

Has espities vegetais sublinhades o inseto & sssoriade (A),
A = ohservarBes registradas no sesse dia, na sesma parcela ou em parcelas adjacentes.
A= ghservapbes con diferenga de | dia. ]
00 = pbservaghes con diferenga eptre 7 e 15 dias,
Num par de espbcies veqetais ndp sequido de sisbelo, decorres no oinieo 15 dias entre as observagles nusa e nputra espéd

cie,



Tab. 34, cont.

sohre senns de 5 espéuies vegetais.

fpion sp.?
piCni:Spianjdae)
R.dasycerpur &, palchra
C.splvestiris G.puichra 0

fedinnpchus sp,]
(CobiChrysonelidae)
T.taraiba f.ochraces &

priv. Pseddoepitrix
{ColiChrysozelidae)

B.cocoelobifedia  Karoraiice O

K.albotoeentoss F.arppatica A
Pandeleteins sp.!

tCol:Curculionidar)

B.holophylle B.vinosur

Sibinia (Kicrotychies) sp.
{Col:burculionidael

A.tosentoser T.cargibia ]
) Vorebriresea
F.caraibe Y.rubrirazea

Ke?alataﬁus pallescens
Hem:Alydidae)

B.viposus F.suberosar 0O
Stevecoris sp.l

{Hem:Rlydidae)

B.holophyllz B.berresii
finzsa cp, 3

{Hem:Coreidae)

A.dasscarpup §.barrosii

A.subsiegans B.herrasii

fpaliinae sp.d
{Hom:Cicadellidae)

K.aitolosentesa  P.rigida D

Higceres ep. 2

*ponto aparelo no forse”
~ IHos:Cicadellidae)
R.aontana (.rebrirases D

iyfoﬂefta sp.l
{Hos: Keshracidac}

B.bhalophylla K.albicans A

K.eroeatica A

fyphonia tlavals

{HomiBepbracidae)

P.rigida S.ferrugineus
Fintalia sp.i

{Hom:Cixiidae)

B.vinpsuz E.tortunsun

T.caraibe

f.tortucras T.caraiba A
“frente levantada®

{Hom,Fulgoroidea)

£.5¢lvestris V.rubrirases

B.virgzur Gorabrirares A

I.forpose Y.rubrirases
teraleurodicus octifer

{Hom dleyrodidae}

f.suberosus Eforteozer A

Ceroplastes sp,
{Hom:Cocgidae)

h.terentosgn H,theifera
S.erects
K.theifera

S.erecta
Ferriziz virgata
{Hos! Pseodocotridas)
E.tortaosee b.pulchre

tethata anpphthalsa
{Lepidlecophoridael

F.seberosus ¥.albotozentesz D

tHoziCicadel lidae) ¥achisia sp.
{Lep: Decophoridae)
f.toxeniosys Foarovetica
F.azcrocarper f.aropatice A.dasycarpin D.hispida
?Pﬂfgxenas 5P
ﬂelteceghalinae 5p.1 thiplopoda,Polyrenidael
{Hom:Eicadeliidap} .
B.dasycarpus Bovingser 1
f.barrosii K.eroratica
Berbidae sp.!
"cilpec coeprinido” {Homopiera)
{Hom:Cicadellidas)
’ f.subelegans E.tprigosar A
Coxylpestris £.suberpsuz A& B.holophylia S.0erregineus A
E.lortuosus S.derruginens A
Has espéries vegetais sublinhadas o inseto & associado (A)
A = olservagbes registradas no mespo dia, na sesus parcela ou ea parcelas adjecentes,
& = phservaplies registradas com diferengs de | dia,
01 = observapfles registradas tom diferenga entre 7 e 15 dias.

Hue par de espbcies vegetais nde sequido de sisbolo, o intervalo entre as sheervagbes
to inceto numa e noutra espicie & de no mininn 13 dias.




Tabela 35. Pares de esplies vegetais com duas espécies de insetos em comum.

a} Fares cos © aflden Toxoplere awrantii e ums segunda espdcie de insels.

+ Lyphenia capra + Bylax sp.? + fedese spod
{Hoa: Heabracidae) (Lol iLhrysaaelidae) {Hom:Derbidae}
B.coccelobifelia  R.wiburnicides KN f.sehelegans B.escrocarpus MH Bovinosus R.ouipanensis oM
T.forrosa HH '
B.interredia B.pacroserpey Al + Pariz sp.2 + Tyadrez bro, e cinza®
K.alkotozenivsa MM {Lol :Chryspeelidae) {Hoa: Fulgoroideal
B.viburnioides Of
T.{forzesz DK b.vinoser F.albicens Ha B.vinoses Tochrecea Ha
B.yacrocarpar E.altatozentssa Ha
Roviburpivides OK + Psyllohora rofesignata + 'cabeia—de—martein'
T.ferrose CIH {Col:Cocrinellidast _ {Hom:Fulgorvidea}
K.2tboteaentess  R.vibernicides Ha o
B.vibarniaides T.forense AN B.recrocarpus d.spectabilis RE  B.intereedia T.echracea al
4 frygioc%,aha!us 5?.1 + lactica sp.! + Trigza sp.
{Col:Chrysomelidas {Col:Chrysonelidas) {Hom:Psyliidae)
C.oylvestris B.guinanensis A4 A.subelegans E.2lbicans WM B.xacrocarpun S ferruginess 003
S.9erruginess A A :
R.guiranensis S.ferruginess A A ¥ "rzbega anarels corpo prete” + Iylopelta soustross
{Col:Chrysoeslidae) {Hog:Heabraridae)
+ Rhopalidae sp.d
{Hegiptera) f.zubelegans L.splvestris DA G.speciabilis  S.ferrugineus aM
E.zlbicans R.rentans WA + fnasa sp.d
I.forrose Al tHen: Coreidas)
L8 LIS T T.forpesa BR :
h.sebeleqans F.zlbefozentosa MM
+ TPelyxenus sf.
tBiplopudz: Polyxenidas} 4 li‘f&f'{k&ﬁﬂj tersatus
{Hes: Riydidae)
D.viporuz B.altotosentesa HDOD
f.rontane OO B.coccelobifolia {.s7lvesiriz HH

k.altoterentoss  Q.spectabilis AA
f.rontan: A A

f.speetabilis R.¥entanz A A
+ Kepalofosus pallescens

+ *frente levantada® ' {Hea: Alydidae)
{HosiFulgoroides)

_ Fovinosuz S.derregineus AR
E.splvestris F.einprer AD ‘ ]

T.{preazs JH + Horcias nohilellus

P.vinoser T.foreosa WA fHeg:tiridae)
t Eiiax 5p. 1 E.albicans S.ferrugineas HH
{Col :Chrysoselidae)

+ Pentatomidae sp.2/F.suberosus
f.intersedia B.yipocur A8 tHesipteral
G.spectabifis HN

l.othraces T.ferzosz OH
+ Idioccerys £p.3 ]
(HortBicadellidae) + Idiecerss sp.4

{Hom: Cicadellidae!}
A.sebelegans B.corcolebifolia A D.recrocarpar R.guinepensis MH

O.5pectakilis 4

Sob o5 nozes das espbries vegetais, um trago & esquerda signifita gque T.awrantii & assotiade, e ausencia de trago
indica que b putencialaente associada, Presenge ou susencia de trage & direite, refere-se & associsgdo da segunda
psphrie de insetoi us trago tonilnue indita que ambas sdo assoriadas 4 espbcie vegelal,

frav de coincideacia temporal nas observaghes da espécie de inselo mus par de espcies vegetais:
A = pheervaples no peseo 913, na sessa partela ou es parcelas adjacentes,
& = phservagdes con diferenga de | dia.
3 = ohservagles con diferenga entre 7 e 15 dias,
M = pbservagfies cos diferenga maior que 15 dias,

# rada par de slsholos, o priseiro se refere 4 T.earantii, o segundo & outra espdcie de inseto,



b} Pares de espbeies vegelais com duas outras espicies ee topus.

Fhuralidee S?,l
theaiptera

+ Pentatoaidae sp.2/E.5uberosus
tHemipteral

F.eroeatics HH
X.arematica Ha

T.foreess
£.subprosun

4+ Bercigs sobileldas

(HemiHiridae)
f.suberosuy K.albicens AR

+ fargus sp.
{Henilargidae)

{.invelacrats FR.zonfane MM

4 Jdioceres op.oi
(Hnm:Cicadeflidae)

f.invelucrate P.rigida HA

+ Idioceres sp.2

RorsCicegellidan?

k.roniznz Y.aropetica NH
% Leresz 83,

{Hon: Hegbracidze)

L.suberesey Hozontana MO

+ [yphoniz caprak
{Hoalfeabracidae)

“f.invelecrates T.foreosa B

+ [yphoniz dlavets
fHoe: Hesbracidael
¥.albizans P.rigida M

+ Iylopelie sp.i
{Honitlenbracidael

E.albicans F.aroeatica HA

-~

“cahEEa—de-aarteia‘
ikna: Fulgoreidesl

P.rigida f.aropatica HH

Idipcerys 5.4
{Hop:Cicadellidae}

t Psyliebarz rufosignate
!Sn]:Ceccine]Iiﬁae}

Boracrocerpay Eotortuosus HaA
B.hispide HQO

F.hispida E.tortaosey KO

Idincerpe =p.4, ront,

-+ ferbidae 5?.1
{Homoptera

B.helophylla E.terfupsur HA
Z.3ontana HY
E.torfuosun F.sontana A
+ Byalyrenus tarsater
{Hea:Al ydidae)
f.torentosus E.torfucsse HH

+ [dipcerus 5?.?
{Hoa:Cicadellidae!}

f.toventosus B.yacrecarpes OH
+ Leccos hesperidun

{Hom:Tocridasl

R.bholophyile Doxacrocazrpre HO

Idiecerus 5p§3
{How:Cicadellidae)

+ Leresa =p.
{Hos: Hegoracidas)
B.desycarpun E.ruberosus Al
B.subelegans f.suberesur A0

+ SEarzuna =0,
{Co}:Chrysoaelidas)
R.holophylla T.carsibe B A

+ Kyalpsenye {arsefes
tHom: Al ydidas)

B.dasycarpur

+ (yphonia capra
{Hom: Reabracidas)

E.coceplobifolia T.ceraiba KH

+ "tlipeo cosprizide®
{Hom:Cicadel lidae)
E,cuberosur O.spectabilis Ha

+ Jerbidae sp.l
iHnmnpteraF

- A.subel egans B.holephslla ah

Flafidse sp.2
tHomopt eral

+ Pseedotoccas elisae
(Hom: Pseudococcidas)

B.subelegans G.hispide Ao

Be.coccelohifslia AN

Idioceres zp.d
tHon:Cicadel lidan}

+ Apioy sp,l
{Col:fpionidan}
Lonvelecretz  T.echraces MU

t P.rofosignata |
{Col:Coctinellidan}
B.hispida forigida BY

+ 'cabeia~de—&artela‘
{Hoa:Fulgoroideal

f.rigida Fochracea HEC

Lyphovia capra
{Hom: Keebracidae)

+ #ﬁpsef@nefus falves
{Hea;Coreidas)

§.barrasii HH
E.pulchra HH

L.invplacrats
+ Flatidae zp.3

{Hoaoptera)

f.pulchra H.albotesentyss

+ Flatidae sp.4
{Homopieral

F.racrocarpez §.barrosii AN
Byalyzenus farsetos
{Hen:fAlydidze)

+ Bpien sp.2
{CociApionidae)
A.dasycarpuz C.svlvestris H

+ Porafosionats
{loliloceinellidas}

. Etertuasus 8.5pectabilis

Arase &p.3
{Hem:Coreidae}

+ ?qu;xenas il
{Dipicpodal
f.dasycarpue E.zlboterentosa

feresa sg.
{Hon: Besbracidae)

+ Bipaececcus nipae
{How: Pseudecoccidae)

A.dasycarpup S,ierrugfneas:

Pentatonidae s?.QfE.suberusan

{Hemiptera

t 'caheka-de—ﬂartela'
{Hoe:Fulquroides)

T.ochracea K.aropatica HI



iabpeia J0. rares ae especies vegelals Com mais de 4 €3pecles de 1Insetos em Comum.

al 3 Esphries de insetos

Toxopters aurantii Lyphonia capra  Psyllvbera rofosignata B.coccolebifelia  B.yacrocarpus i1 A
* ¥ ordx, Pseudoepitriy sp.| B.coceolobifelia  K,albotoaentose: AHD
* . Lethata anophtbalsz K.2lbolorentosa T.ier»osa Haa
¥ Idiocerus sp.d  ldiaceres sp.2 B.racrocarpue f.rontana KN
' " #learoplatus sp,d R.geinavensis f.xontana ANA
* Ceresa sp. Derbidae sp. 1 R.subelegans S.ferreginees  aKa
" Bylax sp.d PPolyxenes sg. B.vinosup B.spectabilis O
. £.tarsates *ciipes cospripide” E.splvestris G.spectabilis  OIHH

ferere sy, Anasa sp.3 Idipcerss £p.3 f.daspcarpus A.subelegans Ba
. Konipae Wolyxenes B.desycarpue £.sontana N
" g.pobilellus kegaloforys pallescens E.suberosus 8.ferrugineas Fal
C.capra Flatidae ¢p.3  Hypselovetfus falves §.harresii G.pulchrs Ehh

* ? fnase sp.3 b.barrosii K.albolorentesz AAR

Idinceras sp.d Idiocerus sp, 2 Pseudophacopteron sp. f.tozeniosus R eontana HiH
' Idiocerus sp.l  fnase sp.2 #.terentosus B.hispida Haa

{actica sp.B P.rafoasignata  K.farsatas R.eoccolobifoliz  E.torteosus LKA

Rhopalidas sp. i f.enophthalea Fentatonidae sp.ZIE.suberosan E.saberosus T.ferross K H

Bl 4 Espirims dp incetes.

f.aurantii A Tswrentii A :

feresa sp. M k.wontanz S.ferreginees feresa sp. A. R.subelegans £.zontena

Derbidae sp.t A Berbidae sp, i

Ripeecoccas nipae H Platinglisia noacki A

T.aurantif 0] T.aurantii [

P.refosignats A R.coccolobifoliz  Guspectabilis Cyphonia capre M B,coccelobifulia  B.interpedia

g tersaptys Cornucbpia/d.coccolebifelia K

Hiocerys sp.3  H Rieuratrachelus/flearocerys H

&synanychas spol & .y

B.tersatys G.5pecialilis

K &.dasycarpur
ldiocerus sp.3  H

Welyzenus sp. A

Eepheies de incetes esilo sublinhedas do lado esguerdo ou direito rasy associadas 3 priesira o 4 sequnda espdcie
vegetal do pari trapo costinuo! associada 45 duas espéries vegetais.

cheervapdes registradas no nesap dza, na seska parcela ou ep parcelass

g 7 E 1% dias.

A:

A = ghservepdies coa diferenga de | dia
[0 = gheervaghes com di ferenga entr

¥ = pheervapdes coa diferenga de £

ais de i3 dias.

adjacentes,

Para 3 eepbries de insetos es cosup, o5 sicbolos seguepn & sequentia dos insetos.



t

Tabela 37. Grau de coincidéncia temporal nas observacdes de espécies de

insetos sobre pares de espécies vegetais.

a) 6rau de coincidencia tesporasl das concordincias (2, e tips de associagao 1A, PR} dos insetos ds espdries vegetais de rada

asspeiade a

Inseto

fiabas
Uaa

Nenhusa
{$)

nitners (1} de concordincias, inseto ohservado com diferenga de

315 dias 7a 13 dias i dia mespo dia Total % de
(N} {0} {a) (A} ADU A
18 {49.4} 13 14,8 16 (18.0) 1§ (18,0} 89 (100 6.0
74 {56,351 27 &0 12 (%23 24 (18,3 131 1160} 21.5
{23 63,7} 15 (8.4} 14 {7.8) 27 (15D 179 {100} 22.9
241 (60,4} 4 (12,30 42 {10.5) &7 {16.8) 379 {100} 27.3

b} Brau de coincidencia tesporal es pares de espbries vegetais com diferentes niaercs de concorddncias {4},

Porcentages das concorddncias, inceto observado cos diferenga de

5 dias 7 a 15 dias t dia 22500 0ia A Ou A ‘Concordancias {Pares

Esphries {H) {a) tal {a) de pspdries vegetais)
de insetos
B2 COAUR ‘

i 80,8 14,6 10.1 14.4 24.7 158 (158

2 42.9 i1.8 B.2 7.1 25.3 170 {83

3 9.9 5.8 i%.6 15.7 33 IRt

i $0.0 5.0 0.0 35.9 45,90 r{i B Y

{#} "Concordancia®s

uxa espbeie de inseto cosum 2 duas espieies vegetais 3

ge insetos, tée entre 1 3 concordancias, gue podea ter diferentes coinci

uaxsquer, se duas esplcies vegetals partilhan 3 espé
encias tesporais.

1) Uaa: Inseto potencialnente assoriado 4 outra espdeie vegetal; nenbumas inseto PA &5 duas espicies vegetais.

(+§ Exesplificanda, hd 5 pares de espdries vegetais, es que cada par tes em comus 4 espécies de inzetos, nua total de 20 cun:u

Seta {357} dessas concordancias pcorreras no messo dia |

vegetais,

}, isto-8, os insetos foras observados no messs diz np par de espécz



Tabela 38. Grau de coincidencia temporal nas observacoOes, e tipo de associacdo

das espécies de insetos (A, PA), em partilhas com variadas concordancias

a) Partilhas coa usa concordancia {+, pares de espbcies vegetais com ume espdcie de insetn em cosum).

Inseto
assotiade a

Arbas

Uaa

Kenhusa

nisero de contorddncias, observagbes com diferenga de

S dias 7 a2 15 dias { dia neswo dia
! to) ta) (&)
i b 4 4 36
- S 5 8 57
41 7 7 U] 83
% 23 is 23 {58

Bl Partilhas cos duas concordancias.

Insete

assoriado a
Brbas
Ura

Nenhusza

Risero de concorddncias, observagdes con diferenga de

Hi dias 7 e i5 dias 1 dia secen dia
iz {o) fa) {al
14 ] 7 8 33
71 9 3 9 48
6 ? f 89
g7 20 i4 % 170

£} Partilhas com tres concordancias,

Inseto

assoriado &
Azhas
Uaa

Henhuxa

Intervalo de tespo entre as observacles toncordantes

23 dias 7 a 15 dias ! dia sesnp dia
{n} {ol (aj Al
s 7 T 3
{2 2 4 2 20
it i 3 3 18
T 28 X ~i6 ---------- é ------- 5

d} Partilhas cos gquatro concordancias.

Inseto

ascoriade a
fshas
Uga

Kenhuma

{k}"concordancia” bouma espeie de insefo copue 3 duas espdcies vegeiais quaisquer; se duas espdries vegetais partilhas

Intervalo de tespo entre as ohservaghes concordantes

35 dias 7Ta iﬁidias 1 dia resan dia

{n) (1 {a) {4
4 1 2 0 7
1 0. 0 5 &
5 0 0 2 7
10 { 2 T

2.8
Sh.4
4t
100.0

19.4
8.2
2.4
100.0

3.5
39.2

[# 3
(X, ]
b
P

e
=
<
L=

3.0
30.0
350
109.0

{de
Al A

5.0
22.8
28.2
24.7

1 de
ATU A

45.4
23,0
18.0
5.3

Y de
AU A

4.2
30.0
3.3
35.3

1 de
AU A

8.6
B83.3
2B8.6
5.0

3 esphries de insetos, tes entre si 3 concordancias, gque podes ter diferentes cointidencias temporais.



Tabela 39. Grau de coincidencia temporal nas observagoes, e tipo de associaca@o (A ou P

em pares de espécies vegetais com 2 espécies de insetos em comum.

al Tipo de asseciape dos inmsetos e coincidencie teeporal das concorddncias,

Concordancias quanto 4 ceincidencia tesporal {ver rodapd da Tah.37)

fissociagdo das 2 L Mo  Na K, A OO aa A A& AA Aa  Total
gopbeies de insetos
AR (8} 0 9 0 1 0 0 0 0 8 0 t
T 2 0 1 1 ¢ 0 00 2 0 b
poPP 3 ¢ i 1 ) 0 0 0 0 ¢ 5
AP AP 10 3 5 7 1 1 0 0 3 2 27
PP 7 § -2 7 1 { ¢ 1 0 0 25
PP PP 10 5 1 3 0 0 0 9 t i 21
2 12 1 g 2 2 ¢ b 3 85

b} Cointigdencia tesporal para tipos de associapdo agrupades.

Porcentages das concerdincias cos coincidencia

grupos qgantn.aos ‘ ‘ KO 5’3 CMmA AL
tipos de associagle KX oo A AA A A
A AR & AR AP 8.6 0 8.6 1.3 28.6 100
MOPP e AP AP 4.6 1.5 259 7.4 15,6 190
AP PF e PP PP 3.0 H.7 9.5 3.0 4.8 100

-

£} Frequencias cbservadas e esperadas dos niveis de coincidencia terporal nas phservagles de 2 espbrizs de insetos nue par de
espbcies vegetals, .

Froguencias relativas Frequencias relativas esperadas para frequénrias absolutas
dos tipos de coinridéncias 2 concordincias independentes
{todas as 399 concordancias) , esperadas observadas
CFLA) = 677399 = 0,179 Flaa) = 0,1677 ¢ 0.1679 = 0,0282 2.40 3
Flal = 427399 = 0.1053 Flaa)l = (,1879 2 0.1053 » 2 = 0.0354 3.01 b
F{O) = 497399 = 0.1228 P{ADI} = 01679 2 0,1228 2 2 = 60412 3.50 1
F (K} = 2417399 = 0,5040 PlaMl = 016793 0,6040 x 2 = 0.2029 17,25 17
plaay = 4,1053 ¢ 0,153 = 0,011 .94 ]
Placy = 0.1053x 0,1226 ¢ 2= 0,0239 - 2.20 2

"

LA = 0.105 % 0.6040 x 2= 0.1272  10.81 10
PloD) = 01228 % 0.1228 0.0151 38 2
OO = 0.1228 % 0.6040 x 2 = 01484  12.61 12
PN = 0.6040 % 0.6040 = 03648 301 B2

g.00 85




Tabela 40. Transformactes das variaveis vegetais, para os testes de correlacao e

regressao.

Varitvel original Transforaagio B{+) P Yaridvel transforsads

CARACTERISTICAS VEGETAIS

Altura ALTHED 568 0.9836  PX.T0
Hiterc de folbas KUFxax SER 0.9174 0.033P30.62
RE(X40,5) 0.9%37 0.50PML 10 RENUFHAX
fires Foliar total ARTHAX ses 0.9030 0.023P30.01
RE{1+9.5) §.9363 0, 103P20.03 REGARTHAY
Kimern de pepdries na CONFAM SER 0.8347 PR
faellia vagetal (Campininhal LEE+]) 0.9300 0L3GXP30.03 LNCDHERY
Abundancia na Caepininkea BLLARIMD SEN 09044 G,023PH, 0
LRiI+D 6.9784  PX0.5¢0 LKNOCLARN
Porcentages com shscis¥o LRES sep 0.9677  PX0.30
ARS(RBLX)) 0.5851  PX0.90 ARSIAES
Forcentages coo seca .XSEC L1354 0.7620  PUOLOH
ARSRBIX)) 0.912¢  P=0,02 ARBESEL
Porcentagen com brotagao LBRET 5ei 0.90466  Q.¢2:720.01
ARG(RA(KH) 0. 9374 4 HR0,05 ARSLBROT
Porcentagen com $loraglo IFLER 54 0.8156  P{0,08
ARS(RE{Y)] 0.9074  0.923P¢, 01
peeadovaridvel  ---- - FLEIUH

ESRECIES £ DBSERVASOES BE INSET(S

Espdoies assogiadas ASPOTSF SER 0,9385 050350, 18
g-potencialsente essoriadas

Espdcies associadas Aa05P 568 0.9371 0.10)P30.45
Espboies Poltencialsente EOTSP sen 09730 PHLEO
assnciadas

Espécies de sugadores SUGSP 562 0.9740  £30.50
Espiries de mastigadores HASTEP s0R 0.9797 P30
Observerdes de asseriados REFRRS SEH 0.943%  0.500P)0.10

g potencialmente assoriados

{+) Teste de porsalidade de Shapiro- Bilk f{ver Cd&aver, 1980:363-34671,
Nota: &RS(RB{Y)) = arcp-seno da raiz-guadrada de x {sea porcentagesl,



)

Tabela 41. Relagoes entre algumas caracteristicas das espécies vegetais.

4 . 4

2} torrelapdo entre varidyeis relacionadas ao tamanha.

BLINED LNAREAFQ RENIFEAY ROARTHAY
BLTHED f ~0,741 ns 0.592 £+ 0.614 &
LNAREAFD 1 -0,554 &+ 0.149 ns
RENUFHAL I 6.761
ROARTHAY !

b) Nhsero de espbries na famllia vegetal e no gfaero, na Caspininha.

Espbries na Faeilia

faz4 pais de 4
Espiries i 8 3 i1
i3:]
Ednero A i} Hi] %
18 13 i3

Qui-guadrado = 1,51 ns, 0.10¢p¢0.25
€) Correlardo entre varidveis fencldgicas.

HRSMES ARBYLSEC  SECHUM  ARSXBROT  ARSUFLOR  FLODUM

ARSLARS - 6.192 05 -0.020  -0.418 ¢ -0,209 0,225

ARSYISEL 1 6.762  -G.Zléns  -0.229 -0, 290
SECDUH i -0, 620 -0, 064 -0, 168
ARSYBROY i 0.372 0.442
ARSEFLOR { 0,853
FLOBGN ' i

ns = nda significativo; &= p ¢ 0,05 £ =p ¢ 0.0
Coeficientes de torrelapdo n¥o seguides de sisbolo nZo podes ser testades.




Tabela 42. Varidveis selecionadas para o exame das relacdes entre diferentes

caracteristicas vegetais’ (Item 3.6.2.8 do texto).

Espicie ALTNED LNAREATD RONUFMAY ROARTHAY DURDUN PILDUN GENDPUN LNCONFAM LISDUM LMBCLABN T2 ARSYABS ARSXSEC ARSYBROT FLODUM
t4)
A.dasycarpus 1,92 4.40 14,11 126,56 [ 0 .83 1 .69 0 349 ib.i0 24,58 8
B.subelegans 1,44  4.56 13.45  {30.50 0 ¢ 0 2,83 ¢ 2,40 0 310 153 22,09 ¢
A.toxentasun 1,42 3.79 1.3 41,7k 9 1 0 110 0 4,03 0 28,13 0 31.81 ]
B.holaphylla 1,37 4.40 9,32 B34 i i 0 2.83 ¢ .13 ¢ 26,00 139 19,84 8
B.coccolobifolia L9 3.92 13.37 9345 i 9 i 1,79 i 21 6 H 15,50 32 0
B.interaedia 0.9¢  3.78 8.35 5453 90 ¢ H 1.7 - i Lo 0 135 ¢ 31,48 §
£.cplvesiris 1.9z 3.05 21,06 9435 g ¢ i} 0.69 i 01 .8 7.4 32.78 b
Boyacrocarpus 1,49 b.900 4,37  Bh.ES i} i ¢ 110 9 .5 1 1o 1500 49,74 Y
D.vinnsex 1.80 4.504 13.68 132,83 0 1 9 f.4e 0 L3¢ 9 ] G114 i
B.hispida 1,47 4,43 9.50  81.22 4 i 0 .49 ¢ 3.97 1 3136 o 36,52 ¢
E.coberosys 1.3 3.4% 19.80 108,74 9 ¢ i i.el 9 Yy 1 21,80 ¢ 3.0 i
£.fortucsoy .44 4,04 17,68 131.9% ] ] 1 .41 ¢ 3.5 i 378 A90 8.4 f
&.barrosii 2,07 3.83 20,83 139.% 9 1 0 2.4 § 3.4 0 25,38 ¢ 35.61 {
B.pulthra 1,35 3.76 1507 8958 4 { 9 2.4¢ 0 3.722 H 20,50 10,97 31,48 i
{.involucrata 164 3.40 1,90 43,05 il i ¢ 1.81 ¢ 1.79 ¢ 18,63 21.H 45.58 i
- K.altotereniose 0.92 1.6} 18,15 36.28 g 1 i 2.68 6 2.1 ¢ 7,75 0 49.71 i
¥.afbicans 1.7 3.7% .14 59.81 0 i 8 1,81 0 3.8 4 228 25.7% 35,65 i
K.theitera .89 3.13 180 3429 i 9 0 1.0 0 3.47 0 29009 27,85 20.%0 13
B.5pectebilis 1.5¢ 3.70 16,20 101,71 i ¢ & 0. 49 0 2.89 1 1t.9? 0 26.56 ]
Forigide 2.3 3.3 .62 0.9 i g 9 2.08 H .08 ¢ 1997 8 22,79 i
F.orotandifeliz 1,28 4,20 14,03 14 1 i 9 2.40 ] 2220 0 14,33 16,80 34.85 i
R.guianensis 212 2.9 .50 897 i 0 ! 1.39 ¢ a8 U . 7.82 45,00 1
B.pontana 1.97  3.97 15.12 108,48 1 ¢ g 0.469 1 23 0 1557 5.4 20.80 &
F.eiburpinides 0.8  3.88 "5.%5 30,59 { | ¢ 2.08 il .08 0 13.76  17.84 4.4 ¢
S.erects 0,36 5.47 2,43 3547 i § ¢ 0,69 ¢ f.6Y 0 13463 10,49 19.47 o
S.ferruginens £.82 3.40 {g. 17 10847 U H 0 L1 6 IR (L B 11,42 8.05 3.77 {
T.ceraiba 1.3V .72 4,67  25.03 i 8 ¢ 1.&1 i .09 ¢ #H.E5 153 26,56 3
T.ochratea 0,717 4.12 4.4 3,50 i 1 4 1.61 0 340 0 25,56 15.44 17.55 ]
F.foreosa .16 4,74 3.31  58.14 8 i 9 2,08 9 2.40 0 M. LW 30,93 4
V.rebrirasca (.65 3.48 15,79 73.05 4 i ¢ Z.44 4 2.89 0 41.5% 154 34,435 H
F.erosrstica 1.48 3.77 18,48 121,48 0 i 2 .18 0 294 ¢ 26,00 34.H7 34,47 4

{+} Valores arredondadoz,

ALYHED pltura stdie {m} da espizies vegetal,

LNAREAFD:r  Transfursepdo leg natural da drea foliar luma superficie, es te ),

REOHUFHAL: Transforeapde raiz-geadrada dz sédiz entre ndeeros individuals adzisos de folbas. -
REARTHALT  Transformapdo raiz-yuadrads de dres foliar total tares foliar ¥ nlsero phvino de folhas),

DURDUR: Dureza foliar, varibvel bindria,

FILDUN: Pilosidade feliar, variavel bindria.

FENDU: Nuero de espbries pertencentes ap gnern vegetal, na Caspininha, varidvel bindria.

L RCONFAN: Transépraagdo log natural do nimerc de espéries na fasdlia vegelal, na Campininha,

LESHUK: Henpdes en listagers es diferentes dreas de Cerrado, variivel hindria.

LHBELARN: Transéprmap¥o log natural da freguéncia nos transectos de Lopes (1984),

12 Mengdo cesp caracteristice da *drea de transigde II*, na Caspininha, en Gibhs ef 21, (1983},

ARGIARS: Transformagio arco-seno da porcentagen dos exames en que a espdcie apresentava abscisdo foliar forte a tetsl,

£R5GIAECY Trapsformapic arco-seno da porcentagen gos exases es que a espérie apresentava seca foliar.
SRSERROTY Jransformagdn arco-seno da porcentagem dos exases es gue a espdcie tinha brotagdo.
FLODUNS Porcentagen dus exames en gue a espicie tinha flores, transfornada em varidvel bindrie.
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Tabela 44. Variaveis dependentes nas regressdes lineares miltiplas:

2} Valores das varidgveis f{tetais de espbcies ou ubservagbes de insetos na espécie vegetal, scbre ndsero de exases da espécied,

SN

{

Espheie ASPLSP AsOSH poTSP e MASTSP ASPOBS QBSFIT  ORSTAT
#.gasycarpan L3340 7 .2 A3 439 3k .40 N1
k.sebelegans .44 25 13 .19 .25 .58 .93 i.12
A.tosenfosay W30 .04 24 .20 .09 .39 1 54
B.helophyllas .27 08 18 13 A3 .33 36 .54
B.ceccnlobifolia .27 13 A2 15 .12 .38 KL .56
F.internedia + 29 13 .15 A3 16 .38 A9 .49
C.sylyestiric .36 .19 47 .25 19 Al 30 b4
Bovscrocarpuy .24 07 17 A5 09 31 .33 50
§.vinoser .33 .12 .24 .24 42 .83 W73 90
B.hispida .38 19 L .19 .19 7 B .90
f.suberosay .33 .10 27 .24 - .09 LA S 54
E.tortupsan .34 W21 17 223 .19 87 .12 09
§.karrosii 52 12 .20 .17 45 A4 + 54 bb
G.palchra .22 % K] L9 .18 .04 .27 21 .34
L.involacrats .29 .M ] .18 A .29 o3 L4
“K,albotorentose . .36 .24 A3 2 A3 80 7 1.09
¥.albicans .24 A A3 17 .08 .32 4 .38
E.theifers .3 A7 .0d 09 (2 .13 4 A8
O.spectabilis .42 b .25 .20, .27 .47 J3 .B5
F.rigida ' .23 08 15 K] 08 .28 32 233
f.rotundifolia 20 .08 A7 .08 A3 .22 26 .35
B.guinznensis .3 oAt .20 .20 1 A .57 .80
£.rontane .24 1 14 L2 04 40 49 .97
B.viternigides .09 02 .08 .09 0 .09 A1 A7
S.erects .09 07 .02 A7 .02 .13 V) .18
S.ferrugineas L4 14 .27 .33 .02 A3 .78 9
Tuceraiba .28 .49 b .11 {4 42 L .19
Foochraces W20 .47 1B .18 A7 .29 3 35
T.fereesa .23 .08 A7 A7 A8 .38 LA .47
V.rebriraees 20 L O A2 .08 .20 .27 .28
K.eroxatica .23 08 A9 g .04 27 3 P3
{4} valores sio arredpndados,
bl Correlegles entre as varidveis dependentes,
ssplisP  ASBSP FOTEP Suasp HAGTSP ASFOES GBSFIT  QBBTOT
AEPOSP i 0.724 0.783 9,762 0,749 0.894 0.899 0.895
RSOSP 1 6.137 0. 447 4. 5640 ¢, 730 9.815 0,781
pPaIsP 1 0.573 0,527 0.571 0.%53 0.581
suasP i g.172 0,680 0,654 695
HASTSP 1 4,489 0.482 0.87%
- AseoRs 4 0.985  0.981
QESFIY | 6.980



Tabela 45. Correlacoes simples entre as variaveis vegetais e os

Varidveis
vegetais

ALTHED

LNAREAFD
RONUFHAY
ROARTHAX

BURDUH
PILEUM

GERDUN
LRCORFEM

L1ShUN

LHECLAB
T2

. RREIABS
ARSLGEC
ARSLERUT
FRODUA
FLeDUN

numeros de observacoes e especies de insetos.

Espicies

ASESP

0. 1433
-8, 2%ns
0. 501z
0. 355%

-4, 784
-0.304

0. 408
Q. 024ns

0. 089

¢, 2208
9. 338

0. ins
~G. 404+
G. 140ns
0. ¢
G6.774

Yaridveis Dependentes:

Varidveic sublinhadas foram escolhidas para Andlise de Regressio Biltipla.

ns = pde significativa; + = p C 0.00) 5 = p 0,04, Coeficientes n¥o sequidos de simbolos ndo puderam ser testades.

pOTSP

0. 5064
-0. 04405
0,405
0.474%x

-0.132
¢.178

-0,0412
~{0.0ddns

-0. 031

¢.28%0%
§.173

~0.070ns

-0, 413+
4, 5307ns
¢.177
0,043

ASPOTSP

Q. 4B4%¢
-0, 214ns
0.597¢¢
0.553¢%

-0, 284
~0. 467

0,248
-0.643ns

2,007

0, 342ns
0,334

0.02ins
. 54182
0.30ins
G.135
0,204

3

kI

0.375¢
-0, 3533n5
0.6274¢
0,784

~0,415
¢.437

0,214
~{, 30205

~0.455

0.28%s
0,33

~{,127ns
-0.431#
0, 3468%
0.184
0,284

MASTSP

0,365

0.9%Ins
§.289ns
9. 4595

-0.023
~3.138

0,146
0.2532ns

0. 066

§,235ns
¢.174

0.157ns
~{,378¢
t, 0%0ns
0.023
G027

Ubservagdes
ASPORS QRSFIT
0,323 0, 334ns
~G.244ns 0,251 ns
0. 4658 0.505:%
0.379¢ 0,420+
-3, 270 -, 308
~{1. 054 -0.122
0,275 £.334
~0.16ine ~0.11%ns
-0, 033 -0, 474
§,295ns 0,28ins
4.298 0,267
0,133 ~0.[1%ss
-0, 5808 -0, 5058
0. 347¢ §.335s
0.235 4,202
0.240 0,243

gBstTo7

0.410¢

-0, 232ns
0,573
0. 456%+

~0.281
-0, 122

0.324
-0.0%bns

-0, 480

¢.254ns
0.299

-0.141nz
-0, 583
§.376¢
0.244
0,745

ver Tabela 44, Varidveis independentes: Tabela 42,



Tabela 44. Regressio Linear Maltipla para espécies associadas de ingsetos.

a) Todas as wvariaveis independentes.

VARIAVEL

RONUFMAX
DURDUM

PILDUM

LNCONFAM
L NBCL AR
ARGLABS
ARSYLSED

B

0. 00320
=0 . 03503
—CO . Q4920

0.01872

Q. Q14621
—Q .. 00012
Q0. 00128

E.padrio

Q. 00157
0. 01840
C. 019846
Q.01457
0. 01480
Q. 00105
. 000924

t

2.04
-1.%0
~2.48

1.29

1.10

~0.11

"1:36

CONSTANTE = Q.03577

R = 0.7217 Kz = 0.520% E.Padrao = 0.0434 F = 3.57 * (gl 7,2%.

b} Regressi3o com descarte ou inclus3o progressiva de variaveis.

R 0.722 0.721 0.701 0.678 Q.637 0.586 0.501
R? . 0.521 0.521 0.491 0.459 0.4046 0,343 0.251
F 3.57 4.34 4.82 5.52 &6.1%5  7.31 9,72
E.padrio 0.044 0.043F 0.043 0.044 0.045 G.046 O.049
Criteério (%) 9.1 - 8.3 8.1 8.0 8.1 8.4 8.9
RONUFMAX 2.04 2,11 2.35  2.45 2.82 22.77 3.1
DURDLI —1.90 —1.97 —1.84 ~1.60
PILDUM —2.48 —2.89 —-2.4%5 2,13 -—1.49
L NCONFAM 1.29 1.42 1.24
LNBCLAB 1.190 1.27
ARSYLARS -0 11 :
ARSLSED —~1.36 =1.52 ~1.76 —1.70 -—-1.85 -1.98
t critico 2.07 2.06 2.06 2.06 2,05 2.05 2,04
Sai variavel ABS BLCL FaM DUR PIiL SEC

(¥} ver 1tem 4.1.

) Modelo da regressdc para espdries associadas.

ASDSP = 0.11749 + 0.00374 RUMUFMAX — 0.02779 DURDUM —
— 0.03567 PILDUM — 0.00147 ARS%SEC.
R = 0.68, R2? = 0,46,

E.padrao = 0.04362, F=5.52 %% (gl 4,26).



Tabela 47.

insetos.

a) todas as

variaveis independentes.

Regressao Linear Maltipla para espécies potencialmente associ:

VARIAVEL B E.padrao t

RGNUFHMAX Q.00383 0.00200 1.91

DURDUM 0.00974 0.02351 0. 41

PILDUM Q.03575  0.02537 1.41

LNCONFAM —0.01469  0.01861 -0.79

LNBCLAB 0.00809  0.01890 0.43

ARGYARS 0.00027 0.00134 0. 20

ARSZSED Q. 00230  0.00119 -1.93

" CONSTANTE = ©.11510

R = 0.6033 R2= 0.3640 E.padrdo = 0.0558 F = 1.88 ns (gl 7,23).

b) Regress3eo com descarte ou inclusdio progressiva de variaveis.

0.5979 0.5%0

R ' 0,403  O.&602 G.574  0.524 0.412
R? 0.364 O.363 0Q.337 0.348 O.330 0.275 0.170
F i.88 2.28 2.80 3.46 4,43 5.30 53.95
E.padrio 0.036 0.0535 0.034 ©.053 0.053 ¢.054 0.037
Critérino (%) 12 i1 10 GFa7 9.2 7.3 F.9
RENUFMAX 1-91 1.94 1.94 2.10 2.08 2.01
DURDUH 0.41 0.39
PILDUM 1.41 1.47 1.46 1.66 1.49
LNCONFAM -0.7% —0.80 -0.74 -—0.84
LNERCLAB Q.43 Q.62 O. a6
ARSZARY Q.20 _
AREYSED -1.93 2,02 2,02 -2.20 -2.26 ~2.07 -2.44
t critico 2.07 2.06 2.06 2.046 2.05 2.05% 2.04
Sai variivel ans DUR BCL Fdd PIL RGN

() wver item 4.1.

) modelo da regressi3io para espécies potencialmente associadas.

POTEP = 0.13028 + 0.00374 REONUFMAX + 0.02879 PILDUM —~ 0.00235 ARSUSEC

R =0.57, R = 0.33, E.padr3ic = 0.05283, F = 4,43 % (gl 3,27).



Tabela 48.

a) todas

Regressio Linear Maltipla para espécies associadas e

potencialmente associadas de insetos em conjunto.

as wvariaveis independentes.

VARIAVEL B E.padrao £
RNUFMAX . 00704 D.00233 3.02
DURDUM —0. 02529 0.02740 —.92
PILDUM -1 . Q1344 O.02957 ~(,. 45
LMNCONFAM 0.00410 0Q.02170 o.19
LNBCLAR 0. 02430 0. 02203 i.10
ARSZLARS —0.00015 0. 00157 0. 09
AROSLSEC —0 . 00358 Q.00139 —2.57
CONSTANTE = . 17087

R = 0.7620 R? = 00,5804 E.padriic = 0.0&850.

b} Regressi3o com descarte on inclusi3o progressiva de variaveis.

0.731

R 0.762 0.762 0.761 0.758 0.750

R 0.581 0.580 0.579 0.575 0.563 0.535
E.padrao 0.065 0.064 0.062 0.062 0.061 0.062
Criterio () 7.9 7.3 6.7 6.3 6.0 5.9
RONUFHMAX 3,07  3.09 3.20  3.33  3.61  3.81
DURDUM ~0.92 —0.99 —0.97 —0.88
FILDUM ~0.45 ~0.54 —0.49
L NCONFAM 0.19  0.27
LNECLAB 1.10 1.35 1.35 1.30 1.31
ARSZARS G. 09
AREZSED ~2.57 ~2.75 —2.80 ~-2.97 -3.06 -3.28
t critico 2.07 2.06 .06 2.06 2.05 2.05
Sai variavel  ABS FAM PIL DUR BOL

{*} ver item 4.1.

Parte ©: modelo da regressiio para espécies associadas e
potencialmente associadas em conjunto.

ASFOT = 0.22805 + 0.00762 RENUFMAX —~ 0.00398 ARBYUSEC.

it = 0.73, R? = 0.54, E.padrio = 0.06206



Tabela 49. Regressao Linear Maltipla para espécies de insetos sugadores.

a) todas as

VARIAVEL

REMNUFMAX
DURDUM
PILDUM
LNCOMFAM
LMBECLAR
ARGLARS
ARSLGEC

variaveis independentes.

B

Q. 005534
0. Q2220
0.01180
-0 . 023588
Q. 00851
—C. 00015
-0, QQ155

E.padr3o

0.00141
0.01658
.0178%
0.01312
Q. 01333
O, 00095
0.00084

t

3.78
~-1.34
0. 64
~1.82
0.64
-0.18
~1.84

CONSTANTE = 0. 14653

R = 0.7971, R? = 0.6353, E.padrio = 0.0393, F= 5.72 *x (gl 7,23)

« Bh) Regressio com descarte pu inclus3o progressiva de variaveis.,

R Q797 Q.797 Q.793 Q.783 0.732
R? 0.635 0.635 0.628 0.614 0.564
F 5.72 6.76 B8.45 10,33 11.75
E.padrao ¢.037 0.038 0.038 0.038 0.040
Critério (¥} 6.7 &.9 5.9 5.7 5.9
RENUFMAX 3.78 3.90 4.14 3.05 4,30
DURDUM ~1.34 —1.37 —1.33% -—-1.79
PILbuUM Q.66 G. 80 Q.99
LNCORMFAM -1.82 -2.17 -2.32 -2.11 <2.25
LHBCLAB 0. 64 .68
ARSLABS -0, 15
ARSEZSEDC —-1.84 -2.03 -2.24 -2.14 -2.18
t critico 2.07 2.08 2.906 2.06 2.05
" Sai variavel ABS BCL FIL DUR

)} modelo da‘regressém para espécies de sugadores.

0.17404 + ,Q00538 RQNUFMQX - (.024610 DURDUM -
— Q.02210 LNCONFAM — 0.00160 ARSUSEC.

SUGEF =

R =0.78, R2= 0.61, E.padr3o = 0.03805, F = 10.33 %% (gl 4,26).




Tabela 30. Regressidc Linear Maltipla para espécies de insetos mastigadores.

al todas as

VARIAVEL

RENUFMAX
PURDUM

PILDbumM

LNCORF M
LNBCLAR
ARSLARBS
ARSLSEC

CUONSTANTE

R = 0.5800, R =

variaveis independentes.

B

0. G170
= OO310
—0. 02524

0.02797

Q. 01579

O . 00030
=0 QO203

0. 024354

0.3364,

E.padraop

0. Q0193
Q. 022567

O.02444

O.OFFL7
001823
Q. 00130
0.00115

t

.88
—0.13
—-1.03

1.56&

.87

Q.23
~-1.7&

E.padrdip =

0.0538, F=

1.67 ns

(gl 7,23).

b) Re=gress3o com descarte ou inclusl3o progressiva de vari3veis.

deacarte inclusio
{
R 0.580  0.5BC 0.578 0.535 0.510 0.479 0.398 ! 0.518 0.3546
R 0.53536 0.336 0.334 0,308 0.260 0.229 0,153 ! 0.2469 0.298
F 1.67 2,02 2.51 2.90 3.17 4.146 U.45 ! 3.3 278
E. padrao 0.054 0.033 0.0852 0,052 0.052 0.052 0.054 | 0.052 G.052
Criterio{sy 13 12 11 10 Z.h 7.8 10 ! 10 10
i
RENUFMAX Q. 84 G.97 .98 ! 1.21 1.18
DURDLAY —t. 14 t
FPILDUM —1.03% =-1.09 —-1.27 ~1,34 ~1.07 ! 1.04
LNCONFAM 1.356 1.63 1.756 2.02 1.85 1,60 1 1.58 1.81
L NBCLAB G, 87 .87 1.14 1.34 !
ARSBALABD 0. 28 .27 4
ARSESEC -1.7& —1.85 -1.50¢ ~2Z.11 ~2.42 2,52 -2Z.34 ! ~2.22 -2.12
t eritice 2,07 Z.06 2.04 2.06 2.05 2.009 2.04 ! 2,05 Z2.06
i
Sai {entral ABS By FAn DR =1L SEC ! F&n PIL
(%) ver item 4.1.
£} modelo da regyressdo para espécies de insetos mastigadores.,
MASTSP = 0.09%465 — 0.02138 FILDUM - G.00244 ARSYLSEC.
+ 0.0276368 LNCDONFAM
R=0.531, R = 0.246, E.padrio = 0.05240, F=3.17 ns {gl 2,28).



Tabela 51. Regressdo Linear Maltipla para porcentagem de espécies sugadora

a) todas as wvariaveis independentes.

VARIAVEL B E.padrao t

RENUFHAX 0. 00033 0.00519 Q.10
DURDUM —0.01619 0. 06098 —0.27
FILDUM O. 05247 Q. 06580 0. 80
LNCONFAM —0 . OF052 0. 04828 ~1.88
LNBCLAB —Q . 03484 0. 04903 -0.71
ARSZARBS —CL Q0105 G.0Q349 =ty 30
ARSLSEC O. 00403 0.00310 1.30

CONSTANTE = ©. 84350

R = 0.35175, R? = 0.2678, E.padr&o = 0.1446, F= 1.20 ns (gl 7,23).

b) Regress3o com descarte ou inclus3o progressiva de variaveis.,

R 0.017 0.517 0O.514 0O.3512 ¢.4B1 0,451 0,351
R2 Q.268B 0.267 0.264 0,262 0.231 0.203 ¢,.123
F . 1.20 1.46 1.80 2.31 2.70 3.957 4.07
E.padrao 0.145 0.142 ©0.1372 0.136 ©.137 0,137 0,141
Critéerio (%) i4 13 i2 11 11 10 10
RENUFMAX 0.1¢
DURDUH ~0.27 —0.31
PILDUM 0. 80 0.81 1.02 1.19 0. 99
LNCONFAM —1.88 -1.92 -2.13 -2.51 -2.40 -2.21 -=2.02
LNBCLABR —0Q.71 —-0.72 0,78 ~1.05
ARSYLABS —-0.30 -0.32 -0.27
ARSYLGEC 1.30 1322 1.31 1.32 1.57 1.68
t critico 2.07 2.046 2.06 2.06 2.05 2.00 Z2.04
Sai variavel RN DUR ABS BCL. FIt. 5EC

{%$) ver item 4.1.



Tabela 52. Correlacoes intra—especificas entre numeros de folhas das

plantas e nimeros de espécies de insetos observados nelas.

Plantas examinadas 5 vezes Plantas examinadas no perfodo & {3}

Espitie r n r note}
R.dasycarpas 314 & --—= -
A.sabelegans 03 § - 109 )
B.lopeniosos 339 1 ' I35 9
B.holophylla 167 3 JT83 7
EB.coccolebivolia L5544 q -—- ———
R.intersediz .285 i1 A0S 7
C.eglvestris 654 1] k) 3
B.racrocarpur L635 10 232 e
P.vinvrus 33 g ' 824 b
B.hizpida -. 008 B 192 7
€.suberosun 333 i 330 &
E.terfuoser J18 'l RI7) 3
&.tarresii 381 1 833 b
§.pulchra 1b8b i 457 7
L.involucrate 286 7 w—— e
K.albctppepiosa 513 i ’ .08 4
K.albicans 562 9 .1y 7
¥.theifera ~ 453 i1 - -
G.3pecizbilis 473 i A17 8
P.rigida 929 12 L7174 1t
P.rotendifolia 7269 ¢ e e
R.guiaoensis b4 fo -.087 b
B.yoentanz () 491 10 348 .
F.xontana (g}  .170 ¥ - 137 6
f,vikgrnivides 081 10 - —
S.erecta =093 10 w— s
S.ferragivess 430 7 - ==
T.caraibe 001 it 248 11

- Tochrates 388 7 .298 g
F.lorsose - 030 10 Rir B
V,rubrirases 233 & 14h 7
X.aroratice 35 B - -—-

(e} &1 a 220241937 plantas da parcéla J/HT forem exasinadas duas veres, e seus rdmercs de espieies
ge insetos sdo sédias das 2 observaghes. Para espiriec vegeiaic con 4 ou senos chservagles de inseles
no periodo nao foram talcelados ¢oeficientes de correlagio.

{p) e fg): individuss jovens e adultos de R.wontana analisades em separade.
(+); plantas cujos nlmeros de folhas puderas ser contados ov esfimados no guarto perdodo.




bela 53. Pares de plantas conspecificas e de mesma parcela: comparacOes entre nimeros

de folhas, fenologia, ¢ nimeros de espécies de insetos. (tab.com continuacio).

espéries  Sinal tasns de tasos de
Razdo A+ PA da Abscisdo e seta Brotagdn
plantas entrg  --—-rreee Razdg ~w--eemmmmmeeee ) ——————
teie Parcela pt  p2  4folhas i p2 172 pi p2 (8} pl p2 {#) tomentdrios sohre fennlogia
antana 2L lsg 2ip 125,00 2 i + ¢ 1 .. It 28 anr
ontana I 12g f7p A48 3 2 + ¢ 0 .. S B .o
ontana i1l Sg 18p 25.00 4 H + 0 ¢ 14 i 0 .. e
roeatica 41 8 16 20,00 2 { + 2 72 .. 2 2 7t ere
rosatice 1rE11 1% is 1328 3 ] + I3 ... S T f com abs, 2 coa sera
gbriraked UL 1 27 12,90 3 1 + 3 2 1p | S S 1 com seca, 2 coa abs
Inpsan IO 23 i0.0¢ t { - g 0 i ¢ 2 ... e
aichra 133 SEY SR € B (R ([0 { 3 - i1 tp 9 6 .., 1 tom sera, 2 com abs
ronatica 21 § 1% %.99 { 3 - I 0 1is 7 24 { ton disinuiglo de folhas
atandifolia AL 13 15 8.33 3 2 + i 1 ... | I S ias
beifers S U tg 5.75% { 3 - 28 L. 7 0 .. 1 cos seca, 2 ndp
chraces iy i 17 b.b7 b 0 + | S S 2 1 1+ e
beifera My 5 18 6.08 ? ¢ = { I 2t 21 ... 1 roa folhas velhas no final
secolebifelia 54111 28 1 3.00 ¢ 3 - Y S 3 { 2 7 2t e
nterredia ET8 B & ? 5.0 f 9 + 1 ¢ .. 1t ... eer
41FRENSiS 122 13 5.00 3 2 + 6 0 1ip L S rea
vyolucrats S 3 28 4.2% i § = 2" 7 .. 2 1 ... 1 con ceca, 2 cos abs
araiba NER QR 3 3,75 H 3 - 2 2 .. ¢ 2 1t 1 com abs, 7 cop sefa
erigasue 2T 17 i2 §.17 3 ¢ + Iz .. S S res
eptang M 19p 2p 400 3 0 ¥ 6 ¢ .. 1 S SR s
wrROsa A T I 7 3.7% { l = 2 2 .. 12 ... ves
eherosen aill ] 14 3.00 0 3 - g 1 .. I & ... ‘e
prR0sa 1 317 3.090 H Y4 - 2 3 7s | A S .
FCPOC2rEUR SITED 26 17 2.70 i f = 1 | I I 3 .. ree
igida 111 9 1 2.63 § 1 + i I tp 721 .
ehriranes 175 17 g 2.40 t 8 + 2 7 2@ ¢ 1 1t jnverteu-se ndserp de folhas
ylyertris hTS | & 7 2.38 2 i + 0 1 Zp Y2 S exa
arentasur 750 B Y ¥ .22 8§ il = i 1 .. 71 .. cee
ortunsee- 3 - | 2.47 3 2 + 2 2 .. g 1 tt ves
arrosii LI 3 § .14 Y 3 - ¢ i1 21 P01 1i 2 con “ruitas folhas® np final

ereagbes schre nbeeros de folhas e fenologia de plantas est¥o pa Fig. 203 nbseros de espicies de insetns sobre plantas
ivideais, Fig 1% '

70 entre folbas: mdeero rdvigo de folhas verificads ma priseira (maior) planta, sobre ndsero verifitado na segunda,
pares de plentas estio arranjados em ordea decrescente, cow relagso d razdn enire ndmeros sbeimos de {folhas,

3] da razdo entre ndserp de espiries G+PA de insetos? {4}, mais ecpdeies de inzetos na planta cor saior ndaero edxiso de folhas
nbgeros lguals de espéoiesi (-}, sais espbries de insetes ma planta con senpr ndmero sdxismo de folhas,

os nbzeros indiras a planta de pary "i* = abscisdo ou seca no indcio do trabalho de campoy *£° = ap finalj "t* = tardia tos
acdo & outra planta; 'p" = mbservagso adicienasl de abstisiv parcial indo incluida nes colunas anterjores), con relagho 4 outra
nta) *s" = uma observapdo adicional de seca, com relagdo 4 outra planta; *ps® = observagds de seca parcial {ndo incluida nas
unas antericres), com relagdo & outra planta,

entarios sobre fenclogial indicam diferengas principais entre as plantas do par, como incidéncia relativa de abscisdo ou de
8, ause nto vu disinuipdo progressiva no ndaero de folhas, e tipos de folhas presentes.

F.eontana, "p" = plantas jovens, "g" = adultas.



Tab.53, cont.

gspiries  Sinal tasas de casos de
Razdo f+PA da  Abscisdo e seca Brofagdn .
plantaz  entre  -~e-eemee Razlp -=swwommmmmeee e

Espbcie Parcela pl p?  folbhag  pl p2 12 pl p2 i) pt p2 (4} cosentdrios sobre fenclogia
E.seberosan 211 15 13 .00 3 3 = 0 0 .. f 1 .. aes

G.barrosii s g 17 2.0 2 2 = i 0 .. I 3 .. I con dininuigdo de folhas
G.srectabilis i1 7 F: 2,40 3 3 = 0 L ¢ 0 ... ira

Seerecta 1411 2 i 2.90 ? H + ¢ 3 .. 1 6 ... rae

T.echraces 1L 14 2 2.00 ] 1 - 2 1 21 0 0 ... .

K.tbeifers §11 24 12t o I4 2t 0 0 2t

G.pulchrs 1. 14 1.80 2 8 1 ... 2 1 2t ! coe "auitas felhas® np final
G.rebrirares 1T 4 12 L.Ba f 3 1 2 2s I 2 .. .

€.syplvesiris T 4 0 L8 Z ! + P2 11 A 2 con dimipuipdo de folhas
S.erecta 3D 12 20 1,67 0 2 - ¢ I Ips 0 0 . ars

H.subelegans 111 19 162 3 4 - 3 .. | S S e

‘S.ferregingas 18 6 1.82 7 3 + ¢ b ... 2 1 ... 2 ton "muitas folhas® no final
l.raraibe Ml 722 2t 1.3 5 | + i1 1 ... i1 2 1t vee
T.earaiba YL 22 & 150 | 1 = S T | S -

Buieterredia 117 19 29 143 1 0 + I I ... 1 7 1t cer

B.coccelobifelia 27111 30 B 1.39 ¢ ¢ = t 2 1% i 1t 2t aer

B.vinosas 2/1 7 22 - 1,33 3 3 = L N | S 4 3 .. ves

§.spoctabilic S 24 4 1.33 4 7 - ¢ 0 ... 2t 724 inverteu-se niperc de folhas
f.tepentosu I 3 15 132 6 & - i | 9 2 .. “en

§.rebrirazes ynr 7 2 1,28 g 1 - IR S 21 ... i rom dininuigio de folhas
B.intereedia 511 13 BOLN 5 3 + 9 ¢ 2 I 7 .. .

B.yacrocarpur 31 1 27 4,13 3 i + 0 0 ... I 5 .. aas

TFacareibe 5311 28 12 L2 2 t 13 2 2 1 2t

B.ivtersedia i1 18 3 L8 Z ¢ + § & Zp | S S 2 con "folhas velhas”
K.elbotgretesa 511 {0 15 L 4 3 - {0 tp § 3 ti 1 con "poucas folhas® no final
T.tersosa 75 SR TRNT S S ¥ 1 5 - (I N ¢ 1 ... ves

K.2lbicans Uil b 16 1.0 2 0 + 0 0 .. | S S _ ver

A.teasntosrar 1T 23 15 160 5 ] + ¢ 7 ... (LI S e

Informastes sobre niserns de folhas e fenolcgia de plantas estdo ne Fig. 215 niseros de espécies de insetus schre plantas
individuais, Fig.1¥

Razdo entre folhas! ndeero sanimc de folhas verificado ne priseira (eaior) planta, sobre riaerc verifirado na sequada.
s pares de plantas estde arranjados en ordes decrescente, con relagho 4 razdo entre ndmeros sdrimos de folbas,

S5inal da razio entre nisero de pspdries &+P4 de insetos: (+), nais espbries de insefes na planta coa maior ndsero mizimo de folhas
1=} nlmerus iguais de espdries; {-}, mais espiries de insetos na plania com mencr ndaero sixiso de folhas,

(¥} o5 nbneros indices a plants do parj "i" = abscis¥o ou seca ne indcic do trabalho de campos "#* = ap finalj "t* = tardia com
relagdo & outra plantaj *p" = observagio adicional de abscisis percial {nde incluida mas colunas anteriores), com relagio # outra

planta; “s' = usa ebservepdo adicional de secs, com relagdo & outra plantaj "ps* = ohservagdo de seca perrial (n&o incluida nas
tolunas anteriores), com relapdo 3 outra plants.

Comentdrins scbre fenolvgias indicas diferengas principais entre as plentas do par, como incidéncia relativa de abscisdo ou de
seca, auee nto ou disinuifdo progressiva np nbsern de folhas, e tipos de fpihas presentes,

;Ei R.rentana, "p” = plantas jovens, "g® = aduitas.

A i M P 0 Wil Tt T = A s e T e e i YRS a0 o S e




Tabela 54. Pares de plantas conspecificas e de mesme parcela:

pares agrupados conforme razdo entre numeros de folhas.

nirere de pares con sinal (4) % dos pares

+ = - totsl + =0 -
fal? 11 3 q 23 48 52
Ra:¥oc entre
os nlneros 734 § & 4 15 3 &7
de folhas
{4} a8 ) 2 3 w5 3%
y 8 7 ¢ 3 10 15 KiH
28 i1 19 58 4 a2

(#} Razbes entre ndseros mdvises de folhas obiidac 3 partir da Tebela 53.
i) Tipos de pares! {#) a planta com mais folhas tem mais espbries de insetos; {=} o sesao sdaprog
{-}, & planta tom seros folhas tes mais gsphries de insetos,



Tabela 55. Teste da aleatoriedade no aparecimento dos simbolos:

(+), (=) e («) da Tab.53.

Teste de aleatoriedade serial, de "sepuidas em amostra Gnica"
(one-sample 1un test), para determinacio da aleatoriedade com
tres categorias nominais (Brownlee, 1965, em Zar, 1974:307 ).

0 teste envolve a comparacao da estatistica Zcm [u‘ “ul / oy
com Z .. da distribuicdo normal.
«(2)

No calculo de Z . ,

g_(nln2+‘nln3+ n,n,) o

i =
u 3 o+ 1, + T

o 2+ ningy myny3J2 20mn,+ ning+ nyny) + 6nnum,
U=V g+ nyeng )Ty w40, -0 0+ T+ 1,0 +11, +T ~ 1)

m, N2 € N3 $30 os numeros de elementos em cada categoria, e
u € o nimero de seguidas, ou sequencias de elementos iguais,

ladeados por elementos nao iguais, ou nao ladeados por outros
elementos. '

No casc dos pares de plantas,

n; = numero de (+) = 28
n, = numero de (=) = 11
n, = nimero de (-) = 19
u = seguidas = 33
w = 2281 < 371724

(20982 2008 4+ 35112 _
% VST - T Ge G = 3.4205

|33 - 37.1724] - 0.5 N _

Z = T 1.0736 2 1.07 < 2, = 1.96

0.28 « = 0.05

Probabilidae P (Z:)




Tabela 56. Pares de plantas conspecificas e de mesma parcela:

numero de espécies de insetos e variagdes fenoldgicas.

a} fbsricin e zers de folhas,

Higerc do pares cos sinal {§)

£ =pu - Total
Hais Abscisdo ou seca na planta i {{)"* 3 7 . I&u
igual em apbas 18 15 33
mais nz plapta 2 ¥ 8 {3
w ow wm

Qui-guadrado = 1,87 ns, gl = 2,

b Brotarde
Hidmero de pares tos sinal (%)

+ =gy~ Total
Hais brotagdo na planta | '"”";; ———————— ;é ——————— 55 ﬁﬁﬁﬁﬁ
igual ea asbas J 3 13
raic na planta 2 H 7 18
' m w

Dui~quadrado = 4.56 ns, gl = 2,

{¥) Hais cbservaples de abscisdo ou secal a planta § tea meinr ntoere adviso de folhas,
{$) Tipos de pares! 4+) a planta | tem gais espbries de insetos) {2} asbas toa igual niwero;
{1, & planta | tem menos espdcigs.




Tabela 57. Plantas conspecificas e de mesma parcela: mais de

2 plantas na mesma parcela.

Espbrie

A.desycarpor /]

R.sebelegans 14111

B.racrocarpus 3111

E.zlboterenioza 1111

f.rigids 1

B.guianensis 31

F.eoptana if]

81

f.yvibarpividesr 1711

411

S.ferragineus 17111

pareela nlgern da
planta

i?
I8

1¢
)
15
14

19
i8

12

1]
19

it g

3

B
8

(e} p = nbséruag;c adicional de zbstisdo ou sera parcial,
guftas folkas ne bltiso exase.
Es R.rxontana, p = individup jover, g = adults,

af

ndeere aix, espécies de ehscisde  brotago
de folhas insains DU seca ¢ $
00 7 ¥ {
200 2 i ]
5 q ? i
40 i 2 1
46 ] 7 i
24 ] 3 {
50 3 ¢ 3
10 "1 { i
7 i i 3
4 § 0 3

500 3 0 4 of
240 ? ¢ fip} ¢

20 8 0. 2 &f
7% z i 1
13 1 ? i
& { 2 1
b 0 ¢ [}
00 4 0 3
230 2 ¢ i
&8 2 i ?
500 2z g g} 4
100 ? ¢ ¢
7 ] i ¢
32 9 { 12p) @
16 0 o tipd - 0
i i 1 i) i
22 0 ¢ Hpl 2
24 1 0 ¢
i4 ] ¢ tip} i
104 10 O ¢
50 i 2 {p) {
14 ! i tpl i
100 2 0 2
100 3 0 {ip 2
&5 { ¢ fip} 2
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Tabela 59. Correlacoes entre os diferentes periodos, com relacdo aos

nimeros de espécies de insetos, e variacdes fenologicas.

2} Correlardo entre os perjedos quanto aos niseros de espdeies de insslos.

BiPR T BHPR 2 BEPAT ASER 4
(#}
fER L { ~0. 095 0,234 6,234
fithd 2 H {.758 0,115
BFA 3 i . Gd4
ftPR 4 H

{2} A+PH 1 espéries associadas + potencizlaente associadas, pelo total de exaees
¢z espbrie vegetal no perfodo 1.

b} Correlapde, entre periodos, quanto d¢ incidincias de abscisio e seca, e de brolagdo.

RRSEL 1 ABSEC 2 ARSEC 3 AEBEC 4 BAL Y BR3 BRY
(¥}
ARSEC H G510 0,050 -0.188 ~0.234 0.0492 -0.188  -0.3%8
ABGEE 7 { 0.36%  -0.430  -0.39% -0.1F0 -0LHAR 0 -0.377
ARBEC 3 i 0,137 417 -60,508 0 0.293 9.738B
ARSEC 4 ~0. 147 -0.0608  6.081  0.435
ER & H G394 0.576 (.588
BR 2 1 0,011 -0.147
BR 3 1 471
BR 4 i

{#} RRSEC {: Forcentagee dos exases da espboie vegetal, no perindo §, es guo as plantas tinhae

abseicdn efou sera forte 3 total.

ER % Porcentages dos exases, no perlodo !, eo gue as plantaes tinhan brotaglo,




Tabela 61. Variagoes nos numeros de especies e fenologia das especies

vegetais em pares de periodos adjacentes.

al Variagplo nos nlesros de espdries de insetos,

Espirie APA 271 APA 3/ APA 443
%}
d.dasycarpus ¢ Teer .ok
f.sehelegans A2 1.77 4,47
d.tozentnsen . 4,17 1.22
B.kolophylia 73 118 10.99
B.coceplobifoliz ] . £.33
E.ivtersedia 1.5% 1.14 2,40
{.rplyectris 2,24 i) 3.50
B.pscrocerpus ‘ 35 2.5 3.53
B.vinpsuz 2.74 L2 1.60
D.hispida .98 3.03 1,725
E.suberosys .39 33 .87
f.torteasun A4 4,78 i.80
§.barrozii 386 f.18 7 3.00
E.pulehre g e 2.2¢
L.invglucrata 159 T 1.3
K.albotpreniosa 2.3 .97 .90
_ Hoalbicans §.8¢0 9 4,27
K.theifers 3.34 -4 2,75
O.cpectabilis 43 354 92
F.rigida 1,60 1.5 1,64
P.rofandifalis L33 4,82 .93
F.guianensis 5.3 1.74 1.1¢
B.eontana S84 W73 .83
R.viburnicides ars .3k i. 10
S.erecta . ] ver 1.50
3. derraginens 4,12 1.04 .09
t.carpibs .13 K 81
T.echracea ¢ ‘o 36
T.iorypsa 1.43 2.34 2.14
{.rabrirsees ¢ ras 12,56
K.aroratica ] ¢ . 1,37

{(#) APA 271 ecpicies A4PA de insetos (por plamtal no perledo 1, por espécizs A+PA (por plantal
ro perinde {5 {...)}! ser insetos A+FA no periode anterior, ea un dado par.

b) Correlape enire variagle fennligica, e variagkn nos niseros de espicies
de inseios ea pares df peripdos adjacentes.

fpa 2114 APR 372 APR 473
BEEEE 2-§ f¢)  -0.541
kg 2-1 -0, 071
AEBSEC 3-2 i ~0. 436
BR 3-7 ~t 164
RESEC 4-3 ~4,33
BR 4-3 - §.434

{+} Dados da v?ria;ia tenollgica em pares de perlodos de Tabela &0,




Tabela 62. Correlacao nao paramétrica entre variagdes nos nimeros de insetos,e variagoes

na abscis3o e seca,e brotac;éo.

a~Periodos 1 e 2;29 espécies vegetais com insetos A+PA no primeiro periodo
ABSEC 2-1  BR 2-1  APA 2/l
ABSEC 2-1 0.036(ns) 0.567*

BR 2-1 0.116 (ns)

Correlagao Parcial (usando os coeficientes de correlagdo simples da Tab. 61)
APA 2/1 e ABSEC 2-1 (BR 2-1 constante) =-0.553

APA 2/1 e BR 2-1 (ABSEC 2-1 constante)=0.156

b-Periodos 2 e 3;24 espdcies vegetais com insetos A+PA no segundo periodo

ABSEC 32 BR 3-2 APAM3/2
ABSEC 3-2 0.494%* -0.341 (ns)
BR 3-2 -0.247 (ns)

Correlagao Parcial (usando os coeficientes da Tab.61)
APA 3/2 e ABSEC 3-2 (BR 3~2 constante)})=-0.419

APA 3/2 e BR 3-2 (ABSEC3~2 constante)=0.062

c-Periodos 3 e 4

ABSEC 4-3 BR 4-3 APA 4/3
BBSEC 4-3 -0.017(ns) -0.397
BR 4-3 0.394

Correlacao Parcial(usando os coeficientes da Tab.61)
APA 4/3 e ABSEC 4-3 (BR 4- 3 constante)=-0.360

APA 4/3 e BR 4-3 (ABSEC 4-3 constante)=0.308

‘



Tabela 63. Espécies associadas (A) e potencialmete aséociadas (PA)

Espele

ACOBR

ACOSY

ASPLD

Bl

B¥RCO

BYRIN

CASER

B1inA

LIt H

biage

ERYSY

ERYID

BACHR

BOCHP
LEARD

KALBD

HICEH
HEERT

BURAS

PRLIC

FIPIR

RAPAB

ROUFA

RUDEE
SERJE

SYYFE

TABEC

TOCHR

ToLaF
YERRY

e

Os eMigos das espicies constaz do Apendice

de insetos observadas nos diferentes periodos.

-

Perlodo § Periode 2 Perlodn 3 ferfodo 4
2974 - 8/1/1%1 97T - 1617 30/9 - 1B7L11EE 4 - 220341982
AE,D A2 AL MK 45 A6 PL P2 PI PE PLL F& Py PY
F3 PT P10 .
81,2 AT, 4 AT AL2 AD Al 49 P& AL PL P2 PR3 A1 AZ A5 AT AD &32,2 A1%,1
#é A? 010 PIO A4 P4 PS5 PT PB FY PLL
41,2 P5 A1, 5 A3 F1PY FY A A2 A3 P3 P PLO PLI P12 PIS
Bs F?
Al R A3 PiG [.¥] 41 A4 P2 PIFA PS PG PT PR Y
#1,3 A2 A3,2 AL AT #6 AT £1 R8 PZ P5 P4
A2 P3I R
A3 A2 AT PS Al A2 A3 PL P2 83 Bl PS5 PE #7 45,2 A8 AT £t F7 PR
Bl A2 P4 PO RY B3, A% A5,2 Ab A7 A8 ALO PL BORT L PI P PT RIS
#3 AL PE
AL A4 PI /1,2 P4 P AL AR, ZAIPLPIPEPTPREPY
fi 82 A3, 2 P h2 85,5 A4 R Rb A1 A2 £3 A4 PS5 PHPI2 42,3 B2 P3 PT PR PY FIG
PL P4
#Z,6 R4 P22 &3,4 &5 P7 A1 B6,2 N3 P3 P4 P6 FE A2 A3,5 A5, 3 A7 48,2 P3 B9
P34 £L u2 A3 PL PLFT A2 A%,2 RS P2 3 Al A2 A3 A4 A& PID P
- 8 7% Fi2
A1 A2 A3, 2 AIIPI A4 Al A5,2 A R6, 4 AT AB AR FI PS5 86,3 AT £10 PZ P PT PR PO

aL,2 82

Al AZ P3
h2 P3P

Bz 83,2 A4,2 P8

Al r2
L1

81,5 A2,2 A3 M
Pl P13 PR

AL £2,2 A3

Bl AZ FI

Fb

RS AT P4

Al #2

£1,3 P PIS

81,4 £2,2 85 PY

Fi1¢

B4 A2 P4
5

R AT PLPI PO PT

ALAL 2 A4 A5 PL RS

P4 P7 FB PY P9

#2,2 A3,3 A5 48,2
a1 P}

H2 RA P4
LY aX]

#1,3 85,2 78

AZFZP3

pé

Bt,4 A2,2 K3 M F5

AL A2,3 A3 A4 85 AB 89,2
P2 95 P& PT p2 p3

PLP2FI

RE,DRZ R M AT FE
P2 Pb PT PE P9

A Pé

Al PR

A7 P4 P2 F3 PG

&3 A% RS PL
PL PI B2

Bl £3,2 A5 86,5 48,3
89,2 413 P1 72 13

A3 A3
Pi

A6 A7 AT, FZFS P
PEFT Y

A5 PL PAPS

A3 MPLES

AL 3 RS F1PZ PT PIL

#2,2 #7 p9,2 A16,3
£3 P12 pi

Ps
£2 A1

A1,2 4,2 Bb $3 PS5
Fil 7i2

RIALPLPIPIMA

A2 A5 P) FZ PR FS Pb
FTFEFY

Al M P PS
24

A3 PL P4 78

B5 AL, A7 #1 7 PB PR PIG
PLi P12

R1 A2 A3 Rb A7 P2 PAFI
Af P35 Pit

£3,2 RE AS A, ALO ALL
A$2 P3 P8

42,2 #4,3 PL P3PS Pp P7
B A P2

AL A4 A5 4B Po FLO PIS PI2

82 84 Pe PY PR PY

AL P3P

A4, 2 F3 P4 PB PR FLO

42,3 A3 AF A3, ALLZ !
P8 PS P14 PLL p4 '

Al !
AT AR PI

A3 PLI PL4

A2,4 65 7 P8

43,2 84,2 F3

A1 AT PLPI T PBPY
AL AZAI M PLPIPSFS

A2 P2 PY PIO

{e tnformsgbes sobre 2 ocorrencia dos iasetss noutras espleies wagelais),



Tabela 64. VariacOes fenologicas das espécies vegetais, e constancia temporal

das espécies associadas de insetos.

esphrips espbries de insetns presenies ea
assoriesdas 2 3 3 per, 4 Forcentagem {¢) dos exames cos
Espbcin () pericdos perisdes  adjacentes  periodos absrisdo  seca #/8 brotagas

B.vinosen & 4 2 ? i ¢ ¢ ¢ FLN
¥.albatoreniosa i3 3 3 3 H 1.8 0 {.8 98.2
§.5pectabilis q 3 { i 4 3.8 ¢ 3.4 il
B.intereedia 9 3 i 4 { 0.5 0 5.9 1.3
S.ferragineys 7 2 { § g 3.9 Vi w8 3%.2
B.vacrocarpun 4 | i 0 9 .1 1.7 7.4 57.4
B.xentans i1 & L 1 ¢ 1.2 0.9 8.1 i2.6
P.rigida 3 i ! 9 ] - 1.7 ¢ 1.7 §5
f.suberosas & 3 i i 9 £3.8 ¢ 13.8 15.5
F.rotundifolia g 1 ¢ ¢ ¢ 6.1 B.2° 14.3 32.7
R.guianensis & i 0 0 1 13 1.9 14.% 59
Foviburnioides i ¢ ¢ 1 ¢ 3.7 9.4 15,4 17
g.pulehra 8 3 { @ ] 12.7 3.6 16.3 27.3
§.barresii 7 4 ] ¢ ] {8.5 [ 18.& 3.9
A.tozentosus 3 7 ¢ qQ ¢ 22 ] 22 27.4
S.erecte 4 2 ¢ 0 0 b 18.5 4.1 1.1
{.involucraia 2 ¢ & 0 ¢ 1.2 4.3 4.5 R34
B.holophylla 4 9 ¢ ] g 19.6 5.9 73.3 if.8
B.hispida g 3 @ 94 i 2.1 9 27.1 35.4
T.ochraces 3 0 & 0 0 20 7.3 27.3 3.4
T.ceraibe 3 2 9 4 ¢ 21.8 5.0 27.3 20
f.5ebelegans 14 4 i 0 8 20.8 i 27.8 14
B.coccelobifelia B 1 0 & 8 234 . 5.8 8.9 2.9
L.splvestris it i i ¢ 0 27.4 1.7 29.3 9.3
K.albicans & H ¢ { ¢ 191 18.9 34 14
T.lersoss 4 { I { i 2. 1.4 3 37
f.dasgcarpun & 9 8 0 b 8.8 1.7 36.5 7.3
£.tertupsyr i1 3 ¢ q ¢ 35.8 1.9 37.7 1.6
H.theifera 4 i ] G 0 .k 2.8 453.4 12.7
G.rebrireses 4 G a ¢ ¢ 4 § 48 32
k.erovsiica 3 i ¢ ] 0 19.2 3.7 5.4 32.7

{+] esplriss arranjadac em ordes trescenie de incidéncia de A/S.
¢} porrentagens dos exanes ew fue a esphries tinha abscisio, sera folior, ou brotusy A/5% abscisio efcu sera.



Tabela 65. Constancia temporal das espécies associadas de insetos,e correlacoes

com as variacoes fenologicas das espécies vegetais.

) Correlagin sinples,

pepbries de inseto presentes (4) obseryaghes de
espbries pa ? ex 3 3 pericdns  abscizio  brotagin
assotiadas perledos perlodos  adjacentes

assolianas H 0.737 6.441 0.354 ~0,254 6. 025
es 2 periodos 1 ¢.607 4.557 -0.517 | §.183
ea & periodos i 0,853 -0,732 0.438
ea 3 adjacentes 1 -0.632 ¢.471
ghs/sera . .- 1 -0,437
brotago i

(4] dades da Tahsla &4,

bl Correleglo percial eatre as varidveis, para niseros constantes de espbries scsociadas.

espbries associadas pressntes ehservagdes de

en 2 en 3 3 periodos  abscisio  bretagd
perlodos periodos  adjacentes

es 2 perindos ! 4.444 0470 -0, 514 9.223
en 3 perindns i 6,843 “0.745 - 0.480

e 3 adjacentes ! -6, 579 0.49%




Tabela 66. Exclusividade na entonofauna associada as espécies vegetais

nos diferentes periodos.

periods 2
Pl erciusivas
i i

periode 1

Espicie Pl exclusivas %

n i
h.dasycarpey 3 .20
f.xubelegans 9 T .78
f.torentospy i - -
B.holophylia 3 1 .3
R.coccalpbifelia I 2 .1
B.intersedia q |
f.oylveriris & i 1.0
B.pacrocarpus 3 ¢ ¢
B.vinasus i PR
B.hispida 3 RN Y
E.saberosus 3 | S A
f.tortgasar ] 3 R0
§.harrosii 2 f .38
F.pulchra 2 ¢ ¢
{.iovelecreta 2 ] {
E.alboigeentosa 4 2 .50
K.albicans 2 1 .50
K.theifera i 0 -0
0.5pectabilis b LN ¥
B.rigida ? 6 9
P.rotandifolis { I 1,40
B.guianensis { TS AL
E.rontana 3 PN Y H
B.viburniniges 9 - - '
S.erecty ? | I
S.ferregineas 3 9 8 i
T.earaiba 3 AN Y
F.echracea H L
T.forzoss 3 YRRy
V.rubrirazes 9 - -
R.eresatica ] LI 1

2+ 33
30
g
N
i

L=
<

-

LN 2

- -
I ey LIt ey < oo

&7
50
b7
33

.50

Tosem 1 s LIE p ot g B3 o 0 e O i g D e b m D Ry 2D gn G ] D e e g
N
o~
Lo

25 2 by D Ry D D R ol B O e L R Gl I L ED B R o Gl e e g LA S e R A e

peripdn 3

pi exciusivas

peripdo 4

PI exclusivas

n i 6 3
4 | S & 2 0 0
4 3 .75 14 7 .5
B 3.3 g8 L £
{ ] i 8 B 411
3 ] g 2 ¢ ¢
S 3 2 .4
7 {0 ] 5 ] 1
2 ¢ 0 7 .
b i .17 ) 2.3
b I .5 4 I .50
4 2 .50 ) i .17
7 6 .Bh 7 7 .29
b 1 LA ) S 1
3 1 .87 3 2 A0
? 1 .5 2 i .50
) 5 .56 ] i .¥
2 i .58 5 PR 1
i i 1,04 2 2 1.0)
g 4 .44 b I LE
3 .33 4 2 5
3 3 Lsh i I W )
3 I L&D 4 7 .50
b [ ¥ g A W44
{ g9 ¢ g - -
2 1 .5 3 | S %
7 I L43 i i {
b IoLE £ 2 .50
g 2 .1 3 YR ¥}
54 i .02 7 5 .7
i 1} 1] 5 2 40
3 ] 0 4 7 .50

P11 Espbries associadas ¢ potentizlsente associadas, positiveeente identificedas {ver rodapd da Tabela 310,
#  Exclusivast esphboies P de insetos, observadas evclusivasente sohre 2 espdoiz vegetal,

Ferfedos: 1V 29/4 o B/1/B4 20 29/7 o L6795 33 3/9 2 18713 e &) &/1f & 22721302,




Tabela 67. Exclusividade nas entomofaunas; e £6nologia das

al Peripdos fe 2,

especies vegetais.em diferentes periodos.

Peripdo 1 Perfodo 2

Espicie (¥} Pl EX IEX  Absec Br Espdrie PI EX YEY  Abcer fr
B.helophslla I 1.3 0 0 R.subeleqans Io40.33 f .50
D.sacrocarpus I ¢ g .40 B.hispida I 0 90 .52 .92
b.hispida 32 &7 0k 24 B.afbicans I 00 b9 .07
t.rgberoser S 0 ¢ B.rpectabilis 2 87 L8 LY
£.wontana I 2 .67 03 .05 P.rigida I b W33 L3 .14

S.ferrugineus I o0 0 LS §
T.caraiba SNy B § S Bovinosue 4 7,80 ¢ .58
T.forzcsa 3 2 .87 ¢ ¢ §.barrosii § 1.8 ...
R.guignensis § 2 .80 .15 .73

B.intereedia 4 1 .5 ¢ ¢
C.sylvestiriz 4 4 1 32 .14 R.interyedia 5 03 JH 06 50
K.albotowsntoss 4§ 7 .50 § B0 L.involecrats 5 A0 .50 .29
B.d33ycarpur 5 1 .2 U i K.albotozentsse & 4 &7 ¢ .04

f.forteosar 5 3 .80 15 0
K.eroeatica 03 .60 .06 M7 E.sylyestris 75 .1 .50 44
. E.suberosus T4 .57 L4350

B.spectabilis & & 57 ¢ L1
S.ferrugines 0 5 .50 Y ¥

B.uepceolphifelia 7 2 .28 .03 .05
#.ropiana 135 .38 L L

f.sgbelegans g 7 .7 25 9

{¢] A cada perlodo, apenas

FI: espBeies positivazente
Ef: esplcirs P sbservadas

as espéeies vegetals com P13 ne peripds,

identificadas de insetos (A+PA},

prclusivanente sobre

espéeie vegelal,

fhser: Absciszo + sera no periodo, valeres da Tabelz 58.
Bri Brotape, valores da Jabela 53,




Tab.67, cont.

b} Periodos 3 e 4,

Periado 3 Periodo 4

Eepbrie {#} BY EX IEX  fhsec Br Espirie Pl EX YEX fbser Br
Bococenlobifelis 3 ¢ 0 A8 70 S.erecta B Y S (1 S
G.pulchra 302 .67 64 L4 T.ochracea I 2 .87 0 0
frigida SO S O ¥ Y ¥ .
Porotandifolia 3 P L 1 P.rigida LI 9 .18
Y.arogatfica 3o 0 g0 B.quigvensis 4 2 .3 L1010
T.taraiha § 1,0 ¢ ¢
R.dasjcarpuz 4 1 .25 30 .40 F.arozatica § 2 .50 N ¥
8.sabelegans & 3 .78 0 0
f.suberasur 2 .50 47 .17 B.intereediz S 2 40 .23 .23
T.derresa 4 1,75 54 .82 . C.sylvestris 06 ¢ ¢ 0
§.barresii 3003 400 12 .82
§.barresii b .0 33 .47 b.pulchra FEY I 1] 8 .70
B.guignensis 3 3 .80 .33 .82 K.albicans S 2 .40 L1 .89
' G rubriranes 02 .40 0 .43
B.eineson & 1 .17 ¢ {
P.hispida & 3 .30 ¢ .10 D.vinosus b 2 .33 0 .80
B.aontanz &6 1+ 47 .13 .35 B.hispids 6 3 .58 6 0
T.caraiba & 3 .50 .09 .54 £.suberosas 6 1 .17 6 0
f.rpectabilis & 3 .50 .08 .17
E.forteoxu: T & LB .27 .3
S.derruginsys - L+ G £ : Y . D.pacrocarpun T 2 .28 0 .54
, E.tertuocun. 702 .28 0 .14
B.lozeninser 8 3 .38 A8 .27 T.foreosz i 5 .7 ¢ .3
T.ochracea B 2 .% . .68 .33
: A.tozentoses g 1.3 ¢ iz
H.2lbotopentosa g 5 .% .09 .91 E.belephylla B 3 .38 6 0
G.spectabilis § 4 44 ¢ .2 K.altotozentrse B 4 .50 0 L4
R.xentena 9 4 4% 11 LG4
R.subelegans 17 .50 g ¢

{#) A tada perlodo, spenas as espéeies vegetais coa P13 no periode.

PI: espbcies positivasente identificadas de insetps (A+PR),

EY: espbries PFI chservadas ewrlusivasente sobre a espioie vegelal.
Ahsect Rbscisao + seca no periado, valores da Tabela 54

Br: Brotapdc, valores de Vabela 58.-



Tabela 68._N§veis de danos foliares constatados durante o exame

Espbrie

B.dasycarpus
A.subelegans
f.toeenfosyr
B.holophylls
R.coccolebifofia
B.inferrediz
L.e¢lvesiris
D.racrocaerpus
B.vinosun
D.hispida
E.saberosar

- . torfoosux
G.harrosii
G.palchra
L.invplacrate
K.zltotoseniosz
K.zlbicans
E.theifers
G.5pectabilis
P.rigids
F.rotundifelis
R.gaianensis
A.rontang
B.viburnioides
S.erects
S.ferrugineus
T.carailba
T.ochraces
T.ferensa
U.rubrirasea
.arozatice

Sen

das especies vegetais.

Rivel de danns &s folhas (4}

Pouros  Hod, Beg Huitos n  DBano intenso Danp leve
231 b4 I
g 17 2 | u 9.7 35,5
7 it ! { & W 8.9
2 i8 4 5 3 8.0 12,9
2 26 I H 32 12.5 6.3
1 12 & il ki 54.8 5.5
¢ 17 14 7 i 6.4 2.4
13 b i g 2% 3.4 75.9
13 15 ! ¢ k{] 2.8 35,6
g 12 1 ] 23 4,3 45,5
3 i i 4 % 1.6 2.7
B] 28 5 5 4 24.4 12.2
3 17 b 3 22 8.1 18.8
4 21 b ] 35 7.8 13.9
12 13 4 H 35 14.3 42,9
13 4 0 ¢ 28 0.0 78.5
b 23 ¢ -1 3 3.2 2.4
z 12 4 1 19 26.3 {0.5%
4 is & & 3 36.7 14.7
5 19 ) 9 42 42.9 1.9
2 i7 13 2 3¢ 38.5 t7.9
i1 15 3 1 32 12.5 43.8
10 Ly 2 1 3 9.4 3.3
§ b i8 1y 74 48.7 1.9
& 22 Z i 35 8.5 28.5
4 13 2 z 2% 13.8 41,4
? 10 3 0 22 13,4 40.%
{ i3 7 12 kY &1.4 i¢.8
q 13 & ] 29 1.9 17.2
g ig i 3 I3 4.2 3.9
& 14 % 4 26 9.2 3B8.5
3 17 ¢ ] 24 0.0 29.2

70 55 154 105 1828

16,5 .1 14T W2 180,90 24.9 30.¢

{+} nimern de exases inforpatives. i
{¢) Lonbinagdes dos niveis da Tabela 4 {iter )3 SEK = ses danos; FOUCO = poucos

ot pougulssizes deacs) MOD = danos moderades, o plantes mais ou eenos danificadas

BER = bes denificadasy HUITOS = suito dapificadas 3 guase totalsents destruidas.



Tabela 69. Correlacdes entre niveis de danos foliares, nimeros de
espécies e observacfes de insetos, e caracteristicas das

especies vegetais.

Porcentagen dos exames ros plantas coa dann

leve ou ser dann forte a quase total

Espbries de inselos ) T T

fespciadas e

e potencialeente associzdas (ASPOSP) §.044 -0.032

hsspriadas 7 {ASOSP) =0, 007 ) 6,036

Fotencialsente associades  (POTSP) 0.080 -0, 164

Sugaderes 1sugsPy 0.153 | 0,216

Hastigadoras tHASTER) ~§.084 0.0867
Bbserva;ées ge insetns

bservagies tolais {URSTOT) =0.610 -0,100
Variaveis vegetais

hismero de folhas {RENUFHAX) 3.173 0,291

Burezz fsliar {BURBLR) -(.308 0,341

Pilosidade fuiiar (PELDUN]} €.229 -0,433

Kizero de espBoies ma (LHEDMF AN ~{,079 ~0.698

fesitia {Cappininha)

fibundanciz na Caspininha {LHBCLABH) -0, 761 G.144

fbsrisko foliar {RRSLAEG] -0, 172 0.202

Seca fulier {AREYESEL) 6,251 . 0,328

Brotagko {ARSLBRIT 6,477 -0,492

Correlagda entre nleerc de cesos de "dano leve a sen dano® e "dano forie a quase tolal’,
r= -0.793 {n=3i}.




 Tabela 70. Incidéncia de sec:_a; neste trabalho, e indice de danos

devidos 5 geada em Silberbauer-Gottsberger et af. (1977).

(1977, regiao de Botucatu, SP.).

Indice de dano e L de seca neste

Siiberbaver-Gutisberger trabaiho (%)
Esplrig {#] e
#.toeentosus 0 0
B.interzedia g ¢
E,seberosus ¢ ¢
B.holophylia 0 5.8
R.sabelegans 4 [
T.athracea ] 1.3
f.rontane 0.4 6.9
Q.5pectebilis 0.2
T.forapza 0.2 .
E.forfupsu» 4.3 1.9
Tearaiba 3.7, 3.5
S.ferragineas 3.8 1.0
B.hispida £.8 1]
B.coccolobifolia 9.6 5.8
Frotendifoliz 15.6 8.2
L.s§lvestris 30.5 1.7
X.aronatics 7i.0 3.7
K.zlbicans 58.5 18.9

(1] Dados da Tabela 17, Porcentages dos exases da esphcie e que foi
defectada seca forte a total,
{+} Espbries arranjadas em ordes crescente de indices de dano.




Tabela 72. Comparagao entre os dados fenolSgicos obtidos neste trabalho (MC) ,e dados

basicos de Lopes (1984,BCL) .

a-Porcentagens de exames

Absciszo e seca Brotagao Flores Nimero de exames

BCT, o BCL MC BCL M BCTL MG
0.207  0.365 0.103 . 0.173 0.034 0,096 58 52
0 0.278 0 0.140 0 0 29 57
0.185  0.222 0.179  0.278 0 0 162 54
0.183  0.255 0.097  0.118 0,029 0 175 51
0.195  0.288 0.171  0.269 0.073  0.019 41 52
0.314  0.054 0.078  0.273 0.294  0.200 51 55
0.109.  0.293 0.059  0.293 0,149  0.086 101 58
0.139  0.074 ~0.139  0.574 0 0 36 54
0 0 0 0.706 0.145  0.176 76 51.
0.206  0.271 0.166  0.354 0 0 151 48
0.155  0.138 © 0.067  0.15% 0.044 0,138 45 58
0.218  0.377 0.069  0.266 0.119 0,113 101 53
0.067 0.186  0.056  0.339 0.236  0.271 89 59
0.147 0 164 0.120  0.273 . 0.253 0,164 75 55
0.267  0.245 0 0.510 0 0.020 15 49
0.051.  0.018 0.026  0.582 0.154 0,127 39 55
0.326  0.340 0.133  0.340 0.178  0.415 135 53
0.264  0.454 0.154  0.127 0.088  0.036 91 55
0.040  0.036 0.040  0.200 0.020 0.054 - 50 55
0.500  0.117 0.150  0.150 0,100  0.033 20 60
0.095  0.143 0.048  0.326 0.524  0.143 21 49
0.165  0.148  0.126  0.500 0,117  0.167 103 54
0.037  0.081 0 0.126 0 0.009 27 - 111
0.286  0.151 0.190  0.170 0 0.019 21 53
0.300  0.241 0.100  0.111 o 0 10 54
0.067  0.059 0.050  0.392 1 0.183  0.333 60 51
0.166  0.273 0.015  0.200 0 0 66 55
0.195  0.273 0.085  0.091 0 0. 82 55
0.385 0.340 0.308  0.264 0.038  0.019 26 53
0.340 0.480 0.160  0.320 0.200  0.140 50 50

0.294 0.519 0.137 0.327 0 0 51 52



fﬁbela 73. Insetos listados pelo "Quarto Cataloge” {(Silva e al.,19568) para as

espériss vegetalis estudadas neste trabalho.

cosmiun dasycarpum

yrzonyras Iinterpedia

tolha.
C.elongatus {(Kellar,1824), adulto rdi folha
C.nattereri (Kollar,iB824), cria—se am folhas novas.
C.vagans {Lacordaire,1848), em {flores.

- W W v W W W W, W

Faseaffa =ylvestris

Frankliniella caseariae Moulton, 1933 (Thysanoptera:Thripidae).
F.difficilis Hood, 1925

F.rodeos Houlton,l933

Taeniothrips lIagoenacollus Moulton,1933

Perilecaniurn vcultur Fonseca,19462 {HomiCoccidae), em folhas.

R_hesperus (L. ,1758), em folhas.

Hysorie barcastus {(Sepp,1855) {(Lep:Hesperiidas).
H.barcastus Larta Evans, 1951.

Pyrrbopyge charybdis Hewitson, 1852 (LepiHesperiidas).

Phoebis sennae (L.,1758) (LepiPieridae). -

Zaretes isidore strigosa (L.,1758) {Lep:iMymphalidar).

Thestonia caseariac . (Bondar, 1949) (ColtCurculionidas), em flores.
Dilophus pectoralis Wied. (DipteraiBibienidas), larva em {flores.

rythroxylue tortuosum

Lorycera separata {Drake e Hambleton,1935) (Hem:Tingidas).

ia&ebuia oChraces

' Corynortiynchus radula (Klug, 1820} {rthopteraiProscopiidae),; ataca
' folhas, brotos e galhos.

X

i%} Informactises sabre a bim;cgia sa0 extraldas do Guarto Catidlogo.

Chlarisus broitocostal Bokermann, 1962 {(Col:iChrysomelidas!, adulto rad

Spaﬁgophorus undul atus Wallker (Hom:Membracidae), em brotos novos.

Rotschildia aurota aarcta (Cramer,1775) {(Lepibaturniidae), em folhas.

Epicauta assimil iz Haag, 1880 (Coleopterattelsidae), adulto ems folhas (#) .,



Tabela 74. Comparagao entre as ocorréncias de alguns hombpteros,nos dados bisicos de Lopes

{1984,BIC) ,e neste trabalho(MC);os valores sdo observagdes por planta,e seus

nimeros de ordem.

a~Observactes por planta.

ACODA
ACOSU
ASPID
BAUHT
BYRCO
BYRIN
CASEA
DIDMA
DIIVI
DIOSP
ERYSU

MICON

QURAS
PALIC
PIPIO
RAPAG
ROUPA

SERTE
SIYFE
TABEC
TOCHR

VERRU

"eigarrinha”

(BCL:)

0.052
0
0.008
0.023
0
¢
0.040
0.056
0.013
0.040

0.053

o o o o o o

0.111

0.11i7
0.045
0.037

Cicadellidae

(MC)

0.077
0.035
0.167
0.078
0,058
0.618
0.155
G.056
0.078
06.292
0.103
0.132
0.051
G
0.682
G.09L
0.057
0
0.091
0.100
0.020
0.167
0.099
0.038
0.056
0.176
0.0673
0.054
0.038

0,020

0.077

"eochoniiha" e

"gacana”
{BCL)

0
0.034
¢
0.629
0.0649
¢.020
0.059
0
0.013
0.013
G
0
¢
0.627

G.051
0.007
0.055

0,019
0.037

Cocooidea e
Aleyrodoidea

4C)

0.077
0.193
0.818
0.098
0.038
0.654
0,121
0.674
0.176
0.104
0.017
0.675
0
0,691
i
0,200
0.019
0.036
0,073
0
0.020
©.074

-6.162

0.019
0.056
0.059

i

Q

0
0.040
0.01%

Membracidae
{BCL} (MC}
G.034 0,019
0 0.035
0 0
4.029 0,020
0.098 0,038
0.0431 0.073
0.010 0
0.028 0,018
0.132 0.118
.0 0
Q 0.034
9.010 0.019
9,135 0.068
$.080 0.169
0 0.041
6.077 0,218
0.059 0.075
0.110 0.036
0.060 0.054
O 0.017
0 0.082
0 0
0 .009
0.048 0.038
0 0
0.050 0.118
0 0.018
0 G
0 0.019
0,080 0
0.020 0.0638

Homoptera
(BCL) ()
0.069 0.173
0.034 0.298
0.062 0.296
0.086 0.1%6
0.146 0,173
0.471 0,218
0.089 0.362
0.056 0.204
0.197 0.471
0.040 0.479
0.022 0.19¢
0.050 0.226
0.168 0.169
0.120 0.236
0.667 0.163
0.359 0,618
0.067 0.170
¢.187 0.091
‘0.120 0.274

0 0.217

0 d.122
0.116 $.407
0,111 0.369
0.048 0.113
0.100 0,13¢
0.233 0.627
0,045 0.l64
0.061 0.127

0 0.151
0.120 0.140
0.05% 0.1%2
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Figura 1. Localizacio da Campininha Cr,egerva Biolégica de Moji-éu
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Figura 6. Simbolos utilizados na Fig.7

Planta examinada, sem quaisquel tragcos de abscisdo, secea,

brotagio, flores, frutos, sem insetos

Planta com
Planta com
Planta com

Planta com

Planta com
Planta com

Planta com

Pianta sem

Flores

Frutos

alguma abscisao a abscisio parcial
abscisao pronunciada a total
seca pronuncizda a total

.

seca quase total a total, ¢ forte abscisdo

seca quase total a total, e abscisfo parcial
abscisfio quase total a total, e seca pronunciada

almma seca a seca parcial

folhas, com rebrotacdo {maioria dos casos)

Brotagao em plantas com folhagem {substituida ou nio)

Folhagem inteiramente nova

e Uma obhservacao de inseto

+ Cinco observacées de insetos
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Figura 8. Numeros d€ folhas das plantas, nos exames inicial

e final.
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Figura 9. Variacio na fenologia das espécies vegetais em diferentes
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COLEOPTERA

Alleculidae

— S— R,
Anobudae
s o
Chrysomelidae

'] 'lJ 1Ll 11 '”I I] [il!ﬂ }

Coccineliidae

S RSN VI WO W RO X N N T TN
Curculionidae

L cevecrbrreveesererereberrebibebrrrrrererre el DL ot

Lycidae Calopteron serratum L.
Al

Sc:mntudae ?Scraptia sm

’l ltl .| I IIE -

S — e

HEMIPTERA ;

Alydidae -

crrthree vty st e d o]

Coreidae

bbb e e N S W -

Rhopalidae
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A S A A A B b Rt e LA AR R AR LN AR AR ARLLERS LN AL LLR RS R L RS RAASAEALLAT LS

Pentatomidae

1 o 1 T T

Tingidae

- ) bt !,,'...z!tzs!.azf.?
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HOMOPTERA

Cicadellidae
R TP T RN SR B m”l.lnl

Memhracidae

H L !t!l! i I“ !!! Illﬂnl 1 $ ! $ .5 l (] IITJIEE IE”%!!

Derbidae

Flatidae
T S TITI 'S

hroiwe

¢ |Psyllidae
4
- Y W W N WO 8 ST R
H Aleyrodidae
< | )
Jgy - tereberereretlorsterrestieelrerrrrerts TS TLTI W || ]
1O [Aphididae
=4
B ,s‘.sm.,..s,,...,.,..m..!.,m.u.E!..?E.!.‘.!zlis!,!ﬁe.,,...,. e
L3
_§ Coccidae
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Pseudococcidae

S T U N

I g” parcelas em

sequencia

Fig. M {(cont.)
Figura 12. Representacdo de familias selecionadas

de insetos ao longo do trabalho.

(®) geada; (O inicio das chuvas.
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a) Diferertes ordens Homoptera

*
' Coleoptera
' Hemiptera °

¢

:M/x\/\/\,/ I\ -

Lepidoptera
| \//\\/\\ /\/ N/\/. "
| b) Espécies de sugadores o o _
-' . -3 9/\
5 A _ o ° -
7\ . N

i / o \/ " A -

AVAVA / -
i s | \ o« ° & .
# Espccies vepetais com numero decrescente de espécies A+PA de insctos T

Figura 14. Representagﬁolpercentual de espeécies de diferentes ordens, e de

especies sugadoras, em fungdo do nimero de espécies associadas e

potencialmente associadas #s espécies vegetais.
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Figura 16. Relaces entre alguns pares de variaveis vegetais.

(ALTMED e ALIMAX, alturas media e maxlma)

(CONGEN e CONCER, numeros de espécies cengeneres
na Campininha e no Cerrado em geral).

(CONEAM e FAMCER, nimeros de especies na familia
vegetal, na fmrplnmha e no Cerrado em gerall.
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Figura 17. Analise de residuos das regressdes lineares miltiplas:

Dispersao dos residuos estandartizados, simetria e curtose.
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Figura 18. Andlise de r¢siduds “das regressoes multiplas: residuos contra |

os valores ajustados da variavel dependente (especies de insetos).
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Figura 20. Simbolos utilizados na Fig.21

Planta examinada, sem quaisquer tracos de abscisdo, seca,

brotacio, flores, frutos, sem insetos

Planta com alguma abscisao a abscisdo parcial
Planta com abscisdo pronunciada a total
Planta com seca pronunciada a total

Planta com seca ‘quase total a total, e forte abscisdo

Planta com seca quase total a total, e abscisdo parcial
Planta com ghscisfo quase total a total, e seca pronunciada

Planta com alpuma seca a seca parcial
Planta sem folhas, com rebrotagao

Brotagao em plantas com folhagem {substituida ou nao)
Folhagem inteiramente nova

Flores

Frutos

Uma observacio de inseto

Cinco observagBes de insctos

Planta nao predada, pouguissimo predada, ou pouco predada
Planta muite predada a quase totalmente predada

Planta com folhas velhas e jovens

Planta com folhas velhas e jovens, estas menos predadas
Planta com brotacao, esta mais predada

Planta com folhas "{eias" (velhas, manchadas,etc.)

Planta com 34 folhas
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Figura 22. Numero de observacoes (por piahta examinada) nas

diferentes espeécies vegetais, em diferentes periodos.
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Figura 23. Contrastes entre variacOes na abscisao e seca, e

na brotacdo, em pares de periodos adjacentes.
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Acosmium dasycarpum

A5S6CIADOS £ POTENCIALKENTE ASSOCIADOS

lirden
EGLEGPTERA

Apdon sp.2
PEumelpinae, "preto”
"laranja RAPAG"
heynenychus sp. 1

Eulechriops sp.3
HEHIPTERA

Hyalymenus farsatus
finzss tp, “verde®

RONOPTERA

Idipeerus sp. {sp. 3780
frinza”

feresa sp,

KipaecoCrus nipag
Sternerrhyncha

frofgas brantas”
LERIDOPTERA

“en, 1 /ACODA"
diferenta
Hachirie sp.
BRTHAPTERA

ndo identiticado

BIPLOPDBA

Foalyrenus

BAD ASSOCIADOS

COLECPIERA: Elateridae sp. 1y "sicro-cwrculie rinza® (Tdpionidaee)l e "prete 5 ss* (familia?l.

Fanllia

fpignidae

Ehrysoselidae
Chrysomelidae
Lurculionidas

Alydidae
Coreidas

Ciradellidae

Hembracidae
Pspudnrprcides
aleyrodidas

Gelechiidae
Hoctuidae
fierpphoridas

Folyyenidas

Vezes  Sitic na planta

tolha

folka
+ flor

falha 7

folha

3 folhza

{utha
foiha
fntha

HOHOPTERS 3 Cicadellidas “verde®; [icadellidae (sea descriglol.

Identiticagne Outras occorrencias

Vanin

cosp, Yanin
Vanin

Blivaira
Higashi

Kramer

Sakakibara

Borker

Becker

EASER, GOCHP

QURAS

varias
ACORY, BOCHE, RALED

varias

virias

STYFE, ROuUPA

piegp

yariags {QURAR:
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Acosmium subelegans

ACGRLIANGG £ POTEMCIALRENTE ASROCIADDS

frdes

COLEOFTERA

Fhatyzoscelis aelzeri

Hylax sp. (sp.2/HD)

tactica sp. {sp.1/HC)
Aliicinae

*tabega-amarel a—corpo-preto’
tygopinae, *diferenie’

HEHIPTERS
fnasa sp. “verde"
HOMOPIERY

ldioterus sp. {8p.3/7HE)
Leresa sp.

Berbidas sp.1 {sp.1/H0)
Fiatidae "verde® .
Tovoptera aurantii
fleursthrizus sp.l

grupn tefrzleurcdes, sa,3
Platinglicsiz noacki
frerya sp. {sp. 1/HES
Preudoroccus elisae

LEPIDEPTERS

Seppetridas sp.1/A005Y

Beosetridae sp. 27R005U
Untodontidas 'verde—amarela®
frtaentriche nictitans
Fusp. {sp. 37800

Forocers ep.
"retangular-birsuia®

"areiz listras poepons”

CRYDPTERA

*esperancas verdes grandes”

HAD ABSDCIADDS

B

Fasilia

Cerambycidae
Lhrysoselidag

Currulionidae
foreidae

Cicadeliidae
Hesbracidas
Berbidae
Flatidae
fphididae
fleyrodidas

Foceidae

Harparodidae
Peeudococcidae

feometridae

Hotodontidae
Becopharidas

Fyralidae
3

7

Tettigoniidae

Yezes

o]

[ B B T

Sitic nz planta

tolha
folha

folha
piciole folha
folha
peclplo {felhs

folhe joves
folha

foiha

folha

{*}

{ulhas
folhas
folhas
folhas
folha

folha

Identificagin

Harting
Bhite

cosp. Hhite
Khite

Vanin

Higashi

Eraser
Sakabibers
Eramer

Kartin
Hartin
Loy

Becker
Betker
Betker
Becker

Outras ocorrencias

DIDNA
HICOH
LASER

ACODA, OCHE, HALED

varias
Yariac
varias
bigsp

virias

RGUFA

progp

COLECPTERA: Petelium sp.t, Anobiidze; Jagicha obscura, Coccinellidae; Diomus sp. (sp.2/#L), Cotcinellidae;
felopteron serratus, Lycidae {3 vezes); prex. Scraptia sp.l, Sereptiidae (2 veres);
*rosprido-pequens” e "preto esferico pequens” (Feailias 7)

HOMBPTERR § Coccoides sdp identificade (pls

Sternorrhiyncha ndo identificade (pl;

identificado {pl, e Aleyrodidae adulto nao idertificada,

LEFIBOPTERA: "= RCODA 4 17111 2/6781° {p)s

"sp.nova ?* (p)j

"y ACOSY 16 47111 4742782 7 (p};

Sternorrhyncha nio

‘Binisna"i

*eaarela-peguenz” (pl, e mais J ohservagdes, sep descrigdo de vasps, perdidss ou nlo coletadas.
GROER KO DETERMINADAL uma observapdo {p).




Aspddosperma Lomentosum
ASSOCIADOS £ POTEHCIALNENTE ASSRLCIABOS

Ordes Farilia Vezes Sitio na planta Jdentificagd®n Outras ocorrencias
COLEOPTERA

pa Ehabdopteres sp.d Chrysomelidae fslha Whiten

Pt Sibinia (Mizrptychins) sp.!  Curcelionidae folha Yanin THRED, YERRU

3 Eulechrions sp.d folha Yanin

P E.zp? fplha Vanin
HERIPTERA

Fé Hyalygenus tarsatus Blydidae liveira varias {BYRCO}

F7 fingse sp. izp. 2SHL) © foreldae folha Higashi Bi6se, YTOCHR

Fi Phiylecoris subvitiatus Hiridae krofes Carvalho
HONGRTERA

3-ﬁ3j Idinreruz sp. {sp, 1/HD) Cicedellidae 2 folha Kraper virias

Py L.sp. {5p.2/BL) folha ' Kr amer DIDHA, RBURR, YYLOP

P11 l.sp. {sp.4/KC) ' coap. Kraeer  virias

P16 JYestorephalus sp.! . _ : Eraner

P12 Cerbidaz “ipice asa dobrede”  Derbidae _ tong. Kramer HIBVI RAPAE
{7 edusal

g Paracarsidara gigantea Peyllidse tolha Hollis

131 Psendophacopleron sp. 3 folha, bretos  Hollis RBUPA

Y Ceroplastes sp.l Coccidae NEEAT, BERJE
ORTHOPTERA

F13  "pernalonge cos faixas" ?

RAlk ASSOCIABGS

COLECPTERA ¢ Cluercslionidae "pequens prete ¢/-&e” (e); Tensbrioaidae (e} | e "pequeno coavezo® (el,
HOMOFTERA ¢ Cicadellidas lely Cicadellidae “"preta traseiro arrebitado® {ely Cicadellides i{nl,
BRTHOPTERA @ Hap ideniificads. A

THYSANOPTERR @ "perpas anteriores amareles®; ndo identificado fp).
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Bauhinia holophyllia

ASSOCIADOS E POTERCIALKENTE ARSOCIADOS

{irden Familia Eitio ne plants ldentificag®o Oulras ocorrencias
COLEGRTERA

fyarzana =p. | Lhrysoeelidae fulha jovem White TABEC

Paria jacohyl ou prixise folha velhe Hhite

*pequeno laranja® ?

Litostylus p.d Curculionidas folha Vinin

Pandeleteius sp. ! Vapin 31
HEHIPTERA

Stenproris sp. 1/B00HE Alydiﬁaé Higashi 60CHB
HOROFTERG

Idioterus sp. {83740 Cicadellidae Kraser viriag

Yosp tep.a/RE) falha ¥raser virigs (REPAS)
Tyiopeita en.d Hesbracidae folha Sekakibara HICGK, XYLOP
Berbidze sp.i Berbidas fulha Kraser vidrias
flesrpdirus paritizus | fleyrodidae fulbas f. apicel HMartin 1

Cocrus hesperidun Corcidas folha Cox Dinma

LEPIROPTERA

"eornucopl af BAUHTY

tenda en folha

*lagarta que splts ligeide® peciole de folha

KAQ ARCOCIALOG

COLEOGFTERA ¢ Dasiowystropue subparsllelus, Alleculidaei Chrysossiidas "vermelho-vive®) Diopes gp.
{sp. 2700, Corrinellidas) Eucnenides sp.d (Melasinze,Hylocharinil; Calopteroa serratus,lycidae;
Hordellidas sp.2¢ "pequens” {g). '———

HONGPTERA Ticadellidae (p]

THYSAMOFTLRA: "prefo rohusie®

ORDEN NAD DETERMIRADA @ 2 chservagles, sem descrigho.
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Byrsonima coccolobifolia
$580CIARDS E PUTERUIALBERTE ASSOCIADOS

Ordea Familia
COLECPTERA

proy, Lactica isp.BSHC) fhrysoselidae
proz. Pseudeepitriz sp.

Fsyllchora rufesignata Locrinellidae
HEMIPTERA

Byalysenus tersatus Alydidee
HOHOPTERA

Idipcerus sp, {sp. 37HD) {icadellidas
Cicadellidae "verde®

Lyphonis capra Hembracidae
Fafig Leresa 7 manchas®

Toxoptera surantii fphididacae
Alpurotrachelus/fleurncerus  Aleyredidas

"notivel padrio de cera dorssl®

sternorrhyacha “estasma® 7
LEFIDGFTERA

"tornucapia RYRCD? 7

fgordz com pontoe laranja” Hesperiidae
‘ehifruds®

K& RSGOCIADGE
EDLEDPTERG &

HERIPTERA

! Brachystethus ep.i, Pentaloeidae.
HOROPTERS ¢

Yezes 8itio na plante Identificagdo
Bhite
Ehite
folhs _ Rlaeida
3 folha Bliveira
Krager
folha
- Rakakibara
brotos Eastop
Hartin
folhe
2 folhia; feihas seras
folha

Fetaliua =p.i, Anobiidae; Calopieron serretes, Lycidae; “prow. Scrapiia sp.d %
e guas ohoervarpes de colebpierps, o

er desrigen {um escapoy,outro perdidel,

Ninfa de Ciradellidas; fuchenorrhynchs nds identificade {p).

LEFIBOPTERE *castenho-estura® {ply ses descripdo {p).

Outras ocorrencies

ERYTO
HALED, XYLOP
virias

yarias

varias

varias

¥arias
BYRIR

7 BYRIH

Srraptiidae,
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Byrsonima Lntermedia
#S50CIADOS E POTEMCIALKENTE AGSOCIADDS

Urdes Faellia Yezes
E0LEDPTERA

Fachyscelus sp.i Buprestidas

Hylas ep. (sp. E/7HD) Chrysogelidap

Uroplate sp,
Chlamicinee sp. 7Chlamicus

*preto 4 se costas chatas® Curcuiionidae
HONOFTERA

*gighsculy” Eicadellidae
fnastric sakakibarai Hepbracidae

Lyphonis capre

ninfas de Heabracidae diferente
Fulgoroidea®cabeca de sartele® 7

Toxoptera aurantii fphididasae
fleurotrachelus/@lewrceerus  Rlevrodidae
*aotavel padrap de cera dorssl”

LEPIDOFTERA

*sp. H/RYRINY felechiidas
*=RYRCO 22 S/IT 7/7/8%" 7
*rastapho-avereslhada® 7

*yerdes® ?

KAD ABSGCIANDG

HBROPTERA @ Fulgoroidesi Mesbracidae nds coletada.

LEPIBBPTERA: “de fio" {p}, € maic 3 cbeervapfies de lepidbpterss ses descricio de cespo {p).

Bitic na planta

folha
{olha

foiha do spice

folha do pice

brotos
folha

tulha

fplha haixa

fdentificagdo

conp. HIUSP
Bhite
khite
{Bockergan)

Sakakibara
Sakzkibara

Eazstop
Harfinm

Becksr

flutras peorrencias

DIDVI, DURAS

virias
virias

Virias
BYRCD

BYRED




Casearnin sylvestnis
ASSOCIANOE £ POTENCIALMENTE A550CTADES

Ordea Famllia Vezes Sitio na plante Identificagke Outras ocorréncias
COLEOPTERA
P3 fipion =p.2 ~ #pienidae folha Yanin #C0DA, BOCHP
i3] Lryptocephalus sp. {sp.I/HD)  Chrysoselidae folha Khife RAPAG, STYFE
F2 flticinae folha ACOSU
*cabea amarela corpo preto®
HENIFTERA
Fi¢  Hyalymenus tarsatus Alydidae fulha dpice Biiveira varias {BYRCD!

£10 ninfas fiferentsc

HOMOPTERA
P7 Idipcerus *=DIBAP skrie clare® Cicadellidae
&9 *clipen romgriside®™ | folha ERYEGU, DLRAS
B4 Wyponinag
] fchilidae sp. Achilidas Erazer
] Folgoroides "#rente lovaniage” 7 2 folha 7DIDVI, VERRH, TOLOF
4 Felgoroides “nariguds® ?
83 Toxoptera surantii fphididae ? brotos Eastop varias
A1 "Grande antepas com fairas®™  Peylliidae
&1 Rleurodices 7cocnis fleyrodidas Hartin
#3 fleurptrachelus sp.3 2 Hartin
i grupe Teiralsurodes, sp.d folha velha Hartin
a7 grupo Tetraleurades, sp,5 folha velha Hartin
fd Eoccus sp, Coccipas ? folhas Cox ?
LEPIBOPTERA
A2 *guzse preta” K
BRTHGPTERA
R *prouzno’ Froscopiidas
P9 diferente de gualquer outrg 7 folhas

HAD AGSOCIADGS

COLEDPTERA : Petalius sp., Anchiidae; ¥ystroous granulosus, Alieculidae; Dioaus sp. fep, 2/H0Y, Corccinellidaes
Tensbrionidze sp.2 {Lagriinae}i Scraptiaz sp., ou prbziss {2 ohservacoes).

HOHGPTERA © Sternorrhyncha nio identificado (e} fuchenorrhyncha nds identifivadn (p)i Fulgoroides *biruda” {e);
Cicadellidae (&),

ORDEM NAD DETERHINADA @ Duas observagdes (el.
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Didymopanax machocarpum
ASSOCIADOS £ POTENCIALMENTE AS5OCIADOS

Orden , Fasilia

EDLEDRTERA

Eapnocara sp, finohiidae 2
Hylax sp. {sp.2/HC) Ehrysoselidae -

? tusolpinee "preto 0.5 of” s
Fzyllohora rufosignats Eoceinellidae
HEHIPTERA

1diostyla ancnae Tingidae

HOMAPTERA

idioreros cp, {sp,2/B0) Cicadsllidap

Losp  f{sp.4/HD)

Cyphonis tapra . Neabracidae
"mulverents cop sanchs verde® Flatidae

Trioza &p. Poyllidae

gfideo “preto® {7 T.euraptiil fiphididae

Cocrus hesperidus Coccidae C 4
BRTHGFTERA

nto identifivado

WAl ASBOCIADOS

COLEQPTERR ¢ Trycorynus sp.d, fnohiidae; Dioaus sp. {sp,2/HC}, Coccinellidae; Elsteridae Pomachilinaze; Caloptersn

serratus, Lycidae § Qlibroporus sp.2, Phalacrid
coleepters alo identificado, cem descrigio de ¢
HORGRTERS @ Cicadellidas {el,
THYSAROFTERA Thysanoptera sp.d

Veres Sitio na planta

foiha
folha

folha

{eiha
folha

peciolo folka
folha

folha

foihas

folha

Identificagdn

Bordan
" ¥hite

frosschrer

Kraper
Kraper
Sakekibara
Krager
Hollis

Cox

Butras crorrencias

ALOSY

varias

ROUPA, LYLOP, A5PID
varias {RAPAR)
virias

BOCHE

STYFE

Tydrizs

BAUHT

zef Scrantia sp., ou priwiso {2 observagbes!, e us

aapo {8l




Brien Faeilia Vezes Sitio na plante Idemtificag®o  Dutras ocorrencias
COLEDFTERS

e3 Hylax sp. {sp. 1/H0) Ehrysomelidae folha Hhite BYRIM, DURAS

P2 ? Faria sp. {sp.2/HC " hite RICEH

1 7 Pariz sp. (s5p.3/HL) folha ¥hite

LH Pandeleteive sp.l Lurculionidae 2 - folhas Vanin BAUHI
HEXIPTERA

H4 Begalotonus palleccens Alydidae 2 folhas Oliveira ERYS, STYFE

P4 nie identificado Tingidae
HOROPTERS

Pii  nac identifivado Cicadellidae

a2 ficonophora feligera hezbracidae ) Sakakibara

P9 Fintalis =p. {5p.1/HL) Eiziidas folha ¥rager ERYTE, TREEC

F8 Ceduse sp, {sp. 1/BH0) Derbidae foiha Kramer BAPLE

Ph Fulgoroides ? CABER  VERRY, TOLOF
"frente fevantada=VERRU Z 1/11I"

F3 Fulgoroidea 7 {olha TOCHR
*xadrez branco cinza®

F7 Cercopoidea ? folhs
*veraeifn e preto robuste”

Bé foxoptera aurantij Aphididas brotos tastop varias

A3 siints nip identificada Peyllidae

A3 Loccus sp, Coccidae 8 foihas Cox ?
{RTHOFTERR

Pi6 tprets” ?
DM OPGDA

P12 YPolyzenus Folyrenidas virias

Didymopanax vinosum

ASSBCIADOS £ POTERCIALEENTE ASSOCIADDS

HAD &S50C1ADOS

COLEGPTERA | Chrysomelidae ZEumolpinae “preto; ? Divsus sp., Coccinellidae; Scysnus (Pullus) sp., Coccinellidese
Caloptercn serratus, Lycidas § Mordellidae sp. !5 [libroporus sp.l, Phalacridae; colebplerc “preto®
{8}, & “peguenc preto +- Jes (g}, '

HEMIPTERA : Alydidae ® = [AREA B 471 1716/81°

HOHOPTERR @ Coceidae {p)i Cicadellidae *peguens cinza® {el.

DRTHOPTERA: ni¥o identificado, '

THYSRROPTERA: "preto robuste®

ORDEM NAC DETERMINADA: ume observagdc, ses descrigdo ds campo (p.
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" Ddospyros hisplda

ASSBCIADOS E POTENCIALMENTE ASSOCIADDG

Ories

COLEDPTERA

lFaailia

Oeophoita prov. zequinactialis Chrysopelidae

Payllobora rufecignata

Lagusies sp.l
Baridinae zp.i

Anthonesinae sp.i

HENIPTERA

fnaze =p. (zp.2/HD)
Lorycera spissa

HOROPTERA

Idiceerus sp. {zp. 1AL
Lsp {sp 4/H0)
= BAPAE (4 187110

*ypris®

ninfas “verdes”
Foeufocoroys elisap

foccineliidas
Curculionidae

foreidae
Tingidae

Cicadellidae

Flatidae
Psyllidae
Psoudorprcidae

Sternorrhyncha nao identiticadn

LEPIDOPTERA

lagarta "verselhs®

Hachisia sp.i

ndo identificade

ORTHOFTERA

nip identificado

NAG ABSOCIAROS

Gelechiidae
flecophoridae
? fgaristidas

_ folhas secas

raso
brotus
raso

brotos
fplhas

folhacz

folhas
{olhas, ¥

folhas
folhas

suspensa por fio

o

 Bhite

Yanin
Yanin
Vanin

Higaehi
Froeschaer

Kraser
Krager

Eecker
Becher

COLECPTERA @ Scraptiidae - possiveluente Scraptia sp., ?8rarabaeides “grande 1,9 ¢’ a
HOROPTERA & Cicadellidae "verdes comens® (se)i Idiocerus ndo identificedn) Flatidae "=GOCHE { 3711 1B/11/81° (&) -
fucheporrhyncha “verde peguenc”,

Yezes GSltio na planta ldentificagdp OButras ocorrencias

verias

ASPID, TTCCHR

virias

virias {RAPAG)
RAPEGR

ALOsY

ALOsY

ALIDA




Enythroxylum suberosum

ESSOCIADDS E POTERCTALEENTE AS50CIADOS

NAQ ASSOCIABDS

flutras ocorrencias

{rdes Fasllia Vezes Sitioc na planta !de&ti%ita;ku
COLEQPTERA
Pl Lesz sp. Lhrysoselidag _ Bhite
B2 Tachygonus sp.2 Curculionidze folha Vanin
HEHIPTERA
Py Hegalotosus pallescens Rlydidae folha Dliveira BIBVI,GTYFE
P4 5p. LAERYSU forpidae folha
P13 Horeias nohilellus Hiridae _ Larvalho BICON,STYFE
A2 sp, 2/ERYEL Pentatomidae 3 folha vhrias
B Rhopalidae sp.l Rhopalidae : virias
oS Corycera coaptula Tingidas 3 folha Froeschaer
HOROPTERR
P10 Idiprerus sp, {sp 378D Cicadellidas Krager virias
K3 ninfas *clipep rospriside 2 folha,flor velhe CASER, QURAS
Pé Leresa ap, Hembracidae folha Sakakibara varias {ACOSH)
F7 Sundaricn =5, rang Bagakibara
Pif Fulgoroides *rinpza® ? folha
] Fulgorpides ?
P8 Aphis 7 ritricels fiphididae broto Eastop
fh Cereleurpdicus pctifer fleyrodidae Hartin ERYTH
LEPIDAPTERA
A5 aldo identificada ?
#1 . 7Zlethats snophthalea {ecophoridae THALRE, TOCOF
GRTHOFTERA
P12 ‘“gravetc =5 ¥° ?

COLEGPTERA © Lobopada ruficolor, Alleculidae; Trycorynus sp.!, Anobiidaes Diomus sp. {sp.1/BC), Coceinellidae;
Dipeus ep. {sp.2/H0); Lurculionidae Yachygoninae {e); prox. Scraptia sp.d, Scraptiidae.

HEHIPTERA ¢ Pentatomidae sp.I/ERYSU, adulto.

HORGPTERR © Aphididae "prete® (ply Cicadellidae *verde® {pl.

LEPIDOPTERA: "verdes” {p}, e mais J ohservagbes de lepidépleres, sem descriglo de caspe {p).
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Erythroxylum Lortucsum

ASSOCTADOS E POTENCIALMENTE ASSUCIADOS

{rden
COLEDPTERA

Brachys sp.

Peyllipbora rufosignats
prix. Lactica (sp.B/HD)
Tachyggnus sp.1

HEMIFTERA

Hyalymenus tarsatus
Coryeera separata

HOROFTERA

Miocerus sp. {sp.4/80)
Yeyponinae *rastanhc®
rintas *espinhosas”
Enchennpa p.

Hyndus sp.

Pintalia spul

Dertidae sp.d
Leraleurpdices octifer
Ferrisia virgails
Coccoidea "plradeirg”

- LEPIDOPTERA

*sp ERYTE?
dgiterente de gualguer

ERTHOFTERA

*grange"

HYHEHOPTERA

nio determinzdo, larvas

KAO ASSDCIAROS

Fasllia

Buprestidae

Corcinellidae
{hrysnselidae
Eurtulionidae

Alydidap
Tingidae

Cicadellidae
Keahracidas
Cigiidap
Dertidas
fleyrodidas

Feeudoroccidae
5

felechiidas
feomeiridae

Proscopiidae

Menthredinidae

Yeres Gitie ma planta

2

+ {fplha do dpice
folhas

folha

folha,brotss

folha jovem,fior

folha
folka
broto

folha

+ fgiha

+ fnlhe

Bhite
Venin

Mliveirs
Froeschner

Krazer

Sakakibara
Krager
Krager
Kramer
Hartin

foy

Backer

Idontificagdo Outras ocorrencias

varias
EYRCO

varias {(BYRCO)

varizs (RAPAG)

BIpvI, TAREC
varias
ERYSU

BOCHP

COLEOFTERA & Chrysoaelidae {e}; Calopleron serratus, Lycidae; Mordellidae sp.25 Diibroporus sp.l, Phelacridae §
isa chservapdo de coledpters sen descrigio {s).

REMIPTERA @ Tingidae (p}j Tingidae "= putros™ {ncli Tingidae {nc).

LEPIROPTERA: “diferente de ERYTO 3 S/ 27/1™ ip), e tres observagbes de lepiddpteros sea descrigdo de cappo (pl,




Gochnatin barrnosil
#R50CIADDS E POTENCIALMENTE ASSOCIADDS

frdes Faeilia Vezes Sitio na planta Identificag¥o Outras ocorrencias
COLEDPTERA

F3 *vergzeiho-vivo® Lhrycopelidae . 7

Pt2  diferente do acima

F2 1eoges &g, Curculionidae ra&0 Vanin

Pi ‘pequenn”

HEHIFTERA

A5 Stenocoric sp.1/60CHE flydidas 2 {olha Higashi BAUHT

A2 finzsz sp. "verde® Loreidae 2 folha Higashi ACOOA, ACOSU, HALED

a4 Hypselonctus fulvus 2 brote, flor Higashi LEAND, GOCHP
HOKOPTERA

3¢ Beltoprephalinae sp. {sp.i/B0) Cicadellidae folha Kraser xyLop

Pg Deltocephalinae sp. {sp.2/HC) _ ra360 Krager

F? *diterente casprido” broto

a3 Cyphonia capra Heebracidae 2 rasc Cob brotus  Bakakibara virias

P4 fLeizstyia

b *sulvurentn” Flatidae 2 folha,raso Eragmer GBEHP, HRLET

Fa "pulverento cop santha verde® raan {raser DIDMA, BIGSP
LEPIGOPTERA

# *social/oosunal®, "casianha” 7 3 fulha

A7 *verde grande e;trage ° ? fulha
GRTHOPTERA

k9 "rapuflade diferente © 7 ' folha

Fig  “diferente” ? folha

P11 *diferente® ? folha

HAD AS30CIABOS

COLEQPIERA ¢ Lobopods insuteralis, Alleculidze; Calopleron serratum, Lycidae; Scraptiidae {e); Staphylinidas
sp. 1} Tenebrionidae sp.3.

REHIPTERA @ Coreidae,ninfa; 3 observagles de heaipleros ses descrigho de caspo {e ou pl.

HOHGPTERA @ Cyphonia fel.

LEPIDOPTERA; uma observagdo sem tgescrigao de campo (pl.

BRTHORTERA @ “castanho-preto difereste de R-889%  {g],

(RDEH MAG DETERMINADA: usa ohservagie {e),
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Gochnatia pulfchra
AGSOCIADOS £ POTENCIALKENTE ASSOCIADOS

Driden Familia Vezes  Sitio na planta Identificesio
CGLEBPTERA

fpion sp.2 fpionidas folha Vanin
Longitarsus sp. Ehrysonelidae folha

HEHIPTERA

Hypselonotus fulvus Corsidae _ Higashi
HOMDPTERA

Cyphonia capra Hesbrecidae 2 Sakakibara
Bolbonota bitubercnlala 2? Bpice ranos Sakakibara
Neioseyia :

*farinhento branco® Flatidae Kreser
*verde® {7hcanalonidae,Flatidag) 7 _
Parazsaissetia nipra Eorridae folha Eoy
Ferrisia virgata Peevdococcidas . Cox
giferente _ brote

Coccoidea “de fio® ? 2

HA0 AREOCIAROS

COLEDRFTERA ¢ &Ieotheralsp, Cocrinellidze; Hordellidas = BAUHI 12 4/1 7/1/B2°.
HEMIPTERA © Pentatomivae "peguenc preto”.
RONOFTERA @ Cyphoniz el

Leandna Lnvoluchata

fries _ fasilia Yezes  Sitio na plante Identificagpio
COLEGPTERA

tpion sp. i ' fpionidap fnlha Vanin
Pariz sp. isp. 17HE) fhrysemelidag folha Hhite
HEHIFTERA -
Hypselonotus fulvus Loreidae folha Higashi
Largus ©p. ) Largidae 7 folha roep, HIUSF
*aff.Rhopalidae =p.i® Tkkepalidae

HOHOPTERA .

Idincerus sp. {sp.i780) Eivadellidae : Krazer
Hacugonalia sp. {sp.1/7HC) Kramer
*Gypona® =p. 1sp. 2700} folha Kramer
Cyphonia capra Negbracidae folha Sakakibara
Cyphonia tlavigera folha Szkakibara
Fulgoroidea 7

LEPIDORTERA _ : 4

ndo identificado Hegalopygidae folha

*difereate” ? folha

URTHOPTERA

0.5 ca" e o folha

HAG ASSOHCIADDS 7 _

COLEQPTERA @ Calopleron serratus, bycidae Scraptiidas; coletptero “pequenn® {el.
HEMOPTERA @ Cicadeliidae (el fuchenorrhyncha sem descrz;éu de rappo {e).

ORDEM KAD DETERMINARA | ninfa 7 (&), ’ :

futras ocorrencias

ACBDA, CASEA

BOCHE,LEMHD
virias
BOCHE, HALRO

ERYTH

Outras pcorrencias

THEKR

GOCHR, BOCHP
HOUPA
Mvdrias

virias

varias




Myreda albotomentosa
RSSOCIABDS E POTERCIALKENTE ASSOCIAROS

Orden ' Fasilia Yezes Sitio na planta Identificag¥c Outras ocorrencias
_ COLEOPTERA
£1 Fachyscelus sp.2 Buprestidae rano
P3 prov.Pseudnepitriz  (sp.1/HC) Chrysesslidae toiha Hhite BYRLD, XYLEP
Al Pachybrachis priy. Brunneosacy)ztug + broto Hhite
B2 *orett tromba romprida® furcalicnidae $lor :
£13  Lardiophorinze sp.2 Elateridae + folha Costa PIPTD
HEHIPTERA
49 Hypselonptus interruptus Coreidae 2 $lor Higashi
P  fpasa sp. “verde” Higashi ACOOA, ACOSY, GOCHB
HORODPTERA
13 Hacugonalia leucoselss Cicadellidas Kramer
F1 figaliinae sp. {sp.1/H0) Kramer
iz Cyphonia capra Kembracidae 3 Sakakibara varias
fib Leinscyia sp. 8 {olha Bpicejrase  Sakakibara
P *{arinhents bramco® . Flatidae Eramer GOCHB, 780CHP
A7 Iscidae cp. fssidan {olha Kramer
it Toxopiera amerantii Bohididee 3 brotos Eastop guitas
Biz Alewrotrachelos sp.2 fleyredidae folha
A3 grupg Tetralewrodes,sp.2 g {olha Hartiin
f10 fberellaspis zp.i Diaspididae folha Cox
LEPIDOPTERA
f4 Lethats anophthales flecophoridaes 3? folha Recker JERYE, TOLOF
ALl n¥o identificada Bevsetridae
THYSANOPTERA
3 Thysanoptera sp.i Fhizecthripidas 3 brotes : VERRU

BAD ASSOCIADOS

COLEORTERR : Fetalivm sp.f, fnobiidae; 7Dicsus  *&lifros azuis,pronoto asarele” (e}
eorineilidae “=DIDVL § 371 18711788° (e),

HEMIPTERA : uma sbservagio de fasflia n3o identificada..

HEHOPTERA © Heambrecidae {p)j Cicadellidae (e}} cicadellidae “castanho® {e); Fulgoroidea "rom franmjas® fel,
& uka ninfa de Fulgoroidea, talver Issidae sp.d

LEPIDOPTERAL 3 ohservapdes de lepiddpleros, sep descrig¥o de campo (pl.

THYSANBPTERA, Uma observapdo {pl,

ORDEM HAQ DETERMINADAD uma observag¥e {p) - talvez 7Polyxenus.




Miconia afbicans

ASSOCIARGS E POTENCIALMENTE ASSOCIADOS

Brdea Familia Yezes  Sitio na ptanta Identifiragdo Dutras ocorrencias
EGLEOPTERA
84 Parig sp. {sp.2/HC) - Chrysomelidae 3 falha White BIBVI
#l lactica sp. (sp.1/KC) foiha ¥hite ACOsU
HEHRIPTERA
3 *diferpnte de gualouer outro™ Coreidae folha
] Horcias nobilellus . Hiridaes + peclole de flor  Larvalho ERYGH, BTYFE
P2 Rhopalidae sp.d Rhopalidas varfas
HOMBPTERA
Pt Esppasca sp.  {sp. 1/HD) Eicadellidas {olha Kramer
F3 *hyporinae "castanho” folka
P4 Evphonia clavata ' Hembracidae falha Sakakibara PALIC, 78TYFE
a2 Tylepeita sp.t 3 folha Zpicetbroto Sakakibara BAUHT, ¥YLOP
(5] *preto” T.aurantii fphididar brote suitas
3 *laranja® Peeudococcidas
LEPIDBRTERA
a1 *earteche grande® ? folha
QRTHGRTERA
F7 difsrente de gualgeer outrc 7 folha
KAU ASS0CIADOS
COLEGFTERA ; Calopteron serratus,lycidae; coleoptero "+~ Zam diferente de R-642° (e},
HOMOPTERA ¢ Cicedellidae ¥ Byponinae "forie,cactanho” fe).
Neea thelifena
ASSOCIADDS £ POTENCIALMENTE ASSOCIADOS
firdes Farilia © Veres Sitip na planta ldentificagdo Cutras ororrenciass
HERIPTERA
P2 *rorpo cos pontuacpes! Coreidae truto
! Rhinaciea pallida Miridae flor Carvalho
HOHAPTERA
A1 Erschtia sp. Hegbracidae 2 broto; # Bakakibara
fz Aleurothrizus Mloccnsus Aeyrodidae ‘ Hartin
A3 Ceroplasies sp. Eoccidae fox ASPIN, SERSE
LEPIDOPTERA
L *verde* ?

HAD ASSOCIAROS
CALEOPTERA ¢ Lalopleron serratue,lycidae; Coccinellidae
HOHOPTERA @ Sternprrhyncha ses deseripdo de caspo (p).

¥ A1 de NEEAT tambbs en pedbnculo resanescente de fruto.
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Ounatea spectabilis

ASSOCIRDOS E POTENCIALMENTE ASSOCIADOS

fries

COLEGPTERA

Faailia

Lexiphanes anthracines ou prix.Chrysoeelidae

Hylax sp. {sp.1/7HL)
*Taranja®

Peyllohora refosignata
fsynenychus sp. i
fopotrachelus sp.2
Baridinae "diferente”

HEMIPTERA

Hyalysenus tarsatus
*sp, {/0GRAS®

HOMOPTERA

Hioterus sp. {sp.3/0HC)
*riipes cosprigido”
*rinza”

Tylopelta monstrass
fulgoridae sp.

Fulgoroidea

*aff. DIDVI 19 SMI1 27/1°
fAtideo preto ¢77.aurantii)

filichiensia prim. attenusts

Hiveaspis sp.
LEFILOPTERA
Pheia alhisigna
Stenoza sp.
*peluda®
BRIHOPTERA

sep descrigin
HPLOPODA

?Palyxenus

NAD AGSOCIADOS

LOLEOPTERA ¢ Petalivs sp.f, Anohiidas) Diomus sp.

Corrinellidas
Curculionidag

Alvdidae
Coreidas

Ciradellidae

Hesbracidae
Fulgoridae
?

Aphididae
Corcidae
Bizspididae

Ctenuchidas

fiecophoridae
? .

folyrenidap

{sp.2/HEI,

Sitio na planta Identificagdo. Qutras ocorrencias

folha

pec!nlﬁ ge folha

folha

folha
folha
flor, folha
TaEs

brotos

folha

folha
folha
brotos

i?

folha

Bhite
White

Vanin
Vanin
Venin

Bliveira

Kramer

Sakakibara

Eramer

fox
Cox

Becker
Becker

Coccinellidae; Euglenidae sp,

BYRIN, BIDVI

virias
&CODA

viarizs {BYRCO)

yarias
CABER ERYRY

STYFE
DI

gnitas

virias

{ep. 1/HE) S prix,

Bcraptia sp., Scraptiidae , e mais duas ebserVu;ﬁas de coledpteros, ses descrigdo de czepo (p, &),
HOMOPTERA : Hesbracidae "ponta da trosba castanhe escura® (e)j Cicadellidae (e); Fulgoroidea ndp identificade.

THYSANOPTERA: Uma observacao, ses destrigin de campo (pl.
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Palicourea niglda

ASSGCIADDS £ POTEMCIALMENTE ASGOCIABES

Ordes Feallia
COLEQPTERA

Peyllpbora rufosignata Locrinellidae
HEMIPTERA

Fhopalidae sp.l Rhopalidae
HOMOPTERA

Idiocerus sp. {sp.1AH0) Cicadellidze
Lesp. {7 5p G700

figaiiipse sp. [sp.1/HL)

*diferente gqg cutra especie”

Lyphonia clavata Membracidae
"1isg" Flatidae
Fulgoroidex"cabeca de meriele® ?

tifiden Phphididee
LERIBOPIERA

Erynnyis sharura. Sphingidae
diterente ?
BRTHGRTERR

diferente ?

diferente ?

HAD AGGOCTADOS

COLEGRTERE ¢ “pegquenc® (e},

Yezes S5itic na planta

fqlha

£plha
folka
folhz
{olha
folha

folha

bace dp caule
folha

HOMOPTERD & Licedeilidae j Ciradellides °ractanhko-claro® {el.

frdes

COLEOPTLRA

fpion sp.3

nso identifitado
‘peguens prete & 2 est

HOHOPTERR

tpg destriglo

Bolhonotz melaena
Belbonota ep, (7 sp.3/BC)
foccoidea

LEPIDBPIERA
Flatysenta sp.l
giferente

GRTHGPTERA
giterente

HAD ASSOCIAROS
CBLEDPTERA
HOKOPTERA

Piptocarpha nofundifolin

Fagilia

Apionidae
Chrysoselidae
Eurrulionidae

Wicadellidae
Hogbracidas

7

Noctuidae

LEPIDOPTERS :©  Uma observapdo (pl.

Vezee Sitio naz planta

folha
folha

brotos
folha

baze dn tronte

ﬁrutg

folha

Identificagdo Dutras ccorrencias

Kramer
Eramer
Krager

Sakakihara

Becker

yirias

virias

virias
HALRD
HICON, STYFE

variass

Identifiragin Duiras scorrencias

Vanin

Sakakibara
Bakakibara

Becker

Elateridae sp.l, Cardiophorinae; Hordellidae sp.i; 2 observagbes sesm descrigio de campo (e},
Hintas de sesbracideo, possivelmente de Bolbonota,
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Rapanea guifanensis
ASSOCIADOS E POTENCIALNMENTE ASSCCIADOS

Orden Famsilia
COLEOPTERA
Lexiphanes teapensis ou prix. Chrysoselidae

Ceyptocephalus sp.  (sp.I/HD)
L.sp. {sp.27H0D

ftticinae

*grande,diferente g outrp os RAPARY
Naupactus bellus Curculionidae
HEMIPTERA

fnasa sp. Isp.3/H0) foreidas
HOMBPTERA

Idicterus sp. {sp.4/78C) Licadellidae
*verde esbranquicade +/-1.5ea"

feduca sp. {sp. 1/HC) Derbidae
Lappida sp. Bictyopharidae
Fulgoroidez "brante cerose” 7
facneperrhyncha ?

*acheteda +/-Jag”

Toxoplera aurantii fphididae
fleurpplatus sz, 1 #leyrodidae
Lorcus sp, fep, "REPRG®) Cocridae
Lorcoides 7

*escagas difersntes qg en RAPAG®
GRTHOPTERA
*diterente, talver grile’ ?

KAD 4550C1AD0S

Vezes Sltio na planta

+ folha

folhz

rags

2z folhs

folka

brotos
fulha

7 brotos

Z folha

folha

fdentificago Outras ocorrencias

Ehite

¥hite CASER, STYFE
Vanin

Higashi

Kramer varias {(DIDSF}
Kramer BBV

kraser

Eastop guitas

Barfin ROUPA

Cox ?

COLEOPTERA : Dicsus sp. (sp.1/MC), Coccinellidae { 2 ohservacoes); scyenus {Pullus) sp.,Loccinellidae; 7Diomus
- gaior que Divsus sp.!,e mais claro; outro ?Dipmes; Chrysomelidae “convexo preto® {el;
Chrysoeelidae “peguenc laranja® {e); Calopteron serratus, Lycidag; “preto esferice® fel,

& maic 3 ohservapdes de coledpteros ses descrige de caspo, duas {ed, usa {pl.

HOHOPTERR @ Cicadellidae (e}f Cicadellidae "verde® {e}; Cicadellidae "verde +/-3ms® (e}, &

Cicadellidae "cinza® (e}

THYSANOPTERA: Tisanbptero "pequenc castanho®; tisandpiers ses descrig¥o de canpo (e,
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Roupala montana
#550CIADGS E POTENCIALHENTE ASSOLIADOR (#)

firdes Fanilia
COLEGPIERA

Bedionychus sp. (sp. 1/HL) Chrysomelidas
Hyrmex sp. Curculionidae
Stegotes sp.

*preto trosbz cosprida’

HENIPTERA

ydasus Alydidae
Lergus =p. Largidae
Rhopalidae ep.d Rhopalidae
Lorycera gibboza Tingidae
HOROPTERA

Hiocerus sp. {sp.27K0) Cicadellidze

L.z, {sp.4/HL)
Keocelidiinae sp. {"sp.ROUPA®)
*bicuds ponto amarelo ne dorsg”
diferente gg outro es ROURR

Leresz sp. Heabracidae
fercopidae sp.l Lercopidae
Derbidae sp. fsp.1/HC) Berbidze

Fulgoroidea ?
*diferente nde ng ocutro ea ROURA®

Toxoglera surantiil fiphididas
Pseudepharopiercn sp. Pzyllidae
fleyrptracheiys sp.d fleyrodidae
Bleurpplatus sp.d

gripo Ietraisurodes, sp.d

Cocrus sp. {sp, "grande®) forridae -
Flatinglisia noacki :
Hipaecoccus nipae Poeudproccidae

THYSANGPTERA
*pernas anteriores amarelas™ 2
DIPLOPDRS

Polyxenus Folysenidae

RAD ASSOCIADOS
LOLECPTERR |

Petalive ep. 1, #nobiidae {g)§ Dioaus sp.

Vezes 5itip na plantz ITdentifitagle

folha
folha
F] folha
3 brotos
folha
?
folha
folha
folha
4 brotos
foiha
z folka
g @9, folha
2 folha
Z folha
2 folha

pecicie de folha

folha

{sp. 27001,

White
Vanin
Vanin

tosp, HIUGP

Froeschner

Kraser
Kramer
¥raser

Bakakibara

Krager

Eastop
Hollis
Hartin
Hartin
Hartin
Cox
Loy
Cox

Jutras scorrencias

78TYFE

FLESHD
virias

AGPID, GIDHA, SYLEP o
varias {DEOSP, RAPAB)

FYERRY
varias {ACASHY
yarias
guitas
A8PID

RAPEG

5
ACASY
ACORA, STYFE

05PI0 ¥

varias

Cocrinellidae {peg.}; Diomus sp. (7sp.3/REY,

Coccinellidae {peq.); Euglenidae sp.! ipen.); Calopteron serratum, Lyridae {(g); Scraptiidae {2
observages, gl Tenebrionidae sp.d {gij coledpters “pequenc® {g, el

HEMIPTERS ¢
deceripdo de raspe {peq., pl.
HOMBRTERS

*= CASEA 8 4/1 1/10/81", ninfz de Alydidae {g); Tingidae {g, &)} Tingidae {peg., pJ, e healpterc sem -

! Rleyrodidae n¥c coletado (peq.); Auchenorrhyncha ses descricl¥n {peq., e}; Aleyrndidae n¥o epviade

para identifitarao~ possivelsmente Tetraleurndes ou Mleuroplatus ? {gl; Auchenorrhyncha sen

descrican de caspo (g, pli Coccoidea n¥o identificado {g); ldiocerus (g, e),

e Cicadellidase "cinia™ (g, &),

THYSANOPTERA: Tisandptero "branco,diferente de qualquer nutra' {peq.).
{#} as letras apbs os tddigos das espiries referes-se ao tamanho das plantas : p = plantas pequenas,
de folhas roepostas, & g = plantas grandes, de folhas simples.
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Rudgea viburnioides
ASSOCIABOS E POTENCIALMENTE ASSOCIADOS

Ordes : Fasllia Vezes Gitio na planta ldentitiragin Outras ocorrencias
HOWOPTERA

fgallia sp. Cicadellidae _ raner

diferente folha

Cyphonia 7sp, koabracidae _

ffideo "prete” (l.apysntii)  Aphididee guitas

n¥o identificado Pzeudoceccidae folhajfolha jovem

HAlE ASSOCIARDS

COLEQPTERA © Calopteron serratus,lycidaey prdx, Scraptia sp,, Scraptiidae.
HEMIFTERS @ ndp identificado, ces descrigha,
HOMDPTERA © Cyphania Zeapra lel,

Senjania erecita

Ordes Faslliz Yezes  Sitio na planta  Identifivagdo Quiras ccorrencias
HEHIPTERA

*sp, Z/ERYEYT Pentztonidae fotha varias
HORDPTERR

*raguflada® Eicadeliidze 2 folha

*de fio Aleyrodidae 2 folha TRAUR]
Ceroplastes =p. Eoccidae pecinlo de folka Loz ASPID, NEEAT
- LEPIDDPTERA

Lallicore sorana Hymphalidae folha Becker

HAG ASSOCIABOD

EGLEOFTERS & Calopteron serratus,lycidae.
HOWOPTERE | Copididonus hyalipesnis, Cicadellidze Delfotephalinae - pode ser o cicadeiiden "casuflado”;
Buchenorrhyncha “verde® {e).




Siynax ferruginens

ASS0C1AD0S £ POTENCIALMEMTE ASSGCIAROS

HAD ASSOCIADDS

- fries Familia Vezes Bitio na planta Identificagie Outres otorrescias
COLEOPTERA
P3 Cryptocephalus sp. (sp.1/H0)  Chrysoselidae ¥hite CASER, RAPAG
P2 priv, Lactica sp. {sp.A/HE) ¥hite
P! Myraicinze Curculionidae ZROUPA
*= ROUPR 5 4/8/81 Hyreex”
HEHIPTERA
F4 Hegalotosus pallescens hlydidae Miveira DIOVI,ERYSY
P15  Horcias nobilellus Hiridae flor Larvalho ERYSU, KICOR
PS5 Rhopalidae sp.2 Rhopalidae $olha
"guase glabrop, fbmores posteriores glabros®
HOHOPTERA
e Scaphyiopius cp. Cicagellidae brotos Krager
P12 ‘*peousno coloride” folka Kraeer
] *diferente g outre® folhs Erager
P13 feresa sp. Megbracidae ranc Sakakibara varias {ACOSH)
4 Tyiopeita gonstress 3 brotes Sakakibara DuRas
- P? Cyphonia 7Zrlavats THILON, PALID
‘o0 P44 Derbidae sp. tsp.1/HD) Perbidae Kraser viriag
P11 Derhidas sp. {sp.2/HD) Kramer
e *Hetyophara® sp. Bictyopharidae folha Kramer
L Toxoptera surantil Apkididae 19 brotos) pec.flor Eastop auitas
fib ninfas de Trioza sp.? Psyllidae 7DIDHA
- A2 Slearpdicus sp.t fleyrodidae toiha Hartin
. A7 ndo identificado Hartin
LM Hipseroccus nipae Peeudotocidae Cox RCODA, ROUPA
LEPIBGPTERA
85 ndo identificada folha

COLEGPTERA: Dipsus sp. {sp 3/BCY, Coccinellidae {peg.)s Elateridae sp.iy Elsteridae (2ly

P5craptiidae "elat. castanho 6.5 te® fel, e mais duas observaples sem descrigdo de caspo {pl.

HOMOPTERA . Membraridze {p); Fulgoreidea “peguene branco cos seda® {e}j Cicadellidae, ninfa °cabega espatulada®;
Sternerrhyncha "=ASPID 1% Z/111 $0/9/81 7Psyllidae; Cicadellidae *=QURAS® {ed; Cicadellidae “verde®, -
& Triozs sp., PFeyllidae, poscivelsente forma adulta das ninfas #8.

LEPIOPTERA: uma observagdo, sea descrigso de caspo {pl.




Tabebuia caraiba
A580CIADDS E POTENCIALMENTE ASSGCIADOS

Ordes Faallia Vezes Sitio na planta Identificagdo Outras ocorrencias
LOLEDPTERA
B3 fegistops sp. Chryspaelidae 2 rasp sex folhas  White

A3 TDedionychus opima ou bes prix. + folha White

: F3 B.sp.  {sp.2/HD) ramo #hite TOCHR

; Pz Dyarzena sp. folha Khite BAUHT

| Pi Sibinia {Mycrotichius) sp. Eurculionidae folha Yanin #5PID, VERRY

] P4 Cryptorrhynchinae “diferente’ folha . Yanin

| HEWIPTERA :

b "su. 1/ TABEC" Pertatoaidae peciolo de folha

E .
HOMOFTERA
Idigrerus sp.  {5p.3/HL) Cicadellidae foltes Krazer virias
giferenie
Cyphonia Pcapra Herbracidae Tedrias
Pintelia sp. f=p.17HC) Civiidae ) Kraner pIBVL,ERYID
Fulgoroides, ninfa "athatads™ 7 4 folha} pec.folha
L EPIDORTERS
Pilocrocis gastralis - Pyralidae ) folha Becker
ORTHOPTERA
'= BURAS 17 27111 20753/81° ? 2BURAS

K&0 ASSGCIADOS

COLEOPTERAY Dioaus sp, {ep.1/BC), Coccinellidae; Calopleron serratus, Lycidae.
HOMOPTERA © Ciradellidas “rinza® fe).

DRTHOPTERA! usa observagdn, sem descrigdo de caspo {pl.

Tabebuia ochracea

F i Brea Farilia Yezes Bitic na planta  Identificaglo Oubras ocorrencies
b '
) - COLEOPTERA _
2 Apion sp.t fpionidae raso Yanin LEAND
g B Oedionychus sp. {sp.27HC}  Chryseaelidae + folha do dpice  White . TRBEE
: E B.sp.  {sp."peguena®/BC} . folha Bhite
’ 3 Kodenota sp. ' Bhite
] HEMIPTERA
Y i Hinfa “preta = Casponctus® Alydidas
g Athausasius p. Coreidae Higashi
’ 4 fnasa sp. 27 ‘ brotes FAGFIN, DI0SP
3 ninfa ®chifruda, coa pontuacoes
e fesores posteriores alargades®
’ “7 *sp.2/ERYSU" Pentatoaidae - vdrias (ERYSH)
J ) peo ideptificzde (sp.1/TOCHRY TYingidae 2 felhas Froeschner
i HOMOPTERA
J 6 Idiocerus sp. {sp.I/HD) Cicadellidae 2 Kraser virias
' “4  Fulgoroidea“cabega de narteln* ? virias (PALID)
Y Fuigurﬂldea L ? DIdvl
4 *sadrez branco e cinza® T :
J “q Tozoptera aurantii " Aphididae -folha Eastop suitas
“2 *enroladores de folhas® - Psyllidae folha

f NAQ ASSOCIADDS : ‘
E COLEDPTERA: prox. Scraptia sp., StfapfllﬁéE:

HNMADTIDA ¢ Piesdaltlidan fmt
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Tocoyena formosa

firdes

COLEGRTERA

Dedionychus sp. {ep.4/HD)

HEMIPTERA

%

Jawdiz lenticulosa

Bhopalidae sp.i

*sp. 2/ERYSUT

HOMOPTERA
"Bypona® sp.

{sp. 1/KD)

Cyphonia capra

fcanalonia sp.

Fulgoroidea,ninfa "pugilista”

Toxoptera aurantii
*= RERID 20 271 147107817

LEPTDOPTERA
fdulto *H*

Epiplesidae sp.
Lethata anophthalea 7 .

K&D a5S0CIARDS .
COLEOPTERAT  Yystropus granulosus, Allecullidae; 7Scraptiidae  “elat.rastanho 4.5 ca",

HERIPTERA &
HOKDPTERS &

frdes

COLESPTERR

- ASSOCIADOS E POTERCIALMENTE ASSOCIARGS

Fasilia

Chrysomelidae

Niridae
Rhopalidae
Featztosidae

Cicadellidae
Mesbracidae
franaloniidae
7

fphididae
Peyllidae

Beosetridae
Epiplepidae
fecophoridae

Vernonia aubriramea

Sibinia (Hicretychius) sp.

HOHOPTERA

Farllia

furculionidae

*preto ponto amarelo no dorse” Cicadellidas
Fulgorpidea, ninfa
'tabeca de martelo®
Fulgoroidea, ninfa "pugilista” ?

fuchenorrhyncha,

*yeraelha"

ninfa

pso identificade
Sternorrhyncha “enrolador®

LEFIDOPTERA
Canales astur

gac lgentificado
trgyrotaenia sp.

HAD ASSOCTADES

COLEGPTERA ©
HOMOPTERA

? Scraptiidae

?

?

Aleyrodidae
?

Arctiidae

Tortricidae

THYSANGPTERA :Thysanoptera sp.l ?
ORDEM NAD DETERMINADAD Uaa observagdo, sea descrigdo de caaspo ip).

Veres BSitio na planta ldentificagdo futras ocorrencias

7

bma phservapdo, zem descrigin de campe {gl.
fuag pbservaphes de fuchenorrhyncha, sem descrig¥o de campo {p, el
THYSAHDPTERA Umz chservapdo, ses destriglo de caspo {el.

*castanho +/- 7ca (sic)®
fuchenorrhyncha, sem descripdn de caspo {pl.

folha

¥hite
- flor Carvalho
breto
fulha
Krampr
Hakakibara
folha Krager
folha
broto Eastop
folha
+ tpiha Becker
_ {otha Becker

Vezes Bitio na planta  Identificaglo
futha Vanin
7360
folha
folha
folha Recker
folha,tenda Becker

tenda dpice folha Becker

viriss
virias {(ERYSL)

varias

CASER, DIDVI,VERRY
guitas
TREFID

PERYSU, BALED

Qutras peorrencias

ASPID, TAREC

ROUPA
virias {PALIL}

CASER, DIDVI, TOCOF
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Xylopia aromatlica

ASSOCIADOS £ POTENCIALMENTE ASSOCIANDS

Grdes

COLEQPTERA

prix. Pseudoepitrix sp.!
Baridinze "diferente gg putro® Curcell onidae

HEMIPTERA

Rhopalidae sp.l

"sp. 2/ERYSL"

HOMOPTERA

Hdiscerus sp. fsp.2/H0)
beligcephalinae sp. {sp. 17HE)

Tylepelta sp.l
Potria sp.
Biadina sp.
Fulgoreides,

*rabeca de gartele’

Bfiden
Sternorrhyncha

{n¥e identificadol

LEFITOPTERA

*lagarte de bainha®

HAD ASSOCIALES

Fasilia

ChrysomesIidae

Rhopali elae
Pentatoemi dac

Cicadel ¥ idas
Hesbrac 3 dap

Nogedined dae
?

Wphididae
?

felha
{plha

folba do dpife
foihe

folha

£ntha

folha

broto

folbas tersinais

- Vezes  Gitio na planta  Identificaghe

Hhite
Yanin

¥r&agr
¥razer
Bakakibhara
Sakakibara
Fraser

HOKBPTERA © uchenorrhyncha "asarelinha® (e}; Sternorrhyncha sem destrigs de campe {p).

Butras ocorrencias

BYRCO, KALED

whrias
yhrias (ERYSW

yarias (ROUPA)
H0LHE
BAURL, BICON

virias {PALIC)




