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. INTRODUCAO

Na natureza, frequentemente observa-se ¢ue espécies
edcologicamente semelhantes, vivendo em uma mesma area, mostram @ for-
tes diferencas nas suas preferéncias alimentares. Até mesmo quando as
espécies sao filogeneticamente prdximas - taxonoses {Hutchinson 1978)
ou utilizam as mesmas categorias de recursos alimentares, independen-
te de parentésco - guildas (Root, 1%67) ~ estudos criteriosos tem re-
velado a partilha de recursos espaciais (diférengas no uso de nicro-
ambientes), alimentares (diferengas finas nas dietas), ou nos periodos
de atividade {Creusere & Whitford, 1983}.

Estes padroes sao esperados, uma vez que duas . ‘ou
mais espécies nao podem coexistir num ambiente homogéneo, sobre o mes
mo recurso limitante (Principio de Exclusao Competitiva, Hardin 1960).
Na auséncia de predacdo, de parasitismo e também de fatores sociais ,
como territorialidade intraespecifica, os recursos limitantes como
alimento, ou em Gltima analise, espago, serao esgotados e fatalmente
restringirdo o crescimento populacional. Se duas espécies tém as mes
mas necessidades ecoldgicas, quem conseguir reduzir os recursos ac me
nor nivel, eliminard seu competidor. Coexisténcia somente & possivel
quando existem diferencas no usc dos recursos utilizados ou se a popu

lagac mais eficiente & limitada por um outro fator.

Em populagoes naturais, a competigao interespecifica
pode ocorrer, resultando em exclusao competitiva (Principio de Gause)
ou deslocamento de habitat, (Hutchinson, 1978). Desde o0s experimentos
classicos de Gause (1934), ambos os fendmenos foram bem documentados
em estudos de laboratdrio, porém a importancia da competigao interes-
pecifica na organizagido das comunidades naturais ainda estd pouco es

clarecida.

Estudos experimentais demonstrando deslocamentos compe
titivos em populagOes naturais de animais sao poucos (Connell, 1961;
Poutin, 1969). Experimentos "naturais”, nao planejados, envolvendo in
trodugdo de espécies exdticas tem fornecido evidéncias consistentes
da importancia potencial do processo (De Bach, 1966; De Bach e Sundby,
1963; Bess et al, 1961; Crowell, 1968; Haskin & Haskin, 1965; Wilson
& Browh, 1958.
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As espécies simpétricas de guildas e taxocenoses fre
quentemente se sobrepoem parcialmente em dieta, de tal modo que a
partilha de recursos represente um fendmeno em parte quantitativo. As
sim, a maioria dos experimentos publicados, delineados para detectar
competigao na natureza, tém verificado efeitos competitivos de uma po
pulag§0 sobre a outra, sem, entretanto, resultar em eliminagao do pior
competidor (Schoener, 1983).

0 uso comum de recuréos limitados, exerce uma pressao
seletiva que pode levar a evolugdo de diferengas mais acentuadas en
tre as espécies competidoras. Deslocamentos de caracteres (Wilson &
Brown, 1958) podem acontecer guandc espécies passam a divergir morfo-
logicamente em uma_regiéo de simpatria. Apds longos intervalos, pode
haver acomodagdes mituas entre todas as espécies de uma guilda ou ta-
xocenose, resultando num padrao regulaf elglobal de deslocamentos eco
ldgicos, como os documentados nos tentilhoes de Darwin {(Lack, 1947;
Smith et al, 1978) lagartos Anolis das Ilhas da América Central .-
(Schoener, 1968, 1970b) entre outros (Fenchel, 1975; Fenchel - e
Kofoed, 1976; MacArthur, 1958). No entanto, se o alimento disponivel
€ limitante e de tamanho pequeno, predadores de maior porte em alopa-
tria podem convergir para um tamanho reduzido em simpatria (Schoener,
1970a).

O objetivo principal de estudar a partilha de recursos
em guildas ou taxocenoses & documentar o grau de sobreposigdo ecoldgi
ca entre elas e, portanto, seus potenciais competitivos. Como frisou
MacNally (1983), a comprovagac da existéncia de competicgao entre espé

~cies e a quantificagcdo de sua intensidade dependem de experimentos

realizados em condig¢Oes naturais, para detectar efeitos demograficos oo

em populagaes'potencialmente competidoras, vivendo isoladas ou conjun

tamente.

0 potencial competitivo entre duds ou mais espécies, no
fundo, depende do grau de sobreposigﬁo no uso de recursos limitantes,
'reguladores das populagoes em questao. Os tipos de recursos que podem
ser envolvidos incluem alimento ou nutrientes, abrigo, sitios de for-
rageamento, entre outros. Tempo nao pode ser considerado um recurso

limitante, porgue nao pode ser "esgotado" por uma populagao, em pre-
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juizo de outra. No entanto, se duas espécies utilizam um recurso ali
mentar rapidamente renovavel, escalonamento herario (separagao_ de
horidrios de atividade) poderia reduzir a competicdo por alimento, des
de que as diferencas entre os periocdos de atividade das espécies em
questao fossem suficientes para permitir a renovagdo dos recursos ali

mentares ingeridos pelos individuos que se alimentaram primeiro.

Da mesma forma, espago fisico, embora limitado, & pou
co aproveitado pela maioria dos animais, e nao pode ser invocado como
o fator mais importante na regulagao populacional. No entanto, em cos
toes rochosos por exemplo, animais como cracas e mexilhoes frequente-
mente ocupam todo o espago disponivel e, sob estas condigoes, a regu-
lagédo populacional da-se também através da competigdo por espago limi

tante, o que torna este recurso importante (Connel, 1961l; Dayton 1971)

E importante frisar gue, em costdes rochosos, o alimento nio parece

Ser um recurso limitante.

Quando o alimento € limitado, o grau de sobreposigido e
portanto o potencial de competicao entre duas espécies pode ser dimi-
nuido por varios mecanismos. Primeiro, uma ou ambas as espécies podem
alterar suas dietas de tal maneira que passam a ser reguladas por po-
pulacoes de presas diferentes. Essa diferenciacdo pode ter base na
escolha de presas especificas ou em um fator associado, como tamanho
de presa, que teria o mesmo resultado. Diferentes comportamentos de
‘forrageamento (caga), que também podem significar diferencas na esco-
lha de micro-ambientes para procurar alimento, podem ter os mesmos re
sultados. Espécies com as mesmas dietas podem reduzir a interferéncia
competitiva se procurarem alimento em ambientes diferentes, ou em ho-
rarios diferentes, desde que os itens alimentares apanhados pela pri-
meira espécie de consumidor nao sejam sucetiveis de predagdo pela ou-
tra espécie potencialmente competidora. Assim, para a segregagdo espa
cial ou temporal funcionar minimizando a competigdo entre espécies de
ura guilda, as presas consumidas por elas devem pertencer a populagodes
distintas. Devido a variagﬁo espacial e temporal na disponibilidade
de alimento, divergéncias entre competidores nestas dimensdes normal-
mente resultarao em divergéncias na dieta, e até os componentes das
dietas ainda comuns poderao representar populacdes e portanto, recur-
sos independentes.



Em andlises de organizagdo de guildas & conveniente ava
liar as diferencas entre as espécies, usando diversas dimensoes que
devem ser relevantes para competigao: dieta, habitat e tempo (Pianka,
1973). Estas dimensces podem ser divididas em seus componentes - . ou
acrescentadas outras, como fatores fisicos (Ph, luminosidade, tempera
tura) . Esta abordagem mais completa corresponde d idéia do nicho hi-
pervolumétrico de Hutchinson (1957), que, por sua vez, tem sido larga
mente aplicada em estudos de padrdes de utilizagao de recursos por es
pécies dé guildas (Hillman, 1969; Pianka, 1973; Schoenexr, 1968; ..
Schoener & Gorman, 1968; Zaret & Rand, 1971).

Para investigar as questoes rélacionadas com O grau de
semelhanga (equivaléncia) ecoldgica entre espécies, foi desenvolvida
uma série de medidas ou Indices de sobreposic@o de nichos (MacArthur.
e Levins, 1967; Pianka, 1973), que representam o grau de competigao
‘potencial entre elas. Medidas de amplitude da dieta, de diversidade
de habitats ocupados, de tolerancia a condic¢des fisicas extremas, etqg
servem como indicadores das fronteiras do nicho e permitem compara-
¢Oes entre membros das guildas, para avaliar o grau de especializa-

¢ao ou oportunismo das espécies membros.

Ainda dentro do paradigma da competigao, May & MacArthur
(1972}, empregando premissas restritivas e idealizadas, abordaram a
guestdo da saturagdao de comunidades, ou guantas espécies podem coexis
tir num determinado gradiente de recurso, dado ¢ comprimento do gra-
diente e as larguras dos nichos das espécies envolvidas. Estes estu-
dos matemdticos forneceram indicios de que existem restrigbes do tama
- nho das guildas (do nimero de espécies que as compdem) e do grau de

sobreposicaco dos nichos ao longe do gradiente de recurso limitante.

Existem varias maneiras de interpretar a partilha de
recursos dentro de guildas, gue necessariamente nao se excluem mutua-
mente. Pode haver partilha devido a deslocamentos competitivos e diver
géncia causada pela competig¢io no tempo evolutivo., Também as diferen-
-gas podem representar uma "filtragem" de formas das espécies gue evo-
luiram em outras regites e tentaram ocupar uma area com espécies endé
micas: somente aquelas competitivamente compativeis com as espéciesen
demicas conseguiriam coexistir na area. Connel (1980) tem desprezado

0 processo de divergéncia eveolutiva, chamando-o de “"fantasma da compe



ticao no passado” e langou a hipdtese de divergéncia co-evolutiva on
de a especializac@o em determinadas presas e as contra-adaptagoes des
tas teriam levado 3 evolugdc das caracteristicas peculiares pelos mem

bros das guildas de predadores.

Apesar do recente surto de criticas gquestionando a im
portancia geral da competigado interespecifica na estrutura de guildas
“uma revisdo da literatura tratando de estudos experimentais sobre com
peticdo interespecifica na natureza (Schoener, 1983) determinou gue,
em 90% dos 164 estudos avaliados, foram registrados resultados positi

vos para pelo menos uma das espécies estudadas.

Entre os animais usados para estudos de competigao par
tilha de recursos e organizagio comunitidria estdo os lagartos (Sauria).
Esses vertebrados foram utilizados em estudos classicos sobre parti-
lha de recursos, desenvolvidos especialmente por Pianka (1966k 1969a,
1971, 1973 e 1975), com guildas de deserto, Schoener (1968, 1970a,b),
e Hillman (1969), com taxocenoses de Anclis (Iguanidae) e Ameiva
(Teiidae), respectivamente. Estudos mais recentes foram realizados por
Creusere & Whittford (1982), Williams (1983) e Naqy et al (1984).

Lagartos apresentam varias vantagens para estudos so
bre mecanismos de organizagdo comunitadria em animais. Sao relativa-
mente bem conhecidos taxonomicamente e ocorrem em uma ampla faixa de
. latitudes e regides biogeograficas, com varias espécies simpatricas,

- frequentemente em grande abundancia em ambientes onde podem ser  ob
servados com facilidade, principalmente o comportamento alimentar.

Além disso, a dieta pode ser determinada através de analise do con
telido estomacal (muitos itens sao ainda encontrados praticamente in
teiros) e comparada aos habitos e anatomia das estruturas importantes

para a ingestao do alimento.

A maioria das espécies de lagartos & insetivora e nao .
tem cuidddo com a prole, simplificandc a relagdo com o ambiente. Por
outro lado, os lagartos possuem crescimento lento, com um continuo de
fendtipos entre jovens e adultos, e frequentemente ocorre dimorfismo

sexual, tornando as interacoes mais ricas em possibilidades.
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Os mecanismos de regulacgdo populacional em lagartos nao
s30 bem conhecidos. Muitos mamiferos, aves e répteis, em particular,
cobras, predam lagartos, embora nao se conhega se a intensidade de
predagao & suficiente para regular populagoes abaixo do nivel determi
nado pelo alimento. Experimentos de campo sobre competigao interespe-
cifica em lagartos tém detectado efeitos populacicnais significativos
(Dunham, 1980; Smith, 1981; Pacala e Roughgarden, 1982, 1983).

Estes estudos, embora ainda poucos, indicam gue compe
ticdo interespecifica pode ocorrer frequentemente entre espécies de
lagartos ecologicemente semelhantes, apoiando a idéia de limitagaqg pe
1o menos periodica, de alimento. Infelizmente, ndo existem estudos re
lacionando sobreposig@o no uso -e recursos limitantes e intensidade
de competigio, medidos experimentalmente, com lagartos ou gualguer ou

tro animal, sob condigdes naturais.

Estudos sobre a utilizagao de recursos por lagartos txo
picais no Brasil, sdo raros (Ramos, 198l; Rand & Humphrey, 1968). Ob-
servagOes gerais sobre conteiido estomacal e uso de habitats foram apre
sentados por Cunha (1961}, Jackson (1978), Rand & Rand (1966), Vanzo-
lini (1972, 1976), Vanzolini & Ab'Saber (1968), Vanzolini & Williams
(1970).

0 objetivo do presente estudo foi analisar a partilha
de recursos e a estrutura de uma comunidade de lagartos tropicais de
restinga, medindo as separagbes das dietas e a segregagdo espacial e

temporal entre as espécies membros da guilda.



. AREA DE ESTUDO

Restinga & um tipo de depdsito marinho, que se apresen
ta em forma de lingua de areia, fechando enseadas ou formando parale-
lamente & costa uma barragem, separando uma laguna do oceano (Lacerda
et al., 1982). A restinga de Barra de Maricd (Figura 1) estad localiza
da a 229 57' 50'' S e 429 50" 40'' W, no Municipio de Marica, Estado
do Rio de Janeiro, & parte integrante da planicie costeira guaterniria
(Valleijo & Vallejo, 198l). Na porgao central, existem duas séries de

dunas paralelas que separam a Lagoa de Maricd do Oceano Atlantico.

A primeira série de dunas, mais interna, data de 5.000
BP e a segunda série, junto ao mar, & mais recente (3.500 BP). Esses
cordoes se formaram durante a dupla transgressio holocénica e conse-
quentes regressoes (Perrin, 1984).

Sobre as dunas, cresce uma vegetagdo peculiar. A série
de dunas proximas & arrebentacao estd fixada por plantas de porte her
baceo, gramineas, na maioria (Henriques, et al., 1984). A série mais
antiga, interna, est2 fixada por vegetagdo de moitas, de porte herba-
ceo e arbustivo-arbGreo (Silva & Somner, 1984), mais diversificada e
compacta. Os ventos sdaoc mais fracos, progressivamente, no sentido ocea
no-lagoa. '

Na area de estudo desta restinga, podem ser definidas
pelo menos cinco fisionomias da vegetagao, que se sucedem ao oceano

para a lagoa, esquematizadas na Figura 2:

"Praia" - Este ambiente, ‘de aproximadamente 130 metros
de largura, & caracterizado per amplas dunas de areia fixadas . por
plantas de porte herbaceo. A vegetagdo & bastante compacta junto a ar
rebentagao e mais rica (maior nimero de espécies/drea) nos primeiros
quarenta metros (sentido oceano-lagoa) a partir do inicio da area co-
berta com vegetagao (Henriques, et al, 1984). Aparecem amplas areas
'claras, sem cobertura vegetal, na porcao mais distante do oceano. Na

fronteira entre esse ambiente e o proximo, estdo as dunas mais altas.

"Sotavento da Duna" - Apresenta plantas de porte herba

ceo a arbustivo, compactas, de hiabito prostado, com poucas areas claras



Figura 1 - Mapa mosirando a localizagao da &res de estudo, com o tragado do

perfil esquemftico da figura 2 ¢ o6 locais onde Fforam feitas as coniagens em

transecgges e as coletas de lagartos paras anflise de conteldo estomacal.

kbreviaggea:
1w "Praia®
2 « "Moitas Densas"

3 - "Moitas Esparsas"
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Pigura 2 — Perfil esquenftico da restinga de Darra de Maricg (O=L), cujo tra-
gado estd apresentado na figura 1. © esquena mosira o8 diferentes ambientes

da restinga esiudada, sem respeitar as larguras de cada gub-irea na transecgac.



{(abertas). A largura desta faixa & de cerca de _G0 m. A vegetagdo lo-

caliza-se a sotavento das dunas altas da "Praia".

"Moitas Esparsas" - Este ambiente, de cerca de 100m de
largura, localiza-se entre as duas séries de dunas. Possui moitas es-
parsas e arredondadas (1,5 a 2,5 m de altura), com amplas areas aber-

tas entre elas.

"Moitas Densas" - E caracterizada por moitas compactas,
arredondadas ou nao, pequenas ou grandes, a maioria em contacto umas
com as outras, cor poucas areas abertas entre elas, formando estrei-
tas passagens. A vegetagao, de porte arbustivo para arbustiveo-arbdreo,
com muitas plantas de 4m de altura. Distribui-se sobre a série de du-
nas mais proxima da lagoa. A-largura desta faixa & de aproximadamente
120m.

"Beira da Lagoa" - Bastante modificada pelo uso humano,
principalmente pastoreio e recreagdo, apresenta vegetagdo de porte her
baceo, principalmente gramineas, com plantas comuns em bordas de la-

goas da regiao.

Na "Praia™, encontran-se frequentemente plantas como
q

Canavalia rosea (Leguminosae), Ipomoea pescaprae (Convolvulaceae),

Panicum racemosum (Graminae), Sporobulus virginicus (Graminae) '

Remira maritima (Cyperaceae). No "Sotavento da buna”, observam-se

individuos de Eugenia rotundifolia e E.uniflora (Myrtaceae), de porte

arbustivo e habito prostado (Silva & Somner, 1984). Tamb&m encontra-se

Manilkara subsericea (Sapotaceae), Bumelia obtusifolia (Sapotaceae) e

Schinus terebinthifolius (Anacardiaceae). Nas "Moitas Esparsas", as

plantas mais representativas sa0 Byrsonima sericea (Malpighiaceae)},

Rapanea parvifolia (Myrsinaceae), Tibouchina gaudichaudiana (Melasto-~

mataceae), Neomitranthes obscura (Myrtaceae) e Eugenia rotundifolia

(Myrtaceae). As "Moitas Densas" parece ser a area com maior riqueza de
espécies de plantas, conforme a amostragem feita em transecto por Sil-

va & Sumner (1984). Destacam-se as seguintes plantas: Andira frondosa

{leguminosae), Ormosia arborea (Leguminosae), Clusia fluminensis (Clu

siaceae), Aspidosperma pyricollum (Apocynaceae), Rheedia brasiliensis

(Guttiferae), Pouteria psammophila (Sapotaceae) e Ficus tomentella

(moraceae) .



Na restinga de Barra de Marica as chuvas sao mais equi
tativamente distribuidas no inverno gque no verao (vVallejo & Vallejo ,
1981). Os meses de maio a agosto sao mais secos (Figura 3). A pluvio-
sidade anual, registrada na Estagao Manuel Ribeiro, localizada nas ime
diagSes da cidade de Maricad, prdxima 8 area de estudo, geralmente néo
ultrapassa 1.500mr (Vallejo & Vallejo, 1981). Em 1983 e 1984, a pluvio
sidade anual acumulada fol de /(se¢o0 mm e 683 mm, respectivamente.
Agua das chuvas & retida nds tanques de bromélias (Bromeliaceae),
muito comuns nas "Moitas Densas" e no "Back", raras nas "Moitas Espar
sas" e'ausentes‘na "Praia". Também encontra-se agua em peguenas lagoas

formadas por afleramento do lengol freadtico, nas "Moitas Esparsas".
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Figura 3 - Distribuic¢ao das chuvas na restinga de Barra de Maricd (RJ)
em 1983 e 1984 (Estacdo Manoel Ribeiro, Municipio dé Marica,

RJ) .

o 1483
e 1984

o
8

'g P ) R o
3
A

&
- B

B0 .

i

AM por Mmoo Al Ma Jm M hga stk ou i;o\f t?.l-?..



. MATERIAL E METODOS

Na restinga de Barra de Marica foram estudados trés am
bientes distintos e adjacentes: a "Praia”, as "Moitas Esparsas" e as
"Moitas Densas". Para comparar as informagoes obtidas nessas trés areas,
o0 esforgo de amostragem deveria ser semelhante. Para isso foram demar-
cadas em cada um desses ambientes escolhidos, trés transecgles de lODmi
de extensao, distantes 100m uﬁa da outra e orientadas no sentido ocea
no-lagoa. As transecgdes em um mesSmo ambiente foram percorridas esca-
lonadamente, para evitar pisoteio excessivo, em diferentes intervalos
horarios, durante trés dias consecutivos e de baixa nebulosidade, das
6:00 ds 17:30 horas.

De 27 de janeiro a 19 de fevereiro de 1980 e de 25 a 30
de janeiro de 1981, cada lagarto encontrado ac longo das transecgoes
fol  imediatamente identificado, e anotado individualmente o horériq
o micro-ambiente em gue se encontrava (se estava em. &rea aberta - com
pouca ou nenhuma cobertura vegetal, borda ou centro de moita, scbre
bromélia ou em agregado de gramineas) e observagoes de comportamento.
O tempo gasto nas contagens em cada intervalo horario foi de 15 min.,
sendo que as trénsecgaes foram percorridas em apenas um sentido. O mé
todo de contagem em tranSeches tem a desvantagem de incluir lagartos
bastante mOveis gue, uma vez contados, surjam em outra parte da tran-
seccao ainda ndo percorrida, ou mesmo deixar de incluir espécies de
habitos reclusos.

Em 1981, foram acrescidas medidas estimadas da altura
da copa da vegetacgao sobre os lagartos observados (altura da cobertu-
ra vegetal). Sete categorias foram utilizadas nessa andlise e estdo
definidas no Apéndibe. Em 28 de julho de 1983 e 25 de janeiro de 1984,
apenas uma das transecgces de 100m de extensao foi percorrida em cada
um dos ambientes com moitas, ("Moitas Esparsas" e "Moitas Densas™). Os
dias escolhidos para as contagens foram de baixa nebulosidade, porem
em janeiro (25.01.84}), a nebulosidade ao amanhecer e ancitecer foi ‘
Mmaior gue nas horas centrais do dia.



Temperaturas dos trés micro-ambientes foram medidas em

intervalos de uma hora, das 6:00 as 17:00 horas, no inicio das conta-

gens em. transecgdes, dentro das areas de observacao de lagartos. Foram

utilizados termdmetros elétricos {termosseasores), marca Atkins, de
dez terminais, sendo empregados dois aparelhos. Um foi montado nas

"Moitas Densas" e o outro foi usado nas "Moitas Esparsas" e "Praia”.

Em cada ambiente com moitas, nove termosensores foram
distribuidos separadamente a uma distancia de 6 a 10m do aparelho, sO
bre a superficie do solo. Grupos de trés sensores foram'empregados en
cada tipo de micro-ambiente: area aberta, borda e centro de moita). Na
"Praia", onde n3o ocorrem moitas de porte arbustivo, dez termosensores
foram divididos igualmente entre areas abertas e com vegetagdo herba-
cea.

As temperaturas médias para cada micro-ambiente foram
calculadas a partir das temperaturas tomadas em cada grupo de trés

sensores, nos trés dias de observagao, para cada area de estudo.

Em julho de 1981 {segunda quinzena), ao lado das Areas
de contagens de lagartos (Areas de observagﬁo), nas "Moitas Densas"'e
"Moitas Esparsas", outras trés traﬁsecgées tambén paralelas e distan-~
tes uma daoutra em cerca de 100m, foram utilizadas para avaliagao da
heterogeneidade da cobertura vegetal. As transecgoes foram percorridas

no gentido oceano-lagoa. Nas "Moitas Esparsas”, as trasecgOes tinham

80m de comprimento e nas "Moitas Densas", 120 m de comprimento cada unma.

Nessas transecgdes, a cada 50 centimetros (incluindo o
ponto inicial) a distdncia da copa ac solo foi medida, com auxilio de
metro rigido até a altura de 200cm e a partir desta altura foi avalia
da pelo observador; Desta forma, para cada transecgao percorrida nos

dois ambientes com moitas, obteve-se a distribuicdo das alturas da



cobertura vegetal em intervalos de 50 centimetros, possibilitando com

paragdes entre transecgdes e entre &reas. Esses dados foram posterior

mente analisados calculando-~se Indices de diversidade (H') de Shannon-

Weaver (1948), tomados por transeccaoc, e testadas as diferengas entre
as médias dos Iindices obtidos paraICada ambiente, com o teste "t" (50
kal & Rohlf, 198l). Pi é a proporcdo de medidas tomadas da categoria
"i" de cobertura vegetal, no total de medidas obtidas.
n
H' = -2 Pi log Pi
S
Nas observagoes de comportamento durante as corntagerns
de lagartos em transecgdes, foli dada especial atengdo 3s estratégias
de forrageamento (caga de alimento) e fuga de predadores enpregadas
pelos lagartos. Em julho (1983) e janeiro (1984), dados sobre a pre-
senca de lagartos em manchas de sol e sombra foram incluidos na ana-
lige.

A dieta dos lacertilios foi determinada a partir de
anilise do contefldo estomacal de individuos coletados das espécies
mais abundantes. Todas as coletas de lagartos presentes em areas Com
moitas foram realizadas nas "Moitas Densas", fora da area de conta-

gens em transecgOes (Figura 1). Espécimens de Liolaemus lutzae, o la

garto mais abundante na "Praia"”, foram coletados manualmente, fora
da adrea de contagens (Figura 1). Nas "Moitas Densas", foram emprega-
das na captura uma cartucheira calibre 40, especialmente carregada
para pequenos animais, uma espingarda de pressao calibre 4,5mm e re-
des de nylon verde (tipo filo). Os 1agartos foram coletados das 9:00
as 16:00 horas dentro dos pericdos de atividade de cada.espécie. Al-

gumas bromé&lias foram reviraddas a procura de lagartos e ovos.

Quarenta metros de redes de 120cm de altura, armadas

como cercas em segumentos de 4m de comprimento e dispostas em "S" e

"y", foram montadas entre as moitas, nas areas de maior movimento de

lagartos, denunciadas pelas marcas dos animais na areia. Na montagem
dessas armadilhas, pelo menos trés pessoas colaboraram. Apesar da
maior eficiéncia do método de coleta'com tiro, o uso de redes & bom
para trabalhos de dindmica de populagoes, guando nac se deseja ferir

nem matar os animais.



Cada lacertilio coletado foi fixado imediatamente no
campo, por injegao de formol a 4%, etiqguetado e conservado em.alcool
70%, para andlise posterior. Os dados de coleta, como micro-ambiente
utilizado, horario de captura e cobertura vegetal sobre o animal tam
bém foram empregados na interpretagdo das informagbes sobre a dieta .

dos lagartos capturados.

No laboratdrio, o estdmago de cada lagarto foi aberto
e, com auxilio de um estereomicroscdpio, foi examinado o seu conteli-
do. -

_ Osg itens alimentares encontrados foram classificados
até o nivel de ordem ou familia e també&m de acordo com a mobilidade.
Os comprimentos dos itens intactos, foram medidos até o milimetro
mais proximo, com auxilio de uma folha de papel milimetrado colocado
debaixo da placa de Petri, onde era depositado o material para anali
se. Itens guase intactos, guando identificaveis dentro de alguma ca-
tegoria de alimento, tinham seus comprimentos estimados, comparando-
-os com itens inteiros da categoria. Devido ao avangado estado de di

gestao de alguns itens, ndo foi possivel estimar seu tamanho.

Dados biométricos de cada lagarto coletado foram rela-
cionados com informagoes sobré o tipo e tamanho dog itens alimentares
presentes nos estdmagos dos lacertilios. De cada animal coletado, fo-
ram tomadas as sequintes medidas, seguindo os critérios estabelecidos
'por Rebougas~-Spieker (1974).

- comprimento rostro-anal (cra), usando uma régua plastica (precisao
0, 5mm) .- ‘

- comprimento da cabega (cpc), usando pagquimetro plastico (precisao
0,0005 polegadas). |

- largura da cabeca {(lgc), usando paquimetro plastico (precisao
0,0005 polegadas).

~ comprimento da mandYbula (cpm), usando paguimetro plastico (preci-
sdo 0,0005 polegadas). '

Sinais particulares, como exemplo, a cauda em regenera

¢do (indicios de tentativa de predagdo ou disputa entre lagartos), tam

bém foram anotados.
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As coletas foram realizadas em 1980 (19 e 20 de julho),
1981 (28 de janeiro e 01 de abril}, 1983 (28 de abril e 30 de julho},
e 1984 (26 de Jjaneiro}.

Indices de sobreposicio foram computados, juntamente
com as larguras de nicho, utilizando preferencialmente as férmulas in
dicadas por MacArthur & Levins (1967) e Pianka (1973). Para cada par
de espécies de lagartos, os indices de competicdo ( Kj) de MacArthur
& Levins (1967) foram calculados usando os dados de dieta (composigao
taxondmica e tamanho de itens alimentares), de micro-ambientes e co-
bertura vegetal utilizados, e também horario de atividade, buscando
uma analise da possibilidade de exclusao competitiva, no caso de re-

cursos estarem limitando as populagbes (Ricklefs, 1979).

Existem outras medidas de supérposigéo de nichos, além
da utilizada neste estudo (Pianka, 1973), como as sugeridas por Petraits
(1979), Lawlor (1980) e Linton et al (198l), que apresentam vantagens
e desvantagens. Alguns desses Indices, mais realistas ecologicamente,
exigem medidas de abundincia relativa de categoria de recurso utiliza
do pelas espécies, na anfilise de sobreposicdo, uma vez que hd diferen
tes possibilidades de encontro, pelas espécies, de cada categoria de
recurso ho ambiente: os recursocs mais abundanteé suportam maior super
posicao de uso. As dificuldades em estimar as abundancias relativas
de recursos em geral, e em particular neste estudo, impedem a aceita-

g&o desses indices.

As seguintes formulas foram utilizadas. para caracteri-

zar os nichos competitivos das espécies estudadas:

1 - Largura de nicho (Bj) em uma dimensao, para a espéecie "j" (Pianka,
1973). |

By = 1
n
Ly 2
2. (i)
i
Pij = Proporgdo de individuos da espécie "J" que utilizam O recurso ok



2 - Indice de superposigio de nichos das espécies "j" e "k" (Pianka,
1973).

n
ojk = (2 Pij . Pik) {Bj . Bk
i
Pik = Proporcdo de individuos da espécie "k" que utilizam o recurso
"i“
Bk - = Largura de nicho em uma dimensdo, para a espécie "k"

3 - Indice de potencial de competigdo da espécie"j" sobre a espécie
"k", modificado de MacArthur & Levins (1867).

I
L3k = (F Pij . Pik ) Bk
i

A largura de nicho (Bj) varia do menor nicho possivel,
igual a "1" (utilizacgao de apenas uma categoria de recurse) ao maior
nicho, que aproxima o nimero de classes em que fol dividido o gradien

Ly

te de recurscs (total de "i" recursos diferentes). O maior nicho, de
maior largura, corresponde a espécie generalista e o menor a especia-

lista.

0 indice de sobreposicao (0jk) sempre varia de "0" a

- %1%, gendo que os valores proximos de "1" correspondem a alta sobrepo

sigdo e os proximos de "O", a baixa sobreposig¢do. Segunde Zaret & Rand
{1971}, consideram-se os valores maiores gue 0,60 como indicadores de

alta sobreposicao.

O indice de competigao (o¢kj) apresenta valores maiores
que "1" quando a largura de nicho de uma espécie inclui o nicho da ou-
tra. Indices menores que "1", qguando proximos da unidade, indicam al-
to potencial competitivo e guando proximos de "O", significam baixo

potencial de competicgao.

Quando se multiplica os indices de competigac de duas
espécies potencialmente competidoras (o jk .o«kj) e obtem-se valores
maiores que "1", pode-se interpretar o resultado como uma indicagao

de possivel exclusao competitiva (Ricklefs, 1979).



As distribuicfes das espécies mais abundantes da guil-
da de lagartos da restinga de Barra de Maricid foram testadas estatis
ticamente, para interpretagdo da organizagao comunitaria, através dos
testes propostos por Sokal e Rohlf (1981). As andlises foram computa-

das em uma calculadora programavel marca Texas 58C.



. RESULTADOS

Os'lagartos

A comunidade de lagartos de Barra de Marica & composta
de nove espécies, de guatro familias, como mostra a Tabela 1. A maio—
ria das espécies encontradas na restinga estudada & comum em outras
formagbes vegetais abertas. Tupinambis tegquixin {Lineu, 1758} ocorre

também no interior de matas. Liolaemus lutzae (Mertens, 1938) & o Uni

co lagarto tipico de restingas, com distribuigao limitada ao Estado
do Rio de Janeiro, entre a restinga de Marambaia e Cabo Frio (Vanzolini
& Ab'Saber, 1968; Muller & Steiniger, 1977).

Segundo Rodrigues (1984) Tropidurus torquatus (Wied,

1820), da familia Iguanidaeg pode ser encontrado em cexrados (Maranhao
até Currientes, Argentina), ocupando também a Mata Atlantica {Sul da
Bahia & Saoc Paulo), dunas e restingas (Rio de Janeiro & Salvador).
Apresentou um acentuado dimeorfismo sexual na restinga estudada, com
machos maiores que fémeas (0O teste "U" aplicado rejeitou a hipdtese
de semelhancga entre m&dias, ac nivel de 5%, Tabela 2). Este lagarto
utiliza a estratégia de caga (forrageamento) "senta-e-espera", perma-—
necendo relativamente imdvel em um sitic onde ocorrem presas moveis,
que sao capturadas em poucos segundos. O animal arremete sobre a pre-
 sa, e as vezes salta sobre insetos em vdo ou pousados em flores. Fé-
meas ovadas foram coletadas em julho (1983) e janeiro (1984). Possui
coloracdo criptica eficiente em substratos rochosos e também sobre
folhigos e troncos de padr5es de cores c¢inza a preto ou marrom. Essa
camuflagem pode trazer vantagens na obtengac do alimento (geralmente
artrdpodos), devido as dificuldades das presas na visualizagao do la
garto a espreita. Também os predadores do lagarto possivelmente encon
trariam dificuldades na localizagdo deste em areas de moitas, na res-

tinga.

Os animais que utilizam a tatica "senta-e-espera” na
caga de presas tendem a ser minimizadores de tempo ("time minimizers",
Schoener, 1971), minimizando os gastos de tempo-energia na obtencao
de alimento, permanecendo imdveis em um sitio & espera de presas e apre
sentando taxas metabdlicas baixas. Enguanto esperam, parecem realizar
outras atividades, dificeis de serem dissociadas do comportamentc de

caga: termorregulacio e defesa de territdrio.
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DISTRIBUIGOES. TESTADAS ~ TESTE —INTERPRETAGAO

- TAMANHO DO ALTMENTO -

Ab (83) Trop
Am

- Trop
Trop

Cnd

J1l (83) 'Trop

In (84)

A
J1(83)x jn(84)

X
X
x
X
x
X
X
=
X
x
x
x
X
x
X
X
*
X
X
x
x
X

Cnd
Cnd
Am
Lio
Lio
Lio
Cnd
Cnd
Am
Lio
Lio
Lio
Lio
Trop
Cnd
Am
Cnd
Cnd
Am
Lio
Lio
Lio
Trop
Lio
Cnd
Am

N9 ITENS POR ESTOMAGO -

JL (83)x3n(84)

Trop_
Trop
Lio
Lio
Cnd
Cnd
Am
Am

GT2
GT2
GT2
GT2
GT2
GT2
GT2
GT2
GT2
GT2
GT2
GT2

- GT2

GT2
GT2
GT2
GT2
GT2
GT2
GT2
GT?2
GT2
GT2
GT2
GT2
GT2

GT2

GT2

GT2

GT?2

SC T T - B T - B - T L~ B - B L~ B I~ B B B v I R« B, < B, v B < B~ R« B v

LI o B S v SR~ I w B

av I

>.05
>.05
>.05
>.05
>.05
>.05
>.05
<.05
<.05
>.05
>.05
<,05
<,05
<,05
<,05
>, 05
>.05
<.05
<,05
>,05
>.05
<,05
>.05
>.05
>.05
>.05

>.05
>,05
<.05
>.05
>.05
<,05

<.05
>.05

T R R - B I - B T oo

T
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quu'ﬁﬂuf-\gﬁ.n pa ﬁbl’ﬂ Z-

DISTRIBUIGOES TESTADAS — TESTE-INTERPRETAGAO

" HORARIO DE ATIVIDADE -

MD 1980 Trop x Cnd GT2 P<.05
Trop X Am - GT2 P>.05

Trop x Mb GT2 P<.05

Am x Cnd GT2 P>.05

Cnd x Mb GT2 P>.05

T Am x Mb .GT2  P>.05

MD 1981 Trop x Cnd GT2 P>.05
Trop x Am GT2 P>.05

Am x Cnd GT2 P>.05

Am X Cnd T P<.05

ME 1980 Trop x Cnd GT2 P>,05
Trop x Cnd T P<.05

Trop x Lio GT2 P<.05

Cnd x Lio GT2 P<,05

ME 1981 Trop x Cnd T P<.05

1980 Trop (MD) x Lio (Praia) GT2 . P>.05
1981 Trop (D) x Lio (Praia) GT2 P<,05

MD §1 (83'rop x Cnd GT2 P>.05
Am X Cnd GT2 P>.05

Trop x Am ‘ GT2 P>,05

MD gn(84) Trop x Cnd GT2 P>.QS
Am X Crd GT2 P>.05

Trop x Am GT2 P>,05

Trop x Mb . GT2 P>.05

Am X Mb GT2 . P>.05

cnd x Mb GT2 P>.05

"MD J1(83)x(84) Trop . GT2 P>.05
Cnd GI2 P>.05

Am GT2 P>.05

ME J1{83)Tropx Cnd : GT2 P>.05
ME dn(84)Tropx Cnd GT2 P>,05
ME J1{(83)xin{84)Trop GT2 P>.05

o P bR T T R - I O

Cnd GT2 P> 05



CaNTinvacds 04 hbela 2 .

Distribuictes testadas ~ teste-interpretagio.

 Combrimehts Tostio-anal - -

Trop x Cnd GT2 P >.05
Trop x Am GT2 P <,05
Trop x Lio GT2 P >.05
Trop x Mb GT2 . P >.05
Am x Cnd GT2 P <.05
Cnd x_Lio GT2 . P >,05
cnd x M - GT2 P >.05
Am x Lio GT2 P <.05
Am x Mb GT2 P <.05
Lio x Mb GT2 P >.05
Trop 'x o U P <.05
Lio & x © J P >.05
Trop x Lio Jy P >.05
Am & x p J. P >.05
Cnd 8 x J p >.05
Am x Cnd J P <,05
Trop x.Cnd U} P >.05
" Micro—ambiente -
MD 1980 Trop x Cnd
Am x Cnd
Trop x Am
MD 1980 Trop x Cnd
' Am x Cnd
Trop x Am
ME 1980 Trop x Cnd
ME 1981 Trop x Cnd
MD 1880,/1981 Trop
Cnd
Am
ME 1980/1981  Trop
Cnd

R - - T B T e s
NN NN RN DN

b

NN N NN

MogoY oW N koo od oW

oW o oMo oP WP R PR PP

AN VYOV VA YA A A

sl

.05
.05
.05
.05
.05
.05
.05
.05
.05
.05
.05
.05
.05

Trop x Cnd
Trop x Am
Trop x Lio
Am x Cnd
¢cnd x Lio
Am x Lio

GT2

GT2 -

GT2
GT2
GT2
GT2 .

‘Cobertura vegetal.: -

%X Cnd
x Cnd
x Am
X Am
Cnd
Cnd

Trop
Trop
Trop
Trop
Am x
Am x

Moo oW oo W Pnom R

GT2
K/S
GT2
K/S
GT2
K/5

W w oW doWwod
A A A A A A

Wod "oYoYow

AVOVOV VY

.05

.05
.05
.05
.05

.05
.05
.05
.05
.05
.05

Mmoo

v -« s B R




_Cna’hvw&qit Pa ﬁ&apd 2

. Micro—ambiente -
MD J1 (83) Trop x Cnd X P > .05 A
Am xcnd X2 P> .05 A
Trop x Am X2_ P < .05 R
MD dn (84) Trop x Cnd X P < .05 R
Am x Cnd Xzi P < .05 R
Trop x Am x* p > .05 A
ME J1 (83) Trop x Cnd X2 P > .05 A
ME dn (84) Trop x Cnd x4 p < .05 R

LS

" Micro—ambiente (entre transetos)

(Distribuicgdes testadas ~ teste-interpretagao)

MD 1980 x 1981 Trop X° P < .05 R
Cnd X2' P < ,05 R

AM x> p>,05 A

ME 1980 x 1981 Trop x> P < .05 R
: ~ cnd  x% P> .05 A
x> p < .05 R

Praia 1980x1981 - Lio



. Con‘hw.q:&\ A Kkﬁa ya _
DISTRIBUIGOES TESTADAS TESTE ~INTERPRETAGAO

- INDICES DE DIVERSIDADE :(H', cobertura vegetal): -
3 transetos MD X 3 transetos ME  F P<,05 R
3 transetos MD X 3 transetos ME - T P¥€.05 R

DISTRIBUIGOES TESTADAS - TESTE-INTERPRETAGRO
TAMANHO DO ALIMENTO -

ab (83) . Trop x Cnd P P < ,05 R
Am x Cnd F P < .05 R

Trop x Am F P < .05 R

Trop x Lio F P < ,05 R

cnd x Lio “F P < .05 R

Am x Lio F P < .05 R

dl (83) Trop x Cnd F P < ,05 R
Am x Cnd- F P < ,05 R

Trop x Am F P > .05 A

Trop x Lio F P < .05 R

Cnd x Lio ¥ P < .05 R

Am x Lio F P > .05 A

In (83) Trop x.Cnd F P> .,05 A
Am x Cnd F P < .05 R

Trop x Am F P < .05 R

Trop x Lio F P < ,05 R

Cnd x Lio F P < .05 R

Am x Lio F P < ,05 R

g (83)xgn(84) Tro F P < ,05 R
- Lio F P < .05 R

cnd F P >.05 A

Am. F P > ,05 A

AN



Jovens Tropidurus torguatus, por vezes, foram observa-

dos subindo na vegetagao para termorregular pela manha, apoiando-se
nas folhas e galhos terminais das moitas. Para fugir de predadores,
lagartos desta espécie :correm ou escondem-se em bromé&lias, subindo
muitas vezes em cactos ou abrigando-se no interior das moitas, na resg

tinga de Barra de Marica.

Liclaemus lutzae também forrageia do modo "senta-e-espe

", como a maicria dos membros da familia Iguanidae. O dimorfismo se-

ra
xual na populagao de Barra de Maricd é& visivel: os machos possuem pig-
mentagao alaranjada nos poros anais. O teste "U" aplicado as medid:cs
de comprimento rostro-anal de machos e fémeas coletados nio forneceu
evidéncias de diferenca entre os tamanhos médios dos dois sexos

(P > 0,05, Tabela 2). Este lagartc enterra-se na areia, quando perse-
guido, ou esconde-se sob objetos industrializados lancados a praia pe-
las marés (taboas, sapatos, recipientes plasticos, etc). Durante a noi
te abriga-se em buracos gque eles constroem, cuja entrada assemelha-se

d& do abrigo do caranguejo. Ocypode quadrata (comunicagao pesscal de

Na restinga de "Praia das Neves", em Barra de Itabapoa-—
ma, (na divisa do Estado do Rio de Janeiro com o Espirito Santo)}, ao

"norte da area de ocorréncia de Liolaemus lutzae, foram observados indi

viduos de Tropidurus torquatus no ambiente "Praia", entre as gramineas,

ou abrigando-se sob o lixo lancgado pelas marés, como L.lutzae. Quando

perseguides, por vezes utilizaram buracos de Ocypode guadrata {(Crustaceae)

para abrigarem-se, porém nunca se enterraram na areia. Especimens per-
seguidos nas areas de moitas, em Barra de Maricd, frequentemente abri-

garam-se sob bromé&lias (Neoregelia cruenta) e possivelmente o fazem

também a noite.

O genero Hemidactylus estd distribuido pela Europa,

Africa, Polinésia, Sul da Asia e América Tropical. Hemidactylus

mabouia foi provavelmente introduzido no Brasil, durante a colonizagao.
E originadrio da Africa, possuindo habitos noturnos ou reclusos e viven
do em construgGes humanas, abrigando-se em frestas (Cunha, 1961} ou na

natureza, em bromélias, agaves, troncos apcdrecidos e frestas de rochas.



cornio, com muitas espécies também mais ao norte, em desertos do ME
xico e Estados Unidos. Milstead (1957) investigou os modos de forra-
geamento de quatro espécies do gdnero, em Trans-Pecos, Taxas. Suas.
observagﬁes mostraram gque esses lagartos nao defendem territodrios,
apesar de manterem areas de vida, e parecem formar casais relativa-
mente permanentes. Cagam ativamente cupins, apesar de nao despreza-
rem presas malores eventuais. Segregagao de habitat & comum guando

varias espécies vivem na mesma area (Case, 1983).

- Cnemidophorus ocellifer (Spix, 1825)2.m teiideo. comum

em cerrados e caaﬁihgas, sendo também frequente no litoral nordesti-
no (Vanzolini, 1972 e 1976). Em Barra de Marica, esta espécie foi
observada procurando alimento sob o folhigo, frestas e escavando tii-
neis de cupins. Muitas vezes foram observados cacando em grupos de
dois a cinco individuos, relativamente proximos. Em duas ocasiodes,
disputaram presas grandes (baratas) recem capturadas por um dos mem-
bros do grupo. Os machos adultos possuem cauda autotdmica, de colora
cao verde brilhante, que & desprendida e se movimenta, facilitando a
fuga do animal. Individuos de C.ocellifer perseguidos no campo, duran
te as tentativas de coleta, algumas vezes desprenderam suas caudas
sem serem tocados. Possivelmente a cauda de coloragdo brilhante, no
macho, auxiliaria no reconhecimento sexual. Nao existe evidéncia de
dimorfismo sexual em tamanho, na populagac da restinga estudada. O
teste "U" aplicado dr medidas de comprimento rostro-anal de machos e
fémeas coletados ndo rejeitou a hipdtese de semelhanca entre médias
(P> 0,05, Tabela 2). Femeas o}adas foram coletadas apenas em janei-
ro (1984). |

Espé&cies simpatricas do género Ameiva segregaram habi
tat, mais do que alimento, na Costa Rica (Hillman, 1969) e também
apresentaram intervalos horarios .de termorregulacac diferentes. Nas

matas do Equadcr, Ameiva ameiva (Lineu, 1758) & sexualmente ativo

na estacao chuvosa (Duellman, 1978). Em Barra de Marica também foi
observado forrageande em grupes. No verao de 1981, cinco desses la-
gartos foram coletadcs juntos, no mesmo grupo de redes. Nunca foram *
obgervados disputando alimento no campo. Fémeas ovadas foram coleta-
das em julho (1983) e janeiro (1984). Esse lagarto & comum em todo ©
Brasil e esth associado a areas abertas e perturbadas, cerrados e =.

caatingas , bordas e trilhas dentro de matas, praias de rios amazdni

I



Este lagarto & freguente na Hiléia Amazdnica e Mata Atlantica, dis-
tribuindo-se em cerrados e caatingas, em menor frequéncia (Vanzolini,

1978). Ocorre também em restingas e alimenta-se de artropodos relati-

vamente imbveis, usando a estratégia de caga "senta-e-espera". Na res -

tinga estudada, H.mabouia foi encontrado durante o dia, abrigando-se

dentro de brom&lias (Neoregelia cruenta), assim como OS seus OVOS

(nunca foi encontrado mais de um ovo por bromélia). Foi observado ati

vo em areas abertas, ao entardecer, nas "Moitas Esparsas".

~ Apenas um exemplar de Gymnodactylus darwinii (Gray,

1845) foi coletado na restinga de Barra de Maricd, j& morto sobre a
estrada de terra que atravessa a restinga estudada. Nas praias de
Natal, capital do Estado do Rio Grande do Norte, outra espécie préxi-
ma, G.geckoides, ocupa bromélias em restinga arbGrea e ocorre scb ro-
chas no sopé de dunas (Freire, E.M.X., comunicag¢ao pessoal). Este la-
garto ocorre também em outras formagdes abertas, como cerrados {(Van-
zolini, 1972). G.darwinii & um lagarto de habito noturno e de mata

atldntica (Vanzolini, 1972).

_ A familia Teiidae & composta por cerca de 40 géneros,

todos neotropicais (Peters e Donoso-Barros, 1970). Geralmente as es-

pécies membros forrageiam usando a estrat@gia de caga de "procura"

- {"searchers", Schoener, 1971), investigando ativamente o ambiente (fo-
lhigo, raizes e frestas) a procura de alimento, geralmente pouco md-

vel (Stamps, 1977).

Lagartos "procuradores" sac maximizadores de energia
(Schoener, 1971) porque gastam tempo-energia na procura de presas,
maximizaﬁdo a entrada de energia .através dos alimentos. no organismo,
compensando assim os gastos energéticos da procura. As altas taxas me
tabolicas, comparadas aos lagartos "senta-e-espera", e os esforcos na
procura forgariam esses lagarxtos a terem uma dieta mais generalista.
Normalmente percorrem grandes distancias atras de alimento e as areas
~de vida nao podem ser defendidas eficientemente devido ao tamanho des

tas e as limitagoes do aparato sensorial desses animais (Schoener,
1977). |

O género Cnemidophorus €& disseminadoc pelas Américas,

principalmente na regiao delimitada pelos Trdpicos de Cancer e Capri

14



cos e areas litordneas, acompanhando a abertura de clareiras pelo ho
mem. Machos adultos sfo geralmente maiores que fémeas (P < 0,05, Tabe
la 2) e na restinga estudada apresentaram tons azulados, lateralmente,
sendo a pofqﬁo gular proxima & mandibula, mais desenvolvida e preguea-
da.

~ Tupinambls teguixim (Teiidae) €& o maioxr lagarto da res
tinga de Barra de Maricd e o maior teideo existente. Membros desta es
pécie foram vistos em guatro ocasides, nas "Moitas Densas".. Um ovo
desta espécie foi encontrado enterrado na areia, no espago entre as

raizes de uma figueira (Ficus tomentella, Mig.). Este lagarto tem ¢m

pla distribuigao, com dieta composta de pequenos vertebrados, artrdpo-
dos, frutos e sementes caldos no chao (Cunha, 1961}. Ocorre tambémn
cerrados e caatingas (Vanzolini, 1976) e também podem ser encontrados

abrigando~-se ou forrageando dentro de matas.

0 linico género da familia Scincidae em territdrio bra
sileiro & o género Mabuya. As duas espécies simpatricas da restinga
de Barra de Maricd s3o comumente encontradas termorregulando sobre

folhas de Neoregelia cruenta {Bromeliaceae), muito comum na restinga

estudada. Essas espécies poderiam ter derivado de um ancestral brome-
licola, das planicies. costeiras formadas na {ltima glaciagao, segundo

o modelo proposto por Reboucas-Spieker (1974). A distribuigao destes

lagartos e todo o género est@o sendo revistos (Regina Rebougas-Spieker,

comunicagao pessoal).



. USC DO ALIMENTO

Os diferentes tipos-de itens alimentares que consti-
tuiram a dieta dos lagartos foram classificados em diferentes catego
rias taxondmicas. Larvas de algumas ordens foram separadas em catego
rias distintas, As categorias estabelecidas e as respectivas abrevia

¢Oes estdao no Apéndice.

Nas amostras de abril e julho de 1983 (Figuras 4 e 5,

respectivamente} e janeiro de 1984 (Figura 6), Tropidurus torgquatus

e Liolaemus lutzae utilizaram com alta frejuénecia formigas na alimen
tagdo, embora no inverno (julho de 1983), T.torquatus se tenha alimen

tado mais frequentemente de cupins. Ameiva ameiva alimentou-se também

de um grande numero de cupins em abril (1983), aranhas em julho (1983}
e larvas de besouros em janeiro (1984)., mostrando uma dieta diversi-
ficada e sazonalmente varidvel. Em contraste, o menor teiideo, . =i

Cnemidophorus ocellifer, mostrou ser mais especialista, alimentando-se

principalmente de cupins, em todas as épocas de coleta (Figuras 4, 5
e 6).

As distribuigoes de tamanhos dos Itens alimentares in-

geridos por Liolaemus lutzae e Tropidurus torquatus, em abril (Figura

7) e julho (Figura 8) foram semelhantes, porém L.lutzae consumiu pre-
ferencialmente presas menores gue o outro iguanideoc. O teste "GT2",
aplicado as distribuigdes das duas espécies em abril e julho de 1983,
aceitaram a hipdtese de que as médias sao semelhantes (P > 0,05, Ta-
bela 2}. No verao (janeiro de 1984), o contririoc ocorreu: L.lutzae
ingeriu muitas presas de 4mm de comprimento, enquanto T.torgquatus
mostrou uma dieta mais variavel no tamanho dos itens alimentares in-

geridos, incluindo presas de até 15 mm de comprimento (Figura 9).

As varidncias (s?) das distribuices de tamanho de ali
mento das espécies de lagartos estudadas podem ser interpretadas como
medidas de largura de nicho alimentar, na dimens3o "tamanho de alimen
to". Para as espécies mais abundantes, os pares de competidores poten
clais apresentafam diferencas significativas (teste "F", P < 0,05) en
tre os valores de s2 para todas as épocas de coleta, com algumas exce

¢oes: Tropidurus torquatus versus Ameiva ameiva, A.ameiva versus

Liolaemus lutzae (julho de 1983) e T.torquatus versus Cnemidophorus

ocellifer (janeiro 1984).



E‘igui'a 4 - Tipos de alimentos {poxr categoria taxonomica) presentes nas
dietas dos lagartos de Barra de Marica, em abril de 1983.

n = total de Itens alimentares amostrados
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Figura 5 - Tipos de alimentos (por categoria taxondmica) presentes
has dietas de lagartos de Barra de Maricd, em julho de
1983,
n = total de itens alimentares amostrados
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Figura 6 - Tipos de alimentos (por categoria taxondmica) presentes nas
dietas dos lagartos de Barra de Marica, em janeiro de 1984.
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Figura 7 - Tamanhos de Itens alimentares {comprimento) presentes nas
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dietas dos lagartos de Barra de Marica, abril de 1983.
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Figura 8 - Tamanho dos Itens alimentares (comprimento) presentes nas
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As figuras 10 e 11 apresentam as distribuig¢des de itens

alimentares ingeridos peios lagartos estudados, agrupados em seis clas-

ses de categorias taxonOmicas, para os dados de 1983 (abril e julho)

e 1984 (janeiro), e seis classes de tamanhos, com intervalos aumentando

em Proporgac geométrica

{(comprimento e milimetros). Os dados tratados

desta maneira, apresentaram maior regularidade que quando foram trata-

dos em mais intervalos. A eliminacdo de categorias pouco representadas

ou sem representacgdo no total de itens ingeridos por espécie de lagarto

(eliminagdo de classes em branco) e a jungado de varias classes em uma

aumentam a superposicdo das distribuigdes das espécies estudadas. ..
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de Marica, em diferentes épocas.
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Ameiva ameiva consumiu em média itens maiores que

Cnemidophorus ocellifer, embora, devido a alta variagao de tamanho

das preéas consumidas por A.ameiva, exista ampla superposicdo das
distribuigaes. Testes "GT2" aplicados as distribuigdes de abril,

julho (1983} e janeiro (1984), das duas espécies, nac apresentaram
evidéncias de diferengas entre as médias para abril de 1983 (P > 0,05,

Tabela 2). Nos outros periodos as diferencas foram significativas.

De todos os lagartos estudados enfocando o tamanho dos
itens alimentares ingeridos, apenas C.ocellifer nao apresentou altera
gdo significativa na forma das distribuigdes de tamanho dos itens ali

mentares da dieta, ingeridos nas diferentes épocas estudadas.

_ " 0s teiideos, ao contrario dos iguanideos, ndo apresen-
taram diferencas significativas (teste "F", P > 0,05, Tabela 2} entre
as varidncias das distribuigoes de tamanho de alimento de julho {1983)

e janeiro (1984), testadas por espécie.

Usando a presenga de diferentes categorias taxondmicas
em estdmagos no lugar do nlmero de iténs alimentares por categoria ta
xondmica, como base para comparagadao de dietas, foram obtidos resuitg
dos semelhantes. Um nimero grande de estdmagos das duas espécies da
familia Iguanidae estudadas continha formigas em todas as épocas de

coleta (Tabela 3). Cnemidophorus ocellifer mostrou ser especialista

em cupins, com grande proporgao dos estdimagos contendo esses insetos.

S
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Além de artrépodos, Tropidurus torguatus, Cnemidophorus

ocellifer e Ameiva ameiva ingeriram frutos, principalmente de

Erythroxylum ovalifolium Peyr no verdo. Esta planta frutifica apenas

nesta época e seus frutos s3o também comidos por passaros e mamiferos
(fezes observadas no local). A espécie & fisionomicamente mais impor-

tante nas "Moitas Esparsas” que nas "Moitas Densas".

Anfibios também foram utilizados como alimento por
Ameiva ameiva e Tropidurus torgquatus. No verao de 1984, fémeas de Hyla

cuspidata (Lutz), com ovos, foram encontradas em diferentes estOmagos

de Ameiva ameiva.

A relagao entre o comprimento médioc dos itens alimenta-
res encontrados em cada estOmago analisado dos teifdeos estudados e o
comprimento da mandibula destes lagartos (Figura 12) mostra uma nitida

separagao entre Crnemidophorus ocellifer e Ameiva ameiva. Nio parece

existir, para C.ocellifer, uma relagdo forte entre o tamanho da mandi-
bula e o comprimentc médio de presas ingeridas. Para A.ameiva e T.
torgquatus, esta relagao & relativamente mais evidente.

- A figura 13 mostra a relagdo entre o niimero de diferen-
tes cétegorias taxondmicas de presas ingeridas por lagarto ccletado
(diversidade individual da dieta) e o nimero de itens contidos por es-
témago analisado. A diversidade mdxima possivel de itens da dieta es-

‘ta representada pela linha "&". Cnemidophorus ocellifer, o lagarto de

dieta mais especializada (cupins) apresentou maior nimero de itens por

estdmago. Tanto Ameiva ameiva como Tropidurus torguatus tenderam a au-

mentar a diversidade do contelido estomacal quando aumenta o nimero de

itens no estomago. Isto & menos evidente em Liolaemus lutzae e

Cnemidophorus ocellifer.

A relagao entre o tamanho médio dos itens alimentares
e 0 numero de itens presentes por estdmago (individuo coletado) das es
pécies mais abundantes (FPigura 14) mostra que os estdmagos de Ameiva
ameiva continham alguns poucos itens grandes, enquanto C.ocellifer

usou muitos itens pequenos e Tropidurus torquatus e Liolaemus lutzae

mostraram distribuicde de pontos intermediirios.
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igura 14 Relagao entre o tamanho rmédio dos Itens alimentares e
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Os numeros médios de itens alimentares encontrados por
estOmago analisado sos lagartos mais abundantes em Barra de Marica
ndo foram significativamente diferentes ao nivel de 5%, comparandc as
coletas de julho (1983) e janeiro (1984) para cada espdcie. Apenas

Cnemidephorus ocellifer apresentou diferenca significativa entre as

médias das duas épocas (P< 0,05, tabela 2}, com maior niimero de itens

ingeridos no inverno (julho de 1983).

As distribuigoes dos comprimentos das mandibulas de

lagartos dag espécies Ameiva ameiva, Cnemidopheorus cocellifer, Tropi-

durus torgquatus e Lioclaemus lutzae coletados em diferentes épocas

(Tabela 4) apresentaram diferencas significativas entre as médias,
testadas com o teste "GT2" (P € 0,05, Tabela 2). As razoes entre o
valor médio de comprimento de mandibula do maior lagarto e o valor
médio do compfimento da mandibula do menor lagarto foram tomadas para
alguns pares de competidores potenciais (Tabela 5). Valores que apro
ximam a unidade significam uma maior semelhan¢a de tamanho de mandibu
las e, portanto, uma possivel semelhanca no tamanho médio dos itens

alimentares ingeridos. T.torguatus e C.ocellifer sdo mais semelhantes

em tamanho médio de comprimento das mandibulas, seguido de T.torquatus

/L.lutzae, Aneiva.ameiva/C.ocellifer e A.ameiva/T.torquatus.

T
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Tabela 5 -~Razao entre o valor médio de comprimento da mandibula do
maior lagarto e o valor médio do comprimento da mandibula do menor
lagarto, paraalguns pares de espécies potencialmente competidoras

da restinga de Barra de Marici, RJ.

PARES DE COMPETIDORES : RAZAQ
Tropidurus torguatus/Cnemidophorus ocellifer 1,11
Tropidurus torquatus/Liolaemus lutzae 1,26
Ameiva ameiva/Cnemidophorus ocellifer 1,68

Ameiva ameiva/Tropidurus torquatus 1,88




. USO DO ESPACO

A figura 15 mostra as distribuigdes das coberturas ve
getais, tomadas a cada SO'Cm, em trés transeccdes paralelas, de 80 m
de comprimento, distantes 100m uma da outra, nas "Moitas Esparsas" e
também em outras trés transecgbes paralelas nas "Moitas Densas”. As
transecgbes serviram para comparar a heterogeneidade das distribui-
¢des de altura da vegetagdo entre esses dois ambientes com moitas.
Indices de diversidade {H') de Shannon & Weaver (1948), foram calcu-
lados para essas distribuigdes e Indices médios de cada ambiente fo-
ram testados com o teste "t" (Sokal & Rohl%, 1981). Foram encontradas
difereng¢as significativas entre as médias (P < 0,05), tabela 2), apon
tando maior heterogeneidade (maiores Indices de diversidade de altu-

ras da vegetagado) no ambiente "Moitas Densas".

"Moitas Densas" apresentou maior nitmero de espdcies de
lagartos (Figura 1 e Tabela 6). As "Moitas Esparsas™ mostraram a se-
gunda maior diversidade de espécies de lacertilios. O ambiente de me-
nor heterogeneidade espacial, a "Praia", abriga na restinga de Barra

de Marica, apenas uma espécie de lagarto.

A "Praia" apresenta apenas duas classes de coberturas
vegetais, segundo as categorias propostas para a analise de heteroge-
neidade de altura da vegetagdo no paradgrafo anterior. A riqueza de es

pécies de plantas & relativamente mais baixa.

Algumas das espécies de lagartos mostraram claras se-—

paragoes de ambiente utilizado. Tropidurus torquatus, o lagarto mais

abundante, e CnemidOphorus ocellifer, o segundoc mais abundante, foram

frequentes em ambos os ambientes com moitas e nio foram encontradas

na "Praia". Liclaemus lutzae foi o Tnico encontrado na "Praia" e tam-

bém ocorreu nas "Moitas Esparsas” em baixa frequéncia, mas nunca foi

observado nas “"Moitas Densas" {(Tabela 6). Ameiva ameiva e osg lagartos

do género Mabuya foram restritos is "Moitas Densas" (Tabela 6}.

No "Sotavento da Duna" (Figura 1), ambiente nao utili

zado em comparagoes quantitativas, foram observados Tropidurus torguatus,

Liolaemus lutzae, Hemidactylus mabouia, " Cnemidophorus ocellifer,

Ameiva ameiva e Mabuya spp.

\Wg



Figura 15

(abreviagdes das categorias ne Apendice ),
"Moitas Esparsas' e

trados em julho (1981).
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Tabelaé =~ Abundincia relativa dos lagartos na restinga de Barra
. de Ma“ricé,‘-RJ'. Frequéncias das esp@cies mais comuns |,
em diferentes transetos percorridos nos trés ambientes

(habitats) estudados. -

1980
HABITATS MOITAS DENSAS - MOI'TAS ESPARSAS PRATA
TRANSETOS 1 2 3 T 1 2 3 z 1 2 3 % % TOTAL
ESPECIES '
'.'L‘.m;;. 159 172 205 536 25 67 - 48 140 0 0 0 0 676
Cnd 58 26 22 .106 12. 9 2 . 23 0 0 0 0 129
Am 6 9 g8 22 0 0 0 0 0 22
Lio 0 0 0 0 6 2 13 5 42 23 170 83
Mb 17 24 3 44 0 0 0 0 0 0 0 0 44
LT 239 231 238 708 42. 82 52 176 5 42 23 70 954
| " 1981 -
HABITATS MOI'TAS DENSAS MOITAS ESPARSAS PRATA
TRANSETOS 1 2 3 b 1 2 3 ) 1 2 3 I I TOTAL
ESPECIES '
Trop. 95 78 36 209 .62 32 54 .148 6 0 0 0 357
Cnd 19 12 8 39 21 18 12 51 0 0 0 0 a0
Am 2 4 3 9 0 0 0 0 0 0 0 0 9
Lio 0 0 0 0 0 2 1 3 11 26 45 82 85
MG 1 2 0 3 0 0 0 0 0 0 0 0 3
Iz 117 98 47 260 83 52 67 202 11 26 45 82 544

OBS.: Trop = T.torquatus

thd = E.ooellifer
2Am = :EE ameiva

Lio = L.lutzae

Mb = Mabuzi (2spp}



A Figura 16 apresenta, para os dois ambientes com moi-
tas mais estudados, "Moitas Esparsas" e "Moitas Densas", as frequén-
cias dos lagartos mais abundantes em trés micro-ambientes, para os

veroes de 1980 e 1981. Ameiva ameiva foi mais frequente nos centros

de moitas. J& Tropidurus torquatus e Cnemidophorus ocellifer foram

mais frequentes nas bordas e apresentaram distribuicdes semelhantes
(teste Xz, P > 0,05, Tabela 2). Entretanto, esse resultado nao refle

te uma semelhanga no uso de sitios de alimentagdo. Tropidurus torquatus

forrageia também em areas abertas, enquanto que os lagartos da familia
Teildae apenas atravessam essas areas procurando o alimento no folhigo
das moitas.

No inverno de 1983 (Figura 17), Ameiva ameiva novamen-

te mostrou ter preferéncia pelos centros das moitas. No verdo de 1984,

foi mais observado nas bordas. Cnemidophorus ocellifer sempre usou

mais as bordas das moitas. Esses teideos parecem preferir micro-habi-
tats diferentes. Testes X2 rejeitaram a hipotese de semelhanca de uso
de micro-habitats (H,) entre as duas espécies, ao nivel de 5% de sig-
nificancia, nos verdes de 1980, 1981 e 1984, aceitando Ho, no inverno
de 1983 (Tabela 2). As distribuicles dessas espécies-de.lagartos em
diferentes coberturas vegetais, foram testadas por Kolmogorov-Smirnov
(Sokal & Rohlf, 1981) e a hipdtese de semelhanga de distribuigSes foi
rejeitada a 5% de significancia. A.ameiva foi mais encontrade nos cen-
tros das moitas, onde a cobertura vegetal & geralmente mais alta. C.
ocellifer forrageia nas bordas das moitas, onde a cobertura vegetal &

mais baixa (Figura 18).

Maior nimero de lagartos da espécie Tropidurus torquatus

foi observado tambdm em bordas das moitas, tanto nas "Moitas Densas”
como nas "Moitas Esparsas", no inverno de 1983 e no verao de 1984,
como mostra a Figura 17. Foli o lagarto mais frequente em &reas aber-—
tas. Este lagarto e Cnemidophorus ocellifer utilizaram coberturas ve-. .
getais semelhantes (P > 0,05, Tabela 2). T.torquatus e ¢os lagartos do

género Mabuya apresentaram, em baixa frequéncia, habitos arboricolas.

S
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. PADROES TEMPORAIS DE ATIVIDADE

As temperaturas médias observadas nos diferentes micro-
-anbientes estudados, tomadas nos intervalos horarios de contagem em
transetos nosg ambientes com moitas, normalmente atingiram maximo entre
25 e 479 C (Figuras 19 a 22). Areas abertas sao mais guentes, seguidas
de bordas e centros de moitas. As areas abertas no ambiente "Moitas
Densas" apresentaram temperaturas maiores gue no mesmo micro-ambiente
das "Moitas Esparsas”. Dentro das moitas, devido a densa cobertura ve
getal que retem a umidade, as temperaturas variaram menos ao longo ao
dia. Os dados de aAreas abertas s3o semelhates ds curvas de temperaturas
médias relativas as areas abertas e com cobertura herbidcea na "Praia",

frequentada por Liclaemus lutzae, medidas no verao de 1980 e de 1981,

durante as contagens em transecgoes (Figura 23).

Liolaemus lutzae apresentou uma distribuigac bimodal de

L atividade horaria no verdo de 1980, com maior atividade pela manha e
uma sensivel diminuigac da atividade em torno de meio-dia, seguida de
um segundo maximo de atividade,'de menor intensidade, & tarde. No ve-
rao de 1981, esse lagarto aproximou~se mais da distribuigao monomodal,

com queda de atividade a partir da segunda metade da manha (Figura 24}.

O outro lagarto da familia Iguanidae, Tropidurus tcorguatus

(Figura 25 a 30), apresentou uma tendencia ao modelo bimcdal de ativis
dade horaria, em diferentes periodos. As distribuigbes de frequencia
destes animais apresentaram uma diminuigdo da atividade nas horas cen

trais do dia.

A Figura 31 mostra as frequéncias relativas dos lagar-

tos da espécie Tropidurus torquatus, em manchas de sol e sombra de am

bientes com moitas, em julho (19%83) e janeiro {1984), durante as con-

*tagens em transeches. Os resultados indicam gue esses lagartos termer
regulam em manchas de sol, principalmente pela manha e & tarde, escon-
dendo-se na vegetagao, nas horas centrais do dia, gquando as temperatu-

ras sao mais altas, recolhendo-se ao anoitecer.

Tropidurus torguatus (Iguanidae} foi encontrado ativo

mesmno em dias de chuva fina. As outras espécies estudadas de lagartos

nac foram observadas ativas em dias de chuva, ou nublados e frios.

7
NSy



Figura 19 - Temperaturas médias, tomadas

em diferentes micro-habitats,

durante ag contagens em transetos, janeiro de 1980.
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Figura 20 - Temperaturas médias, tomadag em diferentes micro~habitats,

durante contagens em transetos, janeiro de 1981.
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Pigura 21 - Temperaturas médias, tomadas em diferentes micro-habitats,

durante as contagens em transetos, julho de 1983,
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Figura 22 - Temperaturas médias, tomadas em diferentes micro-habitats,

durante as contagens em transetos, janeiro de 1984.
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Figura 23 - Temperaturas médias, tomadas em diferentes micro~habitats,

durante as contagens em transetos, na "Praia", ver3o de
1980 e 1981.
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Figura 24 - Atividade horaria de Liolaémus lutzae na "Praia", janei-
ro de 1980 e 1981,

em Barra de Marica, RJ.



Figura 25 - Atividade horaria de lagartos no ambiente "Moitas Densas",
na restinga de Barra de Marica, RJ, em janeiroc de 1980,
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Figura

26

Atividade hordria de lagartos no ambiente "“Moitas Espar-

sas", na restinga de Barra de Maric3, RJ,

1980,
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Figura 27 = Atividade hordria de lagartos no ambiente "Moitas Densas",

na restinga de Barra de Marica, RJ, em janeiro de 1981.
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Figura 28 -

Atividade horadria de lagartos no ambiente

sas", na restinga de
1981.
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Figura 29
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Figura 30 - Ativigdade horaria de lagartos nos ambientes com moitas

estudados na restinga de Barra de Marica, RJ,

em julho de
1983.
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Figura 31 ~ Frequéncia relativa dos lagartos da espécie Tropidurus
torquatus em manchas de sol e sombra, tomadas a cada in-
tervalo horario, nos transetos percorridos em julho (j1) de
1983 e janeiro (Jn) de 1984,




Os lagartos da familia Teiidae estudados na restinga de
Barra de Maric& mostraram distribuigﬁes unimodais de atividade horaria

Cnemidophorus ocellifer estava ativo geralmente a partir da segunda me

tade da manha, diminuindo a atividade apds o periodo central do dia,
tanto nas Moitas Densas, nas contagens de verao, como nas Mojitas Espar
sas, onde a atividade foi mais intensa no periodo matinal (Figuras 25,

26, 27, 28 e 29). Em janeiro de 1984, em Moitas Esparsas (Figura 29},

houve uma extensdao maior do periodo de atividade pela tarde, enguanto .

gue no inverno de 1983 (Figura 30), a atividéde de Cnemidophorus

ocellifer foi matinal em ambos os habitats com meoitas.

As distribuigoes de atividdde hordria de Ameiva ameiva

apontam também para o modelo unimodal (Figuras 25 a 30). Cnemidophorus

ocellifer, o menor teiideq parece entrar em atividade mais cedo que

Ameiva ameiva, nas "Moitas Densas", onde ocorrem juntos. Durante o

'forrageio, essas espécies param por minutos em manchas de sol para
termorregular. Testes estatisticos "GT2" (Sokal & Rohlf, 1981), apli-
cados &s distribuig¢des de intervalos hordrios dessas duas espécies naoc
mostraran diferengas significativas entre as médias (P> 0,05, Tabela
2).

Os lagartos do género Mabuya, em janeiro de 1980 (Figu-
ra 25), o Gnico periodo em gue uma amostra adequada foi obtida para es
se género, apresentaram o padrao bimodal de atividade heoraria, sugerin
~do que sua atividade possivelmente estad relacionada com a umidade do
ambiente, mais gue a temperatura: havia chovido fortemente nos dias an
teriores as contagens. Em outras oportunidades, apds as chuvas, foram
também observados em grande guantidade, termorregulando sobre folhas

de Neoregelia cruenta (Bromeliaceae). Em dias relativamente mais secos,

dificilmente foram encontrados.

Hemidactylus mabouia e Mabuya spp. foram cbservados ocu

pando bromélias. A atividade de forrageamento de H.mabouia & noturna,
porém nada se conhece sobre a atividade de forrageamento dos lagartos
do género Mabuya estudados nesta restinga, a ndo ser informagoes de ca

tiveiro, onde se alimentam durante o dia.

ol
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. LARGURAS DE NICHC E SOBREPOSICAO

A Tabela 7 mostra as larguras de nicho (Bi) em dife-
rentes dimengaes, com alimento (tipo e tamanho), espaco (micro—ambieg
te) ‘e tempo (horario de atividade), das espécies de lagartos mais co-
muns na restinga estudada, para diferentes épocas de coleta de dados.
O valor minimo de Bi (nicho estreito) € 1 e © valor mAximo aproxima-=

-se do numero de classes utilizadas na analise.

- Cnemidophorus ocellifer apresentou um nicho alimentar

uniformemente estreito, tantoe para tipos de presas como em termos e
tamanho de: itens ingeridos. As outras trés espécies mais abundantes,

Tropidurus torquatus, Ameiva ameiva e Liclaemus lutzae, possuem lar-

guras de nicho mais amplas nestas dimensdes do nicho alimentar, gque
variam de uma &poca para outra. Comparando com o teste "GT2" as fre-
quéncias dos itens alimentares nos estdmagos dos lagartos coletados
'no inverno (julho de 1983) e no verao (janeiro de 1984; maioxr Indice
pluviometrico}, nac foram encontradas diferengas significativas entre
as médias das distribuigdes para cada espécie, ao nivel de 5%. A Uni-

ca excegao foi para Cnemidophorus ocellifer, que apresentou diferen-
¢as significativas entre aé meédias de julhe e janeire (P < 0,05 , Ta-
bela 2), apresentando mais itens por estOmago, principalmente cupins,
no inverno.

[
Tropidurus torgquatus prefere usar micro-ambientes e al=

tura das copas da vegetacao menos discriminadamente que Cnemidophorus

ccellifer nas areas com moitas. Quando Ameiva ameiva ocorre junto com

C.ocellifer, nas "Moitas Densas”, possul uma amplitude de uso de micro
~ambientes (manchas ambientais) semelhante a C.ccellifer, mas tende a
usar uma maior amplitude de cobertura vegetal. Isto provavelmente é
reflexo do fato de que ags "Moitas Densas" tém copas mais variadas do
que as "Moitas Esparsas", &rea mais aberta com moitas relativamente

mais homogéneas, usadas por C.ocellifer separadamente (Figura 18).

As maiores larguras do nicho temporal de Tropidurus

torgquatus contrastam com os valores numéricos e relativamente unifqg

mes entre si, de Ameiva ameiva e Cnemidophorus pgellifer (Tabela 7).
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Tabela # - Larguras de nicho (Bi) das espécies de

dantes da restinga de Barra de Marica.

ALIMENTO

torquatus

ocellifer

L.
C.
A,ameiva
L.
ESPACO

T.torquatus
C.ocellifer

ESPACO

MOITAS DENSAS

T.torquatus
g.ocellifer

A,ameiva

ESPACO

MOITAS ESPARCAS
T.torquatus

C.ocellifer

TEMPO

MOITAS DENSAS

T.torquatus
C.ocellifer

A.ameiva

TEMPO

MOITAS ESPARSAS

T.torquatus

C.ocellifer

Cat. Tax.

Ab, Jl. Jn.,
1.61 2.34 3,59
1.04 1.13 1.39
3.52 2,81 2,06
1.52 2.78 1.11
ambiente

80 81
1.50 1,95
1.42 1.96
1.00 1,00
1.00 1.00
1.34 1.08.
micro-~habitats

80 81 Jl.
2,44 2,95 2,08
1.74 . 2.65 1.41
1.70 2.30 1,72

+mic¥o—habitats

80 81 JL,
2.75 2.33 2.73
2.59 2.30 2.36
12 classes

80 81 Jl.
9.91 10.45 10.58
5.04  5.18  3.27
6.65 4.86. 5.55
12 classes

80 81 . JL.
8.76 10.19 1l.16
3.08 3.93 3.21

tama

Ab,
3.60
1.04
2.45
2.77

nho
Jl. Jn,
1.49 4,16
1.15 1.23
2,63 3.28
2.57 1.45

cobertura vegetal

Jgn. 80 81 Jl.
2.49 - 3.89 4,84
1.25 - 3.85 3.84
1.92 - 4.71 5.00

.cobertura vegetal

Jn, 80 81 Jl.
2.18 - 3,03 2.94
1.00 - 2,69 2.35

6 classes
Jn. 80 81 JL.
10.44 5.02 5.48 5.58
4,50 2.93 2.31 2,68
2.78 3.84 3.26 2.94
.6 classes

Jn., 80 81 Jl.
9.98 4.94 5.34 5.77
3.64. 1,70 2.74 2.30

lagartos mais abun

Jn.

4,06

2.53
2.78

Jn.
3.00
1.56

Jn.
5.78
2.67
1.92

Jn.
5.22
2.18

40



A Tabela 8 mostra os indices de sobreposigao de nichos
(0jk) entre as espécies mais frequentes na guilda de lagarto estudada.
Estes Indices, como colocado anteriormente, tomam o valor de 1 guando
o uso de recursos entre as espdcies potencialmente competidoras € idén
tico, e 0 guando nenhum recursc & compartilhado. Seguindo Zaret & Rand
(1971}, valores maiores que 0,60 foram considerados iﬁdicadorés de al-
ta sobreposicdo na utilizagdo de recursos entre as espécies considera-
”das, ou seja, que‘mais da metade dos recursos disponivels, definidos
pelas diferentes categorias amostradas, estac sendo usados conjuﬁtameg

te pelas espécies.

As trés espécies mais abundantes da guilda Ge lagartos

estudada, Tropidurus torguatus, Cnemidophorus ocellifer e Ameiva

ameiva, mostraram uma boa separagao em tipos de presas de suas dietas.

As altas superposicoes de Cnemidophorus ocellifer e Tropidurus topguatus

{(julho de 1983) e C.ocellifer com A.azmeiva (abril de 1983) deveram-se
a utilizacdo de cupins, o alimento amplamente usado por C.ocellifer

(Tabela 8). Liolaemus lutzae, que freqguenta principalmente a "Praia"

mostrou uma alta sobreposigac de tipos de alimento e também de tama-
nho das presas ingeridas por T.torguatus, também da familia Iguanidae.

Ambos consumiram nuitas formigas. A.ameiva tende & usar itens alimen-

tares maiores e de categorias taxondmicas diferentes de C.ocellifer e
T.torguatus.

A superposicao de micro-ambientes entre Cnemidophorus

ocellifer e Tropidurus torguatus & quase 100% (os valores aproximam-

-se de 1. Este filtimo forrageia também em Greas abertas, enguantoe C.
ocellifer sO o faz no folhigo das moitas. Ambos divergem de Ameiva
ameiva, que prefere ocupar os centros das moitas. Os indices de su-
perposicap apresentados nao mostraram separacdao no uso de micro-ambien

tes entre essas trés espécies.

Na Tabela 8 também podem ser observados os indices de
potenciais de competigio multiplicados ( &k tkj) para pares de espé
cies de lagartos. Nenhum dos valores apresentados para Os indices
multiplicados ultrapassou o valor critico (1), evidenciando um baixo
potencial de exclusdo competitiva entre as espécies de lagartos estu-
dadas.
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' ALIMENTQ
OJK
Trop x Cnd
Am X Trop.

Am x Cnd
Trop x Lio

ALIMENTO
ajkaokj
Tropxx Cnd
Am x Trop.
Am x Cnd

Trop x Lio

ESPACO

OJK
Trop ®* CND
Trop x Cnd
Am x Trop
Am x Cnd

ESPACO
ojkaki
Trop x CND
Trop x Cnd
Am x Trop
Am x Cnd

TEMPO

OJK

Trop x Cnd
Trop x Cnd
Am x Trop
Anm x Cnd

(ME)
(MD)
(MD)
(MD)

(ME)
(MD)
{MD)
(MD)

(ME)
(MD}
(MD)
(MD)

Jn.
.42

.17 -

.16

.84

Jn,
.17
.03
.02
.71

Cat. taxon.
Ab, Ji.
.08 .89
.33 .09
.72 .01
.99 A2
Cat. tawxon.
Ab. Jl.
0L .79
.11 .0k
52 NO
.98 17

micro~habitat

80 81
.98 .99
.96 .97
.6l .83
.53 .69

Jl.
.88
.86

52

.58

micro-habitat

80 81
.96 .98
.92 .94
» 37 .19
.28 .48

12 classes

80 81
.69 .52
DT LT3
.70 «D3
.73

.72

Jl.
.78
.74
.26

33

Jl,

.59

64
.73
.65

tamanho
Ab, Jl.
.54 .99
.39 24
.60 W22
.89 .95

tamanho

Ab, Jl.
.29 .98
.15 .06
.36 .05
.79 .50

Jn.
.71
.81
.72
77

Jn.
.51
.65
«D2

.59

cob.vegetal

81
.98
.98
.74
+65

Jn.,
.91
.87
.81
.85

JL,
.84

.80

cob.veget
81

.96

.96

.54

A2

Jn.
.84
.15
.06
.71

6 classes
80 . 81
.74 - .60
.73 .74
.82 .67
.88

Jn.
.60
.56
.39
.70

.85
67

al

.51

Jn.
.90
.88
.70
.68

Jl.
.70
.81
.79
.13

Jn.

.61

.63

.48
.90

11



Co%‘hnuﬂ;afa da Ebe@s g

TEMPO
ajkaki
Trop x Cnd
Trop x Cnd
Am x Trop
Am x Cnd

AMBIENTE
Ojk

Trop x Cnd
Trop X Lio
Trop X MB
Am x Trop
Am x Cnd
Am x Mb

2m x Lio
And x Lio
Cnd x Mb
Lio x Mb

(ME)
(MD)
(MD)
(MD}

- 6 classes

80
.55
.53
.68

e 17

81
«35
.55
.45
.26

3 classes

80

1
.04
.97
.97
.98
N1
~N O

04 .

.08
NO

81
L
.02
.81
.81

.80

N1
NO
.02
.80
NO

SOBREPOSICAC TOTAL

Trop X Cnd
am x Cnd
Am x Trop
Trop x Lio

Alimento
X .46
X .30
X .20
X .75

Jl,
.48 -
.66
.63
.54

Jn.

.37

.40
e 23
.82

micrd—habitat

—

X
X

.91

.66

.60
~nJ1

ambiente

X
X
X

N1
.89

.89

.03

total
m .42
m .18
m .12
m .02




A Figura 32 mostra um esguema com as espécies mais
comuns dos lagartos de Barra de Maricd (RJ). Apresenta as preferén-
cias dessas espécies por ambientes (area com "Moltas® e "Praia") e
micro-ambientes, com os Iindices de sobreposi¢do média da composigac
taxonOmica da dieta (S tax) 'para os pares de competidores potenciais

mais imporitantes. Tropidurus torguatus e Lioclaemus lutzae preferem

ambientes diferentes e apresentam um Indice de sobreposicao de die-
ta maior que 0,60, portanto significativo. As demais espécies ccor-—

rem nas "Moitas", sendo que Hemidactylus mabouia e Mabuya spp. sao

bromelicolas e sdo escassas ‘as informagoes sobre as respectivas die

tas. Ameiva ameive e Cnemidophorus cocellifer preferem micro-ambientes

diferentes, o primeiro ocupando principalmente o centro das moitas e

o segundo ocorrendo nas bordas, onde Tropidurus torguatus &€ mais comum.

.y



Figuraaz-Esquema mestrando as espécies de lagartos mais comuns em Barra
de Maricad (RJ)} e suas distribuig¢des em habitats com moitas
("Moitas"} e na "Praia”. Apresenta também o0s micro-ambientes
preferidos em cada espécie e os Indices de superposicac mé-
dio (Sgay) da composigao taxondmica da dieta para os pares

de competidores potenciais mais importantes.

. Siﬁ;ﬂ."‘ wfzm.fiey‘r_’&ﬂﬁ woridia, da

ety boo Tapanbunics g darth.



. RELACSES COM QUTROS ANIMAIS

Pianka (1973, 1275 e 1977) ressaltou a importancia das
aves, mamlferos e cobras como predadores de lagartos, ou mesmo compe-
tidores, influindo na riéueza de espécies das guildas de lacertilios.
Nos desertos australianos, onde a fauna de lagartos & excepcionalmen-
te rica em espécies, a baixa riqueza de predadores e outros competido
res de taxa diferentes provavelmente permitiu a ocupagdc, por lacertl
lios, dos nichos vagos. Nesses- desertos, certas espécies de lagartos
sao predadores de vertebrados pequenos e até de lagartos menores. Em
desertos norte—am¢ricanos e no Kalahari, da Africa, a menor riqueza
de lagartos pode estar associada d presenga de um maior nimero de

aves, mamiferos e cobras.

Em Barra de Maricad, cerca de 90 espécies de aves coe-
xistem com as nove espécies de lagartos, sendo que apenas 10% das aves
 presentes sdo insetivoras de chido, e portanto potencialmente competi-
doras. Ocorrem as seguintes aves, possivelmente predadoras de lacerti

lios (Filipe S. Porto, comunicacao pessoal): Cathartes aura (Spix) -

urubu cacador, Cathartidae; Buteo magnirostris {(Gmelin), - gaviao ca-
rijd, Accipitridae} Poliborus plancus {(Gmelin) - card-card, Falconidae;
Milvago chimachima {Vieillot) - gaviao pinhé, Falconidae;

Falco sparverius (Peters) - gaviaozinho pomba, Falconidae; Tyto alba
(Gray) - coruja suindara, Titonidae.

Regogitos.(Pelotas) de Athene cunicularia (Temminck},
conhecida como coruja buraqueira (Strigidae) foram coletadas proximo
aos buracos de guatro casais estudados por Felipe S.Porto, em Barra

de Marica. Continham muitocs restos de Hemidactylus mabouia {56% dos

regogitos analisados), iguanideos (41% dos regogitos analisados) e
teildeos (apenas 3% das pelotas analisadas). As maiores freguéncias
foram registradas em outubro de 1982 e margo de 1983, por Felipe S.
Porto {comunicagao pessoal).

Sequndo Sérgio R.Pinheiro (comunicagao pessoal), na
restinga estudada foram coletadas por ele as seguintes egpécies de

cobras, que foram alimentadas com lagartos no cativeiro: Phylodryas

patagoniensis (Girard), P. olfersii (Lichtenstein}e Chironius

bicarinatus (Wied). Durante o presente estudo, individuos de Liophis

s



miliaris (Linnaeus) foram observados predando Cnemidophorus ocellifer,

em duas ocasibes, nas "Moitas Densas". Um individuo dessa espécie foi
coletado na "Praia", abrigado na vegetagao, e liberado apds fotografa-

do. Individuos jovens de Thamnodynastes pallidus (Linnaeus), possiveis

predadores de lagartos (Paulo Roberto Manzani, comunicagao péssoal),
foram observadqs na restinga de Barra de Marieca, nas "Moitas Densas”,
em fevereiro de 1985.

’ Em abril de 1983, nac foram coletados lagartos com a
cauda em regéneragéo e apenas um espécimen de A.ameiva apresentou este
sinal caracteristico de uma tentativa de predacao mal sucedida, em ju-
lho (1983). No verac, em janeiro (1984), trés espécimens de Tropidurus

torquatus (n=10), quatrc espécimens de Ameiva ameiva (n=8%) e cinco es-

pécimens de Cnemidophorus ocellifer (n=9) foram coletados com a cauda

em regenerac¢ao. Estas informagles indicam um aumento da frequencia de
encontros com predadores na estacgao chuvosa, uma maior fregquencia
~de encontros agonisticos entre individuos da mesma populagao ou de la-

gartos de espécies diferentes nesta época.

]



. DISCUSSAD
. USO DO ALIMENTO

Para cagar, um animal tem gue localizar uma presa po-
tencial e julgar, baseédo no deficit energético acumulado durante ©
forrageio, se deve ou nac comé-la (MacArthur, 1972). Quanto mais
divergentes, forem as estratégias de caga entre espécies simpatricas,

maior a possibilidade de utilizarem alimento de universos distintos,

por exemplo: sésseis ou mdveis, duros ou moles, verdes ou vermelhos,

sob folhas ou a ciu aberto.

Estrategias de caga 5iferentes empregadas por lagar-—
tos estao relacionadas com diferengas morfolbGgicas e comportamen-
tais das divisdes da sub-ordem Sauria. Os ascalabotas incluem fami-
lias que forrageiam de modo "senta-e-espera: Gekkonidae, Iguanidae
e Agamidae, a Ultima restrita ao Velho Mundo. Ja os autarcoglossos,
gue incluem as familias Teiidae, Scincidae, Lacertidae e Varanidae,
na maioria das vezes sao "procuradores". Isto nao significa que es-
tratégias mistas ou intermediarias nac possam ser empregadas (Regal,
1983). |

0 uso das mesmas populagles de presas por lagartos enm

simpatria pode resultar em competigao por esse recurso quando o
~alimento limita o crescimento das populagdes de lagartos., A diferen-
¢ga de tamanho entre espécies éimpétricas tende a reduzir a competi-
¢ao por alimento. Muitos autores encontraram forte relacao entre o
tamanho médio de diferentes espécies de lagartos e o tamanho médio
dos itens alimehtares utilizados por eles (Fitch, 1940; Juey et al.
1974; Lister, 1974, Pianka, 1969%a; Rand, 1967; Roughgarden, 1974 e

Schoener & Gorman, 1968).

Lagartos de uma guilda, que forrageiam empregando a
mesma estratégia de caga, tenderiam a comer itens alimentares do

mesmo uhiverso de presas. Tropidurus torqguatus e Liclaemus lutzae,

ambos "senta-e-espera", de tamanho semelhante, coletados em Barra
de Marica, ingeriram principalmente formigas e dentro das mesmas

classes de tamanho. Individuos maicres de Tropidurus torguatos in-

geriram presas maiores, emn peguena guantidade.

1



Das quatro espdcies mais estudadas com relagao &as
dietas, na restinga de Barra de Marica3, T.torguatus e L.lutzae apre
sentaram alta sobreposigao no uso do alimento (tamanho e categoria),
indicando um potencial para competigaoc. A semelhanga de estratégia
de forrageamento e a utilizacaoc de formigas, muitas dentro da mes-
ma classe de tamanho, sugerem gue esses lagartos tenderiam a utili-
zar as mesmas categorias de alimento se coexistissem no mesmo habi-
tat. Se alimento for um recurso limitante para essas populacoes (o
alimento, neste caso, & constituldo principalmente de populagCes de
artropodes, em nimero limitado}, possivelmente haverd competicio por
presag ou sitios onde estdo as presas, na: areas mais pobres em ali-
mento. Certamente, ¢ alimento {artrdpodos) em Barra de Marica, nao

se distribui homogeneamente, nos diferentes ambientes.

Espécies "procuradoras" tendem a escélher presas me-
nos moveis (Pianka, 1977) e a ter dietas mais diversificadas, os

animais maiores tomando também itens peguenos. Ameiva ameiva a

Cnemidophorus ocellifer, na restinga estudada, utilizaram presas for

temente relacicnadas com o folhigo, diferindo em categorias taxonSmi

cas e em tamanho médio das presas ingeridas. Ameiva ameiva, mais ge-

neralista, utilizou muitas presas pequenas, dentro das classes de ta
manho de alimento ingerido por C.ocellifer, porém tomou também itens
maiores. Essa diferencga entre as dietas das duas espécies poderia

ser relacionada com a diferenga de tamanho das estruturas anatOmicas

- responsaveis pela ingestdo de alimento. (Schoener, 1967, 1968a; Pianka,
1969b, 1977). B | R

Cnemidophorus ocellifer fez uso principalmente de cu-

pins, um recurso agrupado. Quando encontrava um cupinzeiro ou um ca-
minho de cupins (galeria), poderia comer bastante, desde gue esse
recurso fosse abundante e o lagarto conseguisse detectar com suces-—
so as fontes de alimento (agregados de cupins). A especializagao de
C.ocellifer por um recurso freguente o ano todo (cumpim & um inseto
social, com enderego fixo). reduz a dependéncia de outros alimentos,
A baixa gualidade energética de cupins (Nagy et al, 1984) & parcial-
mente compensada pela sua abunddncia, distribuigdo em agregados e pe
lo seu alto teor de aqua, gue pode ser importante para animais que
ocupam habitats quentes e secos. A procura de alimento produz'um

deficit hidrico para o lagarto "maximizador de energia®, gue, no caso
g 1

de C.ocellifer, & compensado pela ingestdo de cupins.
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Ameiva ameiva, por ser maior e ser mais facilmente vi

sivel por predadores em Areas abertas, teria maior chance de sobrevi
Véncia em ambientes com ampla cobertura vegetal e certa comunicagao
entre as &reas verdes (A.ameiva & facilmente observado sobre o fundo
branco das &reas abertas). As "Moitas Densas" tém essas caracterlsti-
cas. A dependéncia do folhigo favorece o quadro aprésentado: nas "Moi
tas Esparsas", os agregados de folhigo, menores, estdo mais distantes,
separados por amplas areas claras, que tém de ser atravessadas gquando
esgota ¢ alimento em uma moita. E possivel gue o maior tamanho de A.
ameiva seja ligado & maior biomassa das presas do foihigo acumnulado
sob arvores. A ccloragdo criptica desses animais estaria associada a

esses micro-ambientes (centro de moitas).

Vanzolini (1976), estudando as faunas de lacertilios
de cerrados e caatingas em areas de contato entre essas formagoes,
encontrou. trés espécies de Telidae nessas comunidades, diferentes em

tamanho ~ um pequeno (Cnemidophorus ocellifer), um médic (Ameiva ameiva)

e outro maior (Tupinambis tequixin). As mesmas trés espécies foram ob-

servadas em Barra -e Marica. A taxocenose Teiidae parece organizar-se
em fungao da dimensdo "tamanho do alimento"”, uma vez que s&o oportu-

nistas e cagam no mesmo estrato da vegetagao.

A diferenciagd@o do tamanho do corpo entre populacdes
simpatricas de lagartos de uma taxocenocse pode ser explicada nd3oc 56
pela especializagaoc alimentar mas também por diferencgas no uso de
sitios de forrageamento com prefer@ncias microclimiticas (Case, 1983;
Echternacht, 1967; Hillman, 1969; M3dica, 1967 apud Schoener, 1977 e
Schoener, 1970a). '

Se lagartos de mesmo tamanho tendessem a utilizar
itens alimentares de tamanhos médios semelhantes entfo estes poderiam
competir. O uso de diferentes estratégias de caga pelas espécies, nesg-
te caso, poderia resultar na escolha de itens alimentares de catego=-
rias taxonOmicas diferentes, devido a diferengas em habitos e habitat
{grau de mobilidade, no folhigo ou acima deste, por exemplo), reduzin

do assim, competigao por alimento.

ey
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Tropidurus torguatus e Cnemidophorus ocellifer asse-

melhan-se em tamanho e sobrepdem amplamente em habitat, micro-habitat
e tamanho do alimento consumido. As diferengas nas estratégias de ca-
ga entre essas duas espécies nao resultou em uma diferenca marcante
nas dietas -em julho de 1983. No entanto, em outras datas, a forte pre
feréncia de g.ggellifQE por cupins e a dieta mais generalista de T.
torgquatus dominada por formigas nao indicam uma coexisténcia sob
estresse competitivo. (1}.

0 "senta-e-espera" Tropidurus torquatus e o "procurador™

N

Ameiva ameiva divargiram em alimento principalmente no gue se refere a

categoria taxonomica das presas. As diferengas de tamanho e das estra-
tégias de forrageamento empregadas por esses lacertilios resultaram
em uma segregacao por alimento em primeiro plano, mesmo com alta sobre

posicac no uso de espago.

Cruz et al. (1984), comparando dados sobre dietas de

Aneiva ameiva e Tropidurus hispidus (=T.torguatus), sugeriram gue nao

ha competicac por alimento entre essas duas espécies. A.ameiva ingere
itens alimentares acima do solo. Segundo esses autores, A.ameiva . €
T.hispidus também divergem na quantidade de matéria vegetal incorpora
da &s dietas: individuos de T.hispidus utilizam maior guantidade de

alimento vegetal que A.ameiva, gue também consomem itens de maior ta-
manho. Em Barra de Marica, a incorporagao de matéria vegetal na dieta

.dos lagartos foi pequena {a presenga de sementes de Erythroxylum

ovalifolium em estOmagos de A.ameiva, T.torguatus e Cnemidophorus

ocellifer no verdo evidenciou o uso desses frutos na alimentagao. Tam
bém A.ameiva ingeriu em média artrdpodos maiores gue os presentes nos

estémagos analisados de T.torguatus, como entre A.ameiva e o equivalen

te ecologico de T.torguatus, T.hispidus.

. Janzen {1973) sugeriu que a auséncia de predadores na

Ilha Providéncia {Costa Rica), onde espécies de Ameiva e Cnemidophorus

coexistem e alimentam-se de certa guantidade de matéria vegetal, per-
mitiria que esses lagartcs termorregulassem por um maior tempo para

digestdo deste tipo de alimento. Esses lacertilios ingerem pouco ali-

(1) Forte relagdo competitiva entre organismos, com tendéncia a "exclu

sao competitiva" ("Competitive exclusion principle”. Hardin, 1960).



_mento de origem vegetal no continente, onde o nimero de predadores &
malor. Predagac ou a pouca disponibilidade de plantas. palat@veis nos
ambientes ocupados por esses animais, comparada d disponibilidade de
artrdpodos, poderia explicar a pequena importéncia de matéria vegetal

na dieta de Tropidurus torguatus e Ameiva ameiva em Barra de Marica.

Sendo lagartoé animals relativamente oportunistas, a
composigao da dieta dependeria da densidade e tipo de alimento dispo
nivel, das éelagées com outros membros da guilda e da intensidade de
predagao. As diferengas entre as dietas de espécies de lagartos em
simpatria e entre populagoes dé mesma espécie vivendo em diferentes

adreas, possivelmente refletiria a interagdo desses fatores.

Schoener (1977) argumentou que as comunidades de rép-—
teis, particularmente lagartos, sao principalmente estruturadas por
competigdo, mais do que por predagdo. Esse argumento foi baseado em
dados obtidos em ilhas onde a ocupagao humana, a limitacd@o de espago
e aus@ncia de muitas espéecies predaderas podem favorecer a um aumento
do nimero de lagartos por unidade de area comparada ao continente.
Observando a coexisténcia intra-habitat das familias Teiidae e Iguanidae
na restinga de Barra de Maricd e em outras formagées abertas, pode-se
sugerir que a diferenga entre as estratégias de forrageamento dessas
familias foram favorecidas e mantidas no tempo evolutivo devido a fu-

ga (2} da competigao por alimento gue elas proporcionaram.

(2) As atuals diferencas nos nichos de espécies proximas em guildas
poderiam ter resultado da competicao, no passado, por recursos

limitantes e consequente divergéncia na utilizacao desses recursos.



. USO DO ESPACO

A diversidade de espécies estd diretamente relaciona-
da com a heterogeneidade espacial: se uma area € mais heterogénea que
a outra de mesma latitude, oferece recursos distintos, distribuidoes
em diferentea agregados, que podem ser usados por diferentes espécies
(Pianka, 1966a.). '

’ Flutuagdes climdticas, como a aridez pds-—glacial nos
deserxtos relativamente Jjovens da Austradlia, poderiam ter contribui-
do para o isolameto de populagCes e especiagdo. A coexisténcia de
muitas espécies de lagartos nestes desertos poderia estar relaciona-
da com a heterogeneidade espacial formada a partir de mosaicos de
diferentes tipos de vegetacg2c, isclados por faixas de areia (Pianka,
1969%a}). '

_ Plantas come Triodia, nos desertos da Australia, ofere=~
cem agrigo para og lagartos, aumentando a diversidade nestes desertos
(Heatwole, 1982). Em Barra de Maricd, o mesmo pode ser sugerido com

relagac ao micrchabitat fornecido por Neoregelia cruenta (Bromeliaceae)

utilizado por lagartos do género Mabuya e por Hemidactylus mabouia.

A presenga marcante destas plantas nas "Moitas Densas® e a existencia
de moitas de maior porte possivelmente permitiriam a alta diversidade
de especies de lagartos neste habitat. H.mabcuia estaria utilizando

oportunisticamente Neoregelia cruenta (Bromeliaceae) como abrigo. Os

lagartos do género Mabuya estudados também foram observados usando
bromélias. A alta superposicac de micro-habitats utilizadospor essas
espécies de lagartos seria atenuada pela separag¢ac no tempo, ja que

o primeiro lagarto & noturno e foi observado forrageandc em areas aber

tas no crepusculo.

Correlag¢des significativas entre a heterogeneidade de
micro-habitats e espécies de vertebrados terrestres foram apresenta-
dos por Pianka (1977}, para lagartos, e por MacArthur e MacArthur
(1961) e Recher (19639}, para aves. Com o aumento da diversidade de es
pécies de uma area, haveria uma tendéncia a redugdo do uso de agrega-
dos ambientais entre os competidores. Uma maior heterogeneidade espa-

cial refletiria maior nimerc de micro~habitats, consequentemente,



maior possibilidade de empacotamento de espécies (3) na dimensaoc espa
co.

1

MacArthur & Pianka (1966), estudanto matematicamente
a otimizagac do uso de égregados ambientais diferentes por predadores,
-concluiram gue haveria uma, tendéncia das espécies, sob estresse compe-
titivo, de reduzir o numero de diferentes agregadosg utilizados, mais
que expandir o nimero de diferentes itens incluidos na dieta. Numa con
cepgdo dife%ente, 0 mesmo fol proposto por MacArthur & Wilson (1967):
espécies sob pressdo competitiva tenderiam a especializar e partilhar
habitats mais que tipos de alimento. Um arbiente com diferentes tipos
de agregados, de varios tamanhos, ofereceria maiores condigoes para o
uso de diferentes estratégias de forrageamento pelas espécies simpa-

tricas potencialmente competidoras.

A restinga de Barra de Marica & uma formagdc recente e
a regiao sofreu processos de transgressi3o e regressdes do oceano, nos
Gltimos 15000 anos. O crescimento da vegetagao sobre as dunas de areia
deve também ter sido influenciado por estas mudancas. As "Moitas Den-
sas", geologicamente, mais antigas e ricas em espécies de plantas que
Os cutros ambientes estudades, possuem maicr rigueza de espd@cies de

lagartos. Alguns, como Ameiva ameiva, sidc claramente associados & co-

berturas vegetais mais altas.

A diversidade de espécies de lagartos dentro dos am-
bientes estudados ( diversidade intra-habitat )} deve ter aumentado
com O aumento e diversificagdo da cobertura vegetal, no processo de
formagac da restinga, gue resultou em uma maior abundancia e rique—
za de espécies de artrdpodos associados ds plantas, diferentes mi-
croclimas e abrigos. Nos outros ambientes, como nas "Moitas Esparsasﬁ
e mais junto ao mar, na "Praia", a diversidade de espécies de lagar-
tos diminui no sentido lagoa-oceano. No "Sotavento da Duna", extrema-
mente perturbado pela agao humana e pelo avanco das dunas mais altas
da “"Praia, varias espécies das "Moitas Densas" ocorrem a baixa densi-

dade. Exceto Liolaemus lutzae, os lagartos do género Mabuya, encontra

dos em Barra de Marica e Gymnodactylus darwinii, todas as outras espé

cies s3o amplamente distribuidas em outras formagles vegetais abertas.

(3) ZAumento da riqueza de espécies de uma area devido ao aumento da

especializagdo no uso dos recursos ("species packing", MacArthur, 1972).



Case (1983), nas montanhas do sul do Arizona (Estados
Unidos}, registrou o usc de ambientes de altitudes diferentes entre

Cnemidophorus tigris e C.sonorae, de tamanhos e estratégias de caga

semelhantes. Existem outros exemplos na literatura de segregagao de
habitat entre espécies simpatricas de uma taxocenose comum entre
iguanideos: Rand & Humphrey (1968), entre iguanideos das matas da .. .
amazonia e Lister (1981) e.Williams {1983), entre lagartos do geénero

Anclis.

Nos cerrados em contato com caatingas, Tropidurus

—

torquatus e Platynotus semitaeniatus (= Tropidurus semitaeniatus)

coexistem, sendo a Gltima espécie mais freguente sobre seixos de

arenito (Vanzolini, 1976). A heterogeneidade ambiental, fornecida

pelos encraves de cerrado em caatingas, deve ser um fator importante
para a existéncia em parapatria dessas espécies. Também os periodos

de reprodugao sao semelhantes ocorrendo durante a estacdo seca e ini-
cio da chuvosa, principalmente (Vitt e Goldbert, 1983). Nessas areas
ocorrem também lagartos de ha@bitos arboricolas mais restritos (Polychrus

acutirostris e Iguana iguana, Iguanidae), o que nao foi observado du-

rante esse estudo na restinga de Barra de Marica. Nesta, a segregagac
de habitat entre os iguanideos ocorre horizontalmente (ao nivel do
solo) entre ambientes. Habitos arboricolas sao eventuais em algumas es

pécies, come T.torgquatus e os lagartos do género Mabuya. H. mabouia

possivelmente sobe em plantas, no entanto os hi3bitos noturnos dificul-

_taram a obtengdo dessa informagdo.

" Tropidurus torquatus e Liolaemus iutzae apresentaram

um padrac de atividade horaria bimodal, forragearam do modo "senta e
espera" e comeram principalmente formigas, sendo semelhantes em tama
nho {comprimento rostroanal). Espécies tao parecidas ecologicamente,
para viver em uma mesma area e fugir 3 competigdo pelos recursos do

ambiente, tenderiam a utilizar habitats diferentes.

Tropidurus torguatus, na auséncia de Liolaemus lutzae,

nas pralias de Itabapoama {norte do Estado do Rio de Janeiro, divisa
com o Espirito Santo), ocupa o habitat correspondente a "Praia" de
Barra de Marica, mais ao sul. Esse fato pode ser uma evidéncia de ex
clusac competitiva e fuga da competigdo através de uma partilha de es

pago: T.torguatus nao teria sucesso, guando em simpatria com L.lutzae,
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na ocupagac do ambiente “Praia". L.lutzae, possivelmente melhor adap
tado ds condigdes fisicas e ao alimento disponivel na "Praia", encon
traria maiores dificuldades em sobreviver nas Areaz com moitas, onde
T.torguatus & abundante.

Predégao pode também ser importante para explicar a

distribuigao dessas duas espécies em Barra de Marica. Tropidurus
torguatus, um lagarto escuro que ndo se ehterra na areia como O

Liclaemus lutzae, teria menor chance de evitar predagac do habitat

"Praia” e nio exploraria com alta fregquéncia este ambiente. Desta
forma, a predagac, talvez bastante intensa na restinga estudada er
comparagao com Barra do Itabapoama, seria uma das forgas limitando

a expansao de T.torguatus na “"Praia®.

No ambiente "Moitas Esparsas”, em Barra de Marica,
onde had contato entre os dois iguanideos, fugir para as moitas ou
para aspoucas bromélias e cactos pode ser o {inico caminho a fazer
diante de um perseguidor, ja que o solo & arenoso e compacto. Tro-

pidurus torquatus, devido a coloracgde criptica neste ambiente, te-

ria vantagens em relagao a Liolaemus lutzae, facilmente visivel den

tro das moitas, contra o fundc escuro do folhigo.

Predagaco & potencialmente importante para as popula-
¢oes dos lagartos da restinga de Barra de Marica. Todos, inclusive
0s lagartos "procuradores" (teildae e Scincidae) possuem adapta-
goes que dificultama sua percepgio ou facilitam fugir dos inimigos
naturais. Isso pode ser verificado, quando se persegue um desses la-
gartos no campo. Mas, apesar dos predadores, muitas espécies sao nu
mericamente abundantes.

Taxas altas de predagdo ndo implicam necessariamente
numa redugao da competicdo, uma vez que os individuos predadores po-
dem representar aguela parcela de organismos enfraquecidos pela fal
ta de alimento adequado que teriawm morrido de gualguer forma. Sendo
»assim, predagao pode interagir com competicao guando reduz numericameg
te uma espécie competidora, favorecendo a outra, menos visivel em unm
determinado habitat. Essas forgas seletivas ndo seriam na pratica, al

ternativas independentes (MacArthur, 1972).

\
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A predacgao dependente de densidade possibilita maior
rigueza de espécies de presas (Pianka, 1978) e, no caso de predagao
sobre lagartos, poderia ser um fator importante para a manutencao da
atual riqueza de espécies da gulda de lacertilios de Barra de Marica.
A predagao dependente de densidade porgue & funcdo da probabilidade
de encontro de cada espécie de presa, pode reduzir bastante a abundin
cia de uma presa mais suscetivel em relagao a outra menos suscetivel.

Predadores atraidos por Liolaemus lutzae na "Praia", poderiam eliminar

Tropidurus torquatus neste ambiente.

.

Para Tropidurus torguatus, na "Praia", abrigo parece ser

um recurso mais limitante que para Liolaemus lutzae. Este ultimo pode

fugir de perseguigdes de predadores e de condicdes adversas enterran-
do-se na areia. Nas "Moitas Esparsas”, no entanto, condigoOes termorre
gulatdrias adversas sO podem ser evitadas procurando manchas de sombra

ou locais bastante ventilados.

Na area estudada em Barra de Marica, a densidade de

buracos-abrigos do caranguejo Ocypode guadrata & sensivelmente me-

ner gue em Barra de Itabapoama. Nesta area, na impossibilidade de
éﬁterrar—se como L.lutzae, T.torquatus utiliza os buracos abrigos
desses caranguejos e 0 lixo depositado pelas marés. Nas Areas com
moitas, em Barra deMarica, T.torquatus freguentemente abriga-se sob
bromélias, o que mostra a importancia destas plantas para esses la-

-gartos,.

Andrews (1979) relacionou a imobilidade do comporta-
mento de espera com ¢ fugir de predadores. ABmbos os iguanideos pare-
cem ter estratégias de fuga a predadores relativamente eficientes
nos seus ambientes preferidos, em Barra de Marici. Mesmo em Barra de

Itabapoama, Tropidurus torquatus_escolhe abrigos contra predadores

moldados ds condigbes oferecidas pelo ambiente "Praia™ daguela loca-
lidade. Adaptagoes contra prédaﬂores especificamente relacionados as
caracteristicas dos respectivos ambientes de T.torguatus e L.lutzae

em Barra de Maricd, podem explicar suas preferéncias se a pressao de
predacac for suficientemente forte para eliminar a espécie do habitat -
emgue ela & pouco adaptada. Evidéncias de intensa predacao de lagartos
em Barra de Marica sao escassas. A presenga de L.lutzae nas "Moitas

Esparsas", mesmo el mehor nimero, e de T.torquatus na "Praia" de Barra
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de:ﬁmbm;xma fora dos limites de distribuicdo de L.lutzae, argumenta
a favor da hipStese de competigao.

Competigao por alimento e abrigo, por reduzir a
aptiddo da especie mais suscetivel, juntamente com os fatores fisi-
cos (insolagao,granﬁlagao da areia e cor de fundo do ambiente) e
secundariamente associada com predagao, poderia explicar a atual
adlstrlbulgaotkm ‘iguanideos. Experlmentos de campo, controlande es
ses fatores, poderiam fornecer maiores ev1denc1as que confirmariam
ou refutariama hipdtese de competigao.

0 comportamento agressivo e defesa de territdrios po-
dem provocar uma segregacao espacial. Competicao interferente in-
terespecifica, apesar de pouco cbservada em lagartos, ocorre em
alguns grupos especialménte 0s que adotam estratégia "senta-e-espe-

ra". Anolis lineatopus e A.opalinus (Tguanidae) apresentaram segre-

gagdo de-habitat em fungdo do comportamento agressivo de A.lineatopus

(Jenssen, 1973 apud Schoener, 1977).

Lagartos "procuradores" ("intehsiﬁe foragers", Pianka,
1077, 1978; Regal, 1983; Schoener, 1971} tenderiam a empreender desg-
locamentos em areas de vida de dimensdes diretamente relacionadas
com© tamanho docorpo deos animais (MacArthur, 1972; Pianka, 1978).

Tupinambis teqguixim, raro e maior em tamanho, e Ameiva ameiva, de

‘tamanho médio e relativamente comum, possivelmente apresentariam
areas de vida relativas aos seus tamanhos do COorpc e malores gque

as areas usadas por Cnemidophorus cocellifer, mais abundante e menor,

-Dados guantitativos nac foram obtidos para a restinga estudada.
Hillman (1969) observou que o maior dos trés lagartos do gdnero

Ameiva estudados, A.leptophrys (ativo em Areas mais sombreadas), ti-

nha o maior raio de forrageamento, a partir do sitio de termorregu-

lagao, em relagdods outras duas espécies. Tupinambis tequixin, bas-

tante abundante em mata atlantica e ilhas, forrageia e abriga-se
dentro da mata. Em Barra de Maricd, a sua baixa densidade pode ser
explicada por predagao intensa de cagadores da regido e a baixa den-
sidade da cobertura vegetal, que levaria esses grandes lagartos a

trafegarem por amplasareas de vida, expondo-se & predacdo.
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A coexisténcia de Cnemidophorus ocellifer e Ameiva

ameiva nas "Moitas Densas" pode estar associada també&m a presenca
de moitas maiores, que oferecem condigles clim3ticas mais amenas

no centro, diferentes das bordas e possivelmente maiores diferen-—
¢as na distribuigdoc e composigdo dos artrdpodes do folhico, que
moitas pequenas.A escolha de agregados distintos para forragear en-
tre esses teldeos reduziria a competicao por alimento, se este re-
curso limitasse essas populagoes. Essa divergéncia no uso de sitios
de alimentagdo resultaria em diferengas na composicido taxondmica
das dietas,-relacionadas com a heterogeneidade da distribuigéo das
diversas categorias de artrdopodes no folhigo.

Ameiva ameiva e Cnemidophorus ocellifer sao abundan-~

tes nas "Moitas Densas", mas A.ameiva nac ocorre nas "Moitas Espar-
sas" nem na 'Praia”. A preferéncia de A. ameiva pelas. "Moitas Den-
sas" pode ser explicada pelas preferéncias microclimaticas desse
lagarto e a dependéncia do folhigo para forragear. Também & possivel
gue 0s buracos-abrigos desses animais sejam preferencialmente escava-

dos Junto aos troncos dos maiores arbustos, nas "Moitas Densas™.
¥

Vallejo & Vallejo (198l) encontraram diferencas en-
tre as temperaturas e umidade do folhico das "Moitas Densas" e
"Moitas Esparsas" e relacionaram os resultados obtidos com a abun-
dancia diferencial dos micrec-artrdpodos do folhigo. As "Moitas Den-

sas” apresentaram mais artropodos que "Moitas Esparsas". As coletas

de artrdpodos nesses dois ambientes mostraram apenas diferengas
quantitativas, possivelmente devido & natureza do métode empregado

na classificagao e triagem dos organismos.

Na restinga de Barra de Marica, a presenca de bromé-
lias, como também de moitas grandes, resulta em uma maior heteroge-
neidade de microambientes, maior nimero de refigios contra predado-
res, bem comoc mais recurscs alimentares (artropodos de ocorréncia

exclusiva em Neoregelia cruenta).

O grande nimero de ambientes com fisionomia distinta
nesta restinga (mosaicos de moitas, areas abertas, manchas de her-
baceas e dunas) pode ser um componente importante para a coexistén-

cia de nove espécies de lagartos. A alta sobreposigao de micro-habitats
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utilizados pelas espécies mais abundantes provavelmente reflete a
menor importdncia desta dimens3o para essas populagdes, em relagao

a outras dimensoces, como por exemplo, alimento, ou a divisao da dimen
sao "espago" em categorias pouco diferenciadas pelas espécies. Talvez
dividir esta dimensdoc em mais categorias, como diferentes tamanhos de
moitas ou agregados de plantas resulte em uma maior separagao em micro-

—habitats entre os lagartos estudados.

e
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. COMPARACOES COM OUTRAS GUILDAS DE LAGARTOS EM FORMACOES ABERTAS
. LARGURAS DE NICHO, INDICES DE COMPETIGAO E SOBREPOSICAO DE NICHOS

Para Ricklefs (1979) a coexisténcia de muitas espécies
similares na natureza sugere gue competicao & uma. forga pouco impor-—
tante nas comunidades atualmente. Wiens (1277), baseado em resultados
proprios e de cutros autores, considera dque em certos ambientes, a com
peticao & episddica e pouco ihportante. Colwell & Futuyma (1971) tam-
bém apontam gue altos Indices de superposicd3o no uso de recursos po-
tencialmente limitantes podem ser igualmente interpretados como indi-
cagao de baixa competig¢3o, © contririo do formulado por MacArthur i
Levins (1967), que chama a atengdc para a necessidade de medir se a
alta sobreposi¢do encontrada no uso de um recurso limitante interfere
nas densidades populacionais das espécies envolvidas, reduzindo a
aptidac dos individuos. Fatores como predagido podem reduzir marcante-
mente a intensidade de competigao {(Connell, 1875) e selecionar prefe-
réncias de habitat ndo associadas diretamente ac alimento (Rand &
Rand, 1966; Schoener e Schoener, 1%7la, b; Sexton e Heaﬁwole, 1877,
ou indiretamente dar vantagens na competicgac por recursos a espécie

menos predada (MacArthur, 1972}.

o Pianka (1973, 1975, 1977) mostrou os wvalores encontra
dos para as larguras de nicho e indices de sobreposic¢do na utiliza-
cao dos recursos alimentares, espacials e temporais de comunidades
-de lagartos de varios desertos no Oeste dos Estados Unidos, no Kalahari
e Australia. Nos desertos australianos, tanto alimentoc como espago pa-
recem importantes para a estruturagaoc das comunidades de lagartos. No
Kalahari, amaior diversidade de micro-habitats resultou em uma maior
separagac dos nichosg nessa dimensdo, ocorrendo também espécies de la-
gartos fossoriails. Neos desertos norte-americanos estudados, nao ocorrem
lagartos de habitos fossoriais e as comunidades de lacertilios parecem
organizar-se em fungao da maior diversidade de alimento disponivel,
Para um deserto com nove espécies e precipitagado anual de 940mm, nos
Estados Unidos, o indice de sobreposigéo total apresentou valor menor

para a dimensao alimento (Ojk = 0,28).

Na restinga de Barra de Marica, os menores valores de
sobreposig¢ao de nicho foram encontrados na dimensi3o alimento (Tabela

8). Os Indices de competigao multiplicados {« jk = kj) nic apresenta-
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ram valores maiores gque "1l", portanto nac trazem evidéncias de una
possivel exclusao competitiva entre os pares de competidores poten-
ciais estudados. Os altos Indices de sobrepoéigao no uso do espacgo
e tempo revelam a menor importdncia destas dimensdes de nicho na es-
trutura da guilda de lagartos estudada em Barra de Marica. A maior
importancia da dimens3o alimento aproxima esta guilda das estudadas
por Pianka nos desertbs do ceste norte-americano. 0 fato de lagartos
fossoriais nao terem sido encontrades no presente estudo, pode ter
acontecido devido ao pequend esforgo empregado na coleta destes ani-

mais.

A especializacao em cupins por Cnemidophorus ocellifer,

a clara associagao entre artrdpodos do folhigo na dieta de espécies

de lagartos "procuradores", e o uso de fdrmigas na alimentac¢ao de
espécies "senta-e~espera" mais estudadas (Iguanidae) revelaram uma
notavel partilha de alimento entre espécies do mesmo ambiente ({(Tabe-
la 8). A largura do niche alimentar de C.ocellifer & pequena e varia
pouco em diferentes épocas, am relagéo acs outros lagartos estudados,

refletindo a dieta mais especializada. Ameiva ameiva e Tropidurus

torgquatus apresentaram larguras de nicho alimentar numericamente
proximas, mas divergiram em categorias taanamicas de presas, pro-
vavelmente devido as diferengas nas estratégias de cacga empregadas.
Isto deve ter possibilitado superporem-se amplamente em habitat e mi-
cro-~habitat. Os dados obtidos nao mostraram evidéncias fortes de
restrigoes da abunddncia ‘de artrdpodos no inverno. £ certo que, pa-
ra essa analise, foram usadas apenas as frequéncias de itens nos es-
témagos das espécies estudadas, e ndo coletas de artrdpodos nos dife
rentes ambientes da restinga. h

3

Tropidurus torquatus apresentou os maiores nichos es-

paciais e temporais, o gue aponta para uma estratégia mais generalig-
ta na ocupacac dos micro-ambientes das areas com moitas e reflete
uma atividade horaria mais ampla, ao longo de todo o dia. (Tabela 7).
J& os teilideos estudados parecem restringir suas atividades &s horas
mais quentes do dia. A alta sobreposicac de horarios de atividade su-
gere que essa dimensao & pouco importante para amenizar competigaoc

por sitios de termorregulagdo ou alimento.
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' Tropidurus torguatus e Cnemidophoros ocellifer mos-

traram o valor mais alto de sobreposigdo total (multiplicativa) pa-
rajas espécies estudadas (Tabela 8). A diferenga qualitativa das die-
tas dessas espécies, associada a diferenca nas estrat@gias de caca

empreendidas por elas, & o Gnico fator gue separa bem o0s nichos des-

ses lagartos,entre as dimensdes estudadas.

A predagao de lagartos, como pressdo seletiva limita-
dora dos niimeros populacionals desses animais, foi mais evidenciada
nérestinga de Barra de Marici em janeiro (1984), o gue tambem mostra
a eficiéncia desta estratégia na fuga de predadores. Provavelmente,
se houve competicdo por alimento no passado, esta foi reduzida pela
evolugao de diferentes estratégias de caga entre lagartos de familias
diferentes e pelas diferencas de tamanho entre espécies da mesma fa-
milia (com estratégias de forrageamento semelhante). Na restinga estu
dada podem distinguir-se pelo menos guatro ambientes de fisionomia
Ada vegetagac diferentes, todes ocupados por lagartos. A fisionomia
distribuicao diferencial destes animais deve-se provavelmente ds di
ferengas na distribuigao dos recursos alimentares e espaciais nos
diferentes ambientes estudados, & competicdo por alimento no passado,
nestes ambientes, .as preferencias térmicas e 3s limitacgBes do ambien-
te fisico nessas Areas, mais que predacdo por vertebrados. Bromélias
fornecem abrigo especialmente favoravel para os lagartos do género

Mabuya e para o geconideo Hemidactylus mabouia e assim aumentam a he-

-terogeneidade espacial da restinga, principalmente nos locais onde se
aglomeram come moitas ou bordejam arbustos grandes, como nas "Moitas

Densas".

Os dados apresentados também mostraram uma relacdo
entre a estratificacac (heterogeneidade) da cobertura vegetal e a
rigqueza de espécies de lagartos entre os ambientes da restinga de B.
Marica, informagbes estas que reforgam a idéia de que ©s muitos am-
bientes da restinga favorecem a coexisténcia de muitas espécies com

habitats restritos, como Ameiva ameiva, os lagartos bromelicolas e

Liolaemus lutzae. Areas mais densamente cobertas com plantas, de fi-

sionomia mais hetercgénea apresentaram mais espécies de lagartos,

confirmarido as previsoes da literatura (Pianka, 1966, 1977).



A restinga de Barra de Maricd contém muitos arbustos
e arvores de géneros pPresentes nos cerrados e muitas cactaceas, co-
me algumas caatingas. A fauna de lagartos dessa restinga também a-—
presenta elementos comuns acs cerrados e caatingas estudados. por
Vanzolini (197€). Neste trabalho, o autor comenta a similaridade
das faunas de lagartos dos dois tipos de formagoes, dizendo da difi-
culdade de caracterizar uma fauna propria para cada um desses tipos
de ambiente. Apcnta a importdncia dos periodos de expangao e retra-
gao dos encraves, agora pequenos, de caatingas nos cerrados para a
formagdo da fauna de lacertilios da regiao estudada. Sugere que os
mosaicos de ambientes favorecem uma estratigia generalista na ocupa~-
¢ao de habitats distintos, para a maioria das espécies encontradas.

As informagdes apontam para alguma interacao entre Tropidurus

semitaeniatus e T.torquatus, possivelmente competitiva, onde o pri-

meiro iguanideo excluiria T.torquatus de areas com rochas expostas.

0 "senta-e-espera" Platynotus semitaeniatus (= Tropidurus

torquatus, Vanzolini, 1976), gue ndoc mostrou separagao em habitat
com Tropidurus torguatus, nas caatingas estudadas por Vitt e Goldberg

{1979), sao relativamente menores e possivelmente alimentam-se de
itensmenores que os utilizados por T.torguatus. O© mesmo ccorre para
o par T.hygomi e T.hispidug (= T.torquatus, Vanzolini & Gomes, 1979)
no litoral de Sergipe, porém estes ultimos segregam em habitat, o pri
meirce ocupando a restinga de areias brancas e o Gltimo a parte da res
tinga adjacente para o interior, de areias amarelas. Um padrac seme-

lhante foi observado para os Iguanideos de Barra de Maricai.

Os 'brocuradores™ Cnemidophorus ocellifer e Ameiva ameiva

que'possivelmente-cagam em uma area de vida maior que o "senta-e-espera',
de igual tamanho, devem coletar alimento percorrendo diferentes mosai-
COs nas areas de caatingas e cerrados estudada por Vanzolini (1976) ,
convivendo em varios tipos de Areas abertas, mesmo que escolham pre-
ferencialmente sitios de oviposigao ou abrigo diferentes. No entanto,

& possivel que Ameiva ameiva esteja associado a &reas mais densamente

cobertas por vegetagao, dentro desses ambientes, na presenga de

- Cnemidophorus ocellifer, como em Barra de Marics.

Gymnodactylus darwinii (Gekkonidae) & um lagarto cre-

puscular ou noturno (Vanzolini, 1970), como Hemidactylus mabouia




(Gekkonidae). Estas espécies ocorrem em Barra de Maricd, a primeira
em baixa densidade (apenas um exemplar coletado). G.darwinii & co-
mum em matas de litoral. Seria o QGnico lagarto de sua familia que

occorre nestas matas, na parte central (Vanzolini, 1972)., Hemidactylus

mabouia, provavelmente trazido para o Brasil recentemente, pode estar
excluindo G.darwinii de bromélias, em Barra de Marica, tendo maior
aptidaoc para invadir e wiver nestes micro-habitats na presenca deste
tltimo. No nordeste, na'regiﬁo de Natal, Eliza Maria Xavier Freite
(comunicagdo pessoal) encontrou muitos G.geckoides em bromélias, nas
restingas estudadas por ela. Em algumas areas, encontrou também

Hemidactylus mabovria em simpatria com G.geckoides e em outras, esta

ou aquela espécie sozinha. E provavel que a coexisténcia seja possi-

vel gragas & heterogeneidade de fisionomias da vegetacdo desta regido,

como o encontrado em Barra de Maricd, para Liolaemus lutzae e Tropidurus

torquatus.

Evidéncias de movimentos do nivel de mar foram levan-
tadas por muitos autores até recentemente (Bigarella, 1965; Flexor
et al.1984; Perrin, 1984). Durante a formacdo das planicies costei-
ras arenosas do Quaternario, periodos mais secos podem ter levado
& expansdc das formagdes vegetais abertas, como os cerrados e caatin
gas, trazendo com .elas a expansao da distribuigao de muitas espécies

de lagartos que hoje estao em Barra de Maricia.



. CONCLUSAQ

Os resultados cobtidos mostram que entre os membros da
guilda de lagartos da restinga de Barra de Maricd existe uma partilha

de recursos. Entre espécies da familia Iguanidae, Tropidurus torquatus

e Liolaemus lutzae, existe uma nitida separagao de habitat, o primeiro

presente apenas nos ambientes com moitas e o segundo abundante na
"Praia", associado @ faixa de gramineas e ao lixo junto & zona de ar-
rebentagaoc. As semelhangas de tamanho e de dieta poderiam levar & com
peticac por alimento entre essas espécies e consequente exclusioc dos
habitats em que cida uma estaria menos adaptada a obter itens alimen-
tares. Também a predagdo, associada &s limitagdes de locais para abri-
go contra predadores e insolagao, importantes para T.torquatus na
"Praia”, ja gue n3o se enterra na areia como L.lutzae, poderiam expli
car o padrao, ao impedirem a ocupagéé deste ambiente por T.torquatus.
A hipotese de competicdo como o fator mais importante na organizacgao
da atual distribuigao dos iguanideos em Barra de Maricd ganha forgca
qﬁando se observa que T.torguatus ocorre na faixa de gramineas e 1i
X0 junto & zona de arrebentagdo de uma formagdo semelhante & restinga
de Barra de Maricd, acima do limite de distribuigdo de L.lutzae. Ver-
ticalizar a guestao, testando a hipdtese de competigéo no campo, tra-
ria informa¢des importantes para a compreensao da atual distribuigdo
das duas espécies.

Os teiideos mais frequentes, Cnemidophorus ocellifer

e Ameiva ameiva, que forrageiam utilizando a mesma estratégia, ocu-

pam os mesmos micro-ambientes nas dreas com moitas ("Moitas Densas"),
porém o primeiro prefere o centro das moitas, enquanto que o segundo
foi mais observado nas bordas. A dieta dessas duas espécies também &
diferente. C.ocellifer come cupins em grande gquantidade e A.ameiva,

‘mais generalista, escolhe por vezes itens maiores. Tupinambis teguixin

ocorre raramente e pouco se sabe sobre seus habitos na restinga de

Barra de Marica.

Bromélias sac importantes por possibilitarem um in-
cremento na rigueza de espécies de lagartos da restinga estudada.

Hemidactylus mabouia e Mabyua spp. sao bromelicolas em Barra de Mari

ca, ocupando Neoregelia cruenta {Bromeliaceae mais abundante). H.

mabouia & noturno e as espécies do género Mabuya encontradas em Barra



de Maricd sdo diurnas, portanto existe uma separagdo temporal da ati-
vidade de forrageamento. Gymnodactylus darwinii tamb&m & um lagarto

noturno e possivelmente ocupa bromélias em Barra de Marici, mas & ex
tremamente raro.

Os indices de larguras de nicho, de potencial competi
tivo e de sobreposicaoc de nichos serviram como instrumentos importan
tes na analise comparativa das especies da guilda estudada. No entan
to,”as dificuldades em amostrar as densidades de cada categoria de
artropodos da dieta nos diferentes micro~ambientes da restinga impos-
sibilitou uma apreciagdo mais apurada, com o uso de indices mais rea-—
listas, da possibilidade de existéncia de competicao por alimento.
Uma vez que a disponibilidade de recursos alimentares n3o foi avalia
da, ndo se sabe com certeza se o alimento & um recurso limitante para
aquelas populagoes de lagartos, nem se oS recursos mais abundantes sio
0s ingeridos com maior frequencia. B possivel que as categorias mais

raras sejam aquelas fornecedoras de elementos essenciais para o meta-
bolismo desses organismos. No entanto, as diferencas entre as dietas

dos teiideos estudados e de T.torguatus sao fundamentalmente qualita
tivas e L.lutzae, que parece comer itens da mesma qualidade gque T,

torquatus, segrega-se deste Ultimo em habitat.

A alta heterogeneidade espacial da restinga de Barra
de Maricad contribui para a grande riqueza de espécies de lagartos exis
tente. No entanto, ndo foram encontradas espécies diurnas tipicamente
'arboricolas, como ocorre em outras formagoes abertas brasileiras. Se
ocorrem, isto se da em baixa densidade. As espécies encontradas na
restinga de Barra de Maricd sfo comuns a outras formagdes abertas,

exceto Liolaemus lutzae, gue & endémico do Rio de Janeiro e desse ti

po de formagao, Mabuya spp., que ocupam outras restingas e
Gymnodactylus darwinii, que & da Mata Atlantica.
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- RESUMO

Nove espécies de lagartos vivem em simpatria na restin
ga de Barra de Maricd, Rio de Janeiro. As duas familias mais estudadas
mostraram diferengas nas estratégias de forrageamento, gue ajudaram a
permitir coexisgténcia. Membros da familia "senta-e-espera" Iguanidae,

Tropidurus torquatus e Liolaemus lutzae, demonstraram similaridades

com respeito ds suas dietas, bem como ao horirio de forrageamento,

mas diferiram em habitat. T.torquatus tem coloragéo criptica adaptada

d &rea com moitas e ocorre apenas nesta formagdo, enquanto gue ILiolacmus

lutzae tem coloragac criptica apropriada para as dunas de areia e ccor

re principalmente na praia, em agregados de gramineas junto ac oceano.

Os lagartos mais abundantes da familia Teiidae ("procu-

radores”), Cnemidophorus ocellifer e Ameiva ameiva, ocorrem apenas na

drea com moitas e comem artrdpodos do folhigo. Eles nao dividiram es-
pago e tempo significativamente quando ccorreram no mesmo habitat, mas
0 maior (A.ameiva) parece forragear preferencialmente no centrc das
moitas, enquanto que C.ocellifer forrageia mais na borda das moitas.
Também as diferencgas de tamanho entre esses dois Teiideos est3c cor-
relacionadas a& diferengas entre os itens alimentares ingeridos. C.
ocellifer alimentou~se principalmente de cupins, e teve a dieta mais

especializada dos lagartos estudados.

_ _ A presenga de bromélias parece ser importante em for-
necer o habitat essencial para trés espécies de lagartos da guilda es
tudada. A heterogeneidade espacial da vegetagdo de restinga de Barra
de Marica & alta, com diferentes ambientes mostrandoc diferentes compo

- sigbes de espécies.
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. ABSTRACT

Nine lizard species live in simpatry in beach dune
vegetation of Barra de Maric&, RJ. The two most studied families
showed differences in feeding strategies that helped allow co-existence.
Members of the "sit-and-wait" family Iguanidae, Tropidurus torquatus

and Liolaemus lutzae, demonstrated similarities with respect to their

diets as well as foraging schedules, but differed in habitat. T.
Lorquatus has cryptic coloration adapted to the shrub area and
occurs conly in that formation, while L.lutzae has cryptic coloration
apropriate to sandy dunes and occurs mainly on the beach, in grass

patches near the ocean.

The two most abundant lizards of the family Teiidae

("seachers"”), Cnemidophorus ocellifer and Ameiva ameiva, occur only

in the shrub area and eat arthropods'of the litter. They did not

- significantly divide space and time when occuring in the same habitat,
bﬁt the larger A.ameiva seemed to forage preferentially in the centers
of shrub patches, while C.ocellifer forage more at their edges. Also,
size differences between these two teiids correlated with differences
in food itens ingested. C.ocellifer feds mainly on termites, and had

the mest specialized diet of the lizards studied.

The presence of bromeliads seems to be important in
providing habitat for three lizard species of the guild studied. The
spatial heterogeneity of the restihga vegetation of Barra de Marica
is high, with different environments showing different species

compositions.
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Apéndicé: = Principais abreviagoes

CATEGORTAS TAXONOMICAS DE ALIMENTO

He Hemiptera

Ho Homoptera

Hy Himenopteros alados
Fo Formigas (Formicidae)
Ar Aranhas

Co Coleopteros adultos
Tr "trips" (Thysanoptéra)
Ac Acaros (Acarina)

Pe PSeudo-escorpices

Bt Baratas

Es Escorpiodes

Pv  Matéria vegetal indeterminada

0i Cutros insetos

Lv Larvas de coleopteros e lepidopteros

ESPECIES

Trop Tropidurus ‘torgquatus

Cnd Cnemidophorus ocellifer -

Am Ameiva ameiva

Lio Liclaemus lutzae

Mb Mabuya spp

Hem Hemidactylus mabouia

CATEGORIA DE ALTURAS DA VEGETACAO

- sem vegetagao
- até 50 ¢m

-~ 51 a 100 cm
101 a 150 cm
- 151 a 200 cm
- 201 a 300 cm

- maior que 300 cm

] oY o W N
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1L
Cp
Le
Is
Cx
Se
Ce
Or
Cm

Ve

Di
da
awv

Larvas de lepidopteros
Cupins {Isoptera)
Larvas de coleopteros
Isopoda |
Ovos de insetos
Sementes e frutos
Centopéias

Orthoptera

Conchas de moluscos
Vertebrados

Diptera

outros artrépodos
Diversos (Ve+Se+Cm e itens

indeterminados)

Ho



