Cﬁgﬁ? éy?fﬁéé%/ corref porck & redaca 7%;%%/ aﬁf ?%@é«éﬁ?énaﬁaﬂg
Lrias o ,
/35/0 Coﬁd/ea”a Yare, z{wé? Lrercdd co Ze‘mz/fo @zz,s}/,fg o /97

( ks &Sc’kfc ﬁg/ 2l Of S ' :

Luiz Francisco Lewmbo luarte

Selecdo o Frosas o Ddastribuicdo i Gastrapodo Thais
Aaemasfoma (L. no LCosti3o da Fraia do Rio ey e, Letagda

Eooldgica de Jurdia- Itatlns, Estado ds S3c Faulo,

Tewas apresentada & Universidadcs

Estadual e Campinas  comd  requisito

parcial para aobltenedo do grau o}

ODoutor em Difnciaz (Doologiad,

Orientadory Fierre O, G, Monlouchst

Campinas

D85s

1990

[ UNICAME
EimLIOTECA CENTRAL

12640/BC




Eu n%o tenho filosofia:z tenho sentlidos, ..

82 falo na Matureza ndo £ porque saiba 0 gque g la &,
Mas porgque a4 amo, £ ame-a por 1550,

pOrgue quem ama nunca saber o que ama

nem salbe pOrque ama, NEm O que £ amar ...

{0 guardador de rebanhos - Fernando Pessoa)d,




ODedico  este  traballho a memdria de  mey
gquerido mestre Pierre Montouchet, pelos
saus ensinamentos, pacifnoia & dedicagdo

no intcio o minha carreira = pelo

carinho & amizade, semprée,

@ tambgm ao meu pal & & memdria de

wminhia mde, por tudo,




AGRADECIMENTOS

Ao meu  orientador  Frof, e, Flerre  Montouchst  'in
memoriam', pelo apoio, interesasse o espntusiaswmo  durante Q

dessnuo lvinento deste trabalho,

A Ciga pelo privilésgio de t&-la como amiga & pala
companhiia  nas mares altas e baixas, nos diag de sol & de  chuva,

no frio = no caler, nas tempestades & nags calmarias,

dos Profs, Drs. FBurico Cabral o 0Oliwveira Filho,
Mohiamed  Habidb, Erika Schlenz, &, Cecilia Z. émaral, Eloisa H.
Morgado do  émaral e Fosca P, Fereira Leite, pelas waliosas

criticas = sygesties por ocasido da an&lise préuia,

fns  coleaas Paulo César Mota = Marcus Viniciuvus Visira
pelas  sugestBes na andlise dos dados » inestiméueis ajudas na

utilizag8o de microcomputadoress, .

]

Ao Prof, Jo%co Semir pela identificac¥o das algs

Ao Iir . Faulo 8, Young pela identificacio dos

cirripgdios,




Ao Prof. Dre. Ivan Sazima pela identificagio dos peixes

A partir dos nomes populares Fornecidos pelos CRAICAras.

fAos amigos  Pauglo e Claudia Moutinho, Nens, falika @

ssebel pela agradivel companh iz em varias viagens a Jurdia.

Ao Prof. Dr. Paulo Sérgio Oliveira pela revisio do

EUMNANY «

Aos  funcionarios & amigos da Juréia, especialmente =a
Carlinhkhos, Malvino, Valdir, éAna, Dalva e Nice pela cordialidade,
mabedoria e bate-papos nas horas vagas e também ao Sr. Artur Lino

pela simples razlo de tE~-1o conhecido um dia.

A Secretaria  Especial do Meio ambiente {atualimente
TRAMAY e 5 Secretria do Meio Ambiente do FEstado de S50 Paulo
pelas facilidades concedidas para utilizacgio do alojamento da

dureia.

-y FAPESP pelo AP0 Financeiro {(Frocesso

Frologia-BA/83358-4) para realizacio desta pesquisa.

A Fesmeralda Zanchetia Borghi pela maioria das Tiguras

aque ilustram sste btrabalho.




A Tta Paiva pela datilografia final do texto.

& todos o0s colegas & funciondrios do Departamento  de

Yonlogia da UNICAMP que direta ou indiretanente colaboraram para

a realizsgfo deste sstudo.

Aans meEus familiares por compresnderem  as minhas
ABEENC I AS = pelo carinho & intereses  pela miviha vida
profissional.

& todos oz meus alunos, estagiarios e orientandos,

ot imulo maior para nSo parar por aqei.




SUMARIO

INTRG[gUgﬁOI-I-.l‘l.‘ll..'l.llﬂlll.l‘l'.llllllilll-IOI'

éi:;\lz‘:qu I:!E ESTUI'DIIIIII‘l-III--l‘l“l“l'ﬂl-llI-hllill04

1.

3
Nt

3.

Informacles 98raiS.ieeananssnanuanssnsnnnnsnsdd
Estubrio do Rio Verde , . .ieecucnannnnanununaOf

Cost¥o do Rio Verde ., @ ousecennnonnuunnnannnsd

CONSIDERAGBES SOBRE THAIS HAEMASTOMA . i vuennnnnanna0?

MATERIALEMI'::TDI:‘DSII.IIIIII-U.-.-‘.--..--.-...‘---‘13

1.

-9
]

A

Ieterminas¥o da estrutura da comunidade de
D L= - e
Estimativa da densidade & tamanho de
T. h3EMaSIOMA, . cucununnnssnnnnnnnnnnannnnentd
Espécies de presas utilizadas
em cada #8traloleiecunusennnannanunnunannnald
Ieslocamento & migracdo de T, hasmastoma...l1lé
Selec¥o & manipulasdo de PresSas...eeeansswelB
S, 1. Na NatureZa..eeseseeeceensnsnssrsnsnslB
S. 2. Em 1ab0ratoriO...eeeesessesnsesassenal?
Freferf#ncia por local de perfurasdo na

~

COI"!Cha ‘:’e p' Perna---n-u--n--u-nc--nn---u--‘z’i

An&lice 96taticetico. e, acnasunnssnnnoannnennl




*QESULTQK’DSI-uu.l'llll'ﬂIl.IQII--..--lﬂi‘-u.."l‘.ullzg

1-

Estrutura da comunidade do costdo da

Fraia do Rio verdé._;__;;_____‘_..._..._...22
Variagdo da densidade & tamanho de
T.’baemasfoma a0 longo dO ano, . . eeecunns a0
Espécies de presas utilizadas em

cada éatrata.............,..Q.......,u.....31
Dealocamentq & migracd3o de T. haemastomz,..44
Selecdo & manipulacdo de presés_...,..,,,_,4é
5. L. Ma NAtUPrEZaseeausennonnnnnannnnnnnenss4dd
H. 8. Em laboratério. . i.ieeeereeesnnnnnnnnsnadd
Frefergncia por local de perfuracdo na

concha de . PEINE..iuuesennsnsnnnsnssnannnadd

Riecos de sobrevivgncia do predador .. .eeesetl

ItISCUSg&O-n-unnusl--unuuuu-u-nnnnuunun.nu.nn-n--nn-éq

CO!Q&LUS&E:Q:---nuuln--uulauuuuuun-n-.nuuunnu«u--uu-u8E3

RESUHO.&---nn-nnuu--n-nun-usu:q.--u:uu--a-‘--u‘uu--utyg

SUHMQRYG‘Il-II--!.l.llﬁll"llllI‘l.ul'lll'nl!‘ﬂl!ll(‘?q

REFERENCIAS BIBLIOGR#PICAS.:.;f;..;;..........,....96




INTRODUGHD

Ds  sstudos das atividades alimentarss dos animais  L&m

contribuidoe  prepondsrantements pars o desenvoluisento tedrico e
conceitual da ecologila suolutive, de populagles, & de comunidades
{ Huahes, 19803,

= rélaqﬁo predadmr~préﬁav t@m{ e ) éxauﬁtiuam@ntﬁ

Egd

sy que A, J, Lotks dessnugluew, em 1933, os primeiros

setudads s
modelos matemidticos para explicar sssa interacdo. Entretanto &
bem mais recente o interssse pelos problemas relativos a procura

seleco de alimento (forraasamentor, envoluendo prevwistses das

;4]

dietas dos predadores, baseadas em guantidade & gualidade das
espéciss potenciais de presas (Fulliam, 197490,

0 ponto de partida para o g9rande  avango clentifico,
tedrico & experimental sobre composigdo de dieta foi & pubilicasdo
dos modslos simples & elegantes de Emlen (1968a) & Machrthur 4
Fianka (1966, .

s consequfnocias dessas novas abordagens foram as

crascentes indagac®es sobre as maneiras pelas gquais os  animais

gatabelecsemn suas diwstas, como selscionam o alimento considerando

locais de forrageamento &  COomo

B H

o repsrtdérios de taticas & o
poden modificar suas escolhas  de acordo com oas  mudangas de
circunstidncias (Hughes, 19800, & necessidade oe respostas a estas
gquestiies  culminou  com a formulasde da "Teoris do Fforrageamsnto

stimo" que, em sus sssdncia, sugere que 08 animais  tendsm a




maximizar a aquisied3o de alimesnto paor unidade o custo
metabdlico, Shiordacens  dessa naturezs podesm ser encontradas  em

A

Fyvlke ef al, (1977 & uma revisdo oritica, =m Pylke (19840,

g

e maximizasgdo dde

Alauns  estudos confirmam a praeml
sneraia (HWerner & Hall, 19747 Emlen A ﬁml@ny 1975y Charnou, 197467
Elner A& Hughes, 197EY: oputros demonstram  que & presa mals
provseitosa podse ndo  zer selecionada se  a  aprendizagem s O
condicionamento ingestive do predador foil desenuveoloeido com outro
item alimentar (Mood, 19687 Murdooh, 19469: Rayliss, 19887 Hall ef
al., 19827 Hughes A& Dunkin, 1984 ko, H& trabalhos gque atribusm &
predacida, choguss  de ondas e dessecacdo lunportantes papgis na
distribuisdo = atiuidade de forrageamento do predsdor  (Coomis,
1973, HMengs, 1978 a,b: Gareity & Leuings, 19817 Spight, 1989
Hughes & [rewstl, 198%) & aginda os gque suidenciam  dmportantes
variactes dinteprindividuais, centro  oe uma mesma  populasedo de
predador, no gus tange & selesdo de alimento (Hest, 1784, 19881%,

Fortanto a wesoolha do alimento pelo pr@dadmr &
influenciada por muitos %éierwa, incluin&c a detecedo, acesso,
facilidede de capturae, contsddo nuteritivo ou snergstico, temp o
requerido pare processar a  presa s para  as atividades ndo
predatdrias (Hughes & Tunkin, 1284 adl,

Gastropddos muricéoeos s¥o pradadores comuns de Cracas,
pstras & mexilhles nos costles Pmchmgug marinhos de todo o mundo

(Stephenson & Ste=phenson , 1978y Taylor ef al,., 19809,




foocorrdEnciae de Thads, principalments no mesoliteral oe

cost Bog rochnsos, tarna E cictemas predador-presa muito

convendentsse para o estudo guentitative oo comportamento  de
forrageansnto, Dods CyE pirescdadores frovclenm woaE marcados
individua mente,  t8m  mouvimsntagdo lenta ¢ podem  ser seguidos
Faot Imentes, ndo  sdo  perturbados por choseruasdo  prdximas RN P R o)
principais presas sdo sgsselis e o ambiente  onds uiusm €
predominantemnente bidim@nﬁionél (Falmer, 19843, Aldm disso o
conbscimento oda woologia slimentar desses Caramujos assums uma
impmrt&nmia maior pelo fato de muitas de  suas presas  seren
Brivaluss explorados sconomicamsnts (Broom, 1988,

Mos ocostdes do Estado de S%o0 Faulo, Thaisz haemastona
(L.} &  um praedador muitpA impdrtént@, influsnociando  padrliss
locais e estruturs de aa%ﬁﬁidade {fuarte & Moller, 19872, Ho
Brasil Smith (194610 analisou principalments sua anatomia, Lawal
{1%84) sua taxonomia, ﬁﬂﬁglhgﬁﬁA(l?ﬁﬂﬁ aeys padries de  wvarliagdo
morfoldaica =) Marini {i¢88) geu polimocfismo, carecendo,

portanto, de pesquisas scobre as suas relagles troficas,

deste  Gltimo contexto, sste trabaiho tenm como obijetivo

e lecdo

]
i

o sstude qualitative  quantitativeo da distribuiedo = o
e élim@ntm par T. baepastoma, no costido da Fraia do Rio Verds -
Estacdo Eooldgice de Jurdia - Itatine, considerando os  fatores
abidticos e bidticos envoluides na atividade de forragsamento

dests gasirdpodo carnivoro,




CAREA DE ESTUDO

4. Informagies Gerais
= Fetagho Ecoidgica de Juréia~Itatins representa
stualmentese  uma  sobhreposigio de dress preservadas da Unido s do
Totado de SEo Paglo {(decreto federal nz 84771 de 1989 gdecreto
sabadual ng 24,4645 de
Com 79.200 ha, encontra-se entre as coordenadas 24z 167
e 249 347 S e AVR 907 e AYD 38TW (Fig. 1) abrangendo scossisztemas

uma cadeia de montanhas paralela ao

i

costeivros, grandes banhados

meeano, a Serra dos Itatins, revestida de florestas primdrias

i1

d ]

i

(Cortesio et al., 198%). Eets:  localizadas em  terra
municipins pauglistas: Iguape, Miracatu, Pedro de Toledo, Itariri
& Peruibe.

A regifo é rcaracter izada por um clima guente, temperado
por  brisa  do mar & um indice pluviomébyico superior a 4.222  mm

1

anuais, um dos maiores do pais (Cortesio gFf al., 1989).

2. Estudario do Ripo Verde

[N
ot
o
™
e
4
f;‘.!
fu
-
Lt

N estuario do Rio Yerde esi: na o o margen

CL9BEY, esta 2 Uma

direita da Praia do Rio Verds. Segundo Na
Ppraia wposta, que recebe grande impacto de ondas & com notdvel

e g

aumento da arrebentacio, principalmente nos messs de inverno.
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FIGURA 1% LOCALISAGAC DA ESTAGAD ECOLGGICA DE JUREIA - ITATINS
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COSTAO DA PRAIA DO RIO VERDE.




Panlo.

0 meanlitoral, ol regino entrepares, ©  comeosto por

g ss Twmdms o hlooos =, oo declividade variada & onde

Trda ZORRS pogdem ser pelos orFganismos que lhes dio A

Figionomia

i. ZTona  do poligusto Fhragsssfopoma Fapidoss Kinherg

SjE, dependendo ds declividade, se estende da Tinha o agua ate a

s lor ooorréncia de Srachidoafes solisianags (Orbigngi b
presente tanto  nas  regioes mais  expostas guanto nas o nais
abrigadas.

2. Zona do mexilhIEo Fereea Ferena (L) aue normainente

poupn 08 locRis mais sxpostos A acio das ondas, particularmente

pnme  arandes  lades voltades diretsmente pars o mar,  em regido

ripica de mesolitoral inferior.
3. Fonn e Femaeh fdfonfes sl isianus {(Orbianyi ),
caracter fstica de mesolitoral superior, constituida na Juréia por

uma agrands gquantidade de blocos rochosos de diferentes  Camanhos

possibilitando a Tormagio de muitas fendas, (1v;u%d"& ©OPOEas.




CONSIDERACGES SOBRE Thais fasmasfona

Fhais haspasfons (L. (Fig. 33, conhsdids por

pelos cailgaras,  uam Gastropoda Prosobranchia pertencents B oordem

Dihennglosen & A Familia Muricid:

stm mu i TRS Ve

incluida na familia Purpuridas ou Thaisidae (Gunter, 1979). & um
arnimal  marinho  gue  wive sobre as rochas cdo o mediolitoral, Em
dauas tropicais e subtropicais (Marini, 1988).
A wepdcie  Foi descrita de Forma bastants sucinta por
inmaseus (1767) sendo, na ocasiao, colocada como perbencente  ao
género Suce frum.

Clench (1947) reconhece trfs subespécies distintas pelo
tamanho, noduylosidade  da concha e coloragio da aberitoea: Fhais
HAasmasfona framans b oma que  ocorreria no  Meditercineo, costa
abtléntica da Sfrica, costsse atldntica & pacifica da América  do

o

Hnl e rostas ocste da América Central & Méwxico: Thafdys Aasmaslona

wate da Fldridse =zo Tesas;  Thaifs

=

Iij

haysas com  distribuigio do
fasmasbons Flormidans encontrada da Carolina do Norte & Florida e
das Antilhas ateé a Venezusla.

Gunter (1979) observa que ferdtipos classificaveis comno
Vo he hasmasfoma © T Ae Flocidana coocorvem no Golfo do México,
nao havendo, portanto, boas razoes para  acgitsr 08 NOmeEs
subespec i ficos e conserva o uso do dnico  nomsg, segundo sle,

Cindubitavelmente valido: Tha/s Aagmasfoms. Hesno Clench  (1947)

admite que as subespdoies de Fhads sio de disting




{icm

FIGURA 3

DESENHO ESQUEMATICO pa conNcHA DpE Thails haemastoma.




mesna impossiosl,

A ampelas distribuiedo da  espdcie  deuwsege .& i an e
oroaduedo od e larwaﬁ plancténices, gque podem ser dispesrsas Enie
correntes marinhas (Butler, 19593 v mesmo & dispersdo de adultos,
comdments snoontrados adwridéa ags cascos Jde enbharcastes (Olenah,
1947,

Gunter (1979 ao  Fazer uma 3@%&?1@3@ da  anatomia
externa la espdolis, apresenta-a como um  gastrdpode tipico s
costio com conchas em diuéraam matizes de marrom-amareladas,  HMa
Juréia, a cor cinza escuro da conche predominag sobre as  outras
combinagfes

A cabesa  consiste  externamente de uma  porsdo pouco
wleuvada, suportando oz tentéaculos. s extremidades  destes, de
cerca de 3 oa 4 milimetros, 3o mais finas ewm Jdidmelro & ﬁ@trat@ig
dentro  dos tentéaculos. H¥0 eﬁtrutu&&ﬁ provavelments sensiuvelis &
uz,

O dois olhos sésseis, no lade externo da base  dos
tentaculios ndo relratels, ado  drafos  pouceo  desenvoluidos e
aparentemnente utilizados apenas parae distinguir a luz,

A kase pedal quando estendids & um Srado  amplo

Fiid

retanqgular com  opgrculo na  esuperficis dorsal posterior, 0
opgrculo, fino &« de matsrisl corneo, fechs completamentes a
abwrtura da concha gquando o pd seld retraido,

Ao se  alimentar Thais dobwa a parte frontal do pé

11N

formando um  curto tubo fechado em ocujo interior a probdscids

1




=) superfamilia Muricaces, 3 TEL GO

. . ; .
2EE, = COmposta fro” U 0 Tamenie

3

pepecializados em predar espécies mnorfolegicamentes bem probegidas

contra oa predacio pela presengan de conchas calosrias resistentes

{(Palmer, 1PE3). s muriciceos apresentam radula e GrgRo

o

A, prodosen anidease carbdnica CRpAR

per Furador hrem

de dissolver conchas, € toxinas relaxantes (Mughes, 19883,

1




MATERIAL E M&ETODOS

i. Determinagio da estrutura da comunidade de costio.

:

iy jos cetudos  vEm sendo realizados no costdo do Rio

e de, desds 1984, Pars  om acompanhamento mais  adeguado da
dinfmica dn comunidade Tocal, foram estabeslecidos, ao lonao  de

roda a costa rochosa, pontos Flsos, de 29 em 29 meiros TR R

W0

i

3
Tornaram referéncia para A realizagio de amostragens. Heste
trabalho =80 apresentados resultados referentes a0 verdo €
inverno, obbtidos respectivamente em fevereiro e junho de 1988..
Para @ sstimative da cobertuwra dos organismos  sdsseis
foram  escolhidos alaunsg desses pontos onde, a partir da  linha
d7dgua,  em condigfes  de mars ®u®, eram demarcados transstos
verticais. Em cada transeto foi estabelecido um sequenciamento de

"yguadrat " o parcelas contiguas, de @,%4 m® cada, cobrindo uma

3

aixa correspondente A regifio entremards. A parcela utilizada @&
constituids por uma moldura de madeira de onde se estendem linhas
Formando 12@ interseceoes equidistantes.

& porcentagem  de cobesriurs de cada sspecis,  em cada

parcela, Ffoi determinada com base no nidmero de coincidéncias  de

ororrencia da  espdcie com 828 intersecgoess, considerando-se 14

jaxd

para  uma coincidéncia (Menge, 19746; Lubchenco & Menge, 1978). 0
computo final da cobertura de cads espédcie em todo o franseto

fornece wuma idéia clara do padrio de zonagio além de dados de

13




1

gbumddncia & distribuilsdo.

2. Fstimativa de densidsde ¢ tamanho de 7., hzemasfoma,

fs  amostragens foram sfstusdas mensalments ace lonao de

um  ano {dunho/1987 2 Gjunhos1988) em cada uma das tr#és principails
ronas da reaifo entremards, sempre sm fpotas ode mard de sizigia,
MAn foi possivel entretanto s coleta de dados no més de novembro
rnas zonas o Perna = die Phraomatopoma deuido a condigfies de tempo
extremamsntse aduersas, nem no més de abeil pela interdicedo  da
Ezsta¢do Ecolégica,

Fara o estuodo da densidade de 7. bfzemasfoma opltou-ge
por um  procedimento de  amostragem randdmica watratificada
gsugerido  por  Ellicott (19773, A aplicasdo do método pressupls  a
mxisténcia de zonas distintas » a distribuic¥o da espédoie  em
todas wlas, Ffato este gue ocorre na Jurdia, Esta conssquente
divisdo da populagsie em diversas sub-populaglies ou estratos,
aumsnta a eficigncia da amostragem, fecilitando tambdm a andlise
sstatistica (fontes de variac¢¥o sentre o dentro dos estratos),

Desta forma, =m  cada  uma  das 3 zonas {Pernz.
Phragmarlropomas rachidontes i, Qtilizouw§@ como unidads oz
amostragem um guadrado de acrilico traneparente de 0,5 2 0,3 m
(0,25 1w, o gqual era jogade 20 wezes, randomicamente, perfazendo-
e um total de &0 amostras para os 3 estratos, EBm cada uma dessas

ar

T

as o cost¥e, definidas pelo posicionamento do  guadrado de




acrilico, anotava-se 0 numero presente de Thass & respectivos

cemprimentos  de concha, atd décimo de milimetro, com o auxilio

ce um ;:'a-::u{ma::"i:r‘o.

Parm = analise da distribuigio etdaria de 7. Aassasions
nas 2 monas  consideradas, OptogesE por R separagio  dos
individuos &m o classes de camanho que  ficaram assim
const ituidas: o ' S

classe 1 DA 29,9 mm

e
)

b
o ]
-t

o1

i

entre 2@,41 & 25, mm

i e 32,9 mn

L

Classe 111! entre 2
classs IV ¢ entre 36,4 = 35,2 mn
o lasase ¥ oy oque 33,1 mm.

3. Espécies de presas utilizadas em cada estrato.

Fm  cada uma das amostras estabelecidas para estimar a

i
i

densidade e ramanho de 7 Rapmasfoma, Foran efetivadas

utilizadas

s o o
IRt |

i1

ohservagoes referentes 3 espécie & tamanho das pr

»

pelo gastropodo. Neste caso, considerou-se individuns £mn
at ividade de alimentagio aquando, 3o girda-los cuidadozaments,
sent ja-se dificuldade em remové-los ou quando, ao apanha-los, 2

probdscide era retraida da presa (Inghan & Zischke, 1977).
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4.

Fara
possivel

ma Levg a & ole

1a

individuos sntre

Maestas

Thais o

separados

{geteonbera/198%9), a

dewido 2

arvehentasdo  de

resistiram foram a

de  Brachidontes,

S la

delimitada

pois n3o

eEp el
vazias,
Duzentos
e Perna

da zana

meddidos, marcados
plastico numerada,

adesiun

eslocamsento &

uma
importinclia

alimentao,

wxperimnentos
watratos

wapacialmente

destruisdo
ondas
<

o

Merae

Cwxistem resquicios

Superbonder

migracdo de 7. bacmasfons.

analiss da movimentasgdo de Thais &  de  uma

da aprendizagen & condicionamento ingestivo

procecheuy-se 8 marcasdo & transteréncia de

satratos,

foram considerados individuos e

e Perna w oe Brachidonfes por  serem Dem

=2 o Gl na fpoca dda realizagdo

e Phraamatopona wetava hastante reduzrida

tona

de  agrandes parte da ocoldnia pels forte

o inwverno, Alédm disso as  partes que

syperiores, seia, agquelas junto ao sstrato

(%2 &

que a zoana de Phragmatepema eestivesss luem

dificil ddentificar individuos predados  desta

da predacio ocomo  conchas

individuos de Thais foram coletados sendo 100

e 100 da o Brachidonfes, EBestes animais foram

individualmente  oom  uma  pequena placa  de

volada A osuperficie doresal de  concha  com

Nos 100 individuos coletados em  cada

eatrato, S50 faram Tibwrados nele mesmo {contrale? e e

transferidos para

presa continha 100

o outro, Dests maneirs cada umae das 2 zonas de
individuos marcados, 90 originals da zona e 30




introduzidos conforme & mostrado na Tabela 1.

TARFELA 1: Individuos marcados de 7. baemasforma = zonas ode origem

- om—n ome oae ik oo Seak bems W P SRS She e Sh e hem Slte A S SR AP St sk S SeN ISP Bime SENS Shes Seen Mimk SAeE SHe aes THad Maee WAE batd Sk Limh Satd Seit bbes Sume Sead

| Zona de Brachidonfesl Zona de Perna

van ovs bre stms s SESE SURE Seve See Ebue Seem FURG SN Sies TESh SHA sy Pees SGme | Twes Mem Seed heve Mewy bise Seum SaI SS Aasa hew Sepe Sied Sems Seen Semn WA Noet Liee Miwh AWAS dedw Mess RURD S4P Seus M G SSAE AISE STHG Seee SHNS HUR VeSS Sat Te0e SELE Seee Tiet Beas Fess Trer wee sees

Coletados 1 1 - 160 i 101 -~ 200
Controls ] 1 - 050 1151 - 200

Introduzidos | 101 - 150 P 051 ~ 100

Em wcada um dos estratos, teodes os  individuos foram
liberados num mesme ponto, marcado previamente, para facilitar a
andlise do deslocamesnto,

0 local escolhideo para a  solturs dos  individouos
apresenta caracteristicas apropriadass pois as duas  zonas, de
Brachidontes o e Pernz, sfo separadas wespacialments  por  uma
grande fenda, fdgoesim, 2 zonag s Perna neste local, =sta

localizada numa laje woltada para o maer, no mesalitoral inferior:s
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a  seguir uma fenda, sempre preenchida por &2uas Jdo mar mesmo nas

warantes, separa a lade ode mexilhles do restants do costdo; mais

A LME coarrespondsndo ao mesolitoral superior,. sstd a TOna s

Erachidomnfes, wcaracterizada, no local, por blosos  rochosos e
diversos tamanhos.,

Alem do acompanhiamento  dos  animais no Campos 3
recapturas  foram programadaa;uﬁemﬁP@ngi%mndi;&&% e haildamar,

ey

gendo  a primedira 1 dia, & segunda 10 dias e o a Llerosira 30 meses
apds a libera¢do dos individuos, ’

Em cada' watrato, as recaplturas cmnﬁtarah e procura
alwatdéria dos animails durante 1 hora, anotando-se a localizag¢do,
distdncia do ponto de liberasdo 2 presa selecionada,

5. Yelecdo = manipulacdo de presas,
5. 1. Ma natureza

Teuido A possibdlidade de um individuo de 7. haemastona
utilizar mais de um B, seolisiznus em cadsa alimentag8o, 20
predadores marcados foram mantidos dindividuslmente sm  tocas
desocupadas  de  ourico-do-mar  repletas desse mitilideo, Dsses
individucs foram acompanhados durante 153 dias em 5@tembr0/1989
através de observacles diarias em condiglie de baixa & preamar, As
conchas dag presas utilizadas como alimento de cada Thais foram

ent¥o recalhidas para contagem do ndamero predadeo, wverificacfo dos




tamanhos e dinspesdo do seu interior,

Com relagdo & £. perng esse isolamento de cada predador
n¥o  se fer necessario pois 3& se Linha previaments cbseruvado que
yma presa sra utilizads por slimentasdo ¢ qus o tempo  reguerido
para o ggu CONSURO wra bewm mais longo, Mests caso, os indioiduos
marcados  foram  acompanhados diariam@nt@Aem condisles  de mare
raixa e alta, durante 20 dias (seltesbro/lP83%9), Az presas
utilizadas como alimento Foram wmedidas ¢ o interior s 5uéﬁ
conchas  foi examinado para uma an&lise de possiuveis rejeigBes de

dragdos & tecidos,

i

meses  proacedimentos em cada zona e presa permiticam a
obtencdo de dados sobre tempo de manipulasdo, taxa dde predacsdo e

interualo entrse incursfes alimentares,

5, 2. Em laboratéria,

Fates expsrimesntos foram montados em setembro/l98% a fim de
se  obter informacles adicionais, que ndo foram conseguidas na
natureza, soabre  tempo de consumo, sslecdo, tamanho & ndmero  de
presas utilizadas,

Individuos de Thais dos  dois estratos (Perna

b4

Brachidonfes) Fforam coletados & trazidos ao lsboratdric em  &gua
do mar, permanecendo em cubas, sem alimsntacio, por 4 dias,
Os sxperimsntos  foram montados sm peciplentes  de

plastico e 30 cm de difdmetro por 10 om de profundidads ou em




cubas cbe widro ode 2% om o de dd @Emelteo por 15 om o de profundidade, com

Gaua do o mar renousds drarimente,

Utilizou-se apsenas individuos de 7. @ baemasfomsd oom
tamanho entre 30 o 40 mm.,

Foram compostas as seguintes baterias:

- 10 recipientes plasticos cada um contendo 1 predador

e 2 « L .
um  tapete Jde 25 om de B, selisianus, de diverscos  tamanhos,

3]

sendo ambos, presas ¢ predadores, da zona de Brachidonfes,

- 10 recipisntes plasticos cade um contendo 1 predadub
e um  tapste dJde 25 e e B saiis?ahus, de  diusrsaos tamaﬁhos,
Csendo oglgrgqqdpr35 c01@tadQﬁ1na'zona“de'ﬁerna‘@ as presas na de
Bracbidanfasu

- 5 cubas cada uma amﬁtendé“l ér@dadar~maiﬁ Perna perna
'éﬁedécendc a‘propdf;éq%ﬂe’ﬁ indiuviduos com tamanhog mailorss  que

fduosg . |

S50 mm, QVindiQiduagkﬁmm tamanhos entre 30 & 50 mm & 8§ indiwv

hi1)

DEaE S

A

com tamanhos menores que SOAmm'&, neste caso, predadores & pr

da zona e Perna,

- B pubss wmads uma contendo 1 predador mals a  mesma

“proporsde de Perna perna citada anteriorments, sé  que, . nest

Ry

T caso, o predador era oriundo da rona de Brachidontes w as presas

‘da zona de Perna. -




]
.

A Preferdéncia por local de perfuragio na concha de

CPETR -

Ma  zona ue ferna, FToran coletadas 56 valvas perfuradas

e

T para averiigusagio de umn pos

por proedaci ivel preferdncia do

predador em pesrfurar determinados locais da concha.

Fara ums andlise da loocali cads uma das D9

valvas Toi dividida em duas regices conforme & mostrado na Figara

ih.

7. Andlise Estatistica.

PR}
=
-
th
M
1
]
i

Todas =s analises ssta deste  trabalho foram

feitas b i lizando-ss o programa Suestab pars microcompatadores PO

{(Wilkinson, 1%86).




RESULTADROS

4. Estrutura da comunidade do cost3o da Praia do Rio

Verde .

& regifdo entremards do costdo da Praia do Rio

aaui  caracterizads considerando-se apenas 0% OFgan i smos
animais ¢ algas.

Smbhora possa  haver alguma variagho na  composigio  de

il

gapdcics Ao g comparar diferentes sstacdes do ano (Figs. 4 2 050,

ainda assim =2 Ffisionomia da comunidade €  determinada  por 4

papécics  ode  animals sdsssis gue correspondemn marcadaments as 3

=onas  do mesolitoral: zona de Feerna peraa (L) (Fig. &), zona de
Fhregomafopomna Tapidosa Kinberg (Fig. 7Y e zoons de  Seachidonlfes

gsalisfanus (Qrbigngid-Ohffhamalus disinuatuyy Pilsbry (Fig. ).

A

]

Coincidentensnte g 4 mapécies, que sHo tambeém  o0s
mais abundantes animais sésseis do local, Fazem parte da  dieta
prefersncial de Fhafs baswasfoma (L)

Apesar de niBo se ter Ffeito uma analise guantiftativa da
comun idade mensalmeEnte,  an  longo doo oano,  poils Aas
potencinis de Thafs sempre foram abundantes, algumas alteragnes
puderam  =er notadas gualitativamente, dependendo da sazonalidade
de wmloguma espécie e da rigorosidade da estaglo do  ano. Desta

Forma foi possivel notar a colonizagio do mesolitoral  superior

pela alga Forphyra sp. no outono, perdurando, As VEZES, até o

T



infcio da primaveria. Migito comum fambém ol s invasio des A

FTapidosa sabre o banco de F. gerod, no verao, caugsando ama guedn
ne o populagio  deste mitilideo. Em contrapariida, no inverna,
devido & um aumsnto do batimento de ondas, blocos inteiros &
grandes de A Fapidosa eram arvrancades, sxpondo novamente a rocha
e opermitindo @ recolonizagfRo.

Com relacio aos animais moveis, além de 7. daswasfous,

afrEErvas

populagies  considerdveis dos  gastrdpodos TR
subranosa Orbignui, Fissurella olenchi Farfante, Lifforina xiti&c
fFmelint & Liffufﬁﬁa Flava King & Broderip, do crustidceo isdpoado
Ligia sxofica Roux e dos crustdceos decdpodos FRchysrapsus
Fransversas (Gibbes) e Eriphia gonagra (Fabricius).

s blocos de rochas da foz do Rie Verde, onde .
hasmasbona ainds  ocorre  embora  em  menor  abundincia, tambdm
apresentam  uma zonacio conspicuan com trds Ffaixas distintas (Fig.

FY.  Nestes local wma outra esepdcie de mitilideo, Srachidontss

darwinfanus (Drbignwi), torna-se abundante, correspondendo a  um

]

dos estratos, mas falta o poligueto f. lapidosa.
Com relacio & ostra Crassosfeea rhfrophoras (Guilding),

ado de 5850 Paulo, na Jurdia Forma

hoestante comum =m cosboes d

b}

:

populaches densas em substratos duros no leito do Rio Verde sendo

Fara o agsente na for e costio propriaments ditos.
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FIGURA 6t zona pE Perna perna. NOTE-SE A LOCALIZAGAO EM LAJES

DIRETAMENTE EXPOSTAS AO IMPACTO DE ONDAS.




FIGURA 7:

ZONA DE

LOCALIZAGAD EM

Fhragmatlopoma tapidosa. NOTE-SE A

ROCHAS QUE RECEBEM GRANDE IMPACTO DE ONDAS.




FIGURA 8: =zonNa DE Brachidontes solisianus. NOTE-SE A GRANDE
QUANTIDADE DE LAJES E BLOCOS ROCHOSOS PROPORCIONANDO
UM MICROHABITAT ESTRUTURALMENTE HETEROGENEO,

ABRICADO DO CHOQUE DE ONDAS



ALTURA EM METROS

FIGURA

ZONAS CONSPICUAS

VERAO ig9es

- 43
> B. solis.

v C. bisin.
- 10

AMOSTRAS

3

B. solisianus
C. bisinuctus

17+ i -5 8. dorw.
161

R perna

L ——-Chthamalus bisinuatus

2-
]
L ~~Brachidontes solisianus
6 - i L—~~-Brachidontes darwinianus
{ H B.darwinionus 5 - I
4. L —Enteromorphs sp
‘ 3 3 CLASSES DE
. ] ! > o
2V 3 L —eratetoupia titicina COBERTURA (%)
P. perna | 1 4 - 10
1/ 1 . 1 - 20
L———Perna perna -
0 £ w21 - 40
Lt 41 - 60
L.J6i- 80
l..]8t-100
O: PADRAO DE ZONACAO DO COSTAC NA Foz DO RIO

VERDE,

»

COM DECLIVIDADE APROXIMADAMENTE DE 45°

e
CONSIDERANDO A COBERTURA (3% DOS ORGANISMOS SESSEIS.




2. Variagio da densidade e tamanho de 7. fassasfoma ao longo

do ano.

Lim total de 24,984 individuos de . Aaomasionmi Foram

coptados w0 medidos sendo 2484 junto ao campo  de Serachd idonfes,

13%8 na zona de Peraa g P52 na zona de PRragasfopond.

& densidade de 7. Sassasfoma war Tz iguaimente nos tris
zatratos, ou fejm, € mRior nos meses mais quentes do ano, oxindo
no outono @ cmm@;ando a aumentar ainda no inverno dévidm B0
recrutanento  de jovens decorrentes da dltima reproducio. (Tabs.
2, e 4 e Fig. {9y, Thais sasmasfoma, na Jurdia, reproduz-ss 0
ano todo, exibindo, entretanto, um pico acentuado de  reprodugio
no Final do outono quando & comum observar agrandes agregados  de
individuos depositando as cdpsulas que contém s OvVOos.

Comparando-s2  as 3 zonas entre i pode-se wverificar,
conforme & mostrado na Figura 10, gue a densidade € sempre maior
na zona de Srackidonfes, durante o ano  todo, com uma dnica
excegRo, correspondente ao més de agosto, guando houve um  maior
recrutamento  de  jovens na wona de Feead. Também,  com algumas
EHCEGIES, Fe hacmastoma foi mais zmbundante na zona de Feraa que
na de Fheagmaloponid.

, & oe

i

0 tamanho meédio de Thais, nos 3 estratos (Tabs.
7y, também oscila de  Forms semelhante. s mddias sBo muito
praximas durante o ano todo & wvariagoes mais notaveis

correspondem & epoca de recrutamento de jovens, implicando  em




junibo de 1988,

gqusdas, as VeIes acentuadas, Como & que QUorrsed Em
na xona de Brachidentes (Tab, 5,

Ao e combarar os estratos, a menor variss¥o de tamanho
QoOrre na zana de Phraematoporna onde, além das médias serem  um
pouCo  menores que nos outros estratos, os desuicos  padefies das
mesmas também menores, indicam peausnas wariagsles de tamanbo,

Ao Figuras 11, 12 & 13 mostﬁa@ reaspectivanentas,  &m
cada  periodo de amostragem, a distribuiv¥o de T, haemastoma em
classes oo tamanho, nes estreatos de  Brachidonfes, Ferna e
hragmatopoma, MNovamente aqui fica evidente o recrutamemnto  de
jousns, em junho de 1288, na zona de Brackidonfes (Fiag, 11) & a
quase  ausfncia de  dndividueos maiorss (Classe V) na  zona de
Phraamatfopoma (Fig,.l132,

-

3. Espécies de presas utilizadas em cada sstrato.

Através de observagles de campo verificou-se que T,
haemasfoma wutiliza as seguintes sgpédcies Come presal 08 moluscos
Perna perna, Brachidontes solisignus. B. darwinianus. HMoediolus
carvalhoi Klappenbach, Crassostrea rkbizophorae, Acmaea subrugesa
e Fissurella clenchkit os cirripédios Chfhramalus GHisinusfus.
Tetraclita stalactifera {lamarck ) =« fegabalanus coccopoma
(Marwin) = o poliqueto Phraomatoponz lapidosa, Apsnas uma dnida
vuer  foil verificacdo uwm oaso de candibaliswe, onde  um  dindividuo

pequene  (claszses 1) sstava  ssndo consumido por LI aranche

H




{olasss Ui, Entrse todas esstas espécies ode presas, 3 das mals

abundantes  corerespondson, e fata, & mais uwtilizadas por 7.

1}

hfaemasfoma, ou SEr ]S . B. solizsianus. £, perna e F. lapidosa.

fu
&

Chfhamalus tisinuatus, embora abundante junto a B. selisinaus, &
utilizado ocomo presa apenas por indiwiduos muito jouvens,
For ocasifio das amostragens mensais, ac longe de L ano,

potenciais de 7. baemasfoma, apenas &

das 11 wepdoies de pee
foram registradas como selecionadas pelo predador, 6 Figura 14
reasume  ecssss registros pars cada ume das 3 zonas, EBm todas =las,

a wapdcl que dd o roms a0 @strato € a mais abundants o também a

]

mais utilizada cComo presa,

las & espécies comumente sscolhidas pelo predador, 4
sdo bivaluos mitilideos com conchas protetoras, 1 & um cirripédio
cujas placas calocérias formam uma caixa resistente & a ocutra & um
poliqueto gque viwe dentro de um tubo formado por grdos de arela,
fechado a0 meio externo por um opéroulo, fpsnas a predacio de P
perna snvolue perfuracdo da concha, mesmo assim soments no  Caso

de presas grandes (maiorss quse 35 mm),

As outras sospécies, por serem hesnores, 8o predadas por

T

asfixia pedal com uwtiliza¢do de substancias relavantes

posterior introdusdo da proboscide,




D Densidade de e harmaslfona A0 longo do ano, na

rona  de  Srachidonfes, considerando-se um total de 2@ amostras

— b
(2,25 m= cada).

onee oo . e . A0 PPN W S0 PWER SU A SNER SEN PmP SMRP AN Sias SO SUSS Lein Sem Sad e $UN SR Srms bIe S SN WU Gmin S bUE S O U

\ :

N\ Amplitude : Densidade

N (n2g minimo - Ng maximo {0 (Nt de individuos /@,25m2)
Meses \ de individuos por amostral) | Media desvio padrio

____________ e e e e o e e e e e e s e £ e et e . e e it e e o e 7 1 o e

Sunho i - 146 i 6,400 4,938
SJiilho i - 21 H 6,850 S,461
Agosto i - 29 d 8,100 7,833
Setembro & ~ 23 i 13,059 4,936
Outubro 5 - 23 H 15.,45¢ 4,979
Novembro 3 - 32 H 14,200 8,154
Dezembro 4 -~ 26 i i4,950 6,509
Janegivo é - 34 i i8,25@ 7,765
Fevereiro 5 - 19 i 11,500 4,261
Margo o ~ 15 ] 7,100 4,038
Maio | 2 - 14 i 4,459 3,086
Junho @ - 71 i i1,950 14,717

- v i S - oo o SRS AR TheR S AL POP Pt cian Vebe imk SeWS SN SONs DHM eim SN BEG SIS P R Sean S




TARELA 3 Densidade de 7. fasmasfowmz a0 longo do ano, na zona de Peral,
considerando-se m ictai de 20 amostras (@,25 m® cadal.
\ i
\ Amplitude i Densidade
N (ne minimo - ne maximo H (N de individuos /@,25n%)
Meses N\ de individuos por amostra) | HMedia desvio padrio
____________ S S
Junho i - 43 ; 3,950 3,120
Julho : 0 - 11 ! 5,600 3,169
dgosto 5 - 1§ : 10,350 3,746
Setembro i - 14 d 5,700 2,849
Outubro 2 - 157 i 7,059 4,249
Novembro 0 mee—e—— ittt e
Dezembro 3 - 14 H 7,359 3,083
Janeiro 9 - i5 : 6,550 4,174
Fevereiro 4 - 14 i 8,350 2,641
Margo 2 - @5 : 1,750 1,743
Maio 2 - 23 ‘ : 3,400 4,882
Junho 3 - 10 o 6,250 2,074
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TABELA 4. Densidade de Fe facsmasfoma ao longo do ano, na =ona de
Fheagamalopoma, considerando~se wum total de 2¢ . amostras

Y
(@,25m> cada).

e ot o T 4 S ST TR U SO TR ML A S SATS SRS S0M STWL Rk S04 B4 4AS i Sana S4me Lo o Sk Suse B S hed SHee S Sme Dae SHn Semm $3BL SeLt S S48 G190 F04 SR e U e S MR B8 SR PO S S Semk 4 dvaw S8 vake Yove Somn Home Somn Sove Sove oria. peve Seen Ssam doen

\ i
N\ Amplitude i Densidade

N\ (n2 minimo - nNe maxino ' (Ne de individuns /@,25n%)

Meses N de individuos por amostra) | Media desvio padrio
___________ e e e o e e o b e et e e e e e e et e e e e e e e e e e e e e e e e e e

Junho @ ~ 07 : 2,550 2,235
Julho Q -~ @6 : 2,150 1,531
figosto @ - 19 i 4,050 2,605
Setembro i - 20 i 5,250 4,054
Jutubro 2 ~ 12 H 5,500 2,965
Novembro e e H o e e e o e
Dezembro i - 10 ! 6,100 2,614
Janeiro ¢ - 17 i 7,250 4,303
Févereiro i - 16 i 5,109 3., e42
Margo ¢ — @5 H 2,800 1,765
Maio % - 04 H &,95@ 1,432
Junho 2 - 15 H 4,700 3,424
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PRINCIPAIS ZONAS DO COSTADO DA PRAIA DO RIO VERDE.




Var iagio

Frackhidontes,

do tamanho 7.

S |
(@, 2%m> cadal.

Lremastoms

considerando-se

a0 longo do ano,

i

total de

na Tona

2@

de

amostras

e < S S oA SV " o S o W SoS S S S Goe Yite Sooe e SeE So begn bam Seie Sl NE A Mo Ters FEAR CHR SHR S Beme Mo ETV Sawe S Gare SEN SEve Sube e BN MU S0 UK WG IR RS SeN STIR Seam AR SN U SO LA KSE TN SIS Seun Seum RN S £ KUY Duet Sars fees Taoe

N Amplitude de tamanho{mm)

N\
\
Meses

e

Junho
Julho
qgosto
Setembro
Jutubro
Hovembro
rezembro
janeiro
“evereiro
fargo
1210

Junhao

N ominimo

o - - o——— -

mas imo

4’4,9
43,3
42,3
44,3
47,0
A8, 4
45,5
46,0
43,5
44,0
41,4

43,4

Tamanho

31,762
31,059
33,054
32,624
33,723
33,344
32,231
33,373
31,067
32,265

31,004

{mm?

Total de

individuos

medidos

ii19
133
ié64
321

3089

298
376
230
i42

89

239
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S

Ferna,

JELA 61 Variagio

considerando—-se

de tamanho . fasmasfoma

m total de

Ao longo do ano,

2@ amostras (8,2

na

zona  de

-
m™~ cadal.

e i 4o S o i v S S SR, W hOmS S o oS S7om S SO4E D4 Sare Soe AIUE SENE M BUS oM RO SN KW Sau S0U% ST ot Som MG IR e Wame SouE Sves Sens em M S SAwe SPS SH boms i G il SAOR FUmS BN Ao KU G S0 SN0 Y BAUE ST DA ST S8 TR SURE SOV A . Wt TS S

samplitude

N\

\

Meses AN

N

o S S o 91> VT S i © S04 o e o4 Some Some S SOt SO0 S S0P SO WS DU G080 G000 Sime Aube SUNe e S Bime

Junho
Julho
sgosto
Setembro
it ubro
Jovembro
Jezembro
Janeiro
Cevereiro
4Rar o
qaio

linho

o~ S S . " o Soar S v o S W " NS PN n ou" S B S S RO AUSS S Sabe A4 BIRE Sime SIS Gvas S

minimo

i2,3
i4,1
i3,2
i2,7
i2,7

siar vers samn save

de tamanho (mm)

masimo

43,4
Sé,e
46,6
43,8
A7,5
46,5
46,0
51,3
44,0
42,8

51 ;'2

-

Tamanho

Medio

3¢,089
31,733

28,519

29,8606
32,732
33,753
33,792
32,846
33,629

3¢,092

(mm?}

desvio padrio

oo oo sows soum wore

Total de

individuos

medidos

@79

147
131

167
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LA 7 VariacBo de tamanho 7. hasmasfoma ao longo do ano, na rTona  de
FPhragmaforoma considerando-se Lin total de  2¢  amostras
-
(@,25m~ cada).
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AN i H
N Amplitude de tamanho (mm)i  Tamanho (mm) i Total de
\ : tindividuos
AN : i
Meses N ominimo maK i mo i Medio desvio padrio | medidos
____________ e e e et e e e e e e e o e . e e e e e e e 2 e e e e 2 e e e e e . s o
Junho i7,3 4¢,0 : 30,573 3,362 ! 252
Julho 22,8 42,6 H 39,707 3,796 H 243
“gosto i7,8 49,2 i 20,099 5,049 ] 281
setembro 23,9 38,6 i 31,047 3,296 i ies
Jutubro i3.,7 37.4 i 34,350 3,961 : iie
Jovembro e ket P e e i e
Jezembro i5,8 38,0 d 30,103 3,483 : i22
Janeiro ig,2 37,7 : 29,308 3,673 ' i46
“evereiro 22,3 35,7 i 30,393 2,603 i ie2
iargo 23,0 24,5 i 29,4623 2,549 H @56
faio 20,0 37,4 i 29,8214 3,128 ; 239
iunho ii,e 50,0 H 27,372 4,145 | i 274
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4, Deslocamento ¢ migragdo de T. haemastoma,

Thais  haemastoma £ um animal de movimenltlagdo lenta., Ma
18 recaptura, em ambas as zonas, o individuos sstavam todos e
tornoe  doo ponto de liberac®o, Ma 28 ¢ 34 recaptura, o X T
dos migrantes, a maioria dos individuos eestavs distribuida  num
rato de 10 metros do ponto de solturas, Cmm~r@1aq§w 408 migrantes,
o maximo o deslocamento obseruvado fol pare o dndividuoe ng 98
que na 32 pecapltura foi encontrade a 40 metros do local de
liberag¢do, 0 restants havia se deslocado num  raio e
aproximadaments 135 metros, Mas Tabelas 8 a 11 s%0 apresentados os
dados referentes s recapturas dos individuos marcados de T,
faemastfoma em cada zona,

Fode-ge constatar (Tabs, 9 & 117 que na 38 recapltura, 3
meEss  apos  a libkbsrasdo, n¥o fol encontrado gualguer dipndividuo
coletadoe numa zona & liberado na outra (grupo introduzido? & 4
na 28 recaptura (Tabk, 11) foi wverificads a migras3o de indiwviduos

para sua zona obe ordlgem,

3. Belecdo v manipula¢do de presas,

3. 1. Ha natureza

Ios 20 predadorss mantidos em tocas  abandonadas e

ourico-do-mar, apsnas 8 se alimentaram no periodo de estudo, &)




Tabela 12 resume 0s resultados obtidos para esses individuos que
viliwaram . S0fF/57808% COomd presa.

Conforme pode ser verificado na Tabela 13, individuos
adultos de T fagsasfoma, com tamanho médio de 346 mm, utilizaram
aprovinadamnente 9 presas de F. solisianus com tamanho medio de 13
mm, om cada alimentacio, demorando 12 dias aproximadamente  para
MR nOvE#a incursfio alimentar. Neste intervalo, 7. Aaswasfosa  se
abrigs em  fendas ou cavidades,  permansosndo completanent
inat iva.

A regressio linear miltipla do tamanho médio da  presa
de  cada individuo (varidivel dependente), contra tamanho do
predador & numero de presas consumidas (variaveis independentes)
Foi significativa com r3= 0,875 para n= 8; tamanho de Thars:’
be @,408, T= 5,652 e p { @,01; numero de presas’ b= -~ §,454, T= -
4,888 e p {4 9,94, Isto significa que quanto maiores os  tamanhos
mddios das presas, maiores 0% tamanhos dos predadorss & menor o
nimer o de presas consumidas. A& andalise de wvarifincia dos
coeficientes de regress3o foi significativa para p < @,21 com F=

7:544 & 2 graus de liberdade.

Mo caso de individuos de 7. Sassasfoss gue il izaram

F. peroa como press, nao se obifeve dados sobre o intervalo entre

e

2 alimentagies mas, com certesa, maior gque aguele apresentado
auando . oa dieta consistiu de . solisianuys. D= resultados
conseguidos estfo resumidos na Tabela 14 para um total de ié

selecionadias.

casns referentes a 14 predadoress com pre




Deata Forma, F. Asomasfoss adulta com tamanho médio de

de 48w oem media,

S mm aproxinadamente, ub il izando pres

demnora  cerca de 41 horas se alimentando (Tab. 19). Neste ©aso,
grros  sobre o tempo de manipolagio da presa sio esperados an
Fungho de nem sempre ter sido possivel determinar o momento exato
da  escolha  da  presa ol mesmo o momento do abandono,  apds o

término do processo de alimentagio. .

G Eagr s

Tinear miltipla do tempo de  manipulagio
{var iavel dependents) contra o tamanho de FThadis & tamanho  da
presa (varisveis dependentes) nBo foi significativa para tamanho
de Thais onde b= 0,793, T= 4,138 e p { ©,2; Ja para tamanho da

s . . PR . o o f e ‘ R
presa a regressio & significativa com ro= @,744 paras M= 14, sendo

= 4,548, T= 441,341 e p { @,01. Isto 5igni¥i£a que no caso dos 14

itd

predadores  acompanhados, com tamanho variando entre 32,2 & 49,
mm, individuos maiores nio predam necessariamente presas maiores.
A significincia observada & portanto para a relagBo! tamanbho  da
presa  —  tempo de consumo onde o aumento do primgiro implica  em
aumento do  ssgundo. & andlise de varifncia dos cosficientes dé

rearessin foi significativa para p { 2,01 com F= &4,797 ¢ 2 araus

de liberdade.
5. 2. Em laboratdrio.

Dos experimentos  montados em laboratorio, ohteve-se

dados  apenas daquele em que s oferecen & soliyianus Comg pPresa




para 7. baemasfoma coleltada na zona o Brachkidontes, 0= dados

4

wmatda  reasunidos nas Tabeslas 16 = 4 e oasgo bastante préximos dos

gyt idos na natureza, Adorescentamn, entretanto, o tempo de Consumo

ol 1 individuo  de B solisianus., B ltaboratdrio, apoes a

r

alimentagdo, 7. asforma eliminae grands gquantidade de  fezes,

4]
b=

53
permansncendo, em seguida, inmativa durante varios dias,

Com os dadaos de laboratério dessnwolusu-se uma andlise
de regressfdo linear maltipla s passos largos (stepwise multiple
1in@ariregr@5510n} onde, ne primsiro modelo considerou-se o temnpo
de  consumo como variauvel dependente & tamanho de Thais, tawmanho
da presa e total de presas como variduveis independentes, Tamanho
e Thais n3¥o sendo -significative, escolheu-se, como  modslo
detinitivo, o tempo de consumo contra as oulras duas wvarliduveis,
Meste wcaso para nxo 10, rEe= 0,928, b ode tamanho de presa = 0,420,
T 2,847 & p { 0,05 & b do total de presas consumidas = 1,311,
T=9,314 @ p € 0,01, Isso significa dizer que o tempo médio e

consumo  de  todas as presas € maior quanto maior for o tamanho

-

medio da presa w0 total de presas consumidas, & andaliss e
varidncia dos cosficisntes ode regressfo foi significaetiva com F=

45,341 & p ( ¢,01 para 2 graus ode liberdade,




TabBELA 81 Listagem dos indivfduoadreﬁapturadﬁﬁ na Zona de Hrackidontss
Controle (4-5@); introduzidos (161-156).

12 Recaptura 22 Recaptura 32 Recaptura

i 2 4 a7 i 3 4 3 4 15 2 3 7 12 17 48
ie 12 415 17 18 16 17 19 2 22 23 22 24 36 41 446 48
19 21 22 24 26 24 28 39 : 2% 63 75 98

38 33 34 59 104 44 00 194 1046 119 129

186 143 147 4118 1419
122 423 131 133 137
143 144 148

i22 145

3
S W
A
3
v ‘ 0‘ i
b
&

TaBELA 9 Totais de individuos recapturados, contreole, introduzidos e
migrantes na zona de fSrackidontfes
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H i H 22 i 3¢
Total de individuos recapturados i 33 i 26 H 146
Total do grupo controle i 49 ; 20 i i3
Total do grupo introduzido : i4 246 1 00
Total de migrantes coletados na zona | i o i
de Frachidontss e soltos na de FPerna o e : e10) i 23
Total de migrantes coletados na zona | H i
de Ferna e soltos nela mesma i 20 i ol i 20
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TARELA ii: Totais de individuos recapturades,
' & migrantes na zonamde »Pefna{~

74 154 157 142
1467 1468 1469 173
178 179 184 4183

35 A3 4B i45 51 550 64
188 193 194 197 i

U A S

&3 74

ie9 110

144 146
194 155
168 149
183 185

i
'

§

'

1

’

H

'

1

'

H

= 5 f

.JLQ-J j.ci t
i

H

'

t

'

H

t

H

1

1

1

H

(54~-100).

i% 4% 128

147 120 128
146 147 155
175 477 183

TARELA 10 Listagem dos individuos recapturados na Zona de Feraa.
' Controle (151i-20¢); introduzidos

o sate SuNe ame 4t G Sk ey Yowe Chve SuAw Kiew Vemn Gen Saw FoW SIS WS Ve R SR SN Seme Sves Stan
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rus move Sae e o Sy oS S S W $40% RO Sow S FoE $o04 N SO PSR S et et $EoS SUNE B SAR AL PSS SSY FHLT WL PLAS SH ShaR BORR SAM Bite Seum WA eve be S Safe SHN S SN GHNS SIS €00R UMK 4TEN GPL S SWV ST SIRE Sm VA BN AN S BOE BE Sete Ses Swe St So Se bent Si Sem brm

e o v Sy So00 T . S0 SRR Vs V04SSR B SO o SO S Y S oS S ome Sass St Grae SO GHed SUNE SR SEE STEs VERS im Sems Sam S SHW T MM Bt S S SO SN AR S ATAR POT SUN YOOU SN DERS DTS RO STV G500 SR S STEA SIS Se Sems UEeS AUA SNE WASS Rise BSe SO Suse Sowr e b

o — " vau. ot o - oo b

Total de
Total do
Total do
Total de
de Ferna
Total de

- Ghm Samn S Y SYeY St 4 Symn S3ve Sive SIS SUM E3Pe m Sith hase SE Sesd Sase Sees Dibe o0t Sma e

individuos recapturados
grupo controle

griupo introduzido
migrantes coletados na zona
2 anltos na de Sracvhidontes
migrantes coletados na zona

de Srachkidonfss & soltos nela mesma
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GRELA 12 Nimero e tamanho de individuos de 8. solisianus utilizados COmo
presa por 7. hAacwastomz em um ciclo de mard (12 h aprodimadamente),

e intervalos para novas incursoss alimentares. .

e o . o S S o S A S R 4N M oS SO R S SO NUR o vk ol SUAe Rt e S4vS SO S0E S Aein Satt S OO e Srwr B LSS KUWE Sm hean b Sevb LU SN Yewn S own SV Tmm M Siee b e 90T EWbe Same Aeve vee Sawe oV et M et Tee Sem Bems TRV Yhm SRS SHRE SWES 4EES SO SRS SA4 PR b

I hAasmasfoma F. solisianus

{(predador) ; (presa)

Ind. tamanho i i

Me (mm) o N§ de §n6.§ Tamanho da presa i Intervalo p/ nova
i predados | (mm) : fincursSo alimentar
: i ’ i (dias)

21 33,3 : 25 119,3140,8141,5142,7113,11 H it

i2 36,5 i 23 112,5142,5143,31144,2144,3!1 i io

i7 32,0 i 24 114,6142,8113,5113,81 i : i1

22 34, i 25 141,8112,01143,0143,8115, 01 i iz

28 37,4 i 26 119,5110,7141,8142,0143,7114,31 i4

33 38,0 i 26 141,7142,0112,5142,8143,411143,71 i3

36 38,5 i @5 143,4143,5144,7144,8115, 41 : i4

44 3%,@ H 25 112,5113,7114,81145,2145,51 i i2

. b oS S S — S - T — V] " S48 T4 W SO S S S W S ST RS V20U BoM oow S BT S0 S SO S S Sob A S SPR S L S e B i i A W b S S e ST S90% AT SHS BI04 S THN SoNe WS LAl A0S AAS THER SH SN VIR SIS SURE S S S SO O S




13 Medias, desvios, amplitude (minimo & maximo) para tamanho de 7T

hasmastonz, tamanho ~ & numero de  presas consumidas (F.
solisianust e intervalo para  nova incursiao  alimentar.
H i %* ) :
i Tamanho (mm) Vo Tamanho (mm) | Nimesro de | Intervalo (dias)
H de : da ; Presas : PAra nova
i T Aasmastoma | | Presa i consumidas | incursao

: alimentar

-
-

T
-
-

Minimo : 32,0 1 11,480 : 4 : )
e : 39,0 {14,340 : é ; 14
Méd i a : 364,088 I 13,048 : 5,125 12,125
desvio PadrXo | 2,637 L 9,949 ; 2,641 | 1,458

¥ Tamanho presa = tamanho médio das presas de cada individuo citado na Tab.

i2.




TABELA 144 Tamanhos e tempo total de manipulacio de
individios de £. peroz utilizados Como

presa por Fo facmasfoma, na naturesa.

o hacmasfona H F« perna H Tempo total
(predador) H (presa)l H de

H ! ManipulagSo

o e dons e Weos s o S G, S S o Bie Sime A - e S Sl Sk o © bt i b = S o S S S 2O Y2 S T S S T S b S

Ind. Tamanho : Tamanho (mm) i (horas)
N2 {mm) ‘ i i

112 37,1 H Z2,7 i &3
115 36,7 : 48,8 i 49
125 3e,2 : | 41,0 i 31
i34 34,5 i 54,8 i &35
is2 37,14 i 37,2 i 42
148 35,9 : 53,5 i 77
1469 36,4 i 22,@/55,0 H i2/58
173 32,4 : 29,0 i =8
i74 33,5 i 34,0 i ig
i77 32,4 i 44,4 i 48
igs 36,9 i 34,7 H 28
ig2 35,0 : i3,5 i 24
i9é 38.2 H 48,7 H 52

i
R
28]
oy
i
o
s
fN
S
~
~
a3

i97 49,2

o S - ——— . S f———— " ———— > o7~ S S LA b W . Toot 4mn At TS S Pe beme Lvn Fous Sebe e Samk Aime Best SN b SIS M S SV SN SS0R SE DU Sutn hem S




sBELA 450 Médias, desvios, amplitude (minimo e maximo) para tamanho de T
LhRemastond, tamanho das presas consumidas (F. pernal e tempo de
manipulagio da presa,.

— . " S (7 - 7" 707 S St G2 4" FTVA Vo S e VWS booe Abe beud Sk SE T4 EERS PN SEES Bl iae h4mk T mbu VoS Niwh Yo SM Sowe Aine bees Sew naew SFen KOS §HA 40W o

1 . ¥
¥ i

i Tamanho (mm) de Tamanho {(mm) : Tempo de

i To hacmastona ; da presa i Manipulagio (horas)
1inimo d 30,2 : : 13,5 : @4
42 i mo i 49,2 i 56,4 H 77
igdia : 33,763 i 49,406 H 41,1868
Jesvio padrio | 2,682 : i3,7¢0 i 22,854




TARELA 16

Selegho

€m

laboratdrio

de presa

(5.

woalisianus)

P o

i

hasmastona

atd a saciacio. Sob os tamanhos de cada

individuo

consumidas

de Thais estio os

ftamanhos

()

das

Presas

Total de presas i

ronsumidas N

ern o S s o 1 3o o —

132.@

116,7

- - - o~

v e . - ——

o sne an o T ban e s s

Tempo (horas) p/fi

cOonsumir

AT Presas

o o S T S — 1o Soom 2

todas H

a9

Tamanhos {(mm}

134,0135,5

i i
i i

1
i

-

137,8137,

i
H

3
)

]
i

Re 2 B on Fs ]
s.:.\n.:."b,

r-

1 ]
11 i

Lavmasfona
GI3E,5139,213%9,414¢,9

: 113,51 ! ! 142,71 141,8142,4
114,31 ! 110,81 : 112,01 !

: 114,01 ; 110,8143,5143,3114,3412,7
! 142,8110,8141,5! 113,11 142,41
113,81 : ; 114,51 ! : 113,0
: : 1i2,2143,5! | 142,8!142,8!
145,01 ; 143,7143,8142,3115,¢!  113,5
P 141,8114,0! ! : : 144,71
115,61 : 1i4,0144,5144,0145,5] 113, 0
: ] 145,01 ' ! ! 112,6143,8
113,71 : 115,8116,3143,6146,2113,71

: : ! : : ; ! ; 114,2
: : ; : : : 115,31 :

P @S 1 @4 L Q4 L 06 1 05 1 @6 | @7 i @7 i o7
R DU JEE t
; ! ! ; ! ! : ! !
10 1 @8 | @6 | 1@ | @9 ! 44 ! i2 ¢ 41 1 12

PRUSIIRIR SR Gt SO SV I I i R R R



TABELA 17! Médias, desvieos e amplitude (mdximo & minimo) para tamanho de  F.

hacmastoma, tamanho da presa, tempo de consumoe de cada presa, total

de presas consumidas & tempo de consumo de todas as

dados obtidos de euperimentos de laboratdorio.

Prresasi

AN RSN Ch o 4084 beis YU SR TITS M SR UL T RN G S S S S S SO S OSSN VSN Serh Sdsn Sm beve WA YO LU SW DEe Sewe Soun Sabe beem RARK SUN YUNR S SN e oy e i i Soen AU W A S e wom RA PaS $406 $SAE Kk M PeES AeWk VM Seee KNS TR 4K vEIm oY S S o oo ot foum Arms o S

i Tamanho (mm) deiTamanho (mm)de!Tempo (h) deiTempo (h)

i Te hacmastoans 1F. solisianus | consumo de ltotal de
: {(predador) i (presa) % | 1 presa *%iconsumo
Minimo ' 32,0 ' i2,14 ' 1,667 ! 26
M i mo : 40,0 : 14,675 | 2,333 | 12
Media : 37,070 i 13,254 | 1,972 H 2.8
Desvio padr3ol 2,545 i 0.874 1 ?,203 i 1,874

- ————— 7o 7o T

ii

* Tamanho da presa

1]
]

]
L]

Total de
Presas
cansimidas

24

@7
9,6
1,174

- v v s o Sone o boo o b

tamanho médio das presas de i1 individuo de 7. Aacmasfoma

%% Tempo de consumo = tempo médio de consumo de {1 presa de {1 individuo de Fa

i

Lasmastoma




&. Preferéncia por local de perfuragio na concha de F.

FErfad .

Fhais Hasmasfonz perfura a  concha  de M PR

-

preferenciaimente no lado  dorsal, em ouma regifo prdaima A

]

charneira {(Fig. 19).

PFela divisZo da  wvalwva em duas zonas (Fig. 146), foi

o

ver i Ficado  que 2 regifo { apresenta uma parte mais caloificada e
grossa (Fig. id ~- regian L6} e outra mais  fina, superiormente
(Fig. i4 regiio iF). O lncal menos espesso da concha, entretanto,
corresponde & regiao 2 da valva e, conforme pode ser verificado
na Tabels 48, nio ¢ o preferido para a perfuragio.

fo0 se  analisar a presenga do furo nas partes fina @
Ar OSSR da Fegiio i wer i Fica-se e A PrroimeEira &
significat ivamente o local preferido (Tab. 18).

fipds  a perfuracio da concha de f. peraa, o predador
introduz  sua probdscide & consome o conteddo interno rejeitando,
ﬁntretmngb, a borda do m&nfo, pedagos de bringuias e de misculos
aduytores, retratores & do bisso,.

Yerificando-se = =anatomia interna de F.  perns (Figa
173, abserva-se aie a0 local  preferido PAara per furagdo
corresponden GrgRos importantes da massa visceral como 0

hepatopincreas & o estomago.

ifi

]




&3
{g;

FIGURA 15:

VALVA DIREITA DE Perna perna MOSTRANDO o

PREFERIDO POR Thais PARA PERFURAGAO DA PRESA.

LOCAL




LADO
POSTERIOR

F

LADO VENTRAL ,

X) filamentos bissais

FIGURA 16: DESENHO ESQUEMATICO DA VALVA DIREITA DE Perna
perna MOSTRANDO A DIVISAO ESTABELECIDA EM REGIDES
PARA A LOCALIZAGAO DOS FUROS DE PREDAGAO. 4 E 2 =
REGIOES. F = PARTE MAIS FINA DA REGIAO 4 E G = PARTE

MAIS GROSSA DA REGIAOC 1.




estilete

Tiet auricula
cristalino

ventriculo
ceco

hepatopdncreas

. —f esifago

palpos labiais

\ estomago

intestino anterior

FIGURA 17: DESENHO ESQUEMATICO DO APARELHO DIGESTIVO DE Perna

perna.




1B8: Midmero e localizagio das perfuragdes  causadas pela predagio por

Fa bacsmasfoma  em 5@ valvas de Fo perna. Regiio i mais

I

oy

calcificada que a regifo 2i %~ da diferencga observada = 7,220, p <

G,01. RegiBo 4 dividida em parte fina e parte grossa; ey da
diferenga observada = {6,924, p { @,04. Graus de liberdade = i.

it
1

- -

i Regido 1 i Regido 2

Nimero de per furagnes H 35 , H i5

TSNS SRS S ST SN MR Shin e S A G4 U Sen 4w ST SH S4u £4SN SO S SO LSS S WA SHm B8 TR © wbet Seat 4 Gove Sams Sove avn seem SAaL B4 St KIS G4 Amew bove vEet Some Wamm See Swte

-

i Parte fina | Parte grossa |

PJ
~g
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7. Riscos de sobrevivéncia do predador.

Zz
[N
i)

+ Fori verifticado, durante o estudo, gunlquer

i '

individuo de 7. fasmasfors sendo predado. Entretanto atrsves e
informagfies  obtidas de habitantes & pescadores locais pode-se
sugerir,  gue na Jurdia, peixes de méddio a grande porte, que én
também  por  hdbito procurar alimento no cosgt®o por  ocasifeo das
preamares, sHo o principais inimigos naturais de 7. AAEHASE N .

Mesan pesqlisa com o8  aubtdctiones, foram itados cono RE:]

seguintes

i

sncontrados com saquaritd no trato digestivo, o
peines. Archosargus  sp. (sargo), Trackinofus faleafus {pampol,
Epinephe lus WA (garoupal, Cfogonias  cromis (miraguaial,

Lubtianus ap. (caranha), Mycferposrca rubra {badejo)y, iLobofes
CEgeinanens s (prejereva), Eefneohelus ifajara (nero), Salichosrss

BP . (bud i30) & Kyphosus sp. (pirajical. Todos estes peives t&m

\

at e

W
i
“

dent igio  adaptada paras a retirads de molyscos  de oo
apresentam  dentes molariformes ou far ingeos capazes de trituarar
conchas &, ainda segundo &n?orman s dos caigaras, dificilmente
chegam a zona de Srackidontss, mesmno por ocasiio de maré alta.

snviolvyido, o gue lhe

Fhais  hasmasfoma tem um pd bem ds
permite boa aderéncia ao substrato. 0 desalojamento da rocha pode
significar 2 morte do individuo, principalmentes se ele Cai =M
fundo arenoso.

Durante o estudo verificou-se, em diversas peasines,

aglomerados de  Thads em torno de um dnico mexilhio (Fig. 483,




PMuttas  wvezes o0 predadores Ficavam uns sohre o0s  oubtros &

Ctentativa  de  chegar atd @ presa. A& andlise aglomerados
mest oy que normalmente  a presa era grande & 0 J3d hawvia sido
perfurada - por pelo menos um predador. & press ferida atraia,
portanto, outros individuos de 7. A3ssastona.

Em ums ocasi aﬂ, um predador em observacio havia tocade

com os  tentaculos e reje xiadx 3 ind fduons de f.perna e Jd  se

distanciava Cerca de 3¢ om des auanda uma pesson pieoy

2 esmagon wm dos memilhides. Em quest8o de minutos aguele predador
violtou-s2 &m diregga AS presas 8 comegou A se alimentar daguela
acidentada, confirmando portanto a ﬁﬁa capacidade de ser atraido
por presas feridas.

Estes Ffatos foram observados apenas na zona de feraa e

nao  foram  raras  oas vezeos

!’1

gm que chogue:s de  ondas  desslojaram
VAP i 0% individuos desses aglomerados, colocando em risco  =a

sobrevivéncia dos mesmos.
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FIGURA 183

AGLOMERAGAC

INDIVIDUO ORANDE

POR UM PREDADOR.

pe Thals haemastoma EM TORNO DE

pE Perna perna

RECEM-SELECIONADO
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DISCUSSAD

A

Measte  trabalbho  fFiresn  estabslecida & importancia g
fabtores bicticos e abidticos na ecologia. alimentar de  Téads

Gaemasfoss. Portanto a indagagho da influéncia dos mEsnos, CasD A

TRE0, torna-se ssssncial para o entendimento deg comn tais forgas

bl
iT

selet ivayg interagem detersinando a distribuicio ¢ a gscolhs
alimento pelo predador.

Segundo Kushlan (i979), = densidade, = distribuicio & a
gualidade da ‘PEESE podem detsrminar o distribuigio e o tipo de
aliments wutilizado pelo predador. HMagalhies (1988) constata ques @

disponibilidade de alimento reflete diretanente na abyndincia do

predador £ wmostra que maiores populagies de 7. kacmasfoaz 330

o

encontradas  em ambientes mais swpostos 2 agio de ondas, ondes  0s
hancos do mexilhio Foraa peraa, sua principal presa, sio  também
ME i DrEsd.

Na Jurdiz, das 1i espécies potencialmente utilizidveis
como alimento por T. bdasmasfoma, 7 sHO ahuqdantﬁai P pasna,
Srack idonfes solisianus, §. darwinianus, Srassosévrea rhizophorss,

Semass SUfFOIOwa, Sef&amalus bisinuafas g Pheageafopons Tam rosa.

Drassosfrea  chizophoras £ F. derewinianass  escapam s
predagio pela 1ocalizagio =1 microhabitats marginais

(respect ivamente om pedras no leito & Fm: do Rio Verde) onde fa
Aawaa s Eoma Nio ooorre o & rara devido provavelmente s ums meEnor

folerineia a bhaixas salinidades. Gunter (1979} COmPEOVA




puper inentalimentge qQuLE, e condighes naturais, cetras podem

aobreviver em salinidades maise baixas aue 7. Aagaxsioss de fal

Farma gue seus habitats

i}

poden g estender por  drgas  onde A
salinidade media & menor que adguela que Thais tolera.

Somasa Fuleugoesd e L. disiouatas podem s preter idos
talves =m Fungio do peaueno retorno Energétiﬂm'Jé que ambas  as
PrEERE  SRO PEgUEnNat &, Bo CRs0 dbh primsirs, distr ihuigin mzrins
anaregads implicaria em major Lenpo gasto na procwra do alimento
pelo predador . Fatas obsesrvagdes parecem concordar  com B
premissas  de Macéréhur & Pianka (4i964), segundo as quais a dieta
do  predador deve ser entendida em termos de ganho  liquido de
erergia  em Fungio da energia gasta na procura da presa. Conforne
enfatizade  por Emlen (1964 80 a selegio natural tenderia a
favorecer o dﬁ%ﬁnVleiménta de preferénciaz alimentares que
poder iam, por suz diregfo £ intensidade, & dentro das Uimitagies
fisicas e Tisioldgicas da espdcie, maximizar a entrada caldrica
Iiguids por individuo, por unidade de tempo.

& wutilizagio praticamente desprezivel das egspécies
fod folus  carvalbod, Fissurella cleachd, fefraclifta stalactifera
& Megaha lanus Coooosoas, como alimento, por 7. Aassastoma &

2r  desses  FEOoursos

343
13

atribunida principalimente A prdpria  escas

i

aendo, portanto, muito baixa a frequéncia de encontros predador-
PSSR .
Byt ler (1953} g Radwin (1968 registram que i

bapmasfoma e  alimenta principalmente  de mexilhidess, ostras,




cracas & outros biuvaluss e, dependendo da  abunddngia,  podee-se

acrssoentar (adiJi{3e] ceonponsntes  dpportantes  da dieta i

muriciadeo., moluscos  wepmpelideos  (Inaben &0 Zisohke, 1%
poliquaetos tubicolas (Duarte & Holler, 19873,
Ma Jurdis as presas mais wtilizadas por T. baemasfoma,

2. perna, B, solisianus o P. lapideoesa, s3o abundantes Fformando

densos bancos & ooldnias aue persistem aa.imnge do ano com aliguma
variasdo ode densidade,

Ingham & Zischls (15772, estudando a prefergncia de
varias eepfoies de Thais pelo vermetideo Spiroglyphus  annulafus
em Figeon Key na Fldarida, ﬁntend@ﬁ gque wsesa sscotha pode  ger
‘wxplicada  pels sbunddncia & facilidade do prededor em altingier &
presa {(forcando o opgroulo & inserindo a probéscide na concha
tubular ), levido ao paqueno tamanho Jda presa, a3 taxa de COTSUMD

torna~se muito alta ¢ o0s predadores gastariam muito  tempod

alimentando-se,

Emborag pertencentes & grupos taxonsmicos distintos,

Spireglyphus v Phraagmaropema t&m varias semelhancas: ambos  sdo
tubicolas, colorniais & apresentam opgrculo pare fechamento  do
tubio., ¢ poscsiwvel que F. basmastema- ao utilizar #. lapidosa como
presa, tambeém gastes muito do seu tempo alimgntando-se,

A menor densidade & tamanho médio &« a  auséncia e
individucs grandes 2 35,1 mm) de Thais na zona de Phragmatopona
incdicam que este poliguetos £ uma presa  secundaria & 0 que

determinag a sua sscolha por indiwviducs da populasdo do predador &




1,

w0 =nm grands abunddncin comn recurso oo fatbo ds suas o ban g as
invarirem, periodicanente, as zonas de Foene e Frackidoniss, onide

A fdeEa

*
G
=
o
i
=
i

-
¥
oy

o predador bambem alinge maior densi

i

frafrEe constitair uma  press stilizsada prinpcipaimente POy
individun:s poaggenos & medios oo Jhady o gue podem mudar sus diets

A medids ade encontram presas melhores. bLabora a sepecial izagio

Tewar @ ouma maior eficidncia na o allmentagio, existe de  unw

modo  geral, uma Flexibilidade que permite ao animal & madanga de

L)
5o

i

dieta, aquando necessaria (Heinrich, 1974, 1979, lLaverty, i p
berner «f &1, i?Si}. Por outro lado, preferéncias alimnentares
podenm ser determinadas pels disponibilidade du presa no Iooal de
satabelec imento do predador, & a digta de sum wvida inteirs  ser,
portanto, definida por chances de sventos, Jd no infocio dg  sua
vida hentonica (West, 1988).

¥

o citados comp importantes componsntes  da

i

FMexilhies s

e

dieta de diversas o ies  do gfnera Taalds  (Hanoook, L75G;

;
H

1
i,

Largsn, 19ET Féara, 1978; HMorgan, 1972 Menge 419746, 1978 a, bi
Menge & Sutherland, 19746 Lubchenco & Menge, 19735 Jacobi, 1934

Magalhies, 1988; Marini, 1988; West 1%¥84&, 1i9HHE, sendo muitas

17

vepes referidos  come  as principsis presas de  ThAads {(Hauwne &

Seellard, 19785 Hughes & Dunkin, 1984 Magnihies, 1982). Oracas

{Moore, 1934 Connell, 1944

[

conast ituem  tambdém importantes presas
a, bi  Largen, 1947 MHorgan, 1973 Menge, 1978 a; Falmer, 1983,

Punk in & Hughes, (98471,




O mitilideos £, perﬁé w B, solisianus conslbituem  as
principals pranas g T . haemastonad S A LEm o g A W Pl
distribuidas e zopas  odistintas, apressntan Lambeérn pitidas
diferencas oe tamanho, Rios (1975 fornece para 3. sofisigﬂus as
dimensess ode 1% x 7 mm & pars A, perna, P00 x 30 g,

Embora ambaz as sepgaoies ode preca sejam abundantess  ao
longo oo ano, & divisdo oa pépula;ﬁu‘ e T, haemasfoms a4
subpaopulacliss que oocupam 05 diferentss estratos ndo & equitativa,
& densidads do prgdadﬂr ¢ gempry malor na 2ong de Brachidantes,

Maga lhies (1988, analisando popilagles i 7.
Aaenmastoma, werificow que a Jisponibilidade dé glimento & maior,
pordém menos  wariada,  ones logais hetidos guando comparados  a0s
Iabrigadmay sencdo que nos primsiros £, perpa constilitol um recurso
praticamenis sYoiusiun para os  Caramujos enguanto que &R

ambisntes protegidos, algm dests espdolsy swer  S8C3ISHEEE, auliros

1G]

bivaluss comte Brzchkidenfes sp, (raszosfrea  sp, gasirdposies
hherbivoros, cirripddios e poliquetos colonisise tamiém ocorrem,
embora  em pequena abunddncie devido d sxiensa cobertura de algas

gqus ooupa oa parles do costio,

a wenpgoie oo Rracskidontes  wcitada por Magalhdss

ih

E;:

oy, conforme

(1988 for K. solisianus, como £ o esperacddy, &
absaervade pela autora, sla & mais comum em ambients  protegido,
pode—ae  deduzie que na Jurdila sus goorr#ncia s abundincla, em S5

tratande os  um ambiente srxposto & aodo de ondas, sstd ligada &

fatores tocais, sendo extremasments fmportante & helterogsneidads




- i1

sy tural do medicliitoral super ior, onds ocorres o bhanco de S

o mmbiente, et R

el f S AT « aomaiorr tridimensicnal idadse
R Tu i Cco eErters mintmiss o8 efeitos dos choguess e Ongns,

. ~ . - z v N 4 v &
possibilitandn & sobrevivencia de gspecies mais suceplivEls A

Fator abidtico.

Portanto a maior disponibilidade de abrigos na zons de

zociads b abundinoia de oa2limento  pods estar

Seachkidonfas A
determinanda @ maior densidade do predador neste estrato. Ja .a
bidimensionalidade do  awmbiente na zona de Seeod, por sue Ve,
torpR estn regiio mais desproteaida & agko de ondas.

Com  relagio 3 abundincia de 7. daseasfoma, obssrva-se
ma Jurédim, uma sazonalidade semelhante a4 registerada para rﬁgiﬁéﬁ
temperadas, fatn 2, a3 densidade sumsnta nos meses  mais gquentes
o ano, diminuindo drasticaments no outons & inverno {lewis,
1964 Menge, 1974, 1978 ad. £ diferente, por exemalo,  das
ahservacmes efetuadas por Menge & Lubchenco (1981} no Panami,
onde @ atividade de Forragesmento de prudadazcs é Herbivmra% nao
mostra aqualguer sazonalidade.

Frtretanto, =assim como observado por Menge (L9788 al) e
regines  temperadas,  a queda nn densidade de 7L Gagmasfoans deve
mer Ficticia, POIS nos meses oorrsspondentes ao ouiong £ nveErnog,
Ge  caramdjns  devem se  refugiar em Fendas ¢ cavidades aais
profundas  nao  sendo, PO ison, detectados pelios mnétodos  de
amostragem. & Fate, no entanto, gues a atividade de forrageamsnio

diminui nes mecses mais frigs do ano.




ila

it

i:'""""""'é o}y © o H o o P - G v vy gy e g g gy e e .
Ymen giminuigag d atividade © apzrente gl

shundincia do predador pode esbanr relacionada & maioe aaitagio do
war g conssoieEnte asmento de inbtensidade dos chooues de o ondas,
mas  deve-—se salientar fambdm gue sssa inatividade preceds o pion

ST . Hughe CL¥Ea2 aflrma e Wi os

!f!

e
iE pEproding s ga el

i
e
.

mur e deos  agregam-se durante o inverno pars dspositae capsulias

szas  aglomsrass awo tdem o Forragsamsnto,

14

iz awos & gue
srovocando a perds de peso na época de reproduigio. Stickle (1973
shserwva  que, do peso perdidoe por Thads Tamellosa, na  estagio
peprogut iva, 4%% & para a produgBo de ovos e Tluido intracapsular
e 34%, para a produgio das prdpriss capsolas.

Portanto, durante a primavers € o verao, & atividade de
farragsamento de  F.  Azemasfoma  sendo  mais  intensa, poderia
cossibilitar  um acdmulo de reservas que, em grande parite, ser |
alocade para 3 reproducio. & relativae inatividade gues prezcede o
periodn reprodutive & coincide com 0% meses de mar pais agitado,
deve sstar relacionadsa com 2 maturacgio das gdnadas associads 2 oum

-
i

maior risco de sobrevivEncia, principalments se for gvadd  €n
conta  aue A perds de individuos reprodotivos implica em omenar
srogénie. Segundo Hughes (4984 todas =z fases do cicleo
reprodut ivo  estio soh controle hormonal s evidEncias SUFErem gue
os niveis de hormanios repradutivma em moluscos sfe influenciados

por Fatores ambientais tais come foto aper (oo, bemperatuara =

estado nutricional,




A populacio de F. sasmasfoms, na Jureia, se distribui
por tods s regifo entremarés, oujs Fisionomian ¢ pradominantemsnite

forpecida pelias  tr@s zonas apde corresponden 39 SUERS PrIncipais

ST A F. solisianus & Fo lapidosad. f analise da

men, an longo do oann, mosbtra gue, sm cada estrato, =
maig Aabundante & também a mais selecionads, muito emborsa Dutrﬁs
wepdcies potencialmente ubilizidveis sstejam  tambeém  pressntes,
pordn em é@nﬁidad@ﬁ ma i Daidas

Depois que MacArthur & Pianka (1964 e Emlen (1944 a2
ATHULM A gque 2 selegfo natural favoreceria o aparedimsnta de
preferéne ias  alimentares ague naximizassem & entrada  caldrica
Tiwpida  por individun por unidade de tempo, diversos  adbores
procuraran explicar os fatores envolvides na composicio da diegta
dos animais  (Emlen, 19485 lLevins & Machrithur, 19469 Tullock,
1979 Rapport, 1971 Schoener, 1974 Pulliam, 1774 Griffiths,
1975 Puyke  ef al., 1977 Huahes, 198%; Pyke, 1984 Stephens &
Krebs, 19846).

A maiorim, entretanto, dos modelos  gue  fazem  uma
srevicio da dieta Atima, baszeados na premissa de maximizacio  de
snergis, assume que o predador reconhece todos os {ipos de presa
instantaneansente 8 4ue,  para Ccade ipo, sxists oum tewmpo  de
manipulagio constante, independente da btaxa de sncontros  presas
predador (Emlaen, 1944 02 Schoener, 1974 Pullisn, 19745 Herner &

Hall, 419745 Charnov, 1%74).




Varios modelos d3o um peso miito grands & abunddnoin da

capdoie  de  presa na escolha do alimento pslo predador {Bmlen,
384 wm; Griffithe, 1%75%; Estabraok & Dunhan, 197463,

Seagundo Emlan (4%AS a), wm animasl podes  waibilizs DTt

maior Froauéneia determinado 2limento se elie for mais abundanie,

mEsmo QUE MM OHTFo Seja mais rico £ posss ser mais sfictentenente

cuploradsd. Hizghes (4979) atirma gue um tipo de  presa suabdb ino

Hi

pode ser incluido na disgta do  predador s snga abundinoia
relativa & alta. Griffiths (L1975) obssrva gue  invertebrados e
vertehrados  larvarios tendem a2 e alimentar como maximizadores
nUREr iCas, isto &, eles aceitam a presa 30 logo & encontrem,

enayanto  que  vertsbrados adultos tendem 2 se  alimentar  CoOmo

maximizadores deg gnergia. Puke of al. (I¥77) em  sun revisio

i
pH

ohre & de forragesamento St imo, analisando ums sgrie  de
modelos e trabalhos, notam que, ao menos teoricamente, um animal
funca  se  eapecializsrcia num tipo de alimento menos  preferido,
apesar de sua abundincia, e gue o predador € capaz de estabelecer
pm Cranking” dos alimentos que comphem sus dieta.

Na Jurdia =as trfs especies de presa de T. Saspastosa
sHo  abundantes ¢ apresentam uma distribuisgio agregada. Cada  uma
delas  domina numericamente & sua zona, de forms gueg a partir  do
momento  em o ogue um  individoo de Thads se  instale num desses
catratos, a probzabilidade de encontro dessa press,  enbors nao

auant i Ficads, deve ser maior gue 3 de ams outrs especie.




Az trés especies de presas omoouas respecfivas ZONAS

da mais comum do

ambundantes de fal Forma que 3

torna o tempo e P lra praticamente

stribuidas

e an  espécies  de  presas %ﬁtivéﬁa@m %
randomicansnte no costBo, af sim o situncio poderia ser diferante
da observada. Portanto, conceorda-ss con Emlen (1946 a), Griffiths
1975y & Hughes ({%7%9) pois a abundincia de um determioado  (bem
:limentar tem um peso bastante grandes no satabelecimento da digta

dn predador & com iseo explica-se a sescolhas d2 presa em oada

3
pour?
3
-
HE
£
By

:“?‘
a"?“

gshtrato mas nio as diferengas observadas

Se o densidade de 7. Aasesstowma & sempre muito maior na
zona  de  Srachidonfes, oubtros fatorss maito imporitantes  deven
setar agindo neste tipe de distribuicio abservada.,

Yarinos autores, (rabalhandoe com selegBo de alimento e

fa

myitas verss testando modelos de forragsamento ot img, tém sentide
a necessidade de  incorporacio de novos pardmelros pRrR UBR
melhor sepresedo da realidade (Menge (978 b Weest, 1984, 1988).
Mughes (19793 incorpora o tempo de reconhecimento, =&
probabilidade de erro na identificagio da presa & 2 aprendizagem,
num modelo tradicional de forrageamento SF imo. West (1984, 1988)

mostra grandes variagees entres individuos de amd mesna populagio

3 diferengas a

n‘g

18 a0 lha o alimnento & abribui SEER

condicionamento ingest ivo, aprendizagem e varizbilidade gendti .




Embora o presente trabatho nio tenha a  pretensie  de

et aye A, teoris de forrageasments STimo, algupns resoitado: RV ER

apresentados  indican  claramenie  gue certos fatores

; Como PO

gremplo 2 aprendizagem & 0 condicionamento ingestivo, préai&%m
SEF inser idos nos modelos tradicionnis para uma maior ident idade
com 2 ogue resalmeEnte ooorre na Naturern.

West (1988 an verificar diferencas de dieta entre
ind iy iduns e umE mesma populagio,  encontrande inclusive
individuos general istas & gspecialista mostra que 2 ﬁm#@rééncia
prévia influencia a dista do predador.

Hughes & Dunk in (1784 b também mostran,

gupar imentalments, como a sxperifncia com ums determinada captc e

g presa & Fundamental na manutengio da dista do  predados,

-

[I

sealtando inclasive gque 8 presencs, no anbisnts, de ums  press
mais proveitosa nlo implicaris em sua seleclo pelo predador oe
shteriormente ela ndEo  tivesse Feito parte de sus  dietws. s
experimentos  destes autores com Mucella Japillus sugerem aue o
efeito da experiéncia de dieta persiste por pelo mepcs P messs

mEsme em presenca de outras sspecics de presa. Fssa preferdncia

poderia s alterads gquando 3 presas normasinente

resglibtante do condicionamento Engest ivo, onisse a o

g
e
s
o
pu
{1
yi

mu it bDaixas. Tanbdm o consumoe EQUENTial de  am o oalimento
gspecifico resulia numa maior eficidncia de exploracio do  mesmo

Fa

(Dunkin & Hughes, 1984; Hughes & Dunkin, 1954 s,

74




Feze ofeito de 1ong0 prazo

o

S PR dieta

P

mara Noocella fapiiluay  btambem Foi verificado para o9 moeluscos
easalpiny Tingres {Mood, 19EEY, Acanltiing aspirals (Frrrciooh,

e
LPET)

& VinoEa

(Mall =& af., 19823,

Gastrdpodos CERrR I Yoros da

carzcterist focanente lentos  (Hughes, 1

al imentares podem  ser estabeleoidas ja

pentfnicas  por  aprendizagen e condic

19885 .

guper inentos Com mRy

gatratos & recaptura de T, Aawmasfona

individuos retornar &

-t
b=

tendéncia do &

rambeém werificado que  espec imes

1iberados  &m ouitra nZo Foram

presa enananto e warios  do grupa o

1Tiberados (2% measmna zona) foram

alimentasio.

Eesses resulitados S E N

hammaslona it tiwveram experifncis previ

{F.anlizianus oun  F. gparna) tendenm

MESmHa o SR, aaugla

rondicionamnento anter ioFes Proporcionaram

cuploracim, Certamente 5 ssparscio scepag

presa, aszociada & abundiancia de ambas e

A

cionament

CREAD,
indicam
5113
oF igingde jos

egncontrados

abservados &m

e
A

A continuar  sgle

N

dpalidia papiliosa

. - iz

Fegian enbrenareés SED

Boouwipng  prefesrencins

no inicico de suas  vidas

to ingesliveo (st

transferéncia entre

haver  oma  clara

TONA S8 Origen. Feoi

de uma Z0na 8

2 atimentando da  nova

pntrole {origindrins e

pligno processo  de

individups g

com MR 48 SUAS Presas

ionando &

cuja aprend i Tagem e

oy

smE omn icignoia de

K dume gespde ies de

B tlentidio do predador,




coadem  deftsrminsr a peorrencia de predadores, num omesne sstrato,

durasnts todn n sun fass hentdnion. Se o sistems sstudado da
Tipo protesido, ppde Az zonans sno genos definidas e a
distribuigiao o EERen fes e presms mEnos Fegu ] ares, W)

gotabeles inento B omAanutengan  da dietsa, Com uﬁrtaéa SEF IR
diferente.

De  fato, comno sugerido por MacArthur & Pianka  (19446),
ambientes mals produtiveos podem levar a uama dietas mais restrita
com relagfc  ao n@mero de  sepdriess  guplioradas ﬁnquénta e

cies de presss ("patchy

(o8

o

bs

ambientes compostos por manchas de e
pavironment © ) desest inglariam a especializagio, pats =)

nm procurs do oalinsnto.

b

poderia significar um mador gast

Se para Fo fammasfoma, assim cong para M. fapillus,
mudancas na diets ("switching ) demoram meses, 2% migragoEs pPara
0% microhabitats com maior abundincia da espécie & gual o
predador Fai condicionads, tornam-se favorecidas Face 2 um nove
PrOCesso de aprendizagem na manipualagao de  um novo ftem
alimentar .

A menor recapbura de migrantes na zona de Feackidontles
{individuos coletados nesta zona & liberados na de  Hgeag)  com
certeza  deve-se A maior heterpgeneidade sspacial deste sstrato

= individuos  por

:"'\?‘

des

L“x
o]

dimingindo & probabilidade de enc
gstarem abr igados £ fendas & ocavidades. i ] maior
Hidimensionalidade &3 zons  de Perpg Facilita o encontro dos

individuos marcados.




0 detecgdo dos locals onde se spoonte

incdividuns praodadorss aprendsegmn oa utilizar

DT e w4 prarite, & i S0 S0 s

[

mlfagda, i&  constatada

dhie precsas distantes {Connell, 1941 &

& Thunkin, 1984 a),

Hurghes

Conforme referidon anteriornsnite,

=]

mitilideos qus constituen as princCipais presas

apressntsm grands discrepfncia  de tamanho,

predador na zona de Brachidonfes & sempres malior.,

presas menores & menos provsiiosas por

foi constatadse por varios auloress (Imlen,

Dunkin, 1784 a7 Jilisan, 1981 Hushes & Dunkin,

]
¥

Lntretanto, n aproveitamento total ode wms

ser  Jiminuido  abadixo do o de

Wiia pirasd

maior tempo de consumo pods permitis

competidores intrasspecificos (Hughes & Dunkia,

Seaundo

aproveitamento, por Thais emarginata. e

Semibalanus cRrIosus Er el diminuide 2w 164 poar

siplicando, dessa mansira, & preferdncia

Cracas Wi Oraes Wood (1968 werificou aue

penetrar as placas opercularss de umsa Srada e
conteddos  em 20 minutos, snquanio gue a perfuragdo

posterior CONSUERC serla W Processa gque

U TEr

pocde s
Fisiolagioons oomd

coms dmportants prooes:

gastraopodos

19660 apud
Presd matior.
meEnor pelo

a tnterferéncia

Emlen {19464 b gpud Hughes & Dunkin 1784 a)d,

individuos

Eesse

~

A a8t presEat

O b

T s - B N B

P ey g L &

e luidn na

G AR .
1970 K

LoMoraan,

enborsg oS dlois

vl T Azemastomsa

g abundinctia oo

& outilizavdo de

muricideos jAi
Huahes &
1984 a3,

P rede
O 2

fato ERAE

dirweta e

1984 ad,
Q

e

arandes

yw  compstidor,

predasdor por

frosalping pode

i O ALl

i aer

da  conoha

ia aluumas horas,




O tempo de manipulasdo da presa noemalmesnte £ malor
auanto  malor .?DP @ Gl tamanho,  Huoales &0 Dunkin (1284 a8
u@#i%it&ram qus Huecella Igpilius, para se alimentar ode MHyfilus

o

edulis, nocesailta de um tempo 2,5 uvsres malor para uma presa o=

40 mm ST comparas¥o com wma oe 20 wmwm, Tunkin & Muabhs L1waEan

mestram  que guanto mpaior o didmstro opercular de Semibalanus
balancides, maior o tewpo de menipulasdo por Nucellag lapillus.
Sepauncdo  MHoghes e lrewstt (1983) o Hest (19867 um maior tempo  de
manipulasdo @ diﬁpﬁndidﬁ palo predador a0 consumir rm@xilhﬁeﬁ,
quande  comparado com o aproveitamsnto de cragas,  normalmsnte
presas menoresg,

Meste wssalude foi verdificado gue o temso meédio  de
manipulasdo de  P. perna de tamanho meédio & 4 uvezes maior gus
agquels gasto no consung de B, solisiapus apesar de, pelo fato
deste  Gltimo ser monoar, mais individueps (5,185 na natursza & 5.6
o laboratdrio? ssrem requeridos em cada alimentagdo,

0 fato de BR.. selisianus ser menor, alédm de peduzir o

tempo de consuma {0 1,97 horas sm omédia pars cada presal, pesrmite

a8 predador a) compe leto snuo luimento peddal da presa
impossilki litando a interferéncia v competidorss

intravaopecificos,

Ma caso de predasdo sobee P, perna, uma press de malor
tamanho, o processeo de aslimentacHo geralments enuolus g
perfurarasdo da concha e, copseqguentemnsats, um malor  tempo de

consume (41,188 horas em madia ., fsto permitivris com gus  ouiros




predadores, provaveliments atraidos  por  estimgios olfat ivos

i

CRlupghes, 1% e b i Timar  do mesmo Feouras,

]

&A1, B

formandn grandss o aglomerados gm torno  de o ouma dnica BPresa,
con Forme duxumsn ado.

Negste contexto a preferéncia peleo local de perfuragio
de M. perna schre o hepatopincress possibilitaria o scesso diretm
% gléndulia aue, altém de ser mals macia e FACiIl de zer ingerida do
e ns tecidos musculares (Hughes & Dunkin, 1984 27 = tamd
fonte manis  ricx £ glicog@nin (D2 Zwaan & Zandee, O P ¥ T
mesmo  modo que em NMeoslla Fapfllus, a probdscide estendida de 7.
ﬁ&&&&ﬁféﬁﬁ tem comprimento igual ao de sua concha. A& glandula
digestivae poderia sortanto ser alcangada de qualgqusr  ponto de
entrada, embora o acesso seda mais répido guando o furo &  Ffeito

fate tipo de comportamento assegurs 3o predador i

na regiao 1 F.
witilizagho de SrgRos mais proveitosos antes de ssus cmmpét}dareﬁ.

Ggssim comg T hagmasfona, gue normalments rgjeita a
horda do  manto, pedaqos de bringuias, de misculos adutores,
Fetratores & do bisso de M. psena, outros gastrdpodos também

ingerem incomplietamente suas presas. Chew & Eisier (L1958

ggistraram 2 rejeigao  de mdsculos adutores de bDivalwes  por

Srpanebra e fnaceas; Gunter (1977 wveriticouw que TAals Hasassiong

nHo musculares de ostraes o Hitchell &6 al.

3

descarta tecido

Jirafus nio utiliza os sifies

(1984 obhservaram oue Foliaicey Jup

g franjas do manto de Mya arsaarid.




inoesh o incompleta deve, o tant o, satar

rolacionads o b ilizacis de Jrafos o tecidos wmais proveitoses & 0
aceasn  MmAail s Fapido ADE MESMOS, pein sscolha do local mai s

aprapr iado para per furacio, BLSogUra 0% Sous aprove i famentos
antes oS competidores intragspecdficos gue porvenfuara  auegiran
philizar O mEsmd FECUrE0.

Hughes & Dunkin {1984 a) mostram, pPpara S Il a
Fapillusg, aue  w  seletividade do local de perfuragio doum
ernresso que envolve aprendizagem, pois individups inexperisntes
0o  apresentaram  fendfncia significativa  em  furar  ouma drea

particular nos primeiros 5 mexilhdes consumidos. A significancis

passs o ser obfsrvada apos a expar iéncia com essss 3 ftene. fHstes

ssa tend®ncia, em laboratdrio, eohre

o

antores verificaram
mexilhftes solitdrios e ‘iEED poder ia supesr-estimar o gran  de
zelegio possivel no campo, onde o fato de os mexilhies estarem
aarupados  poderia Jdificultar o acsEsso a sroas preferidas gda
concha.

N presente btrabalho = pre?er%naia peio local  de
per furasio Foi werificada no  campo, com  individuos  de 7.

AasmAasioms da ronn de Frepa, portanto, @ oconbato permanente com

l‘.s

=

geta preesa € CoOm exper FEncin £n predas-~is, Desta forma, e

1'3

afirmar ouge a seletividade pelo iocal de perfuracio tanhén ocorre

i

nH faturszn, e reosultados tiwvesssm  sido obbidos  com o

ai

exper inento feito em  labhoratdrio com F. perna oferecido como

7

presa para fhady coletada na zons de Srachidonles, £ possive]l que




o oeapel da aprendizasen seris reforcadn sela nio seletividade do

aporada nEs fE CBE0.

Theal de per furagio

-
i

Miitos aubores tem constatado correlacio positiva entre
famanho  do predador - fapanho da prasa, o0 weE R, auanto maiar o
predador ,  maior & Presa consamida. bssa tendénocia € oonsistente

i

som B premissn de maximizacso d2 ensrgia (HBayne & Scullard, 1978,

Einer & Hughes, 1978; Broon, L1982, 198320 HNeste estudo  esta
correlagBo foi significativa para as ahservacnes no campo  ooe f.
seolisiangs como alimento; nBo foram significativas Cow Fo mpevna,
neEm nos exper imentods con F.o o soeldisianus, &m Tahorator io.

s resultados obtidos em laborabdrie podem Ler s idD
slterados devido & eliminagio de algunas var tave s  como por
wwemp 1o, ausénrin de periodos de emersio de presas @ prodadores,
modificandno  sobremaneira as condigdes 3 gue getar iam submet idos
ma  naturezs. Agui, Ji gue quanio maior a presa mendr o numero de
individuos consumidos, pode #star havendso Lna selegho de tamanho
gncuritando n) processg  de alimentagio & copseauentgmente
aumentando o periodo  en gue o predador pEFmENece abirigado £m
fendas & cavidades.

Mo caso da ubtilizagBo de M. geras como alimento, = naeo
zignificncia da relacio maior tamanho du prasa-nsior tamanho do
predador  deve ser devida 5% presenca de intrusos digputando o

MESmMD FECAr S, HRE WED Gud PrEsas ma fores FeqUErEn R ior tempo de

i

manipulagio, & conseagentemnente  dg  EXPOSIEA0 B A w de

conpet idares intrasspec {Tio0s.




Comn =1 rodos ow experinentos  realizados Foiram

ool ldos individuos adulios  de . AaewmasSonag com tanspnho
war bando entre 9% o 480 mw, Ficas evidente guEe, CRFH SSSR e
comprimento de concha, nEan ha impedimento para a wbilizsg P

seraa adulito como altimento. Entrebtanto € ldgico  pensar gue 0
predador deva atingir um certo tamanho gus ¢ possibilite a
mar jpuliar 2 consumir  presss ograndes. Questdse  desssn natareza
poderiam ser melhor esolares fdes em trabalhos Futuyros onde
predadores  de warias classes de tamanho fossen atompﬁnt5d>; no
aye tange 3 selegio de presas.

Segundo Bavyne & Scullard (4978), hd uma relaclo
hiperbalica entre  tamanho  de Fhals Tapillus & sua PrEss
preferida, Myl ilus edulis, ou seja, a relagio vai aumentande ate
wm certo ponto guando 21a comesa a estacionsy . Meste ponko o
mumento do tamanho do predador nSo implica em aumento do famanho

dn  presa selecionads. Fetes agbtores atribusm 3 ndo selegio de

i

mexilthoss maiores as dificuldades para perfuragio de conchas mais
+ #

GFOTERAS . B Opnssivel gue oubros  fatores  como o sumento ds

pmpet R0 intrasspecifics, anteriormente discutida, o de riscos

cotejam  Lamk

infiusneiandno

“.}

sohrevivencia do  predador,

i,

fortements nha relaclo hiperbalica observada por Bayne & Stullard
(1978 .

De fato, predacio, desalodamenio por chogues de ondas €
dessecagio  béEm sido considerado por  diversos  astores  Como

or

importantes forgas seletivas inflosnciando a distribuicdno 700 2




composicio  da dista de muitos animsis da oresifo onbraenseds

ey

(Fitoking =& al, 1944 Feare, 19270, Uoombs, 1973 Menue, L1974
Mlaengs, 1978 =a, b Hughee & Elner, 1977 Beriness =28 al., 1901
Upiaht, 1983; Falmer, 1983, 1984 Garrity, 1984 Hughes &

Drewett, 495959 Fairweabther, 1988 =lin & Bourget, 1%2%).

FMenge (1278 a), ao sstoudar za anplitude de forragesmento

= atividades de Thais lapifIus, werificomi® que  ArFeas  oxpostag

receben SEVeEros 8 frequentes chogues de  ondas em  btodas as

.

sotacmss do ano.  Desta forma, 0 risco de  desziojamsnto para

k13
S

caramujos alimentando-se fora de abrigos & fendas € muito grande,
guaeroengn uma forte  Forga selgtiva eobhre a  amplibuds de
forragemento. 0O papel do choque de onda ¢ reforgado come  un
agente selebtivo pelo fato das  fendas e proximidades ssren
normaimente deaprovidas tde presas,; enquanto QU alauns

cent imetros aldm da cavidade 3 presa ocorre em grande abundidncia.

ik
m

3 acordo com Hughes & Drewett {1985y, Murella
Tapillus, quando se alimenta de mexilhdes, permanece mais bLewnpo
abr igada, redurinde desta maneira o0s riz;ns de predagio e de
desalojansnto  por ondas. Guando a dista € constituida de cracas,
b oum menor temnpo de jnatividade g consequente aumnsnto dos riscos
Cdde sobrevivenacia.

& importidnciz da predacio, como agente seletivo sobre a

W

atividade de caramijos da regifo entremarés, € 2 constatads por
miitos agtores. Rertness &Ff 3. (1981} atribuem aps peides o

papel mais importante na predogio de  gastrdpodos  sm regides




troploais g aubdliropicails, enquasnto om poegifies tTemperadas, 145 G4

papsl & atribyido  as ausesn, e falto. psra a costa pacificae  do
Fanami 3 acsdo  predatoria vigr  merixees  Sobes 0% Caramujos  de

mesolitoral oonstituid importants  forsa de  controls e suas

atiuvidacss Clarrity A lLewings, 1981, 19837 Menae A Lubichenco,

1¥8Ly Lewings & Garritr, 19833,

N

8 eprincipal efeito de grandes pelzes & 0 Caranguejos
SEeria, gegundn  Menge 4 Lubohenco (19813, o de restringir 2
maloria de  suas | preses a refdaios tridimensionsis {buracos &
fendas 2, fis  wospécies de peixes referidas pelos caifaras  da
Jureia, coms  predadoras dde Thais, dificilments  atingem o
mesolitoral superior. A maioria delas € oiltacs por Handall {1967,
12683 como comedorss de moluscos, Fortanto ¢ prowvéuel gue a zona
.de Brackidontes esteja funcionando, para Thais, como um  refdaglo
contra a predacio,

Giosselin & Bourgetl (1989 mostraram que a performance
{definida como o sucessso total de um orgeanisme  exe lorando um
ambiente por um certo periodo de tempo mels curto aue o tempo Jde
uma w=weracdo) de Thais Iapillus +oi muito maior em  Pabitats
heterdgensos do qus =m substratos hosogineos,

Nieste formas, na Jurgias o paderdo e atividade ds
forrageamnenta & distribuic3o de 7. hasemastfora na regido entre

ar

mardgs ©  wcertamsnts  s¥a determinacdos btambidm pelos

1]

FABIOS =)

3

sobrsuvivgnoias  deste caramujo, A malor indensidade de chodguss  de

anda g o possivel acesso dos peixes de grande poprte & zona  de




Hoena devemr Bgir Cono importantes fontes  seletivas  sobreg 8
performancs de  F. faswasfossz. D prdprios aglomsvados de Fhads
Junto @ ouma dnica presa (competigao intrasspscifical canfrébumm
h&ra e pea bons isco de desalojamento por chogues die ondss.

MNa zona de Srackidosfss, o risco naior de sohrevivéncia
de  Thafs poderia ser por uam aumento da dessecacio, sntrstanto a
maipr  heterogeneidade espacial {(maior uantidade de  asbrizos,
fendas Z pogas) deve miniﬁizar e efeitos do aumento de

tenperatidra.

Higohes & Drewett (4985%), estudando o forrageamento  de

Tharfse ITapfllus, e i Fioamram aple cada inedividun utiliza, =i

média, 5 cracas por alimentaclo e demora 5 ciclos de mard  para

i

voltar a  =e alimsntar. Guando & pregss ¢ My67fus, apenas 1
consumido por alimentagio, possibilitando ao praedador Aa
pErnsnéncia  em  inatividade durante P ciclos de marés. Esbes
autores atribuem um meEnor risco de predagio e desalojamento  por
nrdas 2 este maior periodo estaciondrio de TRads quando mexilhio
Foi o alimento selecionado.

Ha Jurdia, ¥o  flasmastoms ao sg  alimentar de &
ﬁaffsfanag_ gt itizga, smomsdia, 5 ingdividuns ¢ pormancce csros de
12 dias abrigads. Guando a presa & P. perna, apenas i individuo €
wtilizado por alimentagdo & o tempo de inatividsade, snbora nEo
aquantificado, & hem maior que na caso anterior. Assin, para o

tegia pode sstar Bgindg para um

it

sistoma  Sand eztudado, X

sumento  da efiviéneia na exploracio do alimento na zona de M.




PR, sl oando em osmeEnto de tempo o de inatividade =

conaegiente giminuigso dos rFiscos de predacan @ gdeesnlolanenio.

na Zona de Freaohidonfay

Entretanto & maior densidades do pra
pode ser um reflexo das condigfes menos gstressantes dessa vegiio

zoe jada logicamente 3 abundinciz de alimento.

Magalhics (4988 vertfica  gue individuns de .

i1

Saoaas oA provenientes  de ambientes batidos  possueEm maior
capncidads de aderéncia ap sabstrato £ maior abertura de concha
d gue asogueles orFigndos de locsis protegidos. A maior absriursa 2

relacionada a uma maior drea do cefalopé, proporcionando, por sua

-

ver, maior aderéncia. finda,  segundo esta autora, =55 pade o de

MEF R RO veriticado &€ mantido por plasticidade fenot ipios

impacto de ondas vigentes.

]

induzida por condigides d

Portanto seria extremamente interessante uma  anilise
comparat iva, quantno @ essss pardmstros estudados por Magalhies
(i9ER)Y, de espdécimes de Thadis oriundos da ZONR de Forpa & da z2ona
de  Erach fdonfes NEo & improvevel dque além da  aprendizagsem €
condicionamento ingestivo, individuns predadores do estrato  de
Fpena sedam também melhor adaptados em adecir ao substrato.

- P

Concluindo, e reoiag sntremares do costio da Praia do

Bio Verde — durdia, = distribuicio & atividade de forragesmnto do

a

gastripodo carnivoro Thafs kaseasfoma £ uma consequéncia itz

ol

L3

W
e

canjunts - de diversos fatores abidtices & bhidticos destacando-se
n  mbundincir e distribuigzo do .iimhn?m o tamanho  (valeor

e condicionamento do

Ereraet boo) das presss, , awrﬂnﬁif




predador, 5 acho da competicio intrasspecifica, da predagio e de
rhogues de ondss g o8 hetsrogensidade estrotural do o ambiente,
Pesguisas camplémeﬂta#ﬁﬁ HEF1Aam, sntretanto,
NECESSEr i as para  uma  melhor compreensio do o sistema estudado.
fadi, dan  meswnn Forms que o ressalizde por West éi?%&), também
seriam de extrema importincia os estudos éue explorasessem taxas de
crescinento & sncesso  reprogutive  de Cindividuos que S8

sepecializaram  gm dietas d

Frrentes para umn melhor entendinsnto

dos proceszos evolutivos, fisioldgicos e gooldgicos.




CORCLUSBES

- A Figionomia da comunidade da regifio entremaves do costio
da PFraiz do Rio Verde € detesrminada pela presenga e
ashupdincis de 4 eapdciss  de animais ;éﬁﬁeiﬁ GLiE BE
distribusm go 3 =zonas distintas: Faragesfopoms  lapidosa,
Forena Pﬁrﬁ& & Brackidoatss  sollfsianus - Shbfhamalus
Hisinuatus,

—- 0Oz estratos de Fhragsafopowma e Fegraz, no sescolitoral
inferior, set8n mals sujeitos ao impacto de ondas. O de
Rrachidontes, no mesolitoral superior, €  egstruturalmente
mais heterpaénen e, portanto, mais abrigado da agdo desse

fator abiotico.

mn,

- FThRals hasmasfEoma 0 principal predador desss conunidade g
SR densidade & sempre mrior Jjunto & =zona  de 2,

solisianus.

- {nze especies da comunidade =80 potencialmente ubilizdveis
OO alimento pov Faais: s wmolusoos  Feraoa FEFSIR
Brachkidontes soplisianus, £ darwinignus, Modiolus
carvalkor, Srassosfrea veizpehoras, Acmasa  sublrugosa €

Freswrellas oleachi; os cirvipedios DAfhkamalus Hisinuatus,

C Fetraclita  osfalacfiFera € 2 FAegabalanus coccopoms € 00




poligueto Paragealopomns FTapidoss.

NIt ceriodo  de  amostragem de um oano apenas &0 dessas

paperies Foram regiatradas Coma selecionacdas pelo
pravador . e FEMTa, rackicdonfes wolfwianags, &

Farsfaianiss, Mg fofus carvalbofd, ChRébhamalus Bisinuatus &

Fhragpafopoma Tapidosa.

As  presas mais utilizadas (F. perna, F. solisfanus & P
lap fdosa) sBo tambdm as mais shundantes, sendo os dois

mitilideos, os mais importantes componentes da dieta.

individuns de Fhais transferidos de um gstrato de presa

PRIm R otro, migram para sum 2ona de origem, sugeyindo que

A aprendiZagem £ o condicionamento ingest ivo tEm
importantes papsis no estabelecimento da disia do

pradador.

Thafs FHasmasfoma comn compringnto de concha entre 32 ¢ 49
mm  consome  em wedia 9 F.  solisianus p@r alimentagao,
pormanscendo, A sEgUir, aprﬁximadament@ 12 dias inativa.
Para esta mesma Ffaida de famanho do predador, um F. qerna,
de  A¢  mm  em média, & utilizads, sendo  também maior o

perfodo de inatividade pos-forerageamento.




Payas B solisfanuy come alimento, suanto maior & ¢ famanho
do predadoy, mador o tamanho médio da press g meEnor 0

numero de presas consumidas.

Mo caso  de & perpa como veourso alimentar, pradadores

maiores nao consomem necessariamente PrE3as MAIoves.

Fara  ambas as espécies de presa, guanto  maioy  for o
tamanho medio ou o numero de individuos predados, maior €

o tempo médio de consumo.

FThalw HAssR s oma pevrfura a ooncha e & pEInR
preferencialmente no lado dorvsal, =m uma regifio proxima &

charneira.

&4 regifio mais comumente selecionada pava  psrfuracio  da
walva corvesponde, considerando-se 2 anatomia intevrna  de

£ operaa, a localizagio do hepatopincreas.

Faais  haswasfoma tew A capacidade e  ssv abtraida  por
presas feridas. Como  consequencia, podem  ser formados
grandes aglomerados de predadoves em tovno de um anico A,

serax ja perfurado.




Esses aglionerados, resuitantes fa compet i §RO
intracspecifica pelo MESmMD reourso, expoen o0f predadores a

um maior risco de desalojamesnta por chogues de ondas,

N=& rona de &, solisfanus nho ocorrem ftails  aglomerados,

POILS N consumn  destn espécie implica em compisto
erivialvimento pedal pelo predador ) impossipilitando o

acesso de competidores.

Yar ias especies de pelixes sao ocitadas como predadoras  de
moluscos de costio. Entretanto o acesso das mesmas deve

cstar limitado & zona de F. peErng.

Portanto a distrihﬁigﬁm e atividade de forrageamentio de §.
hacmastoms sRo atribuidas & ocorréncia diferencial e
abundincia do  alimento, Aas diferencas deg  tamanho  das
PrEeSas, & aprendizagem ¢ condicigpamento  ingestivo  do
predador, 5 aglo da  competicHo intrasspecifica, da
predacio e de chogues de ondas & A heterogeneidade

estrutural do ambiente.

i




RESUMO

0 gastropodo murdicideo Thais baewmasfoma (LL.) osorrs &m
grancde abundincia na regldo entremards Jdo costdo rochoso da Praida
do Rio Verde — Estagfo Booldgica de Jurgdiae — ltatins, onds foram
dotectadas 11 espédcies prut@ncialment@ utilizaveis como alimento
par esste pradador, )

A composicdo da dielta w a5 distribuisdo de T._baemastﬁma
nn costdo sstudado sdo0, sntrstanto, ilimitadas por condicles
fisicas & bidlticas,

(s mexilh@ies Perna perna (L.) & Brachkidontes solisianus
(Orbvianyi > e o poliqueto Phraaomafopoma Japidosa Kinberg ooorremn
e=m zonas  distintas, copstituindo os recursos alimentares mails
abundantes » maeis utilizados na dieta de T. &aemasfa@a{ sefdo,
sntretanto, o 2 witilideos as principais presas, $Dstes &
hivalues apresentam grandes Jdiferensas de tamanho ¢ &  densidade
do  predador ¢ sempre malor junto a B. solisianus, sua menor
presa,

Experimentos em laboratdrio = na natureza, atrawvés  de
marvasdo o transferégncis de individuos entre sstiratos, sugerem a
influgncia da  aprendizsgem e Jdo condicionsmento  dngestivo no
sstabhelecimento da dieta do predador,

0 maior tempo de manipu}éqgm de P operma (4 wezes 0 de
a. solisianusg) implica o aumsnto  oa interferéncia i

competidores intrasspecificos j& gque Thais, além de detectar por




& atraida por presas  feridas.  Neshs
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o hepatopdncreas assegurs mais rapidamente o consgms de drgio

MmAais proveifiosos.
£ lpcalizac8o  do banco de F.  gernd {(mesolitoral
inferior:? em lajss mais homogeEneas, diretamente wvoltadas para o

“

mat , cupee 08 predadores dessa regifo a uma maior probabkilidade

de deealajamento por chogues de ondas. Os efeitos

fator 30
minimizados na zona de F. golfsiznus (nesolitoral superiord ﬁela
maior heterogeneidade setrutural.

Além dissn, a predagho de Thais por peixes de médio  a
grande  porite, por ocasiao  das préamares, deve  ser maior no
watrato de FA. perna pela pradpria bidimensionalidade local
(ansdneia de  fendas e cavidades) € conssauente redugio  da

disponibilidade de reflgions.




SUMMARY

The muricid gastropod FRads Szemasfoma Loy is highly

abundant  ©n ths  rocky intertidal shore at Rio WVerde Beach -
Frologitecal Sitation of Jurdia-Tratins. Eleven species of potential
prey For Thaldis weres observed at the rocky shore.

The diet composition and the distribution of .
fasmazfona  on the rocky shore are Timited by physical and biotic
conditions.

The missels Feraa perna Loy and Frachidontes
s fisiangs  (Drbignyid, and the colonial poluchaste Fhragmalopona
fapidosa Kinberg ococur in different zones and constituie the most
abundant Food vresources. They are the most oommom ifems in the
diet of fo  hAasmastoala, but the two bhivalve species are Thes
principal predys.

These ftwo species of mussels differ significantly i

3
nd

size, and the density of 7. hasmasfowa is 2lways higher near
solfsfanus, its smaller prey.

aboratory and Field experiments invoiving the
transference of marked individuals betwsen strata  support  the
influence of learning and ingestive conditioning in the dist
composition of the predator.

The longer handling time associated with &. Ferna prey
items (4 times longsr than with F. solisianus) results  inan

increased interference caused by intraspecific competion. Besides




deltecting prey throuah olfacicory stimuli, Thais is also attracted
to woundsd prey, Therefors, the obseruved preferenos for boring
thoe sheldl at the digestiove 9land guarantess & faslter ingsstion of
the most profitable organs,

The location of the agaeregations of A, perma  ( LOwep
interticdal) on homogoneous sites diretly facing the sea, exposes
the predator 1o an ingreassd probability of displacement dus 1o
the strong impact of wawves, The effects of this factor are
minimized on the zone of B, solisianus {(higher intertidal) duse to
ite greasater structural Pheterogsneity.

Finally, ths predation on Tbaig.by medium and  large-
sized fishes during  high tides is greater on the zone of 2.
perna, The local hbi-dimensionality (ahsence of ocrevices and

Holes ) of this zone reduces the auvailability of refuges,
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