L -
C=T6  EAoriPiAn CoTALL FoddE 2 TE>4 &

Di o TESE DEfeNdInA TEw CAN BIPAf

UNIVERSIDADE ESTADUA!I DE GCAMPINAS
INSTITUTC DE BIOLOGHA
DEFARTAMINTO DE BOTANICA

s
e - < - — o
;ﬁf&)}% Z{:Ti\jlgt*’\ DV E AProva by Pl

COMIS5h0 JQbavons /)
f/ j-;f g}
3 ?jj

Sandro Menezes Silva

COMPOSICAC FLORISTICA E FITOSSOGIDIGGIA DE UM TREGHO DE FLO-
RESTA DE RESTINGA NA ILHA DO MEL, MUNICIPIO DE PARANAGUA, PR.

Orientador: Prof. Dr. Gar!e§ Alfredo Joly

JOissertacdo apresentada ao cur-—
80 de pds-graduas8o em Bloiogla
Vegetal (mestrado) da Universi-
dade Estaduou! de Campinas, coma
requisito parcial para vbtencgdo

n ‘
po— o _ Campinas - SP
1Si38c . 1990
13163/BC

BIGLAOTES




Dedico a meus pais, Purpurate (in memaorian) e Suely, & a meus ir-
méos, Solange, Sérglo e Sitvio, que sempre scuberam como incenti-
var—-me e apolar—-me, mesmo nos momentos mails diflcels, ndo esgue-

cendd nunca que 0 amor € a compreensio estdo acima de tudo,



AGRADEGIMENTOS

Gostaria de agradecer a todos que contribuiram direta ou in-
diretamente para a reallizag¢8o destluv irabalho, especialmente a:

Purpurato (in memorian), Suely, Solange, Sérgio e Sitvie
pelo constante apoio e incentivo gue sempre deram—-me desde o inf-
cio de minha vida académica;

Prof., Carlos Aifredo Joiy, pela orientac8o e especialmente
pelda amizade que cnnqﬁlstamos durante a pds—-graduac8o:

Prof. Hermdgenes Freiltas Leit8o Filho pela iettura critica
deste trabalho, e por todo o apoio que deu-me durante o cursoc de
pis—graduacdo:

Profs. Waldir Mantovani e Archimedes Perez Fitho pela and-
iise critica do manuscrito na pré-banca:

Professores do Depto. de Bot&nica da UNIGAMP, pelo apoio
que dispensaram-me € pelos momentos de convivé@ncia agraddvel que
proporcionaram durante a realizac8o do curso;

Funciondrios do Depte. de Bot@nica da UNIGCAMP, pela ajuda
que prestaram em diferentes maomentos deste trabatho;

Colegas do curso de pdés—graduac8o em Botlnlca da UNIGAMP,
pelo incentivo cunstante e sobretudo peta amizade que juntos con—
gquistamns;

Wagner e "Mestre”, por tudo oue j& fizemos juntos, sem os
quais seria diffcil realizar o presente trabalho:

Amigos que ajudaram nos trabalhos de campo, especialmente

& Licia, Estela, Luis Cartos e Renata:




Colegas do Depto. de Bioiogia Animal & Vegeta!) da UEL, pe-
{0 constante apoio e incentivo, e prinhcipalmente pelo convivio
agraddvel que mantivemos;

Funcliondrios do Depto. de Blologie Animal e Vegetal da
UEL, c¢specialmente & Verinha, por tudo que fez para facltiitar a
realizagdo deste trabatho:

Silvio Wigwan Mendes pelo trabalho de levantamento topo-
gréfico e confec¢80 da planta planisitiméirica;

Marla HRenata Pereira Leite pela eiaboracdo de parte dos
desenhos e fotos, e sobretudo pelo carinho ¢ amizade gque Ssempre
dedicou-me:

Profa. Marla Miranda Schoenberg (in memorian) por ter sido
& maior incentivadora para que eu entrasse nos caminhos da Boté-
nica;

Sr. Gert Hatschbach pelto vailloso auxiiio na determinacgho
do material bot8nico e pela atengdo com que sempre atendeu—me;

Profs. Olavo A. Guimar8es e Adriano Bidd, do Depto. de Bo-
ténica da UFPR, pelo apoio no Infcio dos trabalhos na Iltha do
Mel:

Ricardo "Zig" Koch peia confeccgdo de todo o material foto-
gréfico:

Mdrcia pela ajuda no preparac8o da vers8o final deste tra-
beiho, e espaclaimente pelo apoio e amizade ague tem oferccido—me,

Ndcleo de Tecnologlia Educaclional — NTE - da UEL pela con-
fece8o de parte das flguras apresentadeas:

instituto Nacional de Meteorologia -~ INMET - pela cesslo

dos dados ciimatotdgicos da regifio de Paranagud:



Laboratdrio Agrondmico S.A. — LAGRO - na pessoa do DOr.
Fernando Haas, pela reaiizac&o das andlises do salo;

Pré-reitoria de Assauntes Gamunitdrios da UFFH — PRAGC -,
gque através do Projeto liha do Mel, muito contribuiu para a rea-
fizagho dos trabalhoes de campo.

Lavinia Marilano Joly pela elaharaclo do perfil estrutural
da vegetaclo, e pela simpatia e hospitalidade com que sempre re-—
cebeu-me;

Profa. Silvia Rogatto, do Depto. de Biologia Geral da UEL,
pelo valioso e indispensdvel auxflio na ampliag8o e cépia das fo-
tografias;

Conseiho Nacional de Desenvolvimento Clentfifico e Tecnold—
gice ~ CNPg - e Fundag¢fo de Amparo & Pesquisa do Estado de Sdo
Pauio — FAPESP — pelo apoio flnanceiro;

A todos, muite obrigado.



INDIGE GERAI

py
DEDICATOR A Lttt ittt e s e it s s s s saasoanernansssnnsa }
AGRADEGIMENTOS . . it i it it st s s ansnsaannas C e s il
INDICE BEHBL & it v s s s v s v s narsssannsasseranenensannsns R
RELAGAO DE TABEIAS ......... e w e r e i v ase s [ R |
RELAGHKD DE FIGURAS . .. v ittt s n s s st aassancarsennnans vi
HELAGED DE FOTOS & it vt v o st v n s ssnnonsnsnsansnntnenens X
INTRODUGED v o i it i it s st e e s n e e r s nnns e s e s s e 1
CARACTERISTICAS FISIGAS DA I1LHA DO MEL ........ P £
2.1. Locatizag8o e dimensles ........cccuuasnsanrvran 1%
2.2. Geologla & geomorfologia8 .uverencnsnnrsroonoenn 16
Z.3,. GHIMB it v o s e nscnn s asasasasssrrronenssnsssns 18
2.9, Hidrograflia .......ccoiiasnosnesnnsonasvsvenasus 18
2.5, VEgeta0H0 ...ttt as s ussnrr e n e narnanaas e a.18
MATERIAL E METODOS & v vt i i it vt nnssenneasensaannssnnss £4
3.1 Obtenclo e tratamento dos dados climdticos ....249
3.2. Coleta e andlise do S010 ..., v eonnncsnsrnos 25
3.3, Levantamenlu topogrdficO ....0vr e eececnnnanns e7
3.4, Area de amoOSEragem ... v eueeerercrrssnerssnranass 28
3.5, VEGREAGH0 .+ . v ot vt s s s e e e 33
3.5.1. Composic80 FIorfstica ...eeeceeinreercnnsas 33
F3.5.2., EStrullUl8 .. eeveeesrnmrarerensstvsssnansnsoss a4
3.5.3. Mapeamento dos individups amostrados ...... 37
BESULTADOS .. v it ot o a s mtn s nsmrsssnsornsansssssssssnsss 38
4.1 L T I 1 T T e me e 3B
= T I ¢ 48
G.2.7. Andlise QUIMICE .o vos e esnosurnrrnansasans 48
4.2.2. Bndlise grandlométrica .....iviasnnrans e 853
G.3, Topograti|a ... uveviaseenanansrrosmrsssrasnassecas 56
G.4, VEgeTaAg B0 .. v v v vt ia s e e 53
4.49,.1., Composig8o Florfstica ... ieeneivonnsnnsns 56

4.4.2. As espécies amostradas e seus parémetros
FIitoss0CiolBgICO8 & .. i v v rreerinceanacnan L]

4.4.3, As faml{lias amostradaes e seus pardmetros
Fitoss0cioldgicos ...t nt e 76
4.9.9. Perfil estrutural ....icvaenrasvnnoncnas . ..80
4.4.5, Estratificacdo ...cvvi e nrennnsansasasens 81
4.4.8, Distribuiclo espacial .......cu'vrnnsusnsens 83
DISEUSSAD it i ittt s b et i v s i s seneeassssasrssnansanss 93
T N 3 I < - VAU g3
B .. SOOI 0 4 a s e s e ressasansossteteenssssanranasanernress ... 98
5.3, Vegetlagdo ... ..o ceseescienssaasssonnsansnrssacea 107
5.3.1, Compoasiclo Florfstica .......civenrnrnnans 107



5.39.2. Estrutura da comunidade vegetal .......... 115
BE. CONSIDFRAGOES FINAIS .. r it ittt vn s 126

7. REFERENGIAS BIBLIOGRAFIGAS ... .. . ...ttty 130




RELACKD Dt TABELAS
TABELA P

i. Médias (X} mensals e anubsis com seus respectivos des-—
vios— padrdes (DP) e coeficientes de variag8o (CV) dsa temperatu-
ras médias compensadas, méximas e minimas (9 G) para @ regifio de
Paranagué, PR. Perfodo: 1998-1988. Latitude: 250 31, 8. Longltu-
de: 480 31, W, Altitude: 4,5 m, Fonte: 70 DISME/INMEY. .. ..., <40

i1, Precipitac8o total médla (X)) mensal & anual coms eus
respectivos desvios—padrBes (DP) e coeflcientes de variagdo (CV),
no perfodo de 1948-1988B, e frequéncia de precipitacdo (dias com
ocorréncia de chuva) para o perflodo de 1985-1888, para a regldo
de Paranagud. Latitude: 259 31, 5. Longitude: 489 37, W. Altitu-
de: 4,5 m. Fonte;: 79 DISME/INMET . ... e e 40

1ie., Umidade retativa do ar (%) e evaporag8o & sombra
(evaporimetro de Piche, mm) médias (X) mensalis e anuais, com seus
respectivos desvios—padr8es (DP) e coeficientes de variacdo (CV),
para a regifio de Paranagud (259 31, 5 e 489 31/ W, altitude de
4,5 m). Fante: 70 DISME/INMET . ..ttt i it nvnnes e tnnnnns e st s s 41

1v. Resuitados da andlise aulmica do solo na profundida—
de D-20 cm da itlha do Mel, Paranagu#d, PR, reiativos ds BB parce-
jas aMOSTrada8. ... i cvusarasssensarsssarsesnsnnsaivoensscss . n e 01

V. Médias, desvios—padrles, coeficlientes de variaglo,
valores méximos e minimos das principals caracteristicas gqulimicas
do soio da Brea estudada. llha do Mel, Paranagud, PR......... o=

Vi, Resultados da aplicacio de testes de correlac8o &
diferentes par8metros eddficos da drea de estudo, 1iha do Mel,
Paranagud, PR...uvesesereerearonneennns e e vesae.53

Vil Resyltados da andiise granuiométrica do so0lc na
profundidgade (-20 cm da !ilha do Mel, Paranagud, PR, refativos &s
58 parcelas amostrad88. @ @it et useteeessssssssnansonsosareansaes 54

viltl, Médias, desvios—padrlies, coeficientes de varia-—
¢&o, valores mdximos e minimos ¢as caracteristicas granulométri-
cas do solo da drea estudada. ttha do Mel, Paranagud, PH..... 58

iX. Espécles levantadas dentro da drea de amostragem
{(itha _do Mel, Paranagud, PR) com sels respectivos habitas: av -
arbdreo; ab — arbustivo: hb - herbéceo: pm -~ palmeira. fa - feto
arborescente; ep — enffita: tp - trepadeira. {(x) Espdcies amos-—
tradas no estudo Fitoss0Cinldgico. v e nnennans R a1

X. Espécies amostradas na drea total do levantaemen-
to e Beus par8metros fitussocioidgicos em ordem decrescente de
Ivi. NYIND = nidmero de Individuos; NCPARC = niémeru de parcelas de
ocorréncia; FA = frequdncia absoluta: AB = drea basal (mS); DOM =
dominfincia médla: DR = densidade relativa (%):; DOR = domindncia
rejativa (%); FR = frequéncis refativa (%); IVl = [ndice de vaior
ge importéncia: IVG = fndice de valor de cobertura. litha do Mel,
Paranagud, PR. . ... .0t teereiranennasnans f e mta et e e ena 87



X1, Espécies amnstradas na faixa 1 do levantamento e
S8US par8metros fitossocioldgicos em ordem decrescentsa de v,

NOIND = ndmero de individuos: NOPARL - ndmero de parcelas de
ocorr@ncia: FA = frequéncia absoluta; AB = 4rea basal (mZ). DOM =
domin&ncia média; DR = densidade rejativa (%); DOR = dominfincia
relativa (%J): FR = frequ@ncia relativa (%); VI = [Indice de valor
de importéncia. IVG = fndice de valor de cobertura. Jliha do Mel,
ParanaguUa, PR, ...ttt es e rerenrr o e s e B8
Xit, Espécies amostradas na Taixs £ oo levantamento e
seus parf@metros fitossecioidgicos em ardem decrescente de ivi.
NOIND =  ndmero de Individuos: NOPARGC = ndmero de parceias de
ocorréncia; FA = frequénclia ebsoluta; AB = érea basal (mZ), DOM =
domin8ncia média: DR = densigade relativa (%); DOR = dominéncia
relativa (%J). FR = fTrequéncla retativa (%). 1Vl = Indice de valjor
dge importincia: IVC = Indice de valor de cobertura. ilha do Mel,
ParanaguUB, PR. it et eseesssees enasasnansosseonrersaneanees B3
Xtit. Espécies amostradas na falxa 3 do levantamenta e
seus par@metros Ffitossocioidgicoas em ordem decrescente de v,
NOIND = ndmero de individuos. NOPARGC = ndmero de parceias de
ocorréncia; FA = frequéncia absoluta. AB = &rea basal (mS); DOM =
dominfncia médgia: DR = densidade relativa (%J): DOR = dominéncia
relativa (%): FR = frequéncia relativa (%); 1VI = {ndice de valor
de import&ncla: I1VC = (ndice de vatlor de cobertura. !lha do Mel,
ParanaguUd, PR.u.uu..oiiineeseeeanessnnarasnssonnsnsnsannneessssnsss 70
Xiv. Espécies amostradas na falxa 94 do levantamento e
seus pard@metros fitussocioldglcos em ordem decrescente de VI,
NOIND = nlmero de individuos: NCPAHUC = numero de parcelas de
ocorréncla: FA = frequéncia absoiuta; AB = grea basal (mS):. DOM =
dominfncie média: DR = densidade relativa (%): DOR = domin&ncia
relativa (%); FR = frequéncia relativa (%):; IVl = Indice de vaior
de importé8ncia; IVG = [ndice de valor de cobertura. [lha do Mel,
Paranagud, PR.....ci it eennensnanrorressn f e et 71
Xv. Ordenac&o das 10 espdcies mais importantes e
selys respectivos valores de importéncia (1V!) para o jevantamento
geral e para cada faixa de amostragem. titha do Mei, PR........ 75
XVl Faml!lias amostradas na drea tota! do levanta-

mento e seus respectivos parimetros fitoscsucicidgicos em ordem
decrescente de IVI, NOIND = ndmero de individuos: NCESP = nlmero
de espécies: AB = dres basal (mf); FA = freguBncia absoluta: DR =
densidade relativa {(%):. DOR = domin&ncia relativa (%). FR = fre-

guéncia rejlativa (%); 1V] = Indice de valor de importéncia;: 1V¥0 =
Indice de valor de cobertura. 11ha 60 Mel, PR.. e enenennerea 78
XViti, Compara¢8o das espécies lenhosas amostradas no

tevantamento geral da drea de planfcie iitor8nea da 1itha do Met,
PR, com 28 localidades no sul e sudeste do Brasil.......oouen 111



RELAGAO DF FIGURAS

FIGURA Py

1. Mapa com a localizacdo da ilha do Mel, Paranasué, PH,
no litoral parangense, mostrando a drea de amostragem, baseado no
mapa do Estado do Pagrand efaborado pelo |.T.6, (19/H) ¢ na tcarly
ndutica n® 1B22 do Ministério da Marinha (187B) ..... .. veveo 17

2. Groqui mostrando & distribuicdo e numerag8o das parce-
ias alocadas para o estudo florfstico e fltessocinldgico da flo-
resta de restinge da (lha do Mel, Paranagud, PR, evidenclando a
divis8o por TaiXas 06 PAIrCE I A8 . .. u i i s s i v reratusseeeensnsans 39

3. variaclo média @snuatl da evapotranspiraglo potencilal
segundo THORNTHWAITE & MATHER (1885), da evaporacBo & sombra
(evaporimetro de Piche), da umidade relativa do ar (%) & da pre-
clpitaclo pluvial para a regli 8o de Paranagud, PR (259 31, 8 ¢ 480
31 W, 4,85 m s.n,m,)., Perfodo: 1854B-19HB. Fonte: 78 DISME/INMET..

4. Diagrama climé&tico normal segundo WALTER (1877) da
regif8o de Paranugud, PH, com base no perfodo de 1848-188BB. Fonte:
Estac8o Metecroldgica de Paranagud (25° 31, 5 e 480 31, W, 4,5 m
S N.M. ). 70 DISME/INMET . o it i h e ettt e st e tn et enreeneenas ... .82

5. Batango nfdrico ciimdtico segunde THORNTHWAITE &
MATHER (1855) parea & regifio de Paranagud, PR, para o perfodo de
1848-188B8. Capacidade de armazenamento de dgua no sc¢io = 25 mm.
Fonte: Estacloc Meteorcldgica de Pasranagud (259 31 S e 489 31,
4,5 M S.n.M. Y. 70 DISME/INMET s v vt m s rr st s estenene s eeeennn 44

6. Balango hidrico sequencial sequndo THUHNTHWAITE &
MATHER (1855%) da regifdo de Paranagud, PR, para o perfodo de
1878—-15888. Capacidade de armazenamento de dgqua no sole = 25 mm.
Fonte: Esla¢c80 Meteoroldglica de Paranagud (25° 31, 5 e 98¢ 31/ W,

G,8 m s.n.m. ), 70 DISME/INMET . . i ittt sttt et s ot anenmeein 13
7. Pianta planfaitimétrica da drea de amostragem, Rlo
do Cassual, Estac8o Ecoldgica da l1iha do Mel, Paranagud, PR. frea
total = 0,56 ha, declividade d0 CUTSO d.89UE = 2 % ... v ewsne 57
g8. Perfis topogrdficos elaborados em diferentes pontos
da 4drea amostrada, indicadns pelas notagBes alfa-numéricas mos—
tradas na FIGURA 7. itlha do Mel, PR....... ... e e e e e A e e 58
9. Distribuicio dous valores de importéncia (1V1) das
espécies amostradas no levantamento geral, perfazendo cerca de
75 % do valor total de iVI. 1iha do Mel, PR..... s esrennnees 72
10. Distribuigc8o dos valores de importéncia (1VI) das

espécies amostradas na faixa 1 do levantamento, perfazendo cer-
ca de 75 % do valor total de (V). liha do Mel, PR....u'ueeruas 7c



11. bistribuicg8o dgos vailores de import8ncia (IV!) das
espécies amostradas na falxa & do levantamento, perfazendo cer~
ca ¢e 75 % de valor total de V], ilha do Mei, PR............ 73

1o, Distribuicéo dos valores de Import8ncia (IV!) das
espdcles amostradas na falxa 3 do leventamento, perfazendo cer-
ca de 75 % do valor lotal de 1V1. 1tha do Mel, PR...... oo 73

13. Distribuicgéds dos valores de importéincia (I1V1) dsas
espécies amostradas na falxa 4 do levantamento, perfazendo cer—
ca de 75 % do vator total de IVE. tlha do Mel, PR.,...o. v v 74

14, Distribuig8o dos vajores de import8ncia (IVI) das
famftias amostradas na drea geral do tevantumento, perfazendo
cerca de 75 % do valor total de tV]. {lha do Mel, PR......... 78

15. DistribuiglBo do ndmero de Individuos amostradns pot
famflia ievantamento "gersl, perfazende cercs de 75 % do ndmero
total de individuos. 1108 d0 Mel, PR......ieeiieesoennoanes 78

16. - Perfil estrutural da vegetaclo ds drea estudada,
com base em uma faixa de 5 X 90 m a partir da margem do rig do
Cassual, 1i1na do Mel, Paranagud, PH. . v eeerenornocncesss .....80

17. Diagrama de estratificagfo vertical das drvores
amostradas no levantamento geral. {tha do Mel, PR.......ccovv.. gc

18. Mapa com a distribuigdo espacial dos individuyos
amastrados de Calophyliium brasiliense ¢ Y e Ciusia parvifiora
{ Y. HIha 080 MBI, PR. ..t e s ittt ts s aseensenssnanasnensanonncs 84

18. Mapa com a distribuic8o espacial dos individueos
amostrados de Ocotea puichelia ¢ } e Tabebula cassinoides( }.
fiha do Mel, PR...... ittt iies it vnnassrannnannnss 85

0. Mapa c¢0m a distiribuigdo espacial dos individuos
amostrados ds Byrsonima ligustrifoelia ( ), Pouterisa beaurepal-
rei( } e Guaplra opposita ¢ J. llha do Mel, PR........... 886

1. Mapa c¢com & distribuic8o espacial dos individuos
amostrados de {lex pseudobuxus ( } e Myrcis racemosa var. gau-
dichaudiana ¢ 3o 11ha 80 Mel, PR....eeeeserstnoneeansnensas 87

ce.’ Mapa com @& distribuic8o espacial dos individuos
amostrados de Erythroxyium amplifoiium ( ) & Rapanea Iintermedia
( Yo 110G 80 MBI, PHu've st oo oresnnnrrrronsansssnsaseeennrsess 84

£3. Mapea com a distribuigio espacial dos individuos
amostrados de Alsophila radens ) & Marilierea tomentosa ).
FENE G0 MBI, PR. ...t iieeeenoneanonansnsannsennanareecesnenannss 88

£49. Mapa com a distribuic8o espacial dos individuos
amostrados de Tapirireg guianensis ( ) e Myrcia multiflora var.
glaucescens ( Y. 1tha g0 Mel, PR... ...t eruuennnnonnanencns 80



25, Mapa <com a distribuic8o0 espacial dos individuos

amostrados de Psldium c¢attleianum ¢ ), Coussapos microcarpa
( Y e Myrcla insularis ¢ . 1lha do Mel, PR....u.uenenen. 81
eb . Mapa <com & distribui¢lio espacial dos Individuos

amostrados de Tersntroemia brasiiiensis ( } & Myrcia grandifio-
ra ). 1tha do Mel, PR.....veveeon e e s m e s m e ug



RELAGCAO DE FOTOS

FOTO pg
1. Vvista geral do interior de floresta paiudu%a eyi-
dgenciando a presenga de ciperdceas. |llha do Mel, PR.......... 28
2. Vista geral do interieor da fiorests patudosa,
evidenciando & ocorréncia de um agrupamento de Nidularlum inno—
centtil (Bromeliaceael. tiha do Mel, PR.... . sssausvuisanerssos 30
3. Vista interna da floresta arenvsa destacando o
estrato herbdceo com predominio de Polypodlum paradisiae (Polypo-
diaceae’?., llha do Mel, PR.. . ... erinrerornrsnssransensannraran 31
4. Vists interna da floresta arenosa, ongde fica

evidenciada & presenca de plantas herbdceas e de Alsophita radens
{(Cyatheacecae). 1IN8 do Mel, PR.....c.iinttnnnannsecnerensnssss 3



1. INTRODUGAD

0 titoral brasileiro, com cerca de 89.200 km de extensdo,
apresenta conjuntos paisaglsticos bastante diversos, gue mulitas
vezes aparecem muito prdximos entre si. Multos s&o os fatores que
atuam simultancamente resultando na grande heterogeneidade do
complexo litor&neo. A relac8o entre o0 perimetro envelvente, que é
de cerca de 5.300 km, e a extensdo real do ittoral do Brasifi,
mostra que este é relativamente pobre em termos de grandes recor-
tes, salientando o cardter eminentemente continental do territd-
rto.trasiieiro (SILVEIRA, 18849).

GConsiderando-se os elementes oceanogrdficos, climaticos e
continentais constituintes das diferentes feigBes titoréneas, po~
dem—se distingulir na costa brasileira cinco grandes compiexos: o
litorat amazdnico ou equatorial (da foz do rio Olapoque ao Mara-
nhio oriental), o litoral nordestine ou de Barreiras (do Maranhio
oriental ao Recfncave Baiano), o litoral oriental (do Recbncavo
Balano ac sul ¢o Esplfrito Santo), o litoral sudeste oy das escar-
pas cristalinas (do sul do Espfrito Santo a Laguna - SC), e fi-
nalmente o litoral méridienai ou subtropicai (de Laguna a barrsa
de riop GChuf). Esta divis3o foi proposts por SILVEIRA <(18B4) e
utitizada por outros autores, tais como SUGUIO & TESSLER (15849) e
SUGUIOD & MARTIN (1387), gue acrescentaram a ela aspectos relacio-
nados & morfologia das porc¢les submersas e histéria evolutiva das
pianfcies costeiras. Esta divis#io parece ser apropriada, satisfa-
zendo ao atual estado de conhecimentos sobre a reglfio costeira do
Brasii, necessitando—se, no entanto, de estudos mais detalhados

para serem adotadas novas subdivis8es (SUGUIO & MARTIN, 1887).



No titoral sudeste, regido em que situa-se & drea estudada,
a costa delinea uma ampia concavidade, cujo ponto mais interno
corresponde & Balas de Paranagu#, sendo caracterizado petas fren-
tes da escarpa da Serra do Mar (Complexo Brasiieiro), que fre-
guentemente fazem vizinhanga direta com o mar. Pontbes de rochas
cristalinas, geraimente com disposiclo obifqua & costa, delimitam
peguenas Dbaflas reentrantes de formato semi—elfptico, muitas das
gquais |

bastante preenchidas por sediméntas marinhos quaterndrios, onde

sobressaem~-se as planfcies de Cananédla—-lguape (SP) e de Parana-
gud-Antonina (PR). Outras caracteristicas importantes do iitoral
sudeste s8o o conjunto de lagunas formadas principaimente entre
Cabo Frio e a Bafa da Guanabara (Araruama, Saquarema, Maricé, Ma-
rapendi, etc), € o sentido da desembocadura dos riocs, que se dé
predominantemente no sentido S-N, fazendo com que a maioria des—
tes corram para o0 interior e n&o desaguem diretamente no mar
(SILVEIRA, 189684:; SUGUIO & TESSLER, 1384:. SUGUIOD & MARTIN, 1887).

d Estadoe do Parand, com cerca de 200.000 kmS de drea, tem um
titoral vrelativamente pouco extenso, sendo delimitado pela Viia
de ;rarépira (250 127 49" 5 e 4980 35’ 15" W)ao norte e pela barra
do rio Sal-Guagu (P50 58° 38" § e 9480 35 26" W) &ao sui. Pode ser
caracterizado por uma costa outrora rica em enseadas, pontais e
ithas, atvaimente bastante modificada devido a um processn de re-
tificagdo da linha de costa através de intensa sedimentac¢do (Bi-
GARELLA, 1847:. MAACK, 1881).

Na sua malor parte, o litoral paranaense é representado por
uma planfcie com cerca de 10 a 20 km de largqura, podendo atingir

ne mdximo 50 km na Balfa de Paranagud. E resultado basicamente da



jﬁstapasic&n dos.cordﬁes arenosos de deposic¢cdo marinha e dos fei-
xes de restingas, além de sedimentos paludais terrestres, mangue-
zais, e nas proximidades do complexo cristalino, por terrenos de
aluvido terrestre (BIGARELLA, 1847).

0 termo restinga, ampiamente utllizado na literstura concer~
nente ao 1lltoral brasileiro, apresenta sentide diverso, $Sendo
multas vezes utilizado sem o0 devido critério. De uma forma suma-
rizada, @ denominaclo restinga tem o0s seguintes significados:
(RIZZINY, 1878: LAGERDA et al., 14982; SUGUIO & TESSBLER, 1884.
WREGCHTER, 1885: DILLENBURG, 1988)

1. Sentido geoldgico: indica bancos de areia marginais &
costa, de pequena elevacho e largura regularmente constante por
grandes disténcias, constituindo—se muitas vezes de uma falxa
arenosa isolandop totat ou parcialmente uma bafa ou lagea € 0
oceano. Ainda neste sentido, o termo restinga & usado para desig-
nar depdsites costelros de origens diversas, principalimente 638
cordfes arenoscs 1itor&neos. SUGUIO & TESSLER (1884) propbe a
substitui¢do deste termo por outros mais espec{ficos, levando em
considera¢do principaimente a génese destes depdsitos, sugerindo
a mudanga do termo "planfcies de restinga” por "planfcies de cor-
dles litor@neos”™, pois as pianfcies arenosas costeiras do Brasil!,
especiaimente aquelas situsdas no sul e sudeste, quase sempre es-
tdoc relacionadas a ca}dﬁes Iitofaneos regressivos, como resuitado
da interaclo de vdrios fatores tais como fontes de areia, corren-
tes de deriva litor8nea, varia¢les relativas do nivel do mar e
armadilhas para retenc¢do de sedimentos (MARTIN et al., 18871,

2. Sentido ndutico: sinbnimo de recife, significando um ban-

co de areia ou pedra em alto-mar, constituindo—se em um obstéaculo



& navegec¢do. Neste sentido, o termo é pouco utilizado entre 08
pesquisadores da drea de Botlnica e Ecoliogla.

3. Sentido fitogeogrdfico, boténico ou ecolidgico: Usa—-se pa-—
ra designar todas &s formacfes vegetals que ocorrem sobre as pla~
nfcles guaterndrias litor8neas, incluindo ou nBo as situacles en-
contradas nas zonas de praifa, ante—-dunas e dunas frontais. GCom
sentide ecoldgico, Indica tode o conjuntoe de fatores bidticos e
abidticos «aque interagem sobre as pilanfcies arenosas costeiras do
Brasil, indicando um ecossistema com caraﬁterfsticas pecullares,
gque o distingue de todos os demais occorrentes na reglldo costelra.

Dentro desta regl8o, LOFFGREN (188B) utiliza o termo "nhun-
du™ ou Tjundu” para designar a vegetacdo lenhosa caracterizada
per arbustos baixos, esclerdéfilos e aparentemente xerdfitos,
ocorrente em spios bem drenados na zona adjacente as pralas. Pos-
teriormente outros autores cltam este termo (WETTSTEIN, 18049:
KUHLMANN, 1956; ROMAR1Z, 1865; 1874; MAAGK, 19B1), ndo sendo, no
entanto, utilizado na literatura mais recente.

Aiém destes sentidos, no Rlo Grande do Sul o termo restinga
é¢ empregado para definir pequenos riachos com margens floresta-
das, teédu cardter eminentemente regional (WAEGCHTER, 1885).

Tendo em vista a variac8o constatada no emprego deste termo,
faz-se necessdrioc definir o sentido dado no presente estudo, uma
vez que freguentemente esta denominacsn serd mencionada. Exce-
tuando-se as citacles bibliogréficas que fazem menglo & restinga,
tendo entdo o significado gque 0 respectivo autor achar mais per—
tinente, neste trabalho serd utlilzado no sentido ecoldgico, de-
signande um cohjunto de ecossistemas que mantém estreita relacéo

com ¢ oceano, tanto na sua origem, como nos processos nele atuan—
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tes, FEste tem caracterfsticas préprias relativas & composic¢do
fior{stica e estrutura da vegetac8o, funcionamento e Interacles
cﬁm g sistema solo—atmosfera.

0 tratamento dado & vegetac8o da regifo litor&nea nos traba-
ihos fitogeogrédficos gerais realizados para o Brasil vem se modi-
ficando gradualimente, estando, no entanto, aquem das necessldades
reais em fun¢fo de sua grande diversidade florfstica, fisionBmica
e estrutural ao longo da costa brasileira.

Dentre da primeira div;séo fitogeogrédfica proposta para o
Brasil, realizada por MARTIUS (18B24), & regido costeira, incluin-
do as encostas da Serra do Mar e as plianfcies arenosas situadas
entre estas e o mar, fol enquadrada na provincia bot&nica denomi-
nada "Dryas", sem fazer maliores distingdes entre as diversas 20—
nagles vegetals ocorrentes nesta regldo.

0 reconhecimento de uma regifio diferenciada fitogeografica-
mente para 0 litoral foi dado peia primeira vez por SAMPAID
(18349), que denominou—a de Zona Marftima, distinguindo diferentes
tipos ﬁegetécinnats gentro desta.

A inciusdo das formacbes litor&neas dentro das T"Formagdes
Gompiexés“ fot realizeda por AZEVEDO (1850), incluindo al a vege-
tag#o das dunas, os "jundus” & 0S5 manguezais. Tratamento seme-
ihante foil dado por ROMARIZ (18B4), apresentandec uma caracteriza-
c%0 bastante genérica para os litorals arenoso e loleso, apontan-
do o litoral rochose como sendo de pouca significlncia do ponto
de vista fltogeogréfico.

A terminologia acima mencionada, dividindo a regidio fitoré-
neas em litoral arenoso, !odoso e rochoso foi introduzido por RA-

WISCHTER (1944), levando em consideracgdo principaimente aspectos



topo-edafo-boténicos das diferentes paisagens costeiras,

RIZZINI  (18B3: 1878) colocs a vegetacdo costeira dentro do
que denominou de "Conjuntos vegetals heterogéneos sem tipos pecu-
liares de vegetacso”, tratando esta como complexo da restinga ou
do 1litoral. Neste complexo, o autor faz distinclio entre vérias
formagles e comunidades, levando em considerac8a principaimente
aspectos geogréficos e vegetacionsais, inciuindo-o dentro da Pro-
vincia Att8ntica, sub-provincia Austro-Oriental.

Adotandoc o Sistema Internaclional de Glassfflcacéo da Vegeta-
¢%0, baseada em critérios fisionbmico~ecoidgicos, VELOSO & GOES-
FILHO (1882) inclu{ram @ vegetac8o das planficies costeiras dentro
das éreas de formaclBes pioneiras com Iinfluéncia marinha, fioresta
ombrdfila densa das terras baixas e formac¢hes pioneiras com in-
fiuénecla fiuvial. Esta classificaclo foil adoteda por RODERJAN &
KUNYOSHt (1882) e IPARDES {(1889), para reallzar o macrozoneaments
ambiental da Area de Protec¢do Ambients! de Guaragque¢aba e o z0-
neamento do litoral paranaense, respectivamente.

?oﬁe~sé dizer que estudos sobre os diferentes ecossistemas
que ocorrem na pianfcie costeira tiveram infcio com os refatos de
naturalistas estrangeiros que estiveram no Brasil entre os sécu-
fos de XVI e XIX, que trazem informacles sobre a vegetacdo, a
fauna e a geografia das regides costeiras. Dentre estes destacam-
se Lery, Marcgrave e Piso, S5t. Hillaire, Spix & Martius, Gardner
e Avé-Lallemante (LAGCERDA et al., 1882: ARAUJO, 1887).

Mais recentemente, ainda com o objetivo de fazer um relaté-
rio de viagem, HOEHNE (1840) trouxe observa¢les importantes sobre
a zona litor@nes dos estados de S8o Paulo, Parand e Santa Catari-

na. A relev8ncia deste trabalho estéd principaimente no fato de



descrever, mesmo.que suscintamente, regifies da costa brasilelira
hoje completamente descaracterizadas peia atividade humana.

Um enfoque mais analftico sobre a vegetag3o das planfcies
costeiras teve infcio com LOEFGREN (1888) e ULE (1801), que des—
creveram a8s comunidades vegetals |itor8neas do Estado de S&o0 Pau-
lo e de restinga de Cebo Frie, no Rio de Janeiro, respectivamen—
te. Provavelmente fol YLE (o¢p. cit.? guem, pela primeira vez em-
penhou-se em caracterizar as diferentes comunidades vegetais da
restinga, ytitizando 08 termos mats de restinga e mata paludosa,
com 0 objetivo de definir as formacles florestais de maior desen—
voivimento na planfcie costeirs.

Com base em critérios mais descritives, RAWISCHTER (15844),
DANSEREAU (1847) e HUECK (i855) caracterizaram & zonag8o vegetal
existente nas restingas, partindo da reglifo de praia até seus
pontos mais interiores. O primeiro autor citade apresentou uma
descri¢fo mals genérice para toda a zona litoré@nea brasilelira,
incluindo 08 costlies rochosos e 08 manguezals, enquanto os demais
limitaram-se & planfcie arenosa costeira, em especial & regifio
mais prdxima aop mar.

Aspectos ecoldgicos da vegetacgfo da restinga comegcaram a ser
estudados mais proféndamente com o3 trabathos de DAU (18B0), que
analisou microc!iimas das restingas, & ORMOND (1860), gque realizou
um estudo das diferentes comunidades vegetais das praias arenoc—
sas, ambas baseadas em dados colefados nas restingss do Rio de
Janeiro. Este enfoque no estudo sobre as restingas bresileiras
permanece até os nossos dias, J& havendo um bom volume de resul-
tados sobre o0s processos fisicos e bioldgicos deste sistema

(ARAUJO, 1887).



Alguns aspéctos bdslicos dos mecanismos envolvidos na cicia-
gem de minerats em restinga foram abordaedos por LACERDA (188B6),
que fez um apanhado do gue havia sido publicado até a ccasifio no
assunto, apontando as principais perspectivas de linhas de pes-
quisa nesta érea. Ainde com relacdo & transferéncia de nutrientes
em plantas de restinga, merecem destagque 0s trabalhos de ANDRADE
(1871, 1977), que descrevem 0 comportamento de espécies caracte-
risticas das zonas de praia e dunas frente 4s caracterfsticas do
substrato.

Estudos microclimédticos nas diferentes z2o0nas de vegetacho da
restinga de Barra de Maricé, RJ, foram efetuados por FRANGO et
al., (18B4), gue constataram diferencas nRas caracteri{sticas mi-
croclimdticas dentro de algumas comunicades vegetals instaladas
sobre @as planfcies costeiras, especialimente npaquelas situadas em
regifes mais préximas ao mar.

A dinamica das populagies vegetals das espécies ocorrentes
nas regilies de pralas, ante—-dunss & dunas primdrias vém sendo
muito bem estudada no Rié Grande do Sul, atravéds dos trabelhos de
COSTA et al., (18B4; 188B7. 1888), CUSTA & SEELIGER (1987. 1488),
BERNARDI et at., (1987), BERKARDI & SEELIGER (37889). Estudos com
este enfoque, apenas que de uma forme meis generalizada, abran-—
gendo aspectos da distribuigdo espacial e condigbes de desenvol-
vimente da vegetac8o de dunas e regifes prdximas, forem efetuados
por PFADENHAUER (1978) e PFADENHAUER & RAMOS (18782, na regilio de
Tramandal. Falitam maiores estudos desta natureza em outras re-
gifies da costa brasileira.

Com retaclo & sucess8o em restinga, o dnico trabalho até o

momento pubilcado & cde ARAUJO & PEIXOTO (19773, que sstudaram a



regeneragcio em uma &drea de restinga de Jacarepaguéd, RJ, apds
queimada.

Paralelamente a estes trabalhos versando sobre o funciona-
mento e & dinfmics das restingas, muitos levantamentos florfsti-
cos € estudos flitossocioldgicos das diferentes formacdes e comu-
nidades vegetais das planfcies costeiras vém sendo realizados em
distintos locais do titerail brasileiro, especiaimente nas regides
sul e sudeste brasiteiras,

No estadg ﬁd Rio Grande do Suil destacam—-se os trabalihos de
LINDEMAN et at., (1875) e VAALS (1875), que fizeram jevantamentos
florfsticos de diferentes dreas no Parque Estadual de Torres, na
regl8&c nhordeste do estado, e PORTO & DILLENBURG (18B8BBE) que des-
creveram florfstice e fislonomicamente a mata de restinga da Es-
tac&o Ecoldgica do Taim, reconhecendo duas ascoclacles distintas,
@& mata arenosa € a mata paludosa. CORDAZZO & SEELIGER (1887) es~
tudaram a composic8o fioristice e distribui¢c8o da vegetacdo das
dunas costeiras da regifo da praia do Cassino, préximo ao extremo
3u i do.iitoéa! riograndense.

Estudos fitossociolidgicos, utilizando diferentes métodos de
amastraéem, foram empreendidos por CITADINI-ZANETTE (1884) na ve-
geta¢8o herbdcea de uma floresta de restinga em Torres, que cons-—
tatou a distribuigdo preferencial de algumas espécles segundo di-
ferentes caracteristicas de drenacem do terreno, e por WAECHTER
(1880. 1886) que estudou sob o ponto de vista guantitativo e qua-
litativo as orquiddceas eplfliticas de uma floresta paludosa em
Torres no primeiro trabalho citado, e as epl(fitas vasculares de

uma forma geral desta mesma mata, no segundo.
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50ARES (18845 realizou um estudo fitossocioldgico através de
transec¢Bes perpendiculares & praia, na regido compreendida entre
a praia do Barco e a praia de Tramandal, ainda no Rio Grande do
Sul. Desta forms amostrou diferentes comunidades e formacles ve-
getals gue ocorrem paralelamente & linha de costa, procurando as-
sociar 08 resultados obtidos com parGmetros abidticos.

Uma visBo geral da vegetac8o de res.inga do estado do Rio
Grande do Sul fol dada por WAECHTER (1885:; 1980), que procurou
relacionar as diferentes comunidades vegetais com caracteristicas
ambientals, apontando as espécies mais comuns dentro de cada for-
mag&0 ou comunidade.

0 estado de Santa GCatarina teve sua vegetacfo bem estudada,
principalmente pelo grupo de trabalho ligado ao Herbdrio Barbosa
Rodrigues, localizado na cidgade de ltejai. Conseguentemente, @
vegetaclo litor&nea € relativamente bem conhecida, merecendo des-
tague o trabaiho de REITZ (1881), que apresenta uma |istagem das
espécles segundo suas ceracterfsticas sucessionais, interpretando
08 distintaé tipos vegetacionais da regifo titorénea como uma 20~
nac8o envolvendo diferentes fases ou sérles sucessionalis.

Sobre as florestas ccorrentes nas planfcies costelras, VELO-
S0 & KLEIN (1981: 18963) realizaram estudos fitossocioldgicos uti-
jizando-se dos métodos de "stands" pars o levantamento, onde as
espécies amostradas foram divid!daé e analisadas segundo suas
formas de vida. Baseado nos resultados obtides, estas foram clas-
sificadas em espécles dominantes, exciusivas, seletivas e raras,
dentro de cada comunidade analisada. Notou—se que as comunidades
vegetais da parte nordeste de Santa Catarina e sul do |ltoral pa-

ranaense apresentam malor grau de semelhanca filor{stica e estru-
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tural gquando coniparadas com aquelas situadas nas pilanfcies qua-
terndrias do sul do litoral catarinense e norte riocgrandense,

KLEIN (1978. 18B0) apresentou com muito detalhamento a vege-
tagfo e a flore do vale do rio ltajal, menclonando que a vegeta-
¢8o iitor@nea tem pouca expressividade na édrea, ocupando uma pe-
quena porc¢do do trecho final do rlo, j& bastante descaracterizada
pela atividade antrdpica. Os conhecimentos adquiridos durante o
extensivo trabalho de levantamento da vegetacdo de Santa Catari-
na, realizado basicamente pela equipe do Projeto RADAMBRASIL, sédo
sintetizados e discutidos por KLEIN (1884), que além de apresen—
tar uma sfntese fitegquréfica de sul do Brasil, aponta 08 prin—
cipais fatores din&micos e direcfes sucessionais dentro das dife-
rentes formagbes vegetais.

Na |Ilha de Santa Catarina, onde iocaliza—-se a sede adminis-—
trativa do Estado, BRESOLIN (1878) realizou o levantamento flo-
rfstico de suyas principals dreas de restingsa, descrevendo suas
fisionomias e apresentando as princlpais espécies vegetais compo~
nentes de cada uma destas. CORDAZZO & COSTA (1888) realizaram um
estudo das associacBes vegetals das dunas frontals da prata de
Garopaba, no litoral centro de Santa Catarina, identificando as
comunidades vegetalis através de métodos de andlise de agrupamen-
to.

No Estado do Parand os estudos sobre a vegetac%o 1itorénea
s80 ainda lIngcipientes, MAAGK (1848; 18550; 1881) e STELLFELD
(1948a) proplem uma digisao fitogeogrdfica para o estado, onde
reconhecem dentro da regifo iltor8nea a vegetac&o dos manguezais,
das praia, dunas e costdes rochosos, fazendo menc8o a&s florestas

mais desenvolvidas da planfcie costeira como representantes de



uma transiclo entre a vegetaclo mais prdxima ao mar e & floresta
atiéntica.

HERTEL (1948) foi seguramente o primeiro auvtor que fez uma
abordagem ecolégica da vegetagdo litorfinea paranaense, apontando
0s eprincipais aspectos ambientais determinantes para o estabele-
cimento e desenvolvimento das comunidades vegetais. Baseado nes-
tas caracteristicas, propBe uma ciassificag8o boténico-ecoldglica
das formacles vegetals litoréneas, distinguindo dentro destas
sub-formacles e fédcies vegetaclionals. Além deste, STELLFELD
(1848b) descreveu de uma forma generalizada a vegetac8o pralfana
do litoral paranaense, sem deter-se nos principals fatores am-
bientais que infiuenciam esta formacdo.

Com o objetivo de elaborar o macrozoneamento ambiental da
drea de Protec¢do Ambiental de Guaraguegaba, no nordeste do esta—
do, RODERJAN & KUNYOSH! (1887) realizaram um reconhecimento pré-
vio da vegetac8o, onde aiém de cdarem as principals caracterf(sti-
cas fisionbmicas da vegetaglo iiteranea,-indicaram as espécies
preferencials dentro de cada formagZe., Trabalho semelhante, en-
tretantq mais abrangente, fol desenvolvide por IPARDES (1880),
para todo o iitoral péranaense. Ambos utilizam para a classifica-
¢80 da& vegetag®o o sistema proposto por VELDOSO & GOES-FILHO
{1882, enquadrandes a vegetacl8o litorénea dentro das fTormagdes
pioneiras com infiuBncia marinha (praias e dunas), com infiuéncia
fidvie-marinha (manguezais) e da florests ombrdfiia densa das
terras Dbaixas (restinga higréfila), gue ocupa a maior parte da
planfcie e dos terragos de sedimentos arenoses, com solos do tipo

podzol, de drenagem moderada.
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ANGULO <18990) e ANGULOD & MULLER (1980) descrevem & caracte-
rizem cartograficamente as formagles piocneiras com iInfluéncia
fiuvio-marinha de regilies das bafas de Paranagud e Guaratuba, re-
conhecendo &reas de manguezals, brejos salinos (sslt marshs) e
brejos d¢e maré (tidal marshs), n8o fazendo malores comentdrios
sobre o0s demals tipos vegetacionais.

Na itha do Mel, especificamente, relatos genédricos sobre a
fiora, a fauna e os principais aspectos humanos foram apresenta-
dos por FIGUEIREDO (1854), trazendo informac¢des importantes, ape-
sar das limitacbes da ocasifo em que foi reallzado o trabalho. Os
estudos Sobre a vegetag3o da Ilha encontram-se bastante adlanta-
dos, sendo os primeiros resultados apresentados por BIiDA et ai.
(1988), SILVA et al., (1989) e BRITEZ et al. (1888},

A vegetaclio litorfinea do Estado de S&o Paulo ainda encontra-
se pouco estudada do pento de vista filorfstico e estruturafl,
quando comparada com aé formaglbes interiores, principaimente as
florestas semideclduas e 08 cerrados. GRANDE & LOPES (1881) apre-
sentaram uma listagem preliminar das plantas da restinga da liha
do GCardoso, no litoral sul, acompanhads de suscintas descri¢des
fisionlmicas da vegeiacéo, e NOFFS & BATISTA-NOFFS (188B2) divi-
diram e caracterizaram as principais formaclBes vegetals desta
mesma ilha; ndo fazendo, no.entanto, descricles mals detalhadas
da vegetacdo. FURLAN et al. (1890) relataram o0s primeiros resul-
tados do levantamento florlstico das matas de restinga de Plicin-
gquaba, no litoral norte paulista.

0 Rio de Janeiro é seguramente o estado que tem sua dreas de
restinga melhor conhecidas com respeito 8 sua vegeta¢d3o. ARAULJO &

HENRIQUES (18B4) analisaram a similaridade entre dez regiles ao
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longo dgo litoral do estado, baseado nos resultados de levantamen-—
tos fiorfsticos empreendidos por diferentes autores dentro de ca-
da regif%o. As comunidades vegetais da restinga de Carapebus foram
descritas por HENRIQUES et al. (188BB), adequando a terminologia
utillzada por ULE (1801) ao sistema de classificag8o de vegetac¢lo
da UNESCO (1973), enquanto a vegetagdo das pratas & dunas da res-
tinga de barra de Maricd fol descrita e caracterizada por HENRI-
QUES et al. (188B4) e SILVA & VIEIRA-SOMMER (1884).

0 Estado do Espirito Santo, coem amplas éfaas de restinga,
teve sua vegetacdo descrita e classificada por RUSCH! (1850), que
além de apresentar listaegens florfsticas extensas, traz descri-
¢bes fisionbmicas da vegetacdo e algumas interrelacles desta com
fatores ffsicos. PEREIRA (1880) cacacterizou fislonomicamente e
refacionou as principals espécies dentro das diferentes formagdes
vegetais da restinga de Setiba, em Guarapari, enquanto FABRIS et
al. (1880 analisou fitossociclogicamente a formagdo pds—-praila
deste mesmo tocal.

Bé furha geral, @ literatura existente sobre as restingas do
Brasil foi sumarizada por LACERDA et al. (1882), necessitando-se
de uma)atualizacéo desta, especialimente devido ao grande Iimpulso
gue os trabalhos nestas dreas vém recebendo. Especificamente so-
bre & vegetagdo, o0s conhecimentos existentes foram compiliados de
uma forma histérica por ARAUJO (1887). 0s recentes simpdsios so-
bre os ecossistemas costeiros do sul e sudeste brasileiro, orga-
nizados pela Academia de Cifncias do Estado de S8o0 Paulo, multo
tém contribulfdo para o intercémbio e atualizacdo dos conhecimen~
tos da regi&o ititoer&nea, inciuindo &l &3 restingas (ACIESP, 1987:

19805 .



0 presente estudo tem como objetivo principal caracterizar
florfstica e estruturaimente uma &rea de floresta de restinga
ocorrente na planfcie litordnea 68 liha do Mei, no litoral para-
naense, procurando anallisar a relac8o existente entre a vegetacho
¢ aspectos de solo & microrreievo. Desta forma torna—se possivel
estabeliecer compara¢les entre duas importantes formacles que
ocorrem na reglfio estudada, denominadas floresta arenosa e fTlo-
resta paludosa, no que diz respeito &s principais espécies cons~

tituintes e suas caracterfsticas estruturals,

2. GARACTERISTICAS FISIGAS DA LLHA DD MEL
2.1. Localizac8o0 e dimensles

A tiha do Mel situa—-se na entrada da Bala de Paranaguda, ii-
toral centro do Estado do Parané, tendo 4drea de aproximadamente
2760ha, e perimetro em torno de 35km. Seus pontos extremos tém es
seguintes coordenadas (FiIGURA 1):

- Ponta do Hospital: 259 23 §

Ponta das Encantadas: 259 34 32.: S

Ponta das Conchas: 480 17: 15:: W

Ponta da Gorcazinha: 489 23: 16.+ W

Faz parte do munici{pio de Paranagud, estando sua jurisdicgéo
e proteg8o aoc encargo do tnstitut§ de Terras, Cartografia e Flo—
restas - I?CF - e do Batalh#o de Poifcla Fiorestal da Pollcia Mi-

litar do Parand - BPFIo/PMPFR — (CEEiLP, 1881).
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Através do Decreto Estadual 5.459 de 21/08/82 foi criada @&
Estacfo Ecoldgica da Ilha do Mel, de administrag8c, guarda e fis~-
calizagdo do Estado, abrangendo uma drea aproximada de 22490 ha,
que destina-se em cardter permanente A preservac8o da biota

CITCF, 1888).
£.2. Geologia e geomorfoiogia

A llha do Me! € constitufda por duas dreas bem delimitadas,
llgadas por uma estreita faixe arenosa. A drea sul, menor, é for-
mada basicamente por afioramentos do complexo crlstaifno, dge ori-
gem pré-cambriana, Intercalados por pequenas planfcies arenosas
quaterndrias. MNesta parte encontra—-se o ponto mais altc da iiha,
0 Morro Bento Alves, com cerca de 150 m de altura. A 4rea norte,
mais extensa, é formada por uma pianfcie sedimentar quaternéria,
originada principalmente de depdsitos marinhos, contando com uma
pequena elevacHo de B0 m de alitura, o Morroc da Baiela (FIGUEIRE-
DO, 1854: BIGARELLA, 18B8%: CEEILP, 1981).

Segundo BIGARELLA (1847), a planicie litorfinea é constitufda
por sedimentos de arfgem marinha, intermedidria e terrigena, de-
positados diretamente sobre o embasamentoc cristalino. Inclui as
praias, 0s feixes de restinga, 0s manguezais, 0s bancos de fodo e
arela, o0s aluviles terrestres e as dunas edlicas.

Na parte sul, de relevo mais ondulado, predomina o solo do
tipo podzdiico vermelho-amareio dilco, latossdlico, com A modera-
do, textura argiiosa, fase f!aresta tropical dmida. Na parte nor-
te, perfazendo cerca de 85 % da iiha, destaca-se a associacfo

podzol hidromdérfico com Ad’lfSthD, fase fioresta hidréfliia da
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restinga e podzol com A moderado, fase floresta de restinga, am-
bos de textura arenosa € reievo plano. Nesta drea ocorrem even-—
tuais inciusbes de latossolo vermelho—amarelo 4l1ico, solo podzé-
lico vermel ho-amarelo, cambissolo distrdfico, cambissolo &lico,
soios  hidromérficos Indiscriminados, solos Indiscriminados de

mangue, e adreas com mataclBes (CEEILP, 19B1: EMBRAPA, 1384).

2.3. Clima

A regilio de Paransgud, inciuindo a ilha do Mel, é enquadrada
na classificacdno de Koeppen no clima do tipo Af, tropical, supe-
rimido, sem estaclo seca e isento de geadas (IAPAR, 1878). A tem-—
peratura média anual & de 21,10 C, com o mé&s mais quente em torno
de 24,8° C e o mais frio com 17%° C. A malor pluviosidade média ¢
registrada em margo (360,0 mm) e a menor em juitho (61,0 mm). Po-
de-se dizer que o0s doze meses s8o0 dmidos, com uma precipitac8o
média anual de 1976,4 mm. A umidade relativa do ar € alta, estan-
do a média em torno de 85 % (FIGUEIREDO, 1954:; CEEILP, 1981. MA-

ACK, 1881).
£.9. Hidrografia

Segundo FIGUEIREDO <(1854), ndo existem na iiha do Met am-
bientes verdadelramente potamogrdficos ou limnogrédficos, existin~-
do apenas fontes de infiitracdo de dgua nos morros da parte sul,
no morro da Baleia, lengdis fredticos superficials, olhos de dgua
ou entlio wuma rede de cursos de dgua, muitos dos quals temporéd-

rios, no interior da llha,
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Dentro destes d)timos, merecem destaque 08 rios do Hosplital,
Seco, Perequ, que desaquam na parte norte da llha, o rio do Ce-
dro, desaguando prdximo ao povoado de mesmo home, o do Cassual e
da Fortateza, ambos surgindo na parte mais interna do morro da
Baleia, desaguando na ponte do Cassual e praia das GConchas, res-
pectivamente, e o rio Grande, que nasce no morro da Nha Pina de-
saguando no mangue do Bananal (FIGUEIREDD, 1884:. GEEILP, 13B1).

Os rios que percorrem a pianfcte'costeira, tanto da regido
insular como continental do litoral paranaense, t8&m sSeus cursos
predominantemente direcionados no sentido sul—-norte, mostrando
ligeiras variacles devido ao represamento natural por fechamento
da foz, como consequéncia da sedimenta¢cdo marinha (BIGARELLA,
1947. HERTEL, 1958). Conforme mostrado por SILVEIRA (1884), este
deslocamento deve-se & predominéincia de ventos do0s quadrantes sul
e sudeste e & disposi¢cdo da costa de nordeste para sudoeste, fa-
zendo com que dominem os arrastos para norte.

A maior Importéncia ecoldgica ¢os rios que atravessam a pla-
nfcie titorfinea do Parand estd na drenagem e'consequente lixivia~

¢80 do solo, pobre de natureza (HERTEL, 18538).
2.5, Vegetacio

A cobertura vegeta! da iiha do Mel pode ser enquadrada den-
tro das formacles plonetras com influéncias marinha, flidvio-mari-
nha e fluvial, e das florestas ombrdfiias densas das terras bai-
xas e sub-montana (IPARDES, 1880). E caracterizada por diferentes
associaclies vegetais, partindo da praia até seus pontos mals in-

teriores, SB}B na parte das encostas como na planfcie |itorfinea.



As porglies de pralta, gque circundam cerca de 70 % da Iiha,
tém uma cpnst#tulcﬁo florfstica tfipice, culas adaptaclBes permitem
suportar as adversidades do meio tais como mobilidade do substra-
to, alto teor salino, rdpida drenagem, defici&ncia em matéria or-
génlca e agquecimento das camadas mais superficials pela insclagdo
direta (JOLY, 1870:. GRANDE & LOPES, 1881). Espécles freguentes
nesta regi&o s8o Blutaparon portulacoides, lpomoea pes—caprae e
Panicum racemosum. Mals afastado do alcance das marés, na regifio
daélantewdunas, tornam-se freguentes Dalbergia ecastophylla, Dio—
dia radula, Hydrocotile boneariensis e Rumohra adiantiforme, aiém
de védrias espécies de podceas e ciperdceas.

Esta faixa de vegetac#io € denominada na lliteratura de vege-
ta¢g8o praielra (FIGUEIREDO, 1854), sub-formaclo psamdéfita,fdcies
holo-psaméfita (HERTEL, 1858), comunidade haldfila prateira (RIZ-
ZINI, 1863), formaclo pioneira das dunas (NOFFS & BATISTA-NOFFS,
1982), formacHo pioneira com Infludncia marinha (VELOS0 & GOES-
FILHO, 1882), vegetacdo da prala (MAACK, 198B1), comunidades hald-
filas e psamdéfitas reptantes (ARAUJO & HENRIQUES, 1884) e forma-
¢8oc praijal gramindide‘(H£NR$0UES et al., 198B).

A zonac80 acima citada € interrompida em alguns pontos da
tlha, devido & ac8o refativamente recente das marés. Vem ocorren-
do intensa eros8o em alguns trechos de prala, formando barrancos
que frequentemente deixam a mostra arelas escuras consolidadas
pela percolacso dé matéria orgénica, localmente denominadas de
pigarras, Nestes locails 08 individuos da vegetacdo arbustivo-ar-
bérea da restinga caem diretamente sobre a praia, morrendo em

pouco tempo.
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N&o 880 encontradas dunas de grande porte na |lha do Mel,
com exceclo de uma }Jd bem fixada pela vegetac8o, com cerca de 22m
de aitura, na Prala do Miguel, entre o0s morros do Meio e do Mi-
quel (BIGARELLA, 1865).

Na parte teste-sul, em locais onde os afloramentos do com—
plexo cristalinoe entram em contato direto com o mar, ocorre uma
assoclacBo0 vegetal bastante caracterfstica, recobrindo principal-
mente o0s platbs e as frestas das rochas. Nestas situacles hd um
maior acdmulo de matéria org8nica e umidade, proplciaﬁdo o desen-—
volvimento de algumas espécies vegetais., As mais frequentes e que
imprimem um aspecto mals caracterf{stico s8¢ Dyckia éenchoiirioil-
des, Aechmea organensis, Eplidendrum fulgens, Rumohra adiantifor-
me, e vdrias espécies de podceas e clperdceas, Entre os arbustos
esparsos que aparecem nestes iocais s&o frequentes Rapanea parvi-
folia, Guaplra opposita, Sophora tomentosa e Caaéla bicapsula-
ris.

A vegetag8oc que ocorre nos costdes rochosos fol denominada
de suﬁ—foréacﬁes fitdfita e casmdfita (HERTEL, 1958),comunidade
litéfita (RIZZINI, 1883:. FIGUEIREDOD, 18954) e vegetagBo pioneira
Iitéf%té (WAEGHTER, 1985).

FIGUEIREDD (1854) asinda caracterizou a "campina ¢os morrgos”™,
como sendo a formacdo predominante nos morros do Farol, do Joa-
quim, e nas pontas da Nha Pina, Encantadas e do Caraguatd. Trata-—
se de uma formacl3o de aspecto campestre, sendo constitulda em sua
maior parte por espécies das famriias Poaceae, Asteraceae, Faba-
ceae, Boraginaceae e Verbenaceae.

Nas desembocaduras dos rios vo!tados para o interior da Bafa

de Paranaguéd aparecem falxas mals ou menos extensas de mangue-
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Zais, varidveis de acordo com &s condigbes de sedimentac8o em ca-
da siltuacdo. Na liha do Mel, como em todo o |itoral paranaense,
08 rios da planfcie Iltorfnea tendem a desviar seus cursos para o
norte, influenciados pelo movimento predominante das marés (MA-
AGK, 1881). Desta forma, as malores extensfes de mahgue ocarrem
no Saco do Limoeiro, na porc8o0 norte-oeste da |iha.

As espécies caracterfsticas dos manguezais s&o Rhizophora
mangle nas partes mais prdximas ao mar, e Laguncularia racemosa e
Avicennia schaueriana nas por¢les mais internas, € relativamente
comum o desenvoivimento de uma larga falxa de praturd <{(Spartina
alternifiora) antecedendo as espécies arbéreas. Segqundo FIGUEIRE-
D0 (1954) esta faixa é um estddio pioneiro na tformag&o dos man-
guezais, propiciando a instalacfic das demais espécies caracterfis—
ticas da formac8o. Na transic3o entre o mangue e as formaglies da
restinga s8o frequentes Hibiscus titlaceus, Ximenia americana,
Erythrina speclosa, Daibergla ecastophyila e Acrostichum danaefo-
ium.

Passada a falxa de vegetac8o pioneira da prala chega-se a
uma regiao de sedimentos J4 fixados, com vegetacBo de fisionomia
caracterfstica, pois és espécies tém troncos bastante ramificados
e tortuosos e copas modeladas pela ac3o0 dos ventos predominantes.
Formam-se agrupamentos bastante densos com altura que varia de 2
a & m, deixando ocasionalmente espacos de areia nua. As espécies
mals frequentes nesta situacdo pertencem principalmente &s Myrte-
ceae, Myrsinaceae, Anacardiaceae, Cluslaceae e Lauraceae. Entre
as espécies arbustivo—herbdceas que ocorrem A sombra das 'moltas
de vegeta¢lo ou nos locals mais abertos salientam-se as perten-

centes &s Poaceae, Rubiaceae, OGrechidaceae, Araceae, Bromeliaceae,



aiém de védrias eépécies de pteriddfitas. O epifitismo nestas for-
macles é acentuado, assim como a presenca de lianas, sendo repre-—
sentadas principalimente por Orchidaceae, Bromeiliaceae, Pipera-
ceae, Cactaceae ¢ Smilacaceae, Dilleniaceae, Malpighlaceae & Sa-—
pindaceae, respectivamente., Esta formac8o vegetal, onde predomi-
nagm plantas arbustivo-arbdéreas, com muitas herbdceas, eplfitas e
tianas é denominada restinga, propriamente dits (STELLFELD, 1948;
FIGUEIREDO, 1854. NOFFS & BATISTA-NOFFS, 1882), floresta escierd-
fila {itor@nea (RIZZINI, 18B83), tdcies hetero—psaméfita ¢a sub-
formagdo psamdfita ou capeva (HERTEL, 1859), nhundu ou jundu
(LOEFGREN, 1886:. MAACK, 188B1: ROMARIZ, 1972) e formacloc de pds—
praia Jjuntamente com formacles em moitas, scrubs ou tickets (Fl-
TEN, 1883: ARAUJO & HENRIQUES, 1885: HENRIQUES et al., 1886).

Nas depressles formadas entre os feixes de restinga que
constituem a planfcie litor8nea é frequente a formagio de brejos,
onde sSdo comuns espéclies de Poacease, Cyperacese € Xyranceae.Esté
formagc8o0 € tratada na literatura como prado dmido (FIGUEIREDOD,
1854), brejo iitordneo (MAAGK, 1881), comunidade hidréfila da
restinga (RIZZINI, 18B3) e brejo herbdceo (ARAUJO & HENRIQUES,
1884).

Afastado do mar, sobre a planfcie arenosa }ormaﬂa pefa su-
cessdo de feixes de restinga mais antigos, ocorre uma formaclo
fiorestal com drvores de até 20 m de altura, rica em eplfitas e
ltanas, com um subosque relativamente desenvoivide. A floresta
pluvial da pilanfcie |itor8nea pode ser caracterizada basicamente
por duas formagdes, que ocorrem acompanhando as ondulacgles do
terreno. S%o0 denominadas de florestas secas, arenosas ou da res-

tinga e fiorestas paludosas ou dmidas (HERTEL, 1953; RIZZiNI,



1863: ARAUJO & HENRIQUES, 19849:. WAEGHTER, 1885; HENRIQUES et al.,
1986). Estas duas categorias de formac8o aparecem intercaladas na
planfcie litor8nea, Indicando a sucessfo de deposiclo dos corddes
litordneos que the deu origem (HERTEL, 1858).

Nos morros da Baleia, do Miguel e Bento Alves, constituldos
principalimente por rochas granfticas e gnaisslcas, ccorre a flo—
resta pluvial da encosta atléntica, tendo, ﬁo entanto menor por-
te, menor ndmero de eplfitas, com um subosque relativamente bem
Geseﬁvciviao. S80 comuns em alguns trechos da enpcosta, especiai-
mente préximos aos corredores de escoamento de édgua fluviais,
grupamentos densos de taquara (Merostachys sp), bem como &reas de

Capoeiras em diferentes estddios de desenvolvimento.
3. MATERIAL E METODOS
3.7. Obtencdo e tratamento dcs dados climdticos

0 estuco climético da regifo foi realizado com os dados for-
necidos pelo 7° Distrito do instituto Nacional de Meteorologia -
7 BISﬁE!ENMET ~, obtidos através da Estag3o Meteoroidgica de Pa—
renagud, situada a 4,9 m s.n.m., nas coordenacdas 25°% 31° § e 480
317 W, distando aproximadamente 20 km em linha reta da &rea estu-
dadsa.

As observagles s¥o reiativas ao perfodo de 194B-1988, tota-—
lizando 41 anos, conforme recomendado pela Organizacdo Meteorold-
gica Mundial para cdlcuios de normais e médias climatoldgicas
(NIMER, 1879). As médias, desvios-padrdes e coeficlentes de va-

riacio apresentados foram caiculados através do programa MICROS-



TAT, utilizando o procedimento estatfstico ususl. 0 ndmero de
anos de observac8o pars cada més varia de 35 a 41,devido & falhas
na coleta de dadosS em alguns anos.

Para a construc¢lio do dlagrama climético normal da regldo de
Paranagud, seguiu-se as‘instrucﬁes de WALTER (1877). Os cédiculos
de evapotranspiracio potencial e balango hfdrico sequencial foram
realizados segundo THORNTHWAITE & MATHER(185%9), utilizando~se o
programa BALASC de autoria dos Profs, Drs. Hilton Silvelra Pinto
e Jurandir Zullo Jdr., do Centro de Ensino e Pesqguisa em Agricul-
tura, GEPAGRI/UNIGAMP.

Para o0 c¢diculo da capacidade de retenc8o de dgua no solo
usou—-se a equaclo proposta por OMETTO (188B1), sendo @ capacidade
de campo €& 0 ponto de murcha permanente calculados segundo meto-

dotogta proposta por ARRUDA et al (1887).
3.2. Coleta e andiise do solao

Péra o estudo do solo da érea de estudo, foram coletadas 5B
amostras, uma por parcela, na profundidade de O-28cm, utilizando-
gse trado de canheco de'4pnl.

As andlises foram realizadas no Laboratdrio Agrondmice S/C
Ltda - LAGRO -, de acordo com a seguinte metodologia:

.fndice pH {(CaClp): determinado em soluglio centimolar de
cloreto de cdiclio, através de um potencilmetro, apds 30 minutos

de repouso; relaglo sclo : CaCig de 1:2,5 (VAN RAIJ & QUAGGIOD,

- 1883).

.fndice pH (dgua): determinac8o potenciométrica em soluglo

aquosa, apés umsa hora de repouso: relac8o soio : dgua de  1:2,5



(VAN RA1J & ZULLO, 1977).

.Matéria org8nica: oxldagBo por dicromate de potdssioc 4N em
gcldo sulfdrico 10N, a frio. Determina¢8o através de fotocotor{-
metro com fliitro de transmissBo méxima de BB8Onm (QUAGG!ID & VAN
RAIJ, 1878).

Alumintio, <célcto e magnésio: extraclo por agitaglo de 5ml
de terra fina secé ao ar (TFSA) com 50mi de cloreto de potdssio 1
N e titulag8o com NaOH O,01N usando fenoitftalelna como indicador
(VAN RAIJ & ZULLO,'1Q77). A mesma soluc¢8o fol utilizads para &
determinacdo dos teores de cédlicio & magnésio, através de sespec—
trofotometria de absorclo atlmica.

.Acidez trocdvel (H+): obtido através da diferenga entre a
acidez potenclal e o aluminio trocédvel.

.Fdsforo: obtide através de dois métogos. Utilizando-se ©
extrator de Melich (HG! O,05N + HpS04 0,05N), a determinaclo §
feita por colorimetria com fiitro de transmiss8o méxima de EEOnm,
pelo molibdato de ambdnio em dcido suifdrico, tendo o dcido ascor-
bico bomu Eedutnr. Usando-se a resina anibnica, isto é, uma mis—
tura de resinas trocadoras de cdtions e 8nions em meioc aquoso,
extral-ée do solo o elemento apds 18 horas de agitacB%o0. 0 teor de
fdsforo € determinado por colorimetria com filtro de transmiss8o
médxima a 720nm ou 885nm, utitizando-se a soiuglo de NaCl 1N + HCI
80,1N misturadsa a resina, apds o perfodo de agitacdo e respectiva
separacdo desta do solo (VAN RAIJ & QUAGGIO, 1883).

.Potdssio e sdédlo: extragdo através do extrator de Melich e
determinacdo por fotometria de chamas por emiss8o.

.50ma de bases (S): soma aritmética em unidades equivalentes

dos teores de K , Ca e Mg.



.Capacidade de troca catibnica (CTC): soma aritmética dos
valores de somas de bases, Al e H+ em unidades equivalentes.

.Saturacdo em bases (V): porcentagem de S em proporclo & ca-
pacidade de treca catifnica.

.Andlise granulométrica: a separac8o das fra¢les arela gros—
sa e fina, silte e argila fol realizada peio "método da pipeta™,
modificado por GROHMANN & VAN RAIJ (1875), e dispersfio com NaOH
g,1N. A cliassificac8o textural adotada ¢ a proposta por MEDINA &

GROHMANN (1987), sendo & escala textural a de Attenberg.
3.23. Levantamento topogréfico

Fot reatizado o fevantamento topogrdfico da drea estudada,
utiiizando—-se 0 método de nivelamento geométrico pelo processo de
qdadrfcuta, usando-se para tanto um nfvel FUJI-KOH §-302 W{(Sun-
ray), ballzas tubulares de Zm, mira de estojo de ¢ m e trena
TP~B50~ago Stanley.

4 cota estabelecida € arbitrdria (10) em fun¢Eo da Inexis-
téncialde uma referéncia de nlfvel (RN) nas proximidades do local,
a partir da qual forém tragadas curvas de nivel distanciadas em

1dcm,



a8

3.49. Area de amostragem

A escolha da drea para a reallzacéo do presente estuds fol
fetta de forme & inclulir duas comunidades vegetals com caracte-
risticas FislonBmicas e estruturais aparentemente distintas,
ocorrentes na planficie Jitor&nea da tlha do Mel.

Estas formagbes ocorrem lado a tado, acompanhando 0 curso de
um peqgueno cdrrego, e parecem ser diferenciadas basicamente pelas
condicBes de drenagem e mlcrorreievo do terreno, Conforme suge-
rido por HERTEL (1858), estas serdo tratadas no presente estudo
camo flareata. arenosa, ocorrente nas porcles mais elevadas e
afastadaes do rio, e floresta paludosa, que occorre nas depressies
situadas entre os cordfes litorfineos que originaram a planfcle
costelira.

A floresta paludosa, sujeita ds inundagBes periddicas do
rioc, tem drvores mais sltas, mais espacadas e menos ramificadas,
com um estrato herbdceo onde predominam ciperdceas e bromelidceas
(FOTOS 1 e 2).

A fioresta arenosa & constitufda por individuos relativamen-
te menores, sendo frequente o aparecimento de pientas bastante
perfilhadas. Esta regifio n8o é inundada pelo rio, chegando no en-
tanto, a acumular dgua pluvial nas pequenas depressdes do terreno
durante o perfodo mals chuvoso.0 estrato herbdceo é predominante-
mente composto por espécies de pteridéfitas e rubidceas (FOTOS 3

e 9).
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FOTO 1: Vista geral do interior da floresta paludosa, mostrando parte do Cérrego do Cassusl , evidenciando 3
presenca de ciperdceas. Ilha do Mel, PR. Foto: Ricardo "Zig® Koch / 199¢.
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FOIB 2: Vista geral do interior da floresta paludosa, evidenciando 3 ocorrncia de uw agrupasento de Nidularium
innocenttii (Bromeliaceae). Ilha do Mel, PR. Foto: Ricardo °"Zig" Koch / 1998.



FOTO 3: Vista interna da floresta arenosa destacando o eétrate herbices com predomlnio de Polypodium paradisiae
{Polypodiaceae ). .Ilha do Mel, PR. Fotot Ricardo “Zig" Koch / 1996.
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FOTO 4: Vista interna da floresta arenosa, onde fica evidenciadao 2 presenga de plantas herbdceas e de Alsophi-
1a radens (Cyatheaceae). Ilha do Mel, PR. Foto: Ricardo "Zig" Koch / 1998,
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3.5. Vegetacglo

osigio florfstica

Para o estudo da vegetacdo foram alocadas 56 parcelas contf-
guas de 10 X 10m, conforme a disposicBo que pode ser vista na Fi-
GURA 2. As parcelas foram marcadas com bdssola de gedlego com mi-
ra e trenas de fibra de vidro com S0m.

Como critério de incius8o na amostra utilizou-se um dlémetro
a altura do peito (DAP) minimo de Scm., GCada individuo fol marcado
com plaguetas numeradas, sendo tdmadas sua circunferé&ncia a altu-
ra do peito (CAP) através de ?ita métrica comum, e altura toteal,
utitizando—se um telémetro de 2-30m.

Para a <coleta de material bot@nico foram usadas tesoura de
poda alta com cabo telescdpico de Bm, e/ou tesoura de pods ma-
nual, diretamente do chfo ou através de escalade nas drvores. O
materlal resultante des coletas foi numerado com fita adesiva 3M
e devidamente preparado segundo os métodos usuais de herborizacdo

(FIDALGO & BONONI, 1884).

A identif ‘material fol felta atf e bibliografia

especializada e campafgcéo com exsicatas dos Hernérios do Depto.
ge PBotAnica da Universidade Federal do Parand (UPCB), do HMused
Boténico Municipal de GCuritiba (MBM) e do DeptC. de Boténica da
Universidade Estadual de Campinas (UEGC), onde o material fértil
foi anexado. |

Vlsahdo um melhor entendimento da distribuig8o geogrdfica

¢as espécies amostradas, foi elaborade uma tabela contendo a

gcorréncia destas em 38 localidades da planrcie litor&nea d& cos—
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ta sul & sudeste brasiieira, baseada unicamente em dados tomados

da literatura.

Faixa 4 a|s|12]13}20

Eaixa 3 | 316 |11 1419 |21 ]28

Farxa 2 | 2 | 7 |10 |15 |18 [ 22|27 |29|36|37|4a|a5|52 |53

Faxal |1 18] 9(16]17 |23]26 {30]35|38(43 46|51 |54
24125131 [34]|39]|42|4a7|50|55

32133]40141148149|56

FIGURA 2t Crogui mostrando a distribuic3o e mumeragSe das parcelas alocadas para o estudo florfsticoe fi-
tosisocinlbgico das florestas srenosa € paludosa da planfcie litorfnea da Ilhs do Hel, Faransgud, PR, eviden-
ciandn a divisdo por faixas de parcelas,

Feixa §f parcelas §, B, 9, 16, §7. 24, 25, 32, 33, 46, 4%, 48, 49 e Bé;

Faixa 2t parcelas 2, 7, 8, §5, 18, 23, 26, 3L, 34, 3%, 42, 47, 50 ¢ 555

Faina 3% parcelas 3, &, &4, 14, 1%, 22, 27, 38, 35, 38, 43, 44, 51 e 343

Faixa &% parcelas 4, 5, 12, 13, 28, 21, 2B, 29, 34, 37, 44, 45, 32 e 53.

3.%5.2. Estrutura

Para uma melhor compreensfo da estruturs geral da comunida-
de foram estimados 0$ seguintes par@metros fitossoclioidgicos
(MUELLER-DOMBOIS & ELLENEERG, 1874:. MARTINS, 1878):

. Densidade total por drea (DTA - indiv./ha)

DTA = N.U / A



Densidade por &drea da espécie | (DAL - Indiv./ha)

DAYl = ni. .U / A
Densidade retativa da espécie | (DRi - %)
DRI = 3100.nl1 / N

Frequéncia absoluts da espécie 1 (FAl)

FAl = 100.P1 / P
Frequéncia relativa da espécip i (FRI - %)
FRIi = 100.FAiI / FA

Domin&ncia total por drea (DoTA - mZ/ha)

DeTA = ABT.U / A

Domindncia por érea da espécie | (Dohi - mZ/ha)
DoAl = ABI.U / A
. Domin&ncia relativa da espécie i (DoRI - %)

DeRi = 100.ABi / ABT

W)

8
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fndice de valor de Import8ncia da espécie | (iVIi)

IVi = DRI + FRI + DoRi

fngice de valor de cobertura da espécle | CIVDH)D

IVvCi = DRI + DoR|I

As notacbBes wutilizadas nas Ffdérmulas acima tém o seguinte

significado:

N = niémero totai de Individuos
U = unidade de drea {1 ha)
& = drea amostrada (0,56 ha)

ndmero de indivfiduos amostradas da espécie |

ni

Pi

parceias em que ocorre & espécie |

P = ndmero totat de parcelas

FA = frequéncias absolutas das demals espécies

ABT = é4rea basal total

ABt = somatdria das drees basals dos Individuos da espécie |

Todos os pardmetros acima relacionados foram obtidos através
do programa FITOPAC, de autoria do Prof. Dr. George John Shepherd
do Departamento de Boténica da Universidade Estadusal de Campinas.

Com o objetivo de entender—se melhor a zonag8o existente na
vegetac8o & partir da beira do rio, estes par@metros foram esti-
mados para & drea total e para cadae falxa de parcelas, conforme

mostrado na FIGURA 2.
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0 perfil esquemdtico da vegetaclo fol realizado segundo Ri-
CHARDS (195%2) tomando como base esgquemas das principals espécies,
fevando—se em considerac80 um transecto de 5 X 40m partindo—-se da

beire do rio.
3.5.3. Mapeamento dos individuos amostrados

0 mapeamento das plantas levantadas fol feito usando—se tre—
nas de fibra de vidro com 30m, sende tomadas as disténclias de ca-
da drvore aos dois lados da parcela malg prdximes. Posteriormente
estas medidas fﬁram transferidas para o papel mliiimetrado na es-
cala de 1:250.

0 objetivo da realizaclo deste mapeamente é auxiliar na in-
terpreta¢f8o da distribuic8o das espécies mals importantes dentro

da drea estudada, e dentro de cada formac&8o analisada.



38

4. RESULTADOS
4.1. GLIMA

A TABELA i apresenta as médias anuais, com seus respectivos
desvios—padr8es e coeficlentes de variac$o das temperaturas mé-
dias compensadas, médximas e minimas em graus Ceisius, com base no
perfodo de 1848-1888.

A temperatura média anual & de 21,089, sendo a média mensal
mais alta registradas em fevereiro ¢(25,149%C), e a mals baixa em
jutho (17,2B°90). A temperatura médxima absoiuta durante o pe-
rfodo de observaclBes ocorreu em 1B/01/1986 (41,0°C), apesar da
maior média das mdximas ter sido registrada para o més de feve-
reiro (35,659C).

0 menor valor absoluto de temperaturs ocorreu em 31/07/1885,
sendo de 2,300, coincidindo com 0 més que apresenta a menor média
das minimas, conforme TABELA 1|,

0s meses que apresentaram maior variacio na temperatura mé-
dia compensada foram malo, Junho e julho, enquanto que para a mé-
dia das mdximas foram agosto, setembro e outubro, este ditimo com
um valor rélativamente ajlto do coeficlente ¢ge variacfio. Para a
média das minimas mensais, ©0s meses que apresentaram malor varia-
¢%0 foram abril, maio, junho e julho.

Os valores médios mensais e anual de pluviosidade em mi| (me-
tros, com seus respectivos desvios—-padrdes e coeficlentes de va-
riacdo séo abresentadns na TABELA 11, referentes a 91 anos de ob-

servagiies.
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A precipitaclo anual média & de 1858,02mm, sendo que nos me-
ses de janeiro, fevereiro € margo obtiveram-se as maiores pluvio-
sidades médias, engquanto que em julho e agosto registraram—se as
menores médias.

0s meses c¢om malor variac8o de piuviosidade média foram
maio, junho, julho e agosto, Juntamente com novembro que apresen—
tou o malor coeficiente de variaglo.

0 wano com malor pluviosidade durante o perfodo de observa—
¢les fol 1980 (2556,2mm) e de menor pluviosidade fol 1879 (1253.0
mm), A malor queda pluviométrica didrie Fol registrada em
18/03/1878, sendo de 224,6mm. 0 més com malor queda pidvlemétrica
fol fevereliroc de 1848 (B70,2mm), enquanto o mé&s de menor pluvio-
sidecde foi agosto de 1885 (4,1mm), nfo tendo sido registrado ne-
nhum mé&s com pluviesidade nuia.

Na TABELA Il s&o apresentados os valores médios, com Seus
respectivos desvios—padrdes e coeficientes de varia¢ao,:mens&is e
anual, da umidade relativa do ar e evapora¢8o & sombra, este 61—
timo medido mensaimente através de evaporfmetro de Piche.

A FIGURA 3 apresenta 0s valores médios mensals de precipita~
¢80, umidade relativa, poder evaporante do ar e evapotranspiracho
potencial segundo THORNTHWAITE & MATHER (1855), fornecendo ume
vislo comparativa entre as caracterfsticas climdticas anallsadas.

As Interrelaclies existentes entre as temperaturas médlas
compensadas e 0s vaiores pluviométricos médios podem ser observa-
dos na FIGUHA 4, o dlagrama cliimdtico da regifio de ﬁaranagué,
elaborado segundo WALTER (1877). Observa-se que ndo ocorre um pe-

rfodo seco durante o ano,



49

TABELA 1: Médias (X) mensais € anuais com seus respectivos des-—
vios~padrBes (DP) e coeficientes de variac8o (CV) das temperatu-
ras médias compensadas, méximas e minimas (° C) para & regido de
Paranacud, PR. Perfodo: 1848 - 18BB. Latitude: 25° 31" S; tongi-
tude: 480 317 W. Altitude: 49,5 m. Fonte: 79 DISME / INMET,

MESES KEDIA COMPENSADA NAXINA HININA

X bp &y X Dp kY X e oV

Janeiro 24,94 0,89 3,5 5,42 2,78 7,88 8,26 4,32 7,23
Fevereire o514 4,38 5,49 35,65 2,40 5,99 1848 1,37 /.44
Kargo 24,26 9,65 2,48 33,9 4,3 3,9 47,42 4,59 9,42
fbril 24,86 4,44 5,20 32,47 2,7 7,40 14,45 2,47 17,49
Baio 19,38 4,29 4,59 36,45 2.2 7,57 18,51 2,47 5,40
Junho 7,76 4,37 7,71 29,24 2,4 7.9 B84 2,25 24,13
Julho 17,2 1,3t 7.,5% 29,97 2,42 B,87 B,40 2,85 333

fgosto i7,72 1,86 5,98 3,7 3,24 16,55 8,96 2,51 28,8
Setesbro 8,62 6,89 4,78 29,92 3,22 {676 e84 2,81 I8,
Gutubro 28,44 8,99 4,9 32,40 &3 25,74 2,5 {6 12,73
Wovesbro 22,44 9,B8 3,97 32,87 3,88 9,30 §4,86 2,44 44,40
Dezembro 23,73 6,79 3,33 34,94 2,47 5,92 1538 2,83 2,8

AN 21,89 2,83 13,43 32,3 2,46 6,78 13,29 3,64 27,39

TABELA 1]: Preclpitacfo total média (X) mensal e anual com sSeus
respectivos desvios—padrBes (DP) e coeficientes de varlaclo (CV),
ne perfodo de 18948-1888,e frequéncia de precipitaclo (dias com
gcorréncia de chuve) para o perfodo de 1885-198BB, para.a regiflio
de Paranagud. Latitude: 25°% 31° §; Longltude: 48% 31°'W. Altitude:
4,5 m. Fonte: 79 DISME / INMET,

MESES PRECIPITACKD MEDIA {(mm) FREQUENCIA

X pp Ly {985 1986 §987 4988
Janeiro 282,44  iiB,5¢  41,%2 21 ig 22 2¢
Fevereiro 286,19 125,03 43,48 iz 24 A i8
Harco a72,45 121,50 44,44 i9 20 8 13
fbril - 354,29 &9,7¢ 45,47 20 is 17 2
Kaio 124,75 79,92 &3,84 84 i3 15 ¥
Junho 103,18 64,86 62,85 82 % 13 it
Julho 73,61 48,45 65,82 ii i7 2 15
fgosto 72,61 48,52 46,82 @5 13 i1 8
Setenbro ii9,53 59,32 49,83 i? i7 18 17
futubro 153,42 62,82 48,94 i8 2 21 17
Novesbro 151,63 149,26 67,40 14 16 14 ¥
Dezenbro 188,27 93,86 49,82 i4 17 6 17

AND i959,02 323,30 16,50 t61 188 187 184
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TABELA 11l: Umidade relativa do ar (%) e evaporacBo & sombra
(evaporimetro de Plche, mm) médias (X) mensais e anhuals, com seus
respectivos desvios—padrles (DP) e coeficientes de variag&o (GV),
para @ regifio de Paransguéd (250 317 5 e 480 37" W , altitude de
4,5 m)., Fonte: 79 DISME / INMET.

KESES UHIDADE RELATIVA EVAPORALAD & SOMBRA
X bP o X op oy

Janeiro g2.22 2.49 3.62 83.04 15.685 i8.12
Fevereiro 84.12 3.3 3.93 48,94 14,26 26,69
Margo 84,39 2.22 2.62 £7.74 16,32 15,23
Abril 85.42 3.43 3.5 5%.88 12.17 28,48
Kzio 85.57 2,65 3.9 53.3%7 19.85 28.33
Junho 86,87 2.43 3.85 45,79 i2.48 27.2%
Julho B5.47 3.60 4.24 56,27 i3.80 29.86
fgosto B4.27 2.8 2.33 58.48 i1.93 23,63
Seteabro B&.31 2.7 2.63 53.44 13.56 37
Outubro 84.92 3.18 3.74 43.35 17,63 27.83
Novegbro 82,44 3.64 4,38 76,91 i7.44 22.67
Dezenbro Bi.34 2.92 3.58 g4.72 i6.87 19.91
ANG B4.54 1,58 1.8 43.89 i2.74 20.14

v UMIDADE RELATIVA (%)
e-s EVABORACRQ DE PICHE (mm) _
w—* EVAP OTPANSPIRACAD DOTENCIAL

mm G0~ ™1 PRECIPITACAO PLUVIAL (mm) 00 &
Jre——y r _
- .-. .'.s
- 80
i
- 10
200
- 80
BN - — [] | |oo.
N L
N B q
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i ] '—“--553 . o S of

J F N A N & J A 8 O N D
FIGURA 3. Variac3o sédia anual da evarotranspirio potencial segundo THORNTHMAITE & MATHER (1955), da evaporacdo
3 sombra (evaporImsetro de Piche), da umidade relativa do ar {X) e da precipitag¥o pluvial para a regido de Pa-
ranagud, PR (250 3ir 5 ¢ 48° 31+ W, 4,5m s.n.n.). Perfodot 1948-19B8, Fonte: 7 DISHE / INMET.
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FIBUREA 4. Dimgrama clisdtico norze] sequndo BALTER {1%77), da recio de Paranasud, PR, cox bzse no perfodo de
1948-1985. Fonte: Fstag¥o Meteoroldgica de Parsnssud (25° 3ir § e 480 3+, 4,5 s.n.w.), 79 DISKE / IRKET.

A FIGURA % apresenta o balango hfdrico ciimético normatl da
regl8o de Paranagud, segundo THORNTHWAITE & MATHER (1855), com
uma capacidade de retengfio de dgua no solo de 25mm, mostrando que
ndo existe um perfodo caracteristicamente seco durante o ano,
apesar de haver uma diminui¢g8o gradual da pluviosidade nos meses
de junho, julho e agosto,

A FIGURA B mostra o balango hldrico climédtico sequencial pa-
re os Gltimos 10 anos de observagides (1979—1988),consEderando~se
coemo 25mm a capacidade de retencdo de dgua no solo.

Este balango hldrico evidencia variagles anuais, muitas ve-
zes de pequena ampiitude, que nfic sfo observadas no balanco hi-
drico normal.

Nes ancs de 7880, 1885 e 1888 foram observadas as maiores
deficiéncias hlidricas, sendo que desteg, 1985 fol o ano com maior

perfodo de deficiéncia, estendendo—se de maio a agosto, com um
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outro perfodo de déficit no més de dezembro, totallzando 140mm de
deficié&ncia hfdrica.

De forma geral, os perfodos de déficit hfdrico correspondem
aos meses de Junho, Juitho e agosto, com variacbes anuais de pouca
amplitude. Dentro do perfodo considerado, 0© dnlcn&ano que n&o
apresentou defici&nclia hidrica fol 1884, ndo sendo, no entanto, o
ano com malor pluviosidade total, que foil 1880, com 2556mm, onde
também fol constatado o maior valor de excedente hidrico (1599
mmj.

0 perfodo do ano onde foram registrados os malores valores
piuvimétricos corresponde 808 meses de janeiro, feverelro e mar-
¢o, podendo ocorrer ocasionaimente picos de pluvicsidade no més
de maio, conforme observado nos anos de 1978, 31883 e 1888.

Nos anos de 1880, 1885, 1887 e 1888 houve pequenos déficits
hfdricos em novembro e/ou dezembro, que n&o ocorreram no balang¢o

hfgrico normal.,
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FIGURA 5. Balango hidrico clisdtico noraal segundo THORNTHWAITE & MWATHER (i955) para a regido de Paranagud, PR,
para o perfodo de 1948-1988. Capacidade de armazenamento de dous no solo = 25 me. Fontes Estagdo Meteoroldgica
de Paranagud (250 33+ S e 489 3ir ¥, 4,5 » 5.5.m.3, 7 DISHE / INMET.
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FIGURA 4. Balango h!d}ica sequencial segundn THORNTHWAITE & MATHER {4955 da regifc de Paranagud, P?. para ©
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FIGURA 4. Continuagdo.
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FISURA 4. Conclusds.



48

4.2 S0LO

0 solo da drea estudada € classificado como podzol hidromér-
fico, arencso, com os horizontes A, B e C bem diferenciados, ten-
do orligem nos sedimentos arenoscs marinhos hoiocénicos. Este tipo
de solo ocupa cerca de 0,493 % da drea total do estado (EMBRAPA,

1884).
4.2.1 ANALISE QUIMICA

A TABELA IV mostra os resultados das andlises qufmicas das
58 amostras coletades na profundidade de 0-20cm, sendo o ndmero
da amostra correspondente ac ndmero da parcela da qual fol reti-
rada.

Os critérios utilizados ns avalia¢8o dos resultados apresen-
tados s80 08 nlfveis de fertiiidade uvtitizados por VAN RAILJ
(1883).

Os valores de pH, tanto em dgua como em CaClp, sfo conside-
rados multo baixos {(menor que 5,0 e 4,3, respectivamente), sendo
0 solo considerado fortemente écido.

Os teores de fééfuro, quando extrafdos através de resina
anidnica, s8o considerados iimitantes em térmos de fertilidade
(igual ou menor que 4,0ppm). Quando extraldos pelo extrator de
Melich, hd uma malor varlac8o. Em 11 parcelas os teores obtidos
s8o considerados |imitantes, ae passo que em metade das parcelas
estes s8o conslderados muito baixos (malor que 4,1 € menor que
8,0ppm). Teores considerados baixos (maior que B,1 € menor que

18, 0ppm? foram obtidos em 15 amostras. Apenas nas parcetas 02 e
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55 o0s teores registrados s8o considerados médios (maior que 16,1
e menor que 24,0ppm).

A quantidade de potdssio trocdvel é considerada muito balxa
(até 0,07 mEq/100m! TFSA) em 8 parcelas. Teores baixos (maior gue
0,08 e menor que 0,15 mEq/100mi TFSA) s&o verificados em 25 amos—
tras, |. é, na maloria das parcelas, Valores consliderados médios
(malor que 0,36 & menos que 0,30 mEq/100mi TFSA) foram observados
em &2 parcelas.

0s teores de cdlicio trocdvel obtidos nas amostras coletadas
so considerados baixos (menor ou igual a 2,0 mEq/100ml TFSA),
com excessd3o da parcela 549, onde o teor obtido ¢ considerado mé-
dio (maior que 2,1 € menor que 94,0 mEq/100m! TFSA).

Quanto &s gquantidades de magnésio trocdvel, os resultados
observados s#o na sua mailoria baixos (menor ou Igual a 0,5
mEq/180 m! TFSA), com excessfo de 6 parcelas onde os teores sé&o
considerados médios (maior que 0,5 e menor ou iguat a 1,0 mEq/100
mi TFSA), e das parcelas 54 e 55 onde s&p considerados altos
(matores que 1,0 mEq/100m! TFSA)

0s vaiores de alumfnio trocdvel foram na sua grande maloria,
i, €, em 43 parcelas considerados médios (malor que 0,3 e menor
que 1,0 mEq/100 mi TFSA), sendo baixo (menor ou iguat a 0,3
mEqg/100 ml TFSA) nas parcelas 04, 13, 20 e 59 e aito (maiar qu
1,0 mEq/100 m! TFSA) em S amostras.

Exceto as parcelas 04, 13 e 99, que apresentaram vaiores de
H+ baixos (menor que 2,5 mEq/i100ml TFSA), as demais amostras
apresentaram teores altos de hidrogé&nlio (malor que 5,0 mEq/100ml

TFSA).
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A capacidade de troca catidnica (CTC) das amostras 04, 13 e
44 sf%o consideradas médias {entre 2,6 e 6,0 mEq/100 m! TFSA), en-—
quanto as demais té&m valores altos (malores que 6,0 mEq/100 mi
TFSA).

Com excessfo da parcelsa 54, gque apresentou voiume de satura-
¢&0 em bases balxo {(entre 26 e 50 %), todas as amostras restantes
tiveram valores considerados mulito balxos (menor gque 25 %).

Quanto &% soma de bases, aspenas 5 amostras apresentaram vaio—
res considerados médios (entre 2,1 e 5,0 mEq/100 mi TFSA), sendo
que as demals mostraram valores baixos (menores gque 2,0 mEq/100
ml TFSA).

" 0s teores de matéria orglnica sfBo altos (meior que 5 %) na
maloria das parcelas, sendo médios (entre 2,6 e 5,0 %) em & par-
ceias e balxos em apenas 3 parcelas.

Em retac8o & saturaglo de siumfinio, 15 parceias apresentaram
valores considerados muite altos (acima de 60 %), 20 tiveram va-
tores altos (entre 41 e 80 %), 15 foram médios (entre 21 & 40 %)
e as demals apresentaram valores baixos (menor gue 20 %).

A acidez potencial (H + Al) ¥ol aita para 53 amostras (maior
que 5,0 mEq/1080 ml TFSA), sendo média apenas na parcela 4944 (entre
2,8 e 5,0 mEg/100 mi TFSA) e baixa nas parcelas 13 e 4 (menor que
2,5 mEg/100 ml TFSA).

Para uma visfio mais geral dos diferentes par@metros quimicos
anatisados, a TABELA V apresenta os valores médios destes, com
seus respectivos desvios—padrlies e coeflclentes de variagdo,acom-

panhados dos valores méximos e minimos de cada um.
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TARELA IVt ConclusHp

N D& pH Pippw) TROCAVEIS  wEq / 188 ) TFSA il B.0.  SAT.A1  ACIDEZ POT.
PARCELA £af12 HRD % #%  Kx Ca Ho At H 8 £ 1 f X stq/188 »)
44 3.6 43 4,8 4,2 8,40 8,9 8,6 8,9 12,4 1,68 154 1846 7.8 36,08 13,5
47 2. 4,8 2,6 2,3 &2 &8 &5 €5 27,4 4,59 297 52 §.0 24,39 28,1
48 3,4 4,4 53 1,2 &4t 846 0,4 B 24,5 4,41 264 4,2 12,6 41,88 25,3
49 3.4 4,3 7.0 4,2 548 L9 8,6 B4 13,4 1,78 15,2 1,2 14,6 £9,04 13,59
58 2,8 4,4 44,3 2,3 &2 &3 &2 i, 17,4 &4 9.2 37 B4 &8,77 18,5
8 3,8 4,2 2,64 2,3 &.405 ¢2 64 ¢,4 4,8 €35 48 52 3,8 53,33 5,4
52 3,2 43 4,8 2,3 &4 &2 €1 &5 7,5 ¢,38 8,4 4,6 54 54,81 B8,8
53 9 41 7.0 4,2 &2 €2 61 i,8 24,8 .54 23,3 2,2 N4 46,22 22,8
54 3,6 4,2 4,5 4,2 o048 3. 1,4 &2 7.8 448 2,2 34,3 4,8 4,5 8,8
55 3,6 4,8 24,6 2.3 &3 2% 2 i, 32,3 3,5 34,8 e84 i5.2 2¢,22 34,3
56 3,5 4,2 4,3 4,2 8,45 8,2 &4 &9 87 6,35 6,4 34 64 72,08 9,8

—

s TABELA V% Médias, desvios-padrdes, coeficientes de variagdo, velores afxizos e winivos das principais caracte—
risticas quisicas do =olo ds Zrea estudada.llha do Kel, Faranagud, PE. (Total = 56 asostras)

CARACTERISTICA KEDIA BESVIN-BALRED K HAYIHD HININO
pH (Lafl2) 23,8529 ¢,215¢ 7,89 3,4 2,8
pH (H20) 4, 2256 &,2354 5,45 5,2 3.9
‘Matéria orglnicall) 8,482 3,8174 44,73 14,4 i,8
Flsforo (Helich) 7. 3508 4,2B45 58,23 23,90 2,3
Fisforo {Resina) i,6286 #,8316 58,92 3,5 i@
Potdssio ¢,1384 8, 8664 42,85 $,3 8,04
£dicio &,5893 8,525 88,13 3,8 8,2
Kzandsio 8,3339 8,3725 84,81 i.2 8,1
#luslnio ¢,7914 9,3412 43,83 2,8 8,4
koivez trocdvel{l) 14,5214 8,977 42,19 33,2 2,0
8ldio 38,3074 14,3634 47,31 78,9 8,0
£.7.L. 18,3824 7.4126 49,34 34,2 2,8
Vol. sat. bases{X) 4,7436 S.9644 88,9 34,3 i,2
Soma de bases (S) 1,864 ¢,8842 75,7 4,18 2.3
Saturag¥o em A (3) 44,8243 19,0415 4p, 40 85,47 4,54
fcidez potencial 17,3143 7,495 41,95 34,7 2,2
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TABELA VI: Resultados da aplica¢¥o de testes de correlag¥o & diferentes parfeetros eddficos da drea de estudo, Ilha de
Mel, Paranagud,PR. Mimero de graus de liberdade n - 2 = 54, Valor critico de T 2 5% = 2,869. (#) Valores al
tzzmente significativos

CORRELACDES TESTADAS COEFICIENTES BE CORRELACRD VALOR DE T (%)
pHICaC12) X pH{H20) ¢, 568 4,33
pHiH20) X Matéria orgfnica ~§,429 3,49
pH{H2D) X Al4t+ -4,488 4,44
pH(HAOY X He -8, 557 4,%3
pHIH0) X CTC -8,543 4,75
pHIKZO) XV -€,534 4,81
Katfria orgSnica X Ht 2,758 8,54
Matéria orglnica X CTC 8,779 ' 7,13
P (Belich) X K+ 6,749 8.3
P (Belich) X H+ 8,819 5,79
P {Helich) X CIC 8,644 4,14
Cats X Mg+t 4,939 28,84
CIC X Al+++ 8,421 5,83
LiC X H+ 8,995 73,11

Os valores de pH em CaCip e dqua foram os que apresentaram menor
amplitude de variagéo, enquanfo que 08 teores de cdlcio, magnésio, so-
ma de bases e volume de saturaclio em bases foram 08 que mais varlaram.
A TABELA VI apresenta o8 resuitados de testes de correlaclo entre di-
versosrparﬁmetros eddficos estudados, cujos valores foram altamente
significativos., 0 objetivo da apresentaclo desta tabela € auxlliar o
entendimento das interrelacles existentes entre diferentes caracterfs-—

ticas.
4.2.2. ANEKLISE GRANULOMETRICA

0s resultados gerais da andiise granulométrica das 56 parcelas
amostradas s8o apresentados na TABELA VII,

A ciasse textural, segundo MEDINA (1872), a qual pertence 0 solo
da drea de estudo é dos iimo arenosos, sendo na sua maioria da sub-

classe arenoso (41 amostras), e também fino arenoso (15 amostras),



Ohbserva-se que as amostras inclulfdas na sub-classe fino arenoso
s%0 aquetas com predominio marcante de arela fina em relaglio & areia
grossa, e de forma geral, todas as amostras possuem baixos teores de
fimo e argiita, n&o sendo observada a presenca de cascalhos.

A TABELA Viii mostra os valores médios, desvios—padrles e coefi-
cientes de variac8o das diferentes fragles do solo amostrado e das
densidades aparente e reat.

As frag¢les que malis varlaram foram limo € arglla, enquanteo arela
grossa apresentou menor coeficiente de variac&o. 0Os valores de densi-
dade aparente e real variaram relfativamente poucoc nas amostras anali-

sadas.

TABELA VII: Rerltados da andlise granulosbtrica do solo na profundidade 9-28 c» da Ilha do Mel, Paranzgud, PR,
relativos 3 56 parcelss zsostrades. {Classificacdo textural de Campinas; MEDINA, 1972).

’

N DA COMPOSICKD GRAMULDMETRICA EZ) DENSIDADES CLASSE SUB-CLASSE
FARCELR  Areias
Grossz Fina Areila Liso Cascalho Aparente Real

8i 7e,4 23,7 2,3 4,9 8.8 §,32 1,47 Limo srenost  Brenosg
82 42,9 43,2 §,8 54 &9 8,77 1,92 Liao srensso  =’renoso
43 35,3 62,4 6.4 2,8 0.4 i.47 2,2% Limo arenose  fing arenoso
04 37,5 &, 8,9 &4 8,8 1,92 2,67 Llimo arenoso  fine arenoso
L+ S2.6 44,4 2,9 3,5 ¢, ¢,9 2,00 Limp srenpsp  arenoso
26 35,6 My 2% 6,3 8.8 i.24 2,27 Lliwo arenoso  fino arenost
87 44,5 47,2 2.4 4,8 8,8 i, 88 2,88 Llimo srenoso fino arenoso
88 55,5 41,3 2,5 &8 o,% 8,50  @,67 Limo arenose  arenoso
89 46,9 33,2 6.8 4,1 0,06 8.54 1,88 Limo arencse  arenpso
i@ 4.4 49,% 2,3 1,8 &4 &9 1,94 Limo arenose  fino arenoso
i1 24.¢ 74.% 2,4 4,8 8,0 i, 48 2,41 Limo arenosg  fino arenoso
i? 3,1 55,5 2,8 3,6 &0 {1,806 2,88 Limo arenoso fino aremose
i3 £9,.% 68,4 4,8 @¢,3 &9 1,37 9% Ligp srenose  fino arenoso
i4 3,7 63,9 2,2 3,2 &0 1,46 2,41 Limp arempso  fino arenoso
15 43,3 5,1 1,4 5.3 6.8 1,44 2,30 Liwo srencso  fino arenoso
ié g4 8,8 1,5 8,2 9,8 9,48 1,83 Limo arenose  arenoso
i7 56,8 38,4 1.4 44 4,8 8,52 1,56 Limp arenoso  arenoso
i8 25,2 i 4,2 25 9.4 i,26 2,53 Limo areposo  fino arenoso
i 42.5 5.9 2,4 4,4 6,8 i,4% 2,56 Llimo arenoso fino arenoso
28 9.4 7.4 4,2 1,0 0,8 i45 2,38 Limo arenoso  fino arenoso
P4 43,2 49, 9,2 4,7 8,6 1,87 2,38 Liwo arenosc finc arenosp
2 45,3 &5 14 35 00 1,23 2,47 Limo arenoso  arenoso
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TABELA VII: Conclus3o.

N DA CGHPBSICRQ-GRﬁHHLGﬁETRIEA N DENSIDADES CLABSE SUB-CLARSE
PARCELA fireia
Grossa Fina Argila Limo Cascalho Aparente Resl

23 74,2 23,¢ 5,4 85 0,9 i,24 2,53 Limo arenost  arenoso
24 69,9 23,3 4,4 2,8 &% 9,68 1,88 Limo arenose  aremnoso
23 88,8 22,1 4,6 4,4 8,8 é,63 1,84 Limo arenoso  arenpso
26 72,9 28,4 4,8 8,3 &,0 {,82 2,58 Limso arenoso arenuss
27 54,3 36,7 5,8 2,86 0,8 1,27 2,5¢ Limo arenosc  arenosa
28 29,6 34,7 5,4 81 0,8 1,76 2,38 Limo arenose  arenose
29 72,2 22,6 5,2 &4 8,9 1,46 2,17 Limp argnoso  arenoso
39 56,7 37,6 4,8 1,7 @, 1,45 2,45 Liwo arenoso arenoso
34 9.4 28,2 18,5 4,2 8,8 $,.89 1,98 Limo arenose  arenoso
2 g3,8 {i,f 3,8 ¢,2 8,9 8,54 i,2¢ Limo arenoso  arenpss
33 62,5 25,3 48 5,5 4.4 i,87 2,88 Limo arenoso  arenose
34 5,9 39,7 4,2 2.4 9,9 i,44 2,27 Limo arenoso  aremose
35 43,8 298 53 4,2 0,4 i,i%5 2,70 Liwb arenosc  arenose
34 73,8 23,3 2,9 8,8 ¢,8 i44 2,22 Limo arenoso  arenoso
37 44,6 28,6 4,2 8,6 0,8 i,28 2,41 Limeo arenoso  arenpso
38 59,9 4.4 57 8,4 &0 .48 2,22 Limo arepose  arenoso
39 69,2 24,3 4,4 2,0 0,0 i,44 2,22 Limo arenoso  arencss
48 g8i,0 14,7 2,3 2,4 8,8 ,86 - 1,74 Limo arenoso  arenost
41 B2,4 44,7 {7 1,3 @, ¢,52 1,89 Llimo arenose  aremposo
42 78,7 15,8 5.4 8.4 8,8 1,44 2,47 Limo sreppso  arenpse
43 42,9 33,3 3.4 §,4 4,0 1,24 2,53 Liep arenoso  arenoso
44 97,4 40,4 08 L7 8.8 1,37 2,67 Limp arenpsd  arenoso
43 $7,5 24,5 3.4 1,4 8.8 1,25 2,56 Liwo arenoso  areposo
44 53,4 39,3 3,9 34 &8 1,39 2,58 Limo arenbso  arenosp
47 uh, 8 48,4 3,0 8,7 0.0 i,i¢ 2,17 Limo arenosc  arennso
48 59,2 42,1 4,5 6,2 0,8 .48 1,54 Limo arenoso  arenoso
4% 43,3 52,6 @4 3,7 9,8 8,43 1,86 Lizo arenoso  fino arenoso
30 76,7 24,2 3,7 L,4 80 i,82 2,15 Limo arenoso  arenose
5 .6 44,7 44 24 8,0 1,28 2,38 LimD arenost  arendso
o2 53,6 39,6 5.2 1,7 &8 115 2,28 Liso asrenost arenpse
53 67.% 28,3 3,5 4,8 &8 i,47 2:22 Limp arengso  arenoso
54 55,2 42,6 4,4 6,5 0.9 1,45 2,38 Liwp areposo  arenoso
b i1 54,0 48,2 &5 5,3 8,8 i,02 2,22 Limo arenoso  mrencss
94 49,5 39,4 4,7 4,5 2,4 i,43 2,33 Limo arengso  arencso

1
H
i
!

TABELA VIII: Médias, desvios-padries, coeficientes de variagHo, valores wiximos e alnimos das principais caracterfs-
ticas granulosftricas do solo da dres estudada. Ilha do Nel, Paranagud, PR (Total = 56 amostras)

CARACTERISTIEA MEDIA DESVIO-PADRED £y HANIND KININD
Areia grossa (1) 95,9479 15,8497 26,58 85,8 24,9
Areia fina () 38,3232 15,8040 41,23 71,9 8,9
Limo {2) 2.537% 1,993 78,65 8,2 é,1
frgila (1) 3,2821 2,1237 64,63 16,5 $,2
Densidade aparente 1.8144 $,285% 27,72 1,5 4,32

Densidade real 20064 #,5146 24,87 2,67 8,67
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4.3. TOPOGRAFIA

A FIGURA 7 apresenta a planta topogrédfica da drea de estudo,
com curvas de nlfvel de 10 em 10 cm, a partir de uma cota arbitré-
ria de valor 10.

A regifio circunscrita & cota 10, podendo variar para mais ou
menos, corresponde & drea sujelta &s inundacles periddicas do rio
do Cassual, que ocorrem durante o perfodo de maior pluviosidade.

Em sequida & esta linha tem-se o barranco que representa a
transic¢lo entre as duas situacles observadas, podendo, nos anos
de elevada pluviosidade, permanecer com uma i&mina d égua até
aproximadamente a sua porclo intermedidria.

Acima deste, tem—se & drea livre de inundagles, onde pode
haver acldmulo ée dgua superficlal apenas nas depresslies do terre-
no, de curta duracéo.

Um fato notdvel nesta planta é a heterogeneidade topogrdfica
da 4rea, criando uma série de situacdes diferencladas, que Iimpli-
cam na distribuic8o espacial das plantas amoestradas.

Seguindo-se & cota 11, observa-se que ela parece circunscre-
ver ¢ ponto mais &ito de um cord&o litor#inec mals ou menos contl~-
nuo, }jé& bastante trabalhado e modificado pela fixacdo da vegeta-
¢80 e fatores a ela relaclonados, tals como escoamento das dguas
superficials, e¢lo dos ventos e actdmuio de matéria orgénica.

Com o objetivo de fornecer um maior detalhamento das carac-
terfsticas topogrédficas da area amostral, é apresentada a FIGURA
8, onde s#p mostrados perfis topogréficos de diferentes pontos,
jdentificados por notacles aifa-numéricas. As caracter(sticas to-

pogréficas mencionadas acima s8o reforgadas por estes perfis.
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FIGURA 7. Planta planialtinétrica da drea de amostragen, Rio do Cassual, Estag¥o Ecoldoica da Ilha do Mel, Pa-
ranagud, PR. Escala 1:258; declividade do curso drdgua = 2%; drea 9,56 ha. Levantado por Silvic Wigwan Mendes.
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FIGURA 8. Perfis topogrdficos elaborados em diferentes pontos da drea amostrada, indicados por notaghes alfe~
nuafricas, Ilha do Mel,PR.
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4.9, VEGETAGAO
4.9.17. COMPOSIGCARO FLORISTICA

Durante as visitas & area de estudo foram coletadas todes as
piantas vasculares que encontravam—se férteis, de forma a forne-
cer uma |istagem geral das espdcies componentes da floresta, além
de serem anotadas outras gqgue ndo estavem em florac8o e/ou frutli-
ficag8o0, mas que Jd4 haviam sido coletadas em outros pontos da
Itha durante as atividades de levantamento floristico.

A TABELA X apresenta as espécies levantadas, em ordena¢lo
alfabética por famflia, g&nero e espécle, Destas, apenas 6 estélo
identificadas a nfivel genérico e 1 a nivel de famfiila. Inclui-se
nesta listagem as espécies de Pterydophyta, uma vez tém grande
Iimporté@ncia fision8mica nas formagles estudadas. As espécies as-
sinaladas com asterisco (X)) foram amostradas dentro do estudo fi-
tossoclioldgice.

Dentre as fanerdgamas sfo listadas 120 espécies, pertencen—
tes @ 81 géneros e 48 famlllas. As famfiias com mator ndmero de
espédcies s8o Myrtaceae (19), Orchldeaceae (18) e Brome!lliaceae
(13). Dentre as pteriddéfitas, foram levantadas 16 espécles, 12
génercs e 9 famflias. A famflia Polypodiaceae é a melhor repre-
‘'sentada, com 5 espédcies.

. A famllia Myrtaceae conta com o maior n de espécies amos-
tradas(18?), seguida por Aquifoliaceae, Myrsinaceae ¢ Rubiaceae,
cada qual com 3 espécles. Aé famftlas CGlusiaceae, Euphorbiaceae e
Mimosaceae ocorrem com 2 espécles cada, enquanto as demals faml-

tias occorrem com apenas 1 espécie,
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THRELA IX: Fepédeies levantadas dentro da drea de smostrages ( Ilha do Mel, Paranagud, PR), cow seus respectivos
hibitos: av - arbdreoy ab - arbustivo: hb - herbiceo: fa — feto arborescente; pm - palmeira; ep - eplfita;y tp

~ trepadeira.

(%) Espéries arostradas no estudo filossorioldgico. s fanerbgamas estdo organizadas seoundo o

sistema de classificaglo de CRONGUIST (4981) e as eteriddfitas segundo o sistema sroposto por CRABBE et sl.,
(4975 apud MORI et 2l., 1983).

FANILIA
ANACARDIALEAE
ANNONACESAE

AQUIFOLIACEAE

ARACERE

ARECACEAE
ARISTOLOCHIACEAE
ASCLEPIADACEAE

ASTERACEAE

BIGHONIACEAE

BROMELTACEAE

CACTACEAE
CECROPIACEAE
{ELASTRACERE
CHE ORANTHACEAE

CLUSTACERE

ESPECIE

¥ Tepirira guianensis Aubl.
% Guatteria cf. dusenii R.E. Fries
% lex dumpsa Reiss.

¥ Ilex pseudobuxus Reiss.
¥ Ilex theezans Mart.

Anthur ium cf. gaudichaudiznus Kunth
Anthuriuw scandens (Aubl.) Engl.
Anthur ius undaius Schott
Philpdendron ¢f, melanorrhizum Reitz

geonoma schotliana Hart,
fristolochia macroura Gomez
Gonicanthella axillaris (Vell,) Font. & Sche.

Hikania sp
Piptocarpha notata {Less.) Bak.

Tabebuia cassinoides {Law.} DC.

#zchmen nudicaulis (L.) Griseb,
Kidularium innocentii {(¥ez) Saith
Tillandsia gewiniflora Brongn.
Tillandsiz stricta Solander
Tillandsia tenuifoliz L.

Vriesea carinata Wawrs

Vriesea erythrodactulon (Horr.) Mez
Uriesea incurvata Gaudich.

Uriecea phillipocoburgii Hawra
Vriesea procera {(Mart. ex Schult.) Witt.
Uriesea rodigasiana £. Morr.
Urieses scalaris E. Horr.

Vriczez vagans (L.b.Swith) L.B.Seith

Rhipsalis capilliforais deb.

¥ Coussapoa microcarpa {Schott) Riza.
% Naytenus slaterncides Reiss.
% Hedyosaus brasiliense Mart. ex Hig.

% Calophyllum brasiliense Cagh.
¥ Clusia parviflora {(521d.) Engl.

HABITO
av
v

av
av
av

hb
ep
ep
€p

44 ]
te
tp

ip
tp

ay

ep
hb
ep
£p
ER
Ep
ep
ep
hb ep
hb.ep
ep
£p
hb

EP
av
ay
av

av
av



TABELA IX: ContinuagHo

COMNELINACEAE
CUNONIACEAE

EYPERACEAE
DILLENIACERE

DIGSCOREACEAE
ERYTHROXYLACEAE

EUPHORBIACEAE

FABACEAE
FLACOURTIACEAE

GESHERIALEAE

LAURACEAE
LOGANIACEAE
NALPIGHIACEAE
HARESRAUEQCEAE
MELASTOMATACERE
HELTACEAE

NIHOGACEAE

MYRSINACEAE

KYRTACEAE

Dichorisandra thyrsiflora Hik.
% Yeineannia paulliniifolia Pohl ex Seringe

8cleris secans (L.} Urb.
Cyperaceae |

Davilla rugosa Poir
Boliocarpus schottianus Eichl.

Dioscorea cf., altissima Lar.
¥ Erythroxylum asplifoliue {Mart.) Schult.

¥ Alchornes triplinervia (Spr.) Muell. Arg.
¥ Pera glabrata {Schott} Baill.

¥ Andira Fraxinifolia Benth.
% Xylosma olaberrisum Sleumer

Eodonanthe devosiana Lea,
Codonanthe ventricosa {(Vell.) Hoehne

% ficotea pulchella {Nees) Mez
Spigelia dusenii L.B.Smith

% Byrsonima ligustrifelia .Juss.
Norantea brasiliensis Choisy
Miconia humenonervia Coan.
Guarea macrophylla Vahl

¥ Inga luschnatiana Benth. (
% Pithecellohium lusorium (Vell.) Benth.

¥ Conosorpha peruviana 4. DC.
¥ Rapanea intermedia Mez
# Rapanea venosa (DC.) Hez

% Blepherocalyx salicifolius {H.B.K.) Berg
% Calyptranthes eugeniopsoides Legr. & Kaus.

% Calyptranthes lucida var. polyantha (Berg) Legr.

¥ Calyptranthes rubella (Berg) Legr.
¥ Eugenia catharinae Berg

¥ Eugenia sulcata Spring ex Mart.

¥ Eugenia umbelliflora Berg

% Gomidesia fenzlisna Berg

# Bomidesia patustris (DL.) Lear.

# Bomidesia schaueriana Berg

% Marlieres tosentosa Casb.

hb
av

te
hb

te
tp

tp
av

g
av

av
av

ep
£p

av
hb
av
te
ab
ab

av
av

av
ay
&v

&V
av
av
av
LA
av
v
av
/v
ay
av



TABELA IX Continuagdo

NYLTAGIHACEAE

ORCHIDACEAE

PASSIFLORACEAE

PIPERACEAE
POACEAE

RUBIACEAE

SAPINDACEAE

SAPOTACEAE

% Murcia grandiflora (Berg) lLegr,
% Byrcia insularis Bardn.
¥ Myrcia of, leptoclada DC.

¥ Myrcia multiflora var. glaucescens (Berg) Lear.
¥ Wyrcia racespsa var. gaudichaudiana {Bery) Leor.

¥ Heomitranthes oloserats {Legr.) Lesr.
¥ Poidium cattleianum Sabine

% Guapira opposita (Vell.) Reitz

fnacheiliuam fragrans (5.} Acuna

fnacheilium vespa (Vell.) Pabst, Mout. & Pin.
Brassavola tuberculata Hook.

Cattleya forbesii Lindl.

Dichaea pendula (Aubl.} Cogn.

Eridendrus 1atilabre Lindl,

tpidendrum ramosue Jacq.

Erythrodes arietina {Reichb, f. & ¥are.) Ames
Liparis nervesa Lindl,

Locksrtia luniferz {Lindl.) Reichb, f.
Bzxillaria crassifolia (Lindl.) Reichb. f.
Bciomeria sp

Pleurothallis pulvinata Eogn.

Pleurothallis unifiora Lindl.

Prescottia stachuaides Lindl,

Stelis inaequslisepala Hoehne § Schlir.,
Trigonidiue wacranthus Barb, Rodr.

Vanilla chemissonis Klotszch

Passiflors sp

Peperoeia esarginella €5«.) DL
Peperomia giubella (Se.) A. Dielr.
Fiper sp

Ichnanthus pallens (Sw.) Bunrp ey Benth,
Lasiacie liwylata Mirch. 8 Chose
Qlyra humilis Nees

¥ flibertiz concolor {(Chaw.) K. Bchus.
#maioua guianensis Aubl,
Coccorypselum guianense {Aubl,) ¥, Schus.
% Farauea marginata Chae.
Hillia parasitica Jacq.
Malanea forsteronioides #uell, #ra.
Posoqueria latifolia (Rudoe) R, & §.
Psuchotria barbiflora DC.
¥ Rudgea villiflora K. Bchue.

# Matayba guianensis Aubl,
Paullinia trigonia Vell.
Serjaniz sp

% Pouteria beaurepairei (6laz. & Kaunk.) Baeh.

BY
av
av
av
av
av
av

av

£p
ep
e
£p
ep
ep
ep
hb
kb
ep
ep
ep

kb
eF
ep
tp

tp

ep
hb,ep
ab

1]
hb
hh

ab

hb
av
tp
tp
av
ab
ab

av
te
tp

av



TABELS I¥X: Conclus3o

SMILACACEAE
SOLANACEAE
THEACEAE

THYRELAEACEAE

ADIANTACEAE

ASPLENTACERE

BLECHNACERE
CYATHEACEAE
DAVALIACEAE
HYMEROPHYLLACEAE
LYCOPODIACEAE

POLYPODIACEAE

SCHIZAEACEAE

Suilax elastica Griseb.

Solznum sp

Ternstroemis brasiliensis Cash,

Dzphnopsis racemosa Briseb.
PTERTDOPHYTA

Doryopteris multipartita (Feé) Sehn.
Vittaria lineata {.) Sk,

Bzpleniue serra Langsd, & Fisch.
Elzphonlossus rubicundum (Pohl.) Alst.
Polubotria cervine (L.) Kaulf.
Blechnum serrulatus L. €. Rich
Alsophila radens Neet.

Rephrolepis exaltata (L.) Schott
Huzenophylluw cavdiculatum Mart.
Huperzia mandisotcana {Raddi) Trev.
Pelypodium angustum (H. H. ¥.) Lebs,
Folypodium paradisiae Langsd, & Fisch.

Polupodium phyllitidis L.
Polypodium robustus Feéd

Polupodium vaccinifolium Langsd. & Fisch.

Schizaes attenuata Beyr.

tp
ab
2V

av

hb
ep

hb
hb,ep
ep

hb
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hb,ep
e€p
€p
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kb, ep
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4.4.2. AS ESPECIES AMOSTRADAS E SEUS PARAMETROS FITOSSOCIO-

LOGICOS

Nas 5B parcelas alocadas foram amostradas 1547 indiv/iduos,
distribufdas dentro de 53 espécies, 39 géneros e 26 famlllias. A
densidade total por érea fol de 2762,5 indiv./ha, e a dres basal
total de 46,96 m2/ha. O Indice de diversidade de Shannon—Weaver
fol de 3.22 (J4=0.807). Foram amostrados 37 individuos mortos,
apesar de ser discutfve! sua inclus3o na andlise como se fosse
uma espécie vegetal.

A escolha da 4rea para a reallzacg8o deste estudo, e & forma
como foram alocadas as parceias mostraram-se satisfatdrias, in—
cluindo todas as espécles arbdreas da drea estudada, além de ou-
tras que aparentemente s8o Importantes na composig@o do subosque.

As espécies amostradas no levantamento geral, com Sseus res—
pectivos par@metros fltossoclioldgicos, em ordem decrescente de
1Vl s&o apresentados na TABELA X.

As espécies mais importantes do levantamento geral da &rea
sfio apresentadas na FIGURA 8,com seus respectivos valores de Im-
porténcia. Observa—-se que Calophy!lum brasiiliense, Ocotea pul-
chéila, Ciusia pearvifiora, Alsophlila radens, liex pseudobuxus,
Byrsonima ligustrifolia, Ternstroemia brasiliensis, Tabebuia cas-
sinojides, Psidium cattlielianum, Pouteria beaurepairel e Erythroxy-
tum ampiifolium, s8o as mails importantes. Para totalizar 75 % do
valor total de iVI foram necessdrias as 14 espécies mais impor-
tantes. A diferenga entre os valores de V! destas espécies € re-
\lativamente pequena, n¥o havendo um predominioc marcante de nenhu-

ma espécie.



As TABELAS X!, X1i, Xil1 e XIV apresentam as espécies e seus
par8metros fitossocioldgicos em ordem decrescente de VI, distri~
pulfdas por faixas de vegetagio, conforme mostradas na FIGURA 2. O
objetive da apresentacfo destas é fornecer uma visdo geral das
mudangas de estrutura e composi¢do fiorfstica da comunidade estu-
dada, & medida que aumenta a dist@ncla da falxa em relacdo ao
rio.

A distribulc8c dos valores de importéncia (I1Vi) das espécles
amostradas em cada faixa de vegetacdo s&o mostradas nas FIGURAS
10 a 13.

ﬁa faixa 1, as espécies com maioer V] foram Calophylitum bra-
siliense, Tabebuils cassinoides, e Pouteria beaurepairel, que des-—
tacam-se dos demais espécies pelos seus valores refativamente al-
tos de iVI, Myrcia grandiflora, Myrcia racemosa var. gaudichau-
diana, Coussapoa microcarpa, individuos mortos, Marllierea tomen-
tosa, Myrcia insularis e Rapanea intermedia, juntamente com mais
3 espécies, perfazendo cerca de 75 % do valor total de iVi.

A faixe 2 tem como espécies mais importantes Aisophila ra-
dens, Cajophylium brasiiiense, Ocotea pulcheila, Byrsonima ligus~
trifoila, Tabebulia cassinoldes, Pouteria beaurepairel, Myrcia
grandiftora, Cluslia parvifiora, Ternstroemia brasiliensis, liex
pseudobuxus, Individuos mortos, Rapanea Intermedia, Rapanea veno-
58, e Pera glabrata, perfazendno cerce de 75 % do valor total do
fndice de valor de import8ncia. Dentre as espécies com maior iVl
na Ea-falxa, Calophyllum brasilliense, Tabebuia cassinoldes, Pou-
teria beaurepairet e Myrcla grandifliora s#io as especies mais im-

portantes na faixa 1.
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Na faixa 3, Byrsonima iigustrifolia, Clusia parvifiora, Gco-
tea pulchelila, Alsophila radens, llex pseudobuxus, Ternstroemia
brasiliensis, Psidium cattielanum, Individuos mortos, Calophylium
brasliiense e Tapirira guianensis, s8o as espécies mals Iimportan-
tes, perfazende ceca de 75 % do vajor tefal de V1.

Na faixa 4, as espécies mals importantes s8o Ocotea pulchel-
la, Clusia parviflora, liex pseudobuxus, Tersntroemla brasitien-—
sis, Erythroxylum emplifotium, Alsophita radens, Psidium cat-
tielanum, e GCalophylium brasiliense, totallizando 75 % da valor

total de V1.

| Considerando se as 10 especies mals importantes de cada fal-
Xa, observe se que apenas Calophyllum brasiliense aparece em to-
das elas, com valores decrescentes de IV] da faixa 1 para a faixa
3, aumentando na faixa 4.

Com o intuito de reforcar as diferengas estruturais e flo-
rfsticas entre as diferentes faixas de vegetag&o, elaborou~-se a
TABELA XV, facilitando a compreensfio destas distingbes, Este pro-
cedimento foi adotado por RODRIGUES (1888), com o objetive de
mostrar. as vériacﬁes existentes nos diferentes nfveis de altitude

da Serra 40 dJapl, SP.
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TABELA X: Espécies amostradas na dres total do levantamento e seus parfeetros fitossocioldgicos ew ordes decrescente de IVIL
NOIND = ndmero de individuos: NOPARC = ndmero de parcelas de ocorréncia; FA = frequencia absoluta; AB = drea basal; DON = domi-
nincia afdia: DR = densidade relativa {X): DOR = dominfincia relativa (X); FR = frequencia relativa (13 IVI = Indice de valor de
importncias IVC = Indice de valor de cobertura. Ilha do Mel, Paranagud, PR.

ESPECIE N IND N PARC FA AB bON DR DOR FR i VW
{.Calophullum brasiliense §7 44 78,57  5.8540  Q.0404 6,27 22,50 4,54 35,28 28,77
2.0cotea pulchella i62 . 38 47,86 2.4720  0,0i5¢ 10,47 9,31 5,42 25,40 19,78
3.Llusia parviflora 158 32 57,44 1,B45%  @,94i8 24 7,17 473 22,42 17,38
4.Alsophila radens {45 32 57,44 4,675  0,0ie2 18,67 4,44 4,73 24,84 47,44
5. 11ex pseudobuxus 87 34 48,74 1,6128  9,8i85 5,62 4,20 5,63 16,85 1,82
4.Byrsonime ligustrifolia 49 26 46,43 2,357 o,0471 3,i7 B,B6 3,85 13,88 12,63
7.Ternstroenia brasiliensis 9% 32 57,44 6,985 9,009 4,48 3,48 4,73 4,44 2.88
8.Tabebuia cassinoides 84 26 44,43  4,3397  @,0159 5,43 5,45 3,85 14,43 1e.,08
?.Pcidium cattleiznum 72 5 62,5 06528  6.009f 4,45 2,51 5,18 12,34 7.1
i®.Posteria beaurepairei 30 i7 29,36 1,4746  o.0892 1,94 5,67 2,34 19,42 7,61
ii.Erythroxylus applifolivm 64 28 59,00 9,346  9,0057 4,14 1,41 4,14 2,49 5,04
12.¥orta 37 29 51,79 &,4i87 e, 0445 2,37 2,1 4,29 7,03 4,74
13.Myrcia sultiflora var, glaucescens 52 28 5,00  6,3033  @,0038 3,36 1,47 4,44 B.67 4,33
i4.HMyrcia grandiflora 4§ 21 37,5 e 474 e,0115 2,65 1,8 3,44 7,57 4,46
15.6uapira opposita 49 20 n.71 8,329 @082 5% 1,27 2,% é,81 3,85
16.Tapirira guianensis ié 13 23,24 8,527 8,329 23 2,82 1,7 4,58 3,84
17.1lex dumpsa 20 i7 38,36  8,25i%  @,8i24 2 é,97 2.9 4,78 2,26
{8.Hedyosaus brasiliense 28 i4 25,08 8,125%  §.004% .8 6,48 2,97 4,37 2,29
19.Myrcia raceaosa var, gaudichaudiana 26 i? 21,43 8,2841  @,9079 ' 8,79 4,78 4,25 2,47
2&.Rapanea venosa ig i5 26,79  8,1158  @,0044 ' ' 2,22 3.82 i,61
21.Rapanea intersediz ii {4 i9,64 90,3244  §,02%7 : ' 1,63 3,59 1,97
22.11ex theezans i? ii 19,64 09,2279  ,8190 ' ' i,63 3,28 i,63
23.Coussapoa microcarpa i2 9 i4,87  @,2939  &,8247 ' . 1,33 3,24 i,9
24 .Blepharocelyx salicifolius i2 id i7,86  &,i458 8,024 ' , i,48 2,088 1,33
25.Marlierea tosentosa i8 14,29 2,895  6,0850 ' ' i,i8 2,69 i,54

1,48 2,60 1,12
1,48 2,54 1,36
1,18 2,50 1,3
8,89 2,21 £,32
0,89 £,97 1,09
¢,89 i,89 1,84

17,86  9,0982  8,8875
14,29 6,284 §,8224
4,29 ¢,i%80  é,0282
19,78 &,1%0  @,8213
ie,74¢ 6,148  ®,0i85
18,71 4,6934 9,009

26.Mautenus alaternoides i2
27 Andira fraginifolia
28.Alchornea triplinervia
29.Eugeniz umbelliflora
36.Myrcia insularis

3. Heinmannia palliniifolia i

W w om o
-

od e A2 E OGN e O Je 0O

-
-

-

-

o O~

™

9,59 1,84 0,45
6.5 8,9 8,3
8,59 6,8 0,30
0,44 8,82 6,38
6.4 974 0,3

63 0,44 8,67 6,23
0,63 0,44 0,67 9,23 -
0,06 9,30 0,55 0,26
0,03 0,30 0.4 8,16
0,02 0,30 0,44 8,15
0,42 045 9,33 8,19
0,05 0,45 0,26 9,11
0,03 045 8,24 8,09
0,01 0,45 8,22 0,08
0.0 0,45 0,22 0,07
0,01 0,45 0,22 0,07
0.8 @45 8,22 0,07

7,44 6,8323  @,0040
7.44  @,8354  ©,0007
7.44 9,816  @,0029
3,36 o,0386  @,8076
3,36 &,8183  9,0026
5,36 @,08%  @,0030
3,36 5,098 0,00
3,57 8,8i62 6,004
3,57 o,0088  0,0044
3,5 0,084Y 9,004
.79 8,0314  ,8344
1,79 08,0120 &,8125
1,79 o,0874  9,08074
1,79 e,0828  @,0028
1,79  se.0022 9,022
1,79 o,0822  @,002
1,79  8.,0820 6,902

38.Calyptranthes rubella
37.Myrcia cf. Ieptoclada
49.Darhnopsis racemosa

41 .6onidesia fenziiana

42 Rudges villiflora
43.Guatteria cf. dusenii
44,.Faramea marginata
45.Eugenia stignatosa

45, Hataybz guianensis

47 .Atibertia concolor
48.Inga luschinatiama
49.Xylosma glaberrimun
50.Calyptranthes lucida var. polyantha
3i.Pithecellchium lusorium
52.Conomorpha peruviana
53.6eonoma schottiana
54.6onidesia palustris

-
- .

-
-

32.Pera glabrata 2,5 0,899 @,0142 ' 8 1,94 i,87 8,84
33.Eugenia sulcata ie,74  £.4955  @,014% : 37 4,89 1,77 @88
34.Eugenia catharinae 18,74 6,830  @,0039 . 42 8,89 1,52 8,64
35.6omidesia schauer jana 8,93 6,688  &,0i38 26 8,74 i,33 $.5% .
346,Calyptranthes eugeniopsoides B,%3  &,0i98  ¢,8028 . 08 @&,74 i,27 8,53 -
37.Neomitranthes glomerata 7.14  b,8s82 0,850 ' 23 8,59 i,68 0,49

p

4

4

i2

-

¥

-

r

00#9@@@&@&&?0@@@@&@&“@”@

o
€ b

D I
-ar-o-ww-o-o-ao-mmmmmwmmmmwmmmmw&mmmwmgwm

-

B DD D D D D R S DD D S D S D ek dD D D M e e Rk e D)
-

MWH%MHWMMNQJMWWbhbhkﬂnﬂ&%\d&m&mmzm

B e g s e e b B P G G €3 Be e o e B B ] BN B0 G0 S S G0 O D O

™



&8

TABELA X1: Esplcies zmostradas na faixe § 6o levantamento € seus parfmetros fitossocioldgicos em ordem decrescente de de IVLL
NOIND = ndmero de indivlduos; WOPARC = nlmeroc de parcelas de ororrBncia; FA = freaubncis absoluta; AB = drea basaly DON = domi-
néncia wédias DR = dencidade relativa (X); DOR = domindncia relativa {(X): FR = frequbncis relativa (X); IVI = Indice de valor de
isportSnciay IVC = Indice de valor de cobertura. Ilha do Mel, Peranagud, PR.

ESPECIE N IND N PARC FA #B DOK DR DOR R v IV
f.Calophullum brasiliense 29 i3 92,86 A4,79%6 98,1655 9,7 5,60 7,98 47,47 5,50
Z.Tabebuia cassinoides & i4 160,00 1,0552 8,8173 26,82 i{,34 8,59 48,75 32,46
3.Pouteria beaurepairei i9 9 54,29 €,9387 ¢,8505 4,48 ie,34 5,52 22,3 16,79
4. Myrcia grandiflora a3 ie 74,43 @,24%% o.0i88 7.8 2,68 4,13 i6,64 18,53 .
S.Myrcia racemosa var gaudichaudiana 4B 9 84,29 @,4149 9,0884 4,14 i,23 5,82 i2,9¢ 7.38
6.Coussapoa microcarpa 11 8 .44 @,27¢5  9,8246 3,75 2,9 49 i4,57 6,66
7.Morta g 7 S9,08 0,297 e,8372 2,73 3,20 4,29 16,03 53,93
8.Marlierea tomentnsa i4 3 35,71 8,872¢ 4,005 4,78 8,77 3,%7 8,462 3,99
9.Myrciz insularis 8 ) 42,84 0,i480 e,0iBF 2,73 §,59 3,48 8,08 4,32
19.Rapanen intermedia 7 7 58,00 06,8495 ,0097 2,39 8,75 4,29 7,43 3,14
{i.Peidiue cattleiznus i@ 4 28,57 8,136 9,813 3,41 1,48 2,45 7.87 4,82
i2.71ex pseudobuxus 5 4 28,57 82442 &.8422 {74 2527 2,45 6,43 3,98
13.Eugenia usbelliflora 7 4 28,57 90,1429 8,8204 2,39 1,54 2,45 6,38 3,%3
14.Hurcia multiflora var glaucescens 7 2 35,71 6,0864 9,009 2,39 8,71 3,0 6,47 3,18
{5.Eugenia sulcata & 4. 28,57 @,8766 @845 2,65 8,97 2.45 5,47 3,82
16.Erythroxylug aselifolium b b 35,74 90,0292 £,904% 2,40 9.3t 3,67 5,43 2,36
17 .Alchornea triplinervia 4 4 28,57 &,i458 ¢,9289 4,37 1,24 2,45 5,06 761
iB.Calyptranthes sugeniopsnides é 4 28,57 ¢,8i78 @403 2,45 8.1 2,45 4,49 2. 24
19.Bomidesia schauerizna 4 4 28,57 6,8826 68,8136 1,37 8,47 2,45 4,49 2,84
2¢.keomitranthes glomerata 4 4 28,57 8.0682 0815 1,3 9,65 2,45 4,47 2,81
24 .Blepharocalex salicifolius 4 3 28,57 €,8488 @o,8ie2 1,37 8,44 2,45 4,26 i,80
22.11ex theezans 3 3 24,43 6,18B3 6,831 1,02 1,46 1,84 4,83 2,49
23.Myrcia aff leptoclada 3 3 21,43 ¢,0332 &,8ii1 1,82 $.36 1,84 3,22 1,38
24.0coter pulchella 3 3 21,43 @,0i44 @,0048 1@ 9,46 1,84 3,02 1,48
25.Faraeea sarginata 3 3 21,43 @,80B1 6,407 1,82 9,09 4,84 4,% 1,11
2é4.Caluptranthes rubella 3 2 14,29 @,0249 90,0073 1,82 9,24 4,23 2,47 i,26"
&7 Matauba guiznensis ) ? 14,79 4,0888 o,8844 8,48 8,09 1,23 2,68 8,78
28.0zphnopsis racerosa 2 2 14,29 90,0864 0,8832  &,48 2,87 1,23 i,98 8,75
29.Haytenus alaternoides 2 2 14,29 ©,0047 6,0823 8,48 é.e7 1,23 i,% 8,73
38.Tapirira guianensis 2 i 7.4 8,0432 0.,8046  ¢,4B 0,44 @61 i,44 8,82
3i.Eugeniz stigeatosa 2 i 7,14 @,8127 @,0064 0,08 .14 8,44 1,43 $.82
32, Rapanez venpsa i i 7,14 09,8199 9,097  ¢,34 9,24 6,61 i.i7 8,55
33.Clusia parviflora i : 7,i4 9,9iB6 8.8486 9,34 6,20 8.6 i,i6 8,54
34 Xulosea glaberrimun i i 7,14 ¢.ei2d 0,0125 9,34 8,43 9,4 1,07 8,48
35.11ex dumosa i i 7,44 @, 0078 o,0899 @, 8,40 8,41 i85 9,44
34.Alibertia concolor i i 7.14 &,6828 9,9028 ¢&,34 8,83 8,44 8,99 8,37
37 .Rudgea villiflora i i 7,14 90,0827 @,0027 e, 9,83 &,44 ¢,98 8,37
38.6omidesia palustris i i 7.4 0,6626 &.002¢ 0,34 8,82 9,44 é,98 8,36
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TABELA XIIt Espdcies amostradas na faixa 2 do levantamento e seus parémetros fitossocioldgicos em ordem decrescente de IVIL
NOIND. = ndmero de individuos; N°PARC. = ndmero de parcelas de ocorréncia; FA = frequbncia absoluta; AR = drea basal (m2); DDM =
dowindncia wfdia; DR = densidade relativa (X); DOR = dominfncia relativa (1); FR = frequfncia relativa (1); V1 = Indice de va-
lor de importSncia; IVC = Indice de valor de cobertura. Ilha do Mel, Paranagud, PR.

ESPECIE N IND. HNPARC. FA AR DOM oR DOR FR Vi v

i.Alsophila radens 55 it 78,57  9,6529  @,0ii% 8,62 12,35 4,29 35,25 28,94
2.Calophyllium brasiliense 23 i2 85,74 &,7884  #,0339 46,95 14,76 4,86 28,56 MM
3.0cotez pulchella &7 g 44,29  @,40i5  0,0147 8,16 7,60 5,44 28,9 15,75
4 Byrsonima ligustrifolia b it 78,57  #,3524 06,0145 7,55 4,85 6,29 28,69 14,4
S.Tabebuiz cassinoides &2 i 78,57  @,2825  9,0i28 4,65 53 6,29 18,27 11,99
&.Pouteria beaurepairei ie 50,66 90,5659  9,0%86 3,02 g.57 4,88 16,57 12,9
7.Myrcia grandiflora i8 78,57 90,2231 #,0i24 5,44 4,22 6,29 15,94 9,64
B.Clusia parviflora 15 /74 8,378 8,02iF 4,53 6,20 2,86 13,39 18,73
?.Ternstroemia brasiliensis i3 42,84  @,1365  6,0887 4,53 2,47 3,43 {e,43 7,00
16.1lex pseudobuxus i0 35,74 o,iB40 68,0185 3,92 3,49 2,86 9,37 4,
ii.Morta ' 42,86 0,166  9,0277 ,Bi 3,44 3,43 8,38 4,95
i2.Rapanea internedia 28,57 90,2549  0,0442 i,2¢ 4,8 2,29 8,35 4,87
i3.Rapanea venosa 6,08 90,8563  0,0872 2,14 8,95 4,08 7,87 3,47

42,86  0,8862  @,0i44 1,81 1,63 3,43 6,87 344
35,74 60686 e,8872 2,72 2,86 6,86 3,94
28,57  6,8824 9,848 2,4 2,27 5,% 3.4
21,43 6,892 8,814 2,42 1,71 5,86 414
35,74 6,8563  o,8e74 1,81 2,86 573 2,88
28,57 84747  6,0147 .5 2,29 S24 2,9
28,57 9, 40718 8, 847% 1,2 4,85 2,W
21,43 60,0498  0,0871 2,11 4,77 3,86
21,43 9,0729  e,0182 4.2 4,3% 2,59
21,43 0,835  6,0691 {2 3,68 1,78
21,43 &,0i75  6,0044 1,21 325 44
21,43 o, 0201  o,0067 9,94 308 1,29
14,29  ¢,08389  &,0i23 o,% 2,75 1,68
14,29 6, 8472 2,0246 9,60 ) 2,68 1,33
14,29  &,8267 @, 0887 @,%1 8,0 2,55 4,4
14,79  8,0835  ©,0028 9,60 0,10 i.85 o7
14,29  4,004B  0,8024 0,68 8,079 1,84 9,79

i4.Pera glabrata

i5.Psidium cattleianun

i6.6uapira opposita

§7.Myrcia racesosas var, gaudichaudiana
iB.Myrcia multiflora var. glaucescens
i9.Alchornea triplinervia
28.Tapirira guianensis

21 .Hedyoseus brasiliense

22.Andira frazinifolia
23.Erythroxylus amplifoliua

24, Marlierea tomentosa

23.Maytenus alaternpides
2é.Blepharocalyx salicifolius
27.Eugenia uwbelliflora

28.6omidesia fenzliiana

29.Eugenia sulcatz

20.6uatteria aff. dusenii
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3i.1lex theezans 7,44 8,0353 9,836 4,30 8,69 1,5 6,99
32.Coussapoa microgarpa 7.4 @,8054  0,8254 9,30 8,48 ’ i,35 &,78
33.Rudgea villiflore 7,44 84,0858  ©,8028 0,40 0,11 e.71
34, ¥einmannia paulliniifolia 7.44  @,8ii5  0,9i15 4,30 8,20 ' i,82 ¢,52
35.Calyptranthes rubella 7.44  &,0074  6,8074 ¢,38 8,44 ' 1,68 0,44
35.Calyptranthes lucida var. poluantha 7.4 8,8074 8,8871 ¢,38 8,13 s .88 8,44
37.6omidesia schauer ana 7,14 o,8042 09,8062 &30 8,42 ' 8,59 ¢,42
38.11ex dumoza - 7,4  @,0628 6,902 6,38 0,85 ' 8,93  &,3%
39.Pithecellobium lusorius 7,44 8,828  0,0828 4,30 8,05 ' 8,93 4,3
48, Myrcia of. leptoclada 714 8,8023 6,8023 4,30 9,04 ' 8. %2 4,35
41 .Daphnopsis racencsa 7.44  @,8823  ¢,0023 9,30 0,04 8, .92 8,3
42.Conomorpha peruviana 7.44 0822 0,0022 9,38 8,08 9, 8,92 0,34
43.Alibertia concolor 7,14 &.8820  e.002¢ 9,30 0,84 0, 2.9 9,34
44 Calyptranthes eugeniopsoides 7.4 0,6020  0,802¢ 4,29 9,04 9,5 6,94 8,34
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TABELA XIII: Espécies amostradas na faixa 3 do levantamento e seus parfmetros fitossocioldgicos ew ordew decrescente de IVIL
HOIND, = ndmerc de individuos; NOPARC, = ndmerp de parcelas de ocorrBncia; FA = frequbncia absoluta; AB = drea basal (s2); DOM =
domindncia média; DR = densidade relativa (%); DOR = dosinncia relativa (X); FR = frequbncia relativa (1) IV1 = Indice de va-
lor de importincia; IVC = Indice da valor de cobertura, Ilha do Mel, Paranagud, PR.

ESPECIE

i.Bursonima ligustrifolia
2.Llusia parviflors
3.0cotea pulchella

4. Alsophila radens

3. Tlex pseudobuxus
b.Ternstroexia brasiliensis
7.Psidium cattleianus
8.Morta

9.021ophyllue brasiliense
i®.Tapirira suianensis
{i.Myrcia seltifiora var. glaucescens
i2.1lex dugosa

£3.Guapira opposita
{4.Hedyospus brasiliense
{5.Erythronylus aeplifol iun
$é.Maytenus elaternoides
i7.4ndira fraxinifolia
i8.Rapanes venosa

17.1lex theezans
28.Blepharocalyy salicifolius
2i.Eugenia catharinse

2. Heingannia paulliniifolia
23.Inga lyschinatiana
24.Fera glabratz
2a.Pouteria beaurepairei
26.6uatteria cf. dusenii

27 ogidesia fenzliam
2B.Eugenia stigsaltosa
2%.Geonoma schottiana
38.Rudgea villiflors

N IND

i7
£5
50
71
35
32
25
17
{7
8
16
9
13
14

~F

Bk e e e G e e b e £a3 G B 0 £4X O

H PARC

ie
i2
i?
19
i
i3
13
i

o

fodn Gt et e el B e el PR Ga) PR D) G Cad b e e YW wd S0 O

Fé&

71,43
85,71
83,74
71,43
78,57
92,86
92,86
78,57
57,14
42,86
97,14
50,08
N
42,85
5,00
28,57
21,43
24,43
24,43
i4,2%
21,43
£4,29

7,14

7.44

7.44

7.44

7:.44

7,44

7.14

7,14

#B

i,8400
,8294
¢, 9768
8, 46833
8, 6524
8, 3568
8,1509
81211
81521
8,3737
8, 0641
#,1858
8, 1802
¢, 8510
#, 8518
#,0388
8,0748
&, 8300
¢.,9247
§,8417
§,8103
¢,0338
#,0314
,8135
§, 0100
¢, 8642
2,9638
g,2035
8, 0622
¢,0620

DOM DR DOR RO IV

o 1682 3,93 26,45 5,92 36,89 3e,38

0,0i28 15,00 11,92 7,40 34,03 26,93
¢,0194 41,35 13,96 7,40 32,4 25,58
9,08097 16,40 9,85 5,92 3,47 26,20

6,0186 8,08 9,37 451 23,97 17,4

9,812 7,3 543 7,6% 20,21 12,52

2,0882 &, 77 2,24 7,89 5,74 8,81

2,0071 3.93 1,74 4,51 12,48 5,87

¢, 6089 3.3 2,49 4,73 18,8 4,41

8,0467 .85 5,97 3,55 8,77 7.2

8,8038 3.78 e.88 4,73 9,31 4,V

6. 9204 2,88 2,67 4,44 BBY 4,70
¢, 0081 3,00 1,58 4,44 8,86
#,0034 3,23 873 3% 7%
¢, 8074 i,62 8,74 4,14 6,50
,0043 1,39 8,56 2,37 43
8,316 8,49 1,3 1,78 3.8
&, be5e i,3% 0,43 1,78 3,9
8, 0862 8,92 8,36 1,78 3,8
2,0286 8,69 $.87 1,48 2,74
8,0834 8,49 6,15 1,78 2,82
§,0083 ¢,92 8,47 1,48 2,38
@, 8344 8,23 8,45 4,57 L,
8, 8130 8,23 8.iv 9,5 {82
8, 9180 é,23 6,44 659 8,97
&, 6842 .23 6,66 8,59 .88
,9638 é,23 8,66 9,59 o,88
¢, 0035 8,23 6,65 857 6.8
¢, 9822 .23 6,63 6,39 8,8
,0820 8,23 e,83 0,39 B
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TABFLA XIV: Espéeies azmostradas na faiva 4 do levantasento e seus parfectros fitossocinldoicos es ordem decrescente de IVIL -
NCIND. = ndmero de individuosy NOPARC. = nlmero de parcelas de ocorrfncia; FA = frequlncia absoluta; AB = drea basal (a2); DOM =
domindncia afdia; DR = densidade relativa £X); DOR = domindncia relative (X); FR = frequbncia relativa (¥); IVI = Indice de va-
lor de isportincia; IV = Indice de valor de cobertura. Ilhs do Nel, Parsnaoud, PR,

ESPECIE N IND NPARC F& AR DOH bR DR FR v we
1.0cotea pulchella 82 14 186,80 1,035 e.0426 146,73 23,45 8,28 48,47 39,88 .
2.Clusia parviflors 77 14  jeg,ee  0,4B98 p,00%8 15,74 i5,43 8,28 39,42 3,14
3.1lex pseudohuxus 37 14 166,86  €,5400 0,8i03 7,55 12,63 8,28 28,47 20,18
4, Ternstroesia brasiliensis o2 i3 92,86  0,4182 @.00B6 18,41 . 9,35 7,49 d7.66 1997
S.Erythroxylus zsplifoliva 47 i3 92,86  8,2485 @,9053 9,59 5,5 7,69 22,84 15,45
é.Alsophila radens 3 it 78,57 89,3374 &,0087 7,94 7,54 4,51 22,08 15,56
7Feidium cattieianus 28 13 92,86  §,3809 8,0197 5,74 4,73 7,69 28,14 12,44
8.Calophyllue brasiliense 28 i 78,57 6,121  ¢,0044 5,74 2,73 651 14,% 8,44
9.Murcia multiflora var. glaucescens 23 is 74,43 6,419 9,002 4,49 2,67 5,92 13,28 7,37
16.6uapira opposita 28 9 54,20 6,442 @.8874 0 4,98 3,18 5,33 42,58 7:06
ii.1lex dumosa 9 8 57,44 90,8043  &,0040 i,B4 i,2i 4,73 7,78 3,05
i2.Byrsonisa ligustrifolia 7 3 35,74 €,4033 €,0i48 1,43 a4 2.% &,70 3.7¢
13.Hedyossue brasiliense 7 S 35,71 86,8251 9,003 1,43 8,56 2,9 4,95 1,99
14.Morta & S 35,74 €,8209  @,0043 1,22 $,58 2,9 4,76 i,8
15, 11ex theezans 4 4 28,97 6,584 9,0i46 9,82 i3 2% 4,45 2,4
{6 ¥einmanniz paulliniifolia 5 3 21,43 6.6489 6,0090 1,62 1,89 1,78 3,89 2,4
17 .Rapanea venosa § 4 28,57  &,844%  @,0037 ¢,82 $,33 2,97 3,52 it
i8.Eugenia catharinae g 3 24,43 8,.8205  §,0841 i, 02 8,46 1,78 3,25 i.4
19.Tapirirz guisnensis 2 2 i4,29  &,8482  6,8344 0,44 1,53 4,18 3,42 i.9
28.Andirs fraxinifolia 2 2 14,29  ©,8338 @,0149 %, 41 8,76 4,18 2,35 1.4
24.Blepharocalyy salicifolius 2 2 14,29 €, 0655 4,928 8,44 ¢,42 1,18 i,72 8,5
2¢.Haytenus slaternoides i i 7,84 §,8266 @,0265 8,20 ¢.5¢ 8,59 1,3% 8.8
23.Calyptranthes rubella i i 7,44 6,603 6, 0030 8,79 6,67 @59 8,8 9.2
24.0aphnopsis racesosa i i 7,44 86,0829  §,0829 &,28 é,67 8,59 §,84 8,2
Z5.Tabebuia cassincides i i 7,14 ¢,8820 6,820 8,20 .85 0,59 8,84 8,2
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FIGURA 9. Distribuigdo dos valores de twportincia {IV1) das espécies amostradas no levantamento geral, perfazendo cerca de 751
do valor total de IVI. Ilha do Mel, PR. {. Calophyllum brasiliense; 2. Dcotes pulchella; 3. Clusia parviflorar 4. Alsophila ra- .
dens; 5. Ilex pseudobuxus; 6. Byrsoniwa ligustrifolias 7. Ternstroemia brasiliensis; 8. Tabebuia cassinoides; 9. Psidium cat-

tleiznum; i%. Pouteria beaurcpairei; ii. Erythrowulum asplifolium; 2, Mortas; 3. Myrcia multiflora var. gluucescens; 14, ng--fg
cia grandiflora; i5. Buapira opposita. ;
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Espécies

FIGURA §8, Distribui¢3o dos valores de importéncia (IVI) das ecpécies asnstradas na faixa 1 do levantamento, perfazendo cerca de
75¢ do valor total de IVI. Ilha do Mel, PR. f. Calophyllus brasiliense: 2. Tabebuia cassinoides; 3. Pouteria beaurepairei; 4.
HNyrcia grandiflora; 5. Mgrcia racemosa var. saudichaudiana; 4. Coussapoa sicrocarpa; 7. Mortas; 8, Marlierea tomentosa: 9. Mur-
sgia insularis: 10, Rapanea intermedia; 1. Psidius cattleiznum; i2. Tlex pseudobuxus: 13. Eugenia umbelliflora. '
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FIBURA 4i. DistribuicHo dos valores de importéncia {IVI) das espécies apostradas na faixa 2 do levantasmento perfazendo cerca de
75% do valor total de IVI. Ilha do Mel, PR. §. Alsophilas radens; 2. Calophylluw drasiliense; 3. Dcotea pulchella; 4.
ligustrifolia; 5. Tabebuia cassinoides: 4. Pouteria besurerairei; 7. Murciz orandifioray 8. Clusia parviflora; 9. Ternstrogei:

brasiliensis; 1¢. Ilex pseudobunus: ii. ¥ortas; i2. Rapanes intermedia; 13. Rapanes venosar 4. Pera glabratar 45. Poidium cat-
tleiznua, '
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FIGURA 12. Distribuigdo dos valores de importfncia (IVI) das espécies amostradas na faixe 3 do levantamento perfazendo cerca é?
75% do valor total de IVI. Ilha do Mel, PR. i. Byrsonima ligustrifolia; 2. Clusia parvifiora; 3. Ocotes pulchellay 4. Alsophils

radens; 5. Ilex pseudobuxus; é. Ternstroemia brasiliensis; 7. Psidium cattleianus; 8, Mortas; 9. Calophyllum brasiliense; - 18
Tapirira guianensis.
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FIGURA 13. DistribuicHo dos valores de importéncia {IVI) das espdcies amostradass na faixa 4 do levantamento perfazendo cerca de
75% do valor total de IVI. Iihz do Mel, PR. i. Ocotea pulchella: 2. Clusia parviflora; 3. Ilex pseudobuxus; 4. Ternstroemia bra-
siliensiss 5. Erythrowulue aseplifoliumy 4. Alsophila radens; 7. Psidius cattleianum; 8. Calophyllum brasiliense; 7. Myrcia mul-
tifiora var. glaucescens.
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TABELA XV, Ordenac¥o das i@ espécies mais importantes e seus respectivos valores de isportSncia (IV1) para o levantamento geral

e para cada faixa de ampstragem, Ilha do Mel, PR.

LEVANTAMENTO GERAL

C. brasiliense
{35,28)

0. pulchella
(23,48)

C. parvifiora
{22,i2)

f. radens
{21,84)

I. pseudobuxus
{16,8%)

B. ligustrifolia
£15,88)

T. brasiliensis
{14,61)

T. cassinoides
(14,43}

Psidium cattleiannua
(12,34}

P. beaurepairei
(18,12)

FAIXA 1

L. brasiliense
(69,47

T. cassinoides
(48,75

P. beaurepairei
(22,31}

H. grandiflora
{14,68)

¥. racemosa
{i2,98)

€. sicrocarpa
(11,57}

Hortas
{ie,23)

¥. tomentosa
8,622

H. insularis
(8,00)

R. intersedia
{7,43)

Falxs 2

#. radens
(35,29)

€. brasiliense
£78,56)

0. pulchella
{2¢,98)

B. ligustrifolia
(29,69)

T. cassincides
{i8,27)

P. beaurepairei
{i4,5%)

M. grandiflora
{i5,%4)

€. parviflora
{i3,5%)

T. brasiiiensis
(16,43}

1. pseudobuxus
{9,37)

FAIXA 3

B. ligustrifolia
(36,29}

€. parviflora
{34,83)

0. puichellz
{32,60)

A. radens
(32,17

‘1. pseudobinus

(23,97}

T. brasiliensis
{28,24)

P. cattleianue
{15,71)

Mortas
{12,18)

€. brasiliense
{i8,.85)

T. guianensis
{i8,77)

.

Il

E'

AI

?I

L.

Gl

FALXA 4

pulchella
(48,17}

parviflora
(37,42}

pseudobuxus
(28,47)

brasiliensis
(27,66)

asplifolium
(22,84)

radens
{22.81)

cattleianum
(26,14)

brasiliense
{i4,95)

. multiflora

(13,25

opposita
{i2,58)
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4.4.3. A5 FAMILIAS AMOSTRADAS E SEUS PARAMETROS FITOSSOCI0-

LOGICOS

Foram amostradas no levantamento fitossociologlico geral @26
familias de plantas vasculares, sendo 25 de angiospermas (Magno-
liophyta) € 1 de Pterydophyta.

A TABELA XVI apresenta a rela¢Bo das fam{llas com seus res-—
pectivos  par8metros fitossocloldgicos, parg o levantamento da
drea tota! de amostragem. Clusiaceae contribut com 1B,B4 % do
valor total de IV}, apesar de ser representada por apenas duas
espéctes; 0 que totaliza 3,7 % do total de espécies amostradas.

Myrtaceae representa 13,068 % do iVl total das familias, ten-—
do 35,18 % das espécies levantadas, com o maler ndmero de indiv(i-
duos amostrados, totalizando 18,61 % do ndmero total. Além destas
foram necessdrias mais 7 famflias (Lauraceae, Aquifoliaceae,
Cyatheaceae, Malpighiaceae, Theaceae, Bignoniaceae e Erythroxyla-
ceae) para perfazer cerca de 75 % do valor total de IVI. Gom ex-
cessfo da familia Aquifoliaceae, representada por 3 espécies, as
demais famflias acimarcttadas contam com apenas uma espécie cada.

A distribuic8o do valor de importé8ncia (IV)) das famflias do
levantamento € apresentada na FIGURA 14, enquanto a FiGURA 1B
mostra a distribuig8o do nimeroc de individuos amostrados por fa-
milia. As sete primeiras famflias apresentadas nesta figura tota-
lizam 75,72 % do nidmero total de piantas amostradas.

Gempéranuo—se as FIGURAS 194 e 1%, observa-se uma Inversdo
nas primelras ctolunas, onde a famlitia Clusiaceae, gque tem o mailor
IVI, flca na 2 posig8o guanto ao ndmero de individucs amostra-

dos, ocorrendeo o contrédrio com a famfila Myrtaceae. A famllia



GCyatheaceae, que tem 0 5 malor IVI, corresponde a 10,68 % do nd-
mero total de indiv{duos, ocuparndo @ 3 posig¢do.

A distribuic8o dos valores de IVI por famllla dentro de cada
faixa amostral nfo evidencliou mudancas significativas na partici-
pacfo destas na comunidade vegetal estudada, motivo pelo qual o0s

resultados referentes & esta andlise nioc serfo apresentados.
4.4,49, PERFiIL ESTRUTURAL

A FIGURA 16 mostra o perfii estrutural representativo da ve-
getaclo da drea estudada.

Observa-se que na regifdo sujeita &s Inunda¢les periddicas do
ric do Cassual, as éarvores s#o relativamente mais altas e com
troncos mais grossocs, apresentando um espacamento maior entre si.

Na parte transicional! entre as regifes inunddvel e n#o inun-
ddvel, representada peilo barranco, destacs—-se a presenga de Al-
saphs{a radens, com grande importéncla estrutural e fisiondmica.

A regifio tivre das inunda¢Bes periddicas pode ser caracteri-
zada por apresentar individuos menores, mals agrupados, sendo
muitos destes bastanté ramificados desde a sua base.

Um fato notdvel € a ocorr&ncia de um estrato herbdceoc bem
desenvolivido, além da presenga de eplfitas e lianas em todo o

perfil.
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TABELA XVI: Fam[lias amostradas na drea total do levantamento e seus parfimetros fitossocioldeicos em ordem decrescente de IV
NOIND = ndmero de individuos; NOESP = ndmero de espbcies; AR = drea basal (s2); FA = frequénciz absolutas DR = densidade relati-
va (2): DOR = dominSncia relativa (X); FR = frequBneia relativa (X): IVI = Indice de valor de importfncia; IVC = Indice de valo:
de cobertura., Iiha do Mel, Paranagud, PR.

FANILIA NIND NESP ] FA bR DOR FR W e

{.Clusiaceae 295 7.749% 946,54 16,48 29,47 18,35 96,91 46,15
2.Myrtaceae 288 i 2,6048 94,43 i8.62 16,82 18,55 39,48 28,44
3.Lauraceae 1462 24228 67,86 i0.47 9.3 7.42 27,28 19,78
4. fquifoliaceas 119 2,8926 73,2 7.49 8,84 8,04 23,74 15,74
.Cyatheacene 1465 §,6756 97,14 i9,67 6,44 &,25 23,36 7,41
é.Malpighiaceae 4y 2,3057 44,43 3,17 8,86 5,08 i7.44 12,83

2

9

i

3

i

1
7.Theaceae 99 i 8,9056 57,44 5,40 3,48 6,25 16,13 9,88
B.Bignoniaceae B4 i 14,3397 44,43 5,43 45 5,08 i5,66 10,58
9.Erythroxylaceas 44 i 6,3668  h@,00 4,44 44 5,47 11,8 5,94
19.5apotaceae 39 i {4746 38,36 1,94 5,67 3,32 8,93 7,61
if.Yortas 7 i $.6407 51,79 2,39 2,35 5,86 6,49 4,74
iz . Hursinaceae 30 3 §,4437 44,64 i,94 i, 7% 4,88 8,33 3,64
i3.Nyctaginaceae 40 i #.3297 35,74 2,59 i,27 3,9 7,76 3,85
{4.fnacardiaceae 14 i g,524% 23,2 i,83 2,82 2,94 5,560 3,06
i5.Chloranthaceae 28 i #1259 25,90 i8¢ ¢,48 2,73 5,03 2,29
f4.Euphorbiaceae 16 2 g,2%82 21,43 i.e3 i,12 2,34 4,49 2,45
i7.Cecropiacene i2 i 9.29%9 15,97 8,78 i 44 1,76 3,67 1,9
iB.Celastraceae 12 i 6,892 17,84 $.78 9,35 1,95 3,08 i,42
19.Fabaceae g i 8,20i5 14,29 9,08 8,77 1,96 2,92 1,3
28.Cunoniaceae i¢ i 8,0934 10,71 8,65 é,34 i.47 2.48 1,81
2i.Rubiaceae g 3 $,0233 10,71 8,58 $,09 {17 1,84 8,47
22.Thumc lacaceae 4 i 8,816 7,14 8,26 8,04 8,78 i,e8 9,38
23.Annonaceae 3 i ¢,009¢ 53,36 8,19 9,83 8,59 0,81 8,23
24 .Mimpsaceae 2 2 ¢,8342 3,57 8,13 9,13 8,39 8,85 8,d6
25.5ap indaceae 2 i é,6088 3,57 8,13 9,83 8,39 6,55 8.46
26.Flacourtiaceae 4 i 8,0125 1,79 6,06 8,05 8,24 8,31 2,11
27 JArecaceae i i §,0922 1,79 8,84 8,81 8,28 é,27 8,87



a4

Ivi
3]

-10 3

1 2 3 &4 5 67 8 ¢ |10

{(£1)se213np

FamTlias

FIGURA {4, Distribuicdo dos valores de importdncia (IVI) das fam[lias zenstradas ns drea geral do levantamento perfazendo cerca_i
de 73 % do veler total de IVI, Ilha do ¥el, PR. §. Clusiaceae; 2. Myrtaceae; 3. Lauraceae; 4. Agquifeliaceae; 3. Custheaceaer 6.
Malpighiaceae; 7. Thescene; 8. Bignoniaceae; 9. Pruthrowulacese; 18. Sapotacese. :
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FIGURA i5. Distribui¢3o do ndmero de individuos levantados por fasllia no levantasento geral, perfazendo cerca de 75 I do ndmerc:
total de individuos. Ilha de Mel, PR. 2. Myrtaceae; i. Clusiaceae: 5. Duatheaceze; 3. Lauraceae; 4. Agquifoliaceze; 7. Theaceae:
8. Bignoniaceae; 9. Eruthrovylaceae; 6. Malpighiaceae; {3. Nyctaginaceze.
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FIGURA 46, Perfil estrutural da vegetagdo da dres estudada, com base em uma faina de Sxdfe a partir da margem
do rio do Cassual, Ilha do Hel, Paranagui, PR. 1. Marlierea tomentosa; 2. Coussapoa microcarpa; 3. Wurcia race-
sosa var. gaudichaudiana; 4. Calophyllum brasiliense: 5. Tabebuia cassinoides; 6. Pouteria beaurepaireis 7.
Myrciz grandiflora; 8. Neomitranthes gloserata; 9. Erythroxylum amplifolius; {6. Ocotea pulchella; ii. Alsophi-
1a radens: 2. Geonoma schottiana; 13. Clusia parviflora; 14, Guapira opposita; 15. Psidium cattleianum; 16,

Hedyossum brasiliense; 17. Ilex pseudobuxus; {8, Ternstroemia brasiliensis; 19. Myrcia multiflora var. glauces-

cens.

~ AREA SECA

e




g1

4.4.5. ESTRATIFICAGAO

A FIGURA 17 apresenta a distribulig8o das copas das drvores
amostradas na édrea de estudo. Cada trag¢o representado tem como
fimite as alturas méxima e minima de cada espécle, sendo o ponto
marcado na iinha correspondente & altura média dos individuos
amostrados. O0s ndmeros que figuram entre parénteses equivalem &
ordenac&o das cspécies mostradas na TABELA X (p. B7). 0s indivf-
duos mortos n&o foram considerados nesta anélise.

Algumas espécies, como Galophyllum brasiliense, Tabebuia
cassinoides, Pouteria Dbeaurepairel, llex theezans e Alchornea
triplinervia tiveram alguns de seus individuos considerados como
emergentes, com alitura total superior a 12m.

Outras espécles, incluindo Aisophila radens, Daphnopsis ra-
cemosa, Rudges villiflora e Geonoma schottiana, sdo elementos ca—
racteristicos do subosque, n&o excedendo Em de altura. Neste es-
trato também € comum a ocorré@ncia de individuos jovens de espé-
cies do dossel.

As demais espécies, reprsentando a maioria daquelas que fo-
ram amostradas, constituem 0 dossel, que parece ser relativamente

yniforme e contlinuo.
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FIGURA 47. Diagrama de estratificacdo vertical dos indivliduos amostrados no levantaeento geral, Ilha do  Mel,
PR. Cada trago & limitado pelas alturas sdxima e wlnima de cada espécie, sendo o ponto sobre cada linha a altu-

ra sfdiz. & numeracdo junto 3 cada trago corresponde & ordenac¥o das espécies wostrada na TABELA X (p. &7).
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4.4.6. DISTRIBUICAO ESPACIAL

As FIGURAS 18 & 28 mostraem a distribuic8o espacla!l das espé-
cles mais Importantes, tantc no ievantaméntﬂ geral!, como em cada
faixa de amostragem.

Observa~-se que GCalophyllum brasiliense (FIGURA 18) ocorre
praticamente em toda a 4res amostrada, apesar dos malores indlvi-
duos desta gspécie serem encontrados na regido tnundédvet.

Qutras espécies, como Pouteria beaurepelirel, Myrcia grandi-
flora, Tabebuia cassinotdes e Myrcia racemosa var. gaudichaudiana
scorrem apénas na &rea inunddvel. Interessante notar gue Tabebula
cassinoides apresenta alguns indivfduos instalados dentro do lel-
to do rio do Cassuatl.

Espécies como Alsophila radens e Byrsonima ligustrifolia tém
distribuigc8io mals concentrada ne reglfo de transiclo entre as
dreas inunddvels e n8o Inunddvels, chegando, no entante, a ocor-
rer fora desta zona de transicdo.

Jé Clusia parvifiora, liex pseudobuxus, Ternstroemia brasi-
ilensisf Ocotea pulchella, Erythroxyium ampiifolium e Guapira op-
posita estéo concentfadas na regifio mais afastada do rie, livre

das inunda¢Bes periddicas.
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FIGURA 18. Mapa com a distribuic¥o espacial dos individuos amostrados de Calophyllum brasiliense { v ) e Clu-

{ m ). Ilha do Mel, PR.

sia parviflora




FIGURA 19. Napa com a distribuicSo espacial dos individuos asostrados de Ocotea pulchella ( w ) e Tabebuia

cassinoides ( ®m ), Tiha do Mel, PR.
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FIGURA 2@. Mapa com a distribui¢do espacial dos individuos amostrados de Byrsonima ligustrifolia ( v ), Pou-

teria beaurepairei { M ) e Guapira opposita { @ ). Ilha do Nel, PR.
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FIGURA 24. Mapa com a distribuic3o espacial dos individuos amostrados de Ilex pseudobuxus ( w ) e Myrcia ra-

cemosa var. gaudichaudiana ( w ). Ilha do Mel, PR.
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FIGURA 22. Mapa com 2 distribui¢de éspacia} dos individuos amostrados de Erythroxylus amplifolium ( W ) e Ra-

panea intermedia { A ). Ilha do Mel, PR.
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FIGURA 23. Mapa com a distribui¢3o espacial dos individuos amostrados de Alsophila radens { m

tment}osa { v ).Ilha do Mel, PR.

Y e Marlierea
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FIGURA 24. Napa com a distribuico espacial dos individuos amostrades de Tapirira guianensis { ®m ) e Murcia

sultiflora var. glaucescens { w ). Ilha do Mel, PR.
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FIGURA 25. Mapa com a distribuicdo espacial dos individuos amostrados de Psidiuw cattleianum ( w ), ‘Coussapna

microcarpa { M ) e Myrcia insularis ( @ ). Ilha do Mel, PR,



FIGURA 26. Mapa com a distribuicdo espacial dos individuos asostrados de Ternstroesia brasiliensis { v ) e

Muyrcia grandiflora { m ). Ilha do Kel, PR.
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5. DISCUSSAOD
5.1. CLIMA

0 ctima deo ilitoral paranaense é fortemente influenciado peta
corrente marftima quente do Brasit, um dos motivos pelos quals
MAAGCK (18B1) incluiu esta regl8o na zona climdtica Af, segundo a
classificagc#io de KOEPPEN (1848B). A temperatura média anual, em
torno de 21,100, e a temperatura médla do m2s mais frioc entre
179C e 18CC aproximam bastante esta regifio das médiass obtidas pa-
ra Sentos, Cananéia e |{tanhaém.

A isoterma anual de 180G do més mais frio, escolhida por
Koeppen como limite da regifo tropical, localliza—-se pouco ao nor-
te de Parasnagud, ainda na orla Jltoréinea do Parand, nfc se notan-
do, no entanto, diferencas florfsticas e fisliondmicas pronuncla-
das entre esta regifio e o Iltoral centro—sul paulista (MAACK,
1881).

Por estes motives, este auter acrescentou ao tipo ciimdtico
de Koeppen a letra mindscuia "t", salientando que'a regido lito-
rénea baranaense é uma zona tropical de transicBo para & 20na
subtropical. Segundo as cartas climdticas para o Estade do Pa}am
néd, elaboradas pelo I1APAR (187B), o litoral paranaense € inclufdo
na zona climdtica Af, sem fazer maiores comentérios sobre o &8s~
sunto, sendo caracterizado come tendo um clima mesotérmico, supe-
rdmido, sem estaglio seca e isenfo de geadas.

Observando-se @& FIGURA 3, percebe-se que a variaclo da eva-
potranspiracdo potencial média mensal tem um padr8o semelhante ao

da precipitac8o pluvial média mensal., 0s maiores valores de eva—.
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potranspiracfio potencial média sfio observados nos meses de dezem-
pro, janeiro e fevereiro, quando a incidéncia solar é maior, com
comprimento médio do dia maior.

A umidade relativa do ar permanece mals ou menos estdvel o
ano todo, com valores relativamente altos (acima de 80 %), sendo
08 malores valores médlos registrados para 08 meses de agosto e
setembro. MAACK (18B1) citou de uma forma genérica para o Estado
do Parand, o mes de agosto como sendo um d0sS mese com menor umi-—
dade reiativa, quando através dos resultados obtidos constatou—se
0 contrédrio. Jd os vailores mais baixos foram obtidos em janeiro,
novembro e dezembro, conforme mostrado na TABELA 111,

0s valores relativamente altos de umidade relativa do ar du-
rante o© ano todo obtidos para a regifio de Paranagud podem, em
parte, ser expiicados pela grande quantidade de vapor d“dgua que
6 trazida pelos ventos Gmidos dos gquadrantes S, SW e SE, que se-
gundo MAACK (1881), séo as direclies predominantes dos ventos na
regifo, com velores de fredquéncia em torno de 22,8%, 17,8% ¢
13,6%; respectivamente.

0 evaporac8o & sombra apresentou valores que vérlaram inver-
samentek 4 umidade relativa, 1, é, teve maiores valores nos meses
de novembro, dezembro e janeiro. Nestes meses, além do comprimen—,
to médio do dia ser maior, como dito anteriormente, as temperatu-
ras médias também sfo mais elevacdas. Um padr8o semelhante foli
constatadoe para & evapotranspiracBo potencial média, 0 poder de
evaporacfo do ar mantém estreita depend@&ncia com o grau de satu-
ra¢do de vapor d‘d9ua da atmosfera, sendo provaveimente este o
motivo da retac8o Inversa descrita anteriormente (TUBELIS & NAS-

CIMENTO, 1880 apud MARTINS, 1882).



Um aspecto Interessante a ser ressaltado sobre as caracte-
risticas climdticas analisades, & que de forma geral, quanto me-
nores o0s valores médios observados, maiores foram os coeficientes
de varla¢8o0 obtidos. A dnica caracteristica gque n8op segue este
padr8o € a temperatura méxima, que teve malor varia¢8o nos meses
qué antecedem o ver&o. Este fato jd4 fol salientado por MARTINS
(1882), demonstrando a variabliidade dos elementos climdticos
analisados, dando uma noclo da importéncia destas varla¢les ao
longo do ano.

O0s meses com maiores vaiores médios de precipitacdo pituvio-
métrica (janeiro, fevereiro € margo) equivalem ao perfodo no qual
tem—se uma maior Influéncia das zonas de descontinuldade entre @
massa de ar tropical marftima, provenliente da anticiclone semifi-
X0 do Atiéntico Sul, e da massa de ar polar, originada a partir
do anticicione polar mar({timo da América do Sul, que originam
sistemas de circulagfo denominados correntes perturbadas {(NIMER,
18773.

As correntes perturbadas 6o sul tém importéncia refativa no
perfodo de inverno,rquando sfo as principais responsdveis pela
diminulc8o pronunciada  da pluvioslidade, e no verdo, j4 com sua
trajetdria modificada, provocam precipitaclies abundantes no setor
nordeste da regido sul, préximoc &s zonas montanhosas da Serra do
Mar, especialmente no iitoral paranaense, conforme demonstrado
pelos dados da TABELA 1.

Além disto, a interag8o entre os centros de alita pressiio do
Atl8ntico Sul e a alte polar da América do Sul, pode occasionar no
verdo o estacionamento da frente poiliar sobre a regido Iitorénea

do  sul do Brasii, gue pode durar 2 ou 3 dias, podendo a partir
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disso dissipar—-se ou entlo sofrer sucessivos avang¢os € recuos,
acompanhados de chuvaes didrias pesadas, aumentando ainda mals a
precipitacdio pluviométrica durante este perfodo (NIMER, 1877,
Durante &este perfodo, toda a porglo mais baixa da drea estudada,
correspondente 3 floresta paiudosa permanece praticamente com uma
}émina contlinua de daua.

0 dlagrama climédtico normal para a regi8o de Paranagud (Fi-
GUURA 4) mostra que o ciima é superdmido, sem estac¢d#o seca, con-
forme dito anteriormente. Da mesma forma, o balanco hidrico nor-
mat para o perfodo de 40 anos, construfdo com valores médios,
evidencia tais caracterfsticas.

Apesar disto, WALTER (1871 apud MARTINS, 1878) sugere que
climatogramas anuais devem ser construldoes para evidenciar varla-
¢8es climédticas ocorrentes ano & ano, ums vez que quando sdo uti-
lizadas médias para todo um perfodo de observagdes obtém—-se um
tipe climdtico normal, que necessariamente néo reflete as varia-
¢cbes anvais.

No entante, o diagrama climdtico ndo gquantifica excessos e
céficitg hfdricos, da mesma forma que n8o considera a dgua arma-—
zenada no solo gue pbde ser utilizada pela vegetacSo em perfodos
mais secos. J& o baltango hfidrico sequencial mostra tals variagbhes
hfdricas ano a ano, conforme pode ser visto na FIGURA 6.

kpesar do balango hfidrico normal (FIGURA B pafa 0s valores
médios obtidos no perfodo de 1848-1988B n#o mostrar nenhuma defi-
ci8ncia hldrica, o balango hfdrico sequencial para o0s ditimos 10
anos evidenciou alguns anos com perfodos mais Oou menos curtos de
deficiéncia nldrica nos meses de malo a agosto, chegando 0 ane

mails seco durante o perfodo analisado (18985) a uma defici&ncla de
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140 mm. De forma gera!, os vaiores de deficiénctia hlidrica oscilam
entre 20 e 50mm na mailoria dos ancs anallisados.

Uma outra caracterfstica que n¥c € observada no balango hf-
drico normal € um curto perfodo de deficiéncia hidrica que pode
ocorrer nos meses de novembro e dezembro, conforme observado nos
anos de 1980, 1985, 1887 e 1988, justamente no perfodo que ante-
cede 0 verdo.

Como & capacidade de rgtenc&a de dgua no solo, calculada com
base nas suas taracterfsticas ffsicas, é de 25 mm, a reposicglo de
dqua dd-se rapidamente, uma vez que apds estes perfodos de defi-
ci@ncia hfdrica sucedem-se perfodos com alta pluviosidade (acima
de 100 mm) na maloria dos anos observados. Caso fossem utilizados
outros valpres de capacidade de retencglio de dgua pelo solo, estas
caracterfsticas poderiam modiflcar—-se, conforme discutido por
MARTINS (1878).

0 excedente hfidrico obtido pelo balan¢o hidrico normai fol
menor do que todos 0s demais observadecs no per{sdo para o qual
fol construfdo o batanco hldrice sequencial, com excessdo de
1885, que foi o ano com maior deficléncia hidrica e menor pluvio—

sidade totatl.
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5.2. §0L0

0s resultados mostrados na TABELA IV evidenclam o cardter
ollgotrdfico pronunciado do solo da drea estudada, conforme men-
cionadoe por ARAUJO (1987) para as restingas do Brasil. Esta ca-
racterf{stica é, sem ddvida, um dos fatores malis limitantes, e que
até certo ponto selecionam a ocorrénclia de espécles mals exigen—
tes em termos eddficos nestas formacBes (REITZ, 1881. VELOSO &
KLEIN, 19B61).

0 pH das amostres analisadas, tanto em dgua como em CaGla,
mostrou valores consliderados maifo baixos, caracterizando um solo
fortemente 4dcido. Quando o pH & medido em alguma solugdo salina,
come 0 cloreto de cédlcio, hd uma tend&ncia do seu valor tornar—se
ainde mais baixo, como pode ser observado na TABELA iV. Esta re—
lag8o é methor discutida por VAN RAIJ (1883).

A acidez forte do solo promove o aparecimento de aluminio em
solugl8o, tornando—-se um catton trocdvel (ar1ttty, pesta forma,
parte dos efeltos desfavordveils dos solos dcidos para & vegetacdo
deve-se & presen¢a de aluminio trocdvel em quantidades considera-
das. tdéxicas. 0O abaixamento do pH com consequente aumento do teor
de alumfinio trocdvel é evidenciado pelo coeficiente de corretag¢do
entre estes dols paré@metros (r = —-0,488: T = 4,11; p ¢ 65 %J.

0s altos teores de aluminio trocdve! obtidos étravés dgas
andlises, s8%o0 reforcados pelo grau de saturacBo em ajuminio mos~—
trado na TABELA V. Segundo GUODLANG & FERR! (1878), valores de
saturagéor de atuminio em torno de 30 a 40% tém interfer&ncia di-
reta no desenvolvimento das espécies, na drea de ocorréncia dos

cerrados,
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A rediclo do pH também pode ser provocada pela quantidade de
H* na solugdo do solo. As correiagbes obtidas entre pH em dgua
com A1ttt o HY mostraram-se altas (-0,488 e ~0,557, respectiva-
mente) evidenclando este fato. Resultados similares em relacdo a
estes par8@metros foram obtidos por MARTINS (1878).

Desta forma, o0s valores de acilgez botenclal, representada
pela somatdéria em unidades equivalentes dos teores de Al++t e Ht,
também foram altos ha maioris das amostras analisadas (53), re-
fletiﬁdo claramente as consideracles feitas acima.

Dentre todos os par@metros quimicos analisados, o pH fol o
que apresentou menor variac8o na drea estudada (CV = §,45), mos~-
trando ser a acidez uma caracterfstica marcante de toda &rea.

A forte acidez do solo também ocasiona um diminui¢83o na dis-
ponibilidade de alguns nutrientes, tais como o fdsforo (WUTKE,
1975). O0Os valores de fdsforo mostrados através do método de ex-
trac&o por resina anifnica, evidenciam teores considerados |imi-
tantes em termos de fertiiidade. Devido a este processoc de extra-
clo, ‘é de éup0r~se que somente o fdsforo utitizdvel peia planta
seja extrafdo, |Isto é, o fdésforo 1dbil que entra na solu¢cdo do
salo (VAN RAlY, 1898B3). Este nutriente tem pouca mobilidade nho so-
lo, sendo encontrado geralmente combinado na forma de ortofosfa—
tos.

Mesmo quando obtido peic extrator de Melich, que extrai fbs—
foro ligado a outros elementos, os teores s80 na sua maioria con-
siderados limitantes ou muito baixos, reforcando a caréncia deste
nutriente no solo da drea estudada.

No entanto, existem diferencas entre as espécies vegetals

quanto @ao: aproveitamento do fdsforo no solo. Piantas com ciclo
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longo e sistemas radiculares mals desenvoividos otimizam a utill~-
zacl8o deste nutriente, aproveitando bem teores reiativamente bai-
xos de fésforo disponfvel. Outras caracterfsticas gue podem favo-
recer o aproveitamento de fdésforo sdo maior capacidade de absor-
¢&%o de cédlcto e InfecgBo0 por micorrizas.(MELLD et al, 1984).

A assoclacg8o0 de plantas com fungos micorrfzicos pode trazer
beneflcios ao vegetal, uma vez que além de transferirem nutrien—
tes & planta, tals como fdsforo e potédssio, aumentem a superflcie
de absorc8o das rafzes, além de conferirem maior resisténcla con-
tra agentes patogénlcos. Para plantas de restings esta pode ser
uma forma de otimizar 0 aproveltamento d0S POUCOS Fecursos que o
solo oferece, conforme descrito por TRUFEM (1990) para espécles
de dunas.

Em relac8o ao potdssio, cdiclo e magnésio, héd uma tend@ncia
a consliderd-los em conjunte, em func8o0 da Influ8ncia que cada um
exerce sobre a disponibilidade do outro. Destes eiementos, o cél-
cio tem maior Importéncia relativa na soma de bases, contribuindo
com cerca de B0 % deste valor, seguido peio magnésio e pelo po-
tdssio ‘(NUTKE & GAEARGO, 1975; VAN RAIlJ, 188B3:; MELLO et al,
1884). |

Somente em uma amostra anallsada fo! observado teor de cdl-
cioc considerado médio: nas demais, estes foram considerados bai-
X008, provavelmente devido & acidez prenuncliade do scio e de sua
textura arenosa, que contribuem para & reduglo das concentracles
deste nutriente. Sob condicles dcidas, o céiclo é substitufdo no
complexo sortivo por fons HY (MELLO et al, 1884), e lavado para
as camadas inferiores do sole. Como este mostra-se com textura

arenosa em todo u'perfil, as condigcbes pars retencdo deste nu~
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triente sho diminufdas, factlitando sua fixlviagho.

Apesar dos teores baixos de cdlcio, este fol o nutriente que
apresentou malor variaclo dentre todos squeles analisados (CV =
88,13), juntamente com o magnésio (CV = B1,B1). Esta variag8o In-
terfere na soma de bases e no volume de saturacdo em bases, em
func8o da contribui¢lo que estes minerais exercem sobre estes pa-
rémetros.

0 magnésio tem comportamento semelhante ao cédicio no solo,
no querdiz respeito a solubilidade e afinidade. Gomo os fons de
Ma*t s8o retativamente maiores do que os de Catt, s¥o retidos com
menor energina pelo sistema radicutar (VAN RAIJ, 1883).

Um fato interessante de ser salientado é que as dnicas amos-—
tras que apresentaram teores de magnésioc médios e altos sdo jus-
tamente aquelas coletadas na drea de floresta paludosa. Isto pode
ser indicativo de que esta formaclo estd situada em solos com me-
thor fertiiidade em relaghlo aquelies ocorrentes sob a floresta
arengsa.

ﬁ combortamenta do potdssio no solo tem aiguma semelhanga
com o fdsforao, pois também depende de sua difusHo para ser ab-
survidn’pelas rafzes. No entanto, os sais de K*¥ tém mailor solubi-
lidade que o fdsforo, podendo atingir concentracdes maitores na
solucdo do sclo (VAN RAIJ, 1383). Por outro lado, em fun¢do des-
tas caracterlsticas, n potdssio € facliimente lixividvel para as
camadas inferiores do solo, especialmente quando trata-se de um
soto arenoso. Além disto, os solos arenosos normalmente tém meno-
res oquantidades de minerais potdssicos primdriocs, que s&o uma

fonte Importante deste nutriente para o solo (MELLO et al, 1884).



A disponibiiidade de potdssio na solu¢80 do solo depende dos
teores de Catt e Mgtt, pois quanto mailores forem os teores destes
elementos, menor serd a quantidade de potdssio disponfvei. No en-
tanto, como estes tré@s nutrientes encontram—se em pequenas CcoOn~
centragles na é&rea estudada, & provédvel que esta Interferéncia
seja pouct expressiva.

Em relacBo a matéria orgénica, que mostrou valores conside-
rados altos a médios na maioria das amostras, pode-se afirmar que
6 a principai responsdvel pela retenclio de cédtions no sclo, fato
este evidenciado pelo alto coeficiente de correlagdo obtido entre
esta e & CTC (r = 0,779:; T = 9,13; p < 6 %). VERDADE (1956) afir-
ma que para os solos do estado de S3oc Pauio, 30 a 40 % da capaci-
dade de troce catibnica em terrenos argitosos deve-se a matéria
orgénica, sendo que em terrenos arenosos este valor pode chegar a
50-60 %. Iste evita, ou pelo menos reduz significativamente as
perdas de nutrientes por percolaclo da dgua gravitacional (MELLO
et al, 1884). CorrelacBes altas entre matéria orgénica e capaci-
dade de troca catidnica para solios de restinga Jé foram demons-
trados por HAY & LACERDA ¢1880) e HAY et al (13981).

A matéria organica tem grande influéncia no solo, tanto nas
suas propriedades fisico-quimicas como bloldgicas (KIEHL, 1878).
Com relagdo ds propriedades ffslcas, tals como densidades aparen-
te e real, estrutura e retencdo de &gua, o ndmus formado & partir
da matéris orgénica bruta atua como cimentante das particulias do
solo, formando agregados estdvels, além de ter altos teores de
celulose e hemicelulose, que chegam a reter até 6 vezes seu peso
em égua (MELLO et al, 18B4). E provédvel que 08 teores altos de

matéria orgénica obtidos nas amostras de sofo coietadas na flo-
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resta paludosa influenciem na retenc8o superficial da dgua no pe-
rfodo de maior pluviosidade,

Além disto, a matéria orgénica é grande fonte de nutrientes
para as plantas, poils durante o processo de decomposi¢lio vdrios
elementos vdo sendo iiberados gradusimente, tornando-se disponl-
veis d&s plantas (JORGE, 1975). Para ecossitemas de restinga, HAY
& LAGERDA (19849) afirmam ser a matéria orglinica de grande impor-
téncla como reservatdério de nutrientes no soio, ndo sé pelo seu
canteﬁdo intrinseco, mas também pela sua capacidade de reter nu-
trientes, diminuindo a lixiviac8o destes através do solo para fo-
ra da z2ona das raflzes. Este fato pode ser ilustrado pelos coefi-
cientes de correlacdo mostrados na TABELA VI entre a porcentagem
de matéria orglnica e os teores de minerals, tals como P, K, Mg ¢
Ca.

Por outro tado, altos teores de matérla orgédnica podem Iin-
fiuenciar iIndiretamente o pH do soio, uma vez que formam-se du-
rante o0 processo de decomposicfio dcidos orgénicos fracos, que
através de dissociac¥o 16nica, aumentam os teores de H*Y no solo.
0 wvalor do coeficiente de correlac8o entre estes parémetros evi-
dencia ‘ciaramente este fato (r = 0,758; T = 8,543; p < 5 %). No
entanto, o0s d4cldos resultantes da decomposiclo da matéria orgéni-
cta, sejam eles minerais ou orgénicos, também funcionam como agen-—
tes pars a solubilizacdo de minerails do scio, colocando % dispu-
si¢cdo da planta nutrientes que antes ocorriam em formas ndo uti-
lizdvels (MELLD et al, 1884).

A& porcentagem de saturacfo de bases 4 um Importante fator na
fertilidade e produtividade do solo, pois fenBmenos come acidez e

alcatinidade, friabilidade, floculagdo de argilas e disponibili~-
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dade de nutrientes sfo bastante Influenciados por esta caracte-
ristica quimica do solo. No caso das amostras analisadas, 0 voiu-
me d¢e saturaglo em bases mostrou valores considerados muito bal-
X0s, 0 que caracteriza um solo distrdéfico.

Na composi¢8o granuiométrice do solo analisado predominam as
areias grossa e finas sobre as demais fracles. Observando-se &
TABELA VIl nota-se que predomina areia grossa nas amostras toma-
das nas parcelas mais prédximas ao Cdédrrego GCassual {floresta palu-
dosa), enguanto areia fina tém maior contribuic8o na composicHo
granulométrica nas amostras tomadas nas parcelas alocadas na flo-
resta arenosa. Provaveimente esta distribuigclo deve estar rela-
clonada aos processos de sedimentac8o ocorridos durante a forma-
¢80 dos corddes iitor&neos que constituem a planfcie costeira.

A principal implicac8eo para a vegeta¢do de um soito com altos
teores de areia estd na balxa capacidade de retencdo de agua e
fons. © primeiro deve-se principaimente & compactacéo do solo,
que € baixa, e o segundo devido ao tamanho elevado das partfcu-
tas, com baixa superflcie especffica, e consequentemente balxa
atividade eletrostdtica (VAN RAlJ, 1883). ‘ s CoT

As demais fracBes granulométricas que constituem o solo da
4rea estudadas nfio apresentaram padrdes claramente definldos. A
parcela 31, gue apresentou um teor de argila de 10,5 %, provavei-
mente tem alguma caracteristica local ndo detectada durante 0 es-
tude, uma vez que o teor médio de arglila observado nas amostras
estd bem abaixo deste valor. Dentre estas fra¢les, & fragdo silte
foi @& 4que apresentou malor variaclo (CV = 78,65), seguida pela
arglla (CV = 64,63), sendo que as fragBes de areia vartaram reia-

tivamente menos, seguindo o padrlo citado anteriormente.
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A determinag8o das densidades aparente € real do soic perml-
te avaliar algumas caracterfsticaes do soio, tais como drenagem,
porosidade, condutividade hidrduilca, permeabliidade aoc ar € a
dqua, capaclidade de retencdo de dgua, presenca de determinados
componentes minerals ou orgénicos, entre outras (KIEHL, 18978).

Nas amostras de solo analisadas, observa—-se que houve uma
pequena variac8o nos valores de densidade aparente e real, que
segue as variagBes observadas nos teores relativos ge areia gros-—
sa e areia fina. Nas amostras coletadas na flioresta paluldosa a
densidade aparente Fol menor que nas coletadas em parcelas da
floresté arencsa. Isto provaveimente deve-se acs teores de maté-
ria orgfnica observados nestas amostras, que foram rejativamente
maiores gque as demais. Segqundo KIEHL (1979), a matéria orgénica
tende a abaixar a densidade aparente do solo, pois constitul
agregados granhuiares, aumentando a porosidade do soio.

Com base nas caracterfsticas eddficas apresentadas e discu-
tfdas‘ anteriormente, pode—se Supor que o ecossistema de restinga
apresente caracterfsticas peculiares relativas ao mecanismo de
ciclagem e aproveitamento de nutrientes. 0s soios de restinga séo
oligotrdéficos, com péucos sftios para retencdo de fons, necessi-
dade de aporte de nutrientes de origem atmosférica e alta poten-
cialidade de iixiviac3o. Aiém disto, s¥o solos distréficos, for-
temente dcidos, com sérias !imitagdes para o estabelecimento &
desenvolvimento vegetal,

HAY. & LACERDA (1984) e LACERDA (1987) langem algumas Iidélas
no sentido de explicar alguns dos mecanismos envoividos no balan-

¢c de nutrientes das restingas, tais como:
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- presenca de grandes populacles de hromet ldceas terrestires,
que enriquecem o solo através do aporte de matéria orgénica, sem,
ne entanto, utltizarem—se destes recursos, uma vez que a nutricdo
destes vegetals & feita principaimente por via atmosférica;

- taxas de decomposig8o lentas, proporcionando um Importante
mecanismo bioldgico de retengfio de nutrientes no sistema:

- capaclidade de retenglio de nutrientes de origem atmosféri-
ca, como por exemplo, através de eplfitas, que sdo muito abundan—
tes nas formagBes vegetals ocorrentes na restinga.

As comunidades vegetals das restingas sfo, muitas vezes, en-
caradas c¢ompo comunidades de cardter sucessional, podendo ou ndo
atingir o0 ponto mais alto da sucessé@o, denominado ¢l fmax (REITZ,
1961). Neste caso, ¢ "climax climdtico™, definido por ODUM (1872)
como sendo a comunidade final ou estdvel em uma série de desen-
volvimento (sere) em equilfbrio dindmico com o ambiente flsico,
ndo ¢é atingido, em funclo de )imitacles impostas principalmente
por qondicﬁes edédficas. Desta forma, tem-se na restinga vdrias
comunidades que desenvoivem—se no sentido de alcangar o "climax
edéflcof local, que segundo MUELLER-DOMBOIS & ELLENBERG (1874) €
constituldo por comuhtdaues estdvels controladas essenclaimente
por fatores relacionados aoc solo, e 'em parte, peio clima regional
dominante.

GCitagles relaclonando as comunidades florestais das planf-
cies costelras como representantes do clfmax eddfico regionai sdo
feitas por VELOSO & KLEIN (1861: 1B83), diferindo do ponto de
vista Florfstico e estrutural das comunidades que caracterizam o
clfmax climédtico da regiaa; exemplificado peia floresta pluvial

das encostas da Serra do Mar.
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5.3. VEGETAGAO
5.3.1. COMPOSICAO FLORISTICA

Com relaglo h flora das restingas, especliaimente & fisiono-
mia arbustivo-arbdrea, a qual denominou de "nhundu”, LOEFGREN
(1888 apud RIZZINI, 1878) relatou o seguinte:

"Para nds, o nhundu nada mais é do que um esfor¢o da mata
virgem para apoderar—se do terrenoc conquistado &0 mar, 0 que efe-
tivamente tem alcangado, porém com perda completa de seu cardéter
de mata virgem, pois teve que se adaptar &s cﬁndicﬁes novas, t@o
diversas da serra de onde se origina”.

Esta afirmativa tem sentido, uma vez que as planfcies cos—
teiras, especialmente aguelas situadas no sudeste e sul do Brasil
mantém rela¢fo estrelta de proximidade 8s encostas da Serra do
Mar, motivo pelo qual RIZZINI (1878) afirmou que a flora d& res-—
tinga é gquase que intelramente de origem atléntica.

VELOSO & KLEIN (18B1) reforgaram a idéia da "conquista” das
espécies atlénticas sobre as arelias quaterndrias de origem mari-
nha, citando estas como constituintes de um habitat com condigles
eddficas prdprias, que s&o refietidas na estrutura, desenvolvi-
mento, composicdo e seleg8o das espécles vegetais. Além do fator
edédfico, estes autores também enfatizam a instalacd8o mais recente
desta vegeta¢8o, que encontra-se tanto florfstica como -estrutu—
ralmente em pieno contraste com a vegetacdo reélona!, representa-—-
da principaimente pelaé florestas ocorrentes nas encostas da Ser-—
ra do0 Mar e da Serra Geral, onde as assoclagles vegetals encon-

tram—-se em um estddio mais desenvolvido.
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Apesar disso, multas espécies que ocorrem nas filorestas cos-
telras, incluindo al as formacles florestais situadas nas planf-
cies litor&neas, tiveram origem & partir de outras formagles ve-
getais, como & floresta emaz8nica ou as fiorestas estacionals do
interior do Brasil. A migrac8o destas espécles pode ter ocorrido
através das florestas de galeria do Brasil Central, ou entdo pelo
contato direto que as formagles costeiras mantiveram com outras
formagBes, especlalmente as amazbnicas, em perfodos passados
guando da expans8o das florestas pluviais, (SMITH, 18962).

Exemplios de espécies gue parecem ter seguldo estas Eatas,
tendo atuaimente asmpie drea de distribuic8o sfo Taplirirs guianen-—
8is, GCalophyllium brasiliense ¢ Matayba gquianensis, que ocorreram
na d4rea amostrada.

A influéncia da vegetac8o adjacente &s pianfcies costeiras
na sua composigl#o florfstica pode ser reforcada pelas observagles
retatadas por LIMA (1874), onde espécies caracteristicas das for-
magBes de caatinga ocorrem em meio & vegetacHo de dunas flixas, e
por FERNANDES & GOMES (1877), que aponta espécies de cerrado com
ocorréncia na vegetaclo Iltor&nea cearense.

A ocorréncia de endemismos nas dreas de restinga € Dalxa
(RAMBO, 1854; RIZZINI, 1878), apesar de ARAUJO (1887) mencionar
algumas espécies endémicas para o lltoral do Rio de Janeiro, Es—
pirito Santoc e sul ds8 Beahia. Existem, no entunlou, espécles com
ocorréncia quase exclusiva nas planfcies costeires do sul do Bra-
sit, dentre as quais destacam-se Rapanea venosa, Guatterla duse-
nii{, Myrcile racemosa var. gaudichaudiana e Hudgea.vlllifiora(VE—
LOSO & KLEIN, 1881), que ocorreram na dres amostrada. Embora al-

gumas das espécies acima cltadas possam ocorrer em associa¢des
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adjacentes, ou mesmo em outras formagles vegetals, estabeieclaas
em outros tipos de terrenocs, s8o pouco expreéessivas nhestas situa~
¢les. SMITH & DOWNS (1958) citam Rudges viliiflora <como tendo
distribui¢lo restrite & dreas de restinga dos estados de Santa
Catarina, Parand e 5%o0 Paulo. J& Myrcia racemosa var, gaudichau—
diana distribui-se preferenciaimente nas planfcies quaternarias
do sul e sudeste do Brasil, podendo aparecer como elemento raro
nas florestas de encosta (LEGRAND, 19B8).

Uma caracterfistica importante relativa & compesiclo flor{s-
tica da drea estudada € 2 abundlncia e diversidade observada na
famriia Myrtaceae, Este fato j&a fol sallientado por WAECHTER
(1885:; 1880) como sendo uma das caracterf{sticas comuns das flo—
restas arencse e paludosa. Cerca de 35,8% das espécies amostradas
pertencem & esta famfila, ocorrendo espécies exciusivas tanto da
floresta arenosa(Gomidesls fenzliana e Eugenia catharinse), como
da floresta paludosa (Calyptranthes eugeniopsoides, Marlierea to-
mentosa, Eugenia sulcata, Myrcia racemosa var. gaudichaudiana,
Myrcla insularis, Myrcia grandiflora, Eugenia umbellifiora e Neo-
mitranthes glomerata).

Algumas mirtédceas, como Blepharocalyx saticifolius, Myrcia
multifiora e Psidium cattleianum, ocorrem em ambas as formagles,
apresentando, no entanto arquitetura de suas partes aéreas dis-
tinta em cada situagfo. Enquantoe na floresta paludosa cs Indlvli~
duos destas espécies apresentam—se como drvores de fuste mais ou
ménos reto, com até 10 m de altura , na floresta arenocsa estas
ocorrem como drvores bastante ramificadas desde & base, alcangan—

de no médximo 5 m de altura total.
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A Importéncia da famflia Myrtaceae nas florestas costeiras
do Rio Grande do Su! fol enfatizada por KLEIN (1982), onde apesar
da fioresta atléntica, incluindo af as formac¢les litor8&neas, ocu-
par uma pequena por¢8o a nordeste do estado, ocupa o 2 fugar em
termos de diversidade e abundincia de espécles dentre todas as
formacOes analisadas. Além disto, ARAUJO & HENRIQUES (13984) men-
cionam que a famllia Myrtaceae é, provavelmente, a que melhor ca-
racteriza a flora das restingas do Brasil.

Ainda com rela¢8o 4s Myrtaceae, cabe mencionar a ocorréncia
no presente estudo de Myrcia insularis e Myrcia agrandiflora, que
néo s#o cltadas por LEGRAND (18689) para 0 estado de Santa Catari-
na, sendo ¢ provaveimente 0 Parand o0 limite austral de distribul-
¢80 geogrdfica destas espécies, e de Calyptranthes rubella, que
ndo € mencionada por LEGRAND (1871) para o Estado do Parand..

Gom o objetivo de fazer—se uma comparac8o Floristica entre
88 espécies amostradas na ilha do Mel com outras 4reas estudadas
na vplanfcie litorénea do sul e sudeste do Brasii, elaborou—-se a
TABELA XVII, onde 880 utilizados dados coleclonados em Jevanta-
mentos florfsticos e estudos fitossocloldégicos que utilizaram me-
todoliogias distintas. Por eété motivo, esta comparac8o pode oca-
slonar erros de interpretac&o, apontando, no entanto, certas si-
milaridades entre as dreas analisadas.

A maior afinidade fol verificadas com as dreas estudsdas por
VELOSO & KLEIN (1861) no litoral norte catarinense e sul . para-
naense, com cerca de 50% de espéclies em comum. Esta afinidade po-
de ser entendida em func#o da proximidade destas dreas & Iiha do
Mel, e também pelio esforco de coleta empregade neste trabalho. As

dreas APA/Guaraquecaba e |lha do Gardoso, apesar de préximas,
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apresentaram menor afinidade, provavelmente em funcBo da metodo-
logia empregada nestes estudos, que foram levantamentos flor{sti-
cos preliminares. No entanto, conhecendo-se estes locals percebe-
se claramente as semelhangas florfsticas e fisiondmicas entre es-
tas dreas.

As dreas locallzadas no Rio de Janelro e Rio Grande do Su)
mostraram as menores afinidades com a érea estudada. 0 litoral
carioca parece ter maior similaridade florfstica com o Espfrito
Santo, sul da Bahia e norte de S&o0 Paulo (RUSCHI, 1850), apresen-
tando muitas espécies comuns a estas regides, aque, no entanto,
ndo ocorrem na 1iha do Mel. Jd o Rio Grande do Sul, locallzado eﬁ
zong de clima tipicamenté subtropical, sofre infiuénclas das for-
macdes fiorestais da bacisa do Parand-Urugual, tendo uma composi-
¢#o florfstica fortemente marcada pela ocorréncia de espécles das
fiorestas interiores (RAMBO, 1984).

Observando—-se a TABELA XX!, percebe-se gue algumas espécies,
tais .como Aichornea triplinervia, Geonoma schottiana, Matayba
guianensis, Tapirira gulanensis e Psidium cattleianum tém uma am-
pla érea de ccorréncia, podendo inciusive ocorrer além dos timi—
tes das localldades levantadas., Outras espécles, parecem estar
mals restritas 4s regiles de restinga do sul do Brasil, podendo
ter sey limite austral de distribuiglio no estado de Santa Catari-
na, como é o caso de Hedyosmum brasiliense, 1iex dumosa, Marlie-
rea tomentosa, Pouteria beaurepalirei e Rapanea venosa, ou entéo
no estadp do Rio Grande do Sul, como Calyptranthes tucida var.A
polyantha, Byrsonima ligustrifolia, liex-pseudobuxus, I1ex thee—

zans, Pera glabrata & Ocotea pulchelia.
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Apesar disto, algumas espécies como Hedyosmum brasillense,
Calyptranthes luclda var. poiyvantha, llex theezans e Ocotea puil-
chelia podem ser encontradas em outras formagles vegetais do sul
do Brasli!, e mesmo de outros locals do pals, como 6 0 casc de
Dcotea puichelia, que em muitas situacles torne-se uma das espé-—
cies mais frequentes nos cerrados do Estado de 550 Paulo, e Hed-
yosmum brasitlense, que pode ocorre nas florestas de galeria do
dominio dos cerrados, desde que em iocal de solo Gmido & sombrea-
go.

Muitas wespécies caracteristicas das fiorestas costeiras,
tanto das encostas como das planfcies, tém seus |imites austrais
ge distribuicSo nos estados de Santa Catarina €& Rioc Greande do Sul
(KLEIN, 1884)., Para este ditimo estado mencionado, RAMBO (1851;
1961) afirma que as espécies da "floresta higrdfile costeira™ po-
gem ser de origem atiéntica propriamente dita, ¢ neste caso te-
riam seus |limites de distribuiglo neste estade, ou entlio serem
caracterfsticas das fiorestas da bacia do Parand-Urugual. Estas
contoernaram & Serra Geral através da Depressdo Central, chegando
até a regifio costeira na denominada "Porta de Torres™, no nordes-
fe do estado. As espécies que seguiram esta rota migratéria pode-
riam ainda ter drea de distribucdo que alcanca porcdes mais se-
tentrionais @& esta regiéo, podendo alcangar até o i{itoral centro
catarinense, Esta pearece ser a via mais importante na composicéio
de espécies das formacles costelras do Rio Grande do Sul (RAMBO,
1861).

KLEIN (1875) ainda acrescenta a esta rota uma outra via de
migrag8o das espécies, através do vaie do rio ltajai~Agu, no es-

tado de Santa Catarina, a partir de onde as espécies poderiam
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distribulr-se tanto para 0 norte, como para o sul, dependendo de
suas caracterfsticas autoecoldgices. Uma espéclie amostrada na
litha do Mel que parece ter seguldo esta via € Weinmannla paulll-
niifolia (CUATREGCASAS & SMITH, 1871), considerada por RAMBO
(1951) como uma uma espécie de origem andina, com ccorréncia em

diferentes formagBes filorestais do sui do Brasii.
5.3.2. ESTRUTURA DA OCOMUMIDADE VEGETAL

0 Indice de diversidade de Shannon-Weaver obtido neste estu-
do (H’ = 3,22:; 4 = 0,807) pode ser considerado baixo, quando com-
parado & estudos desta naturezas realizados em outras formacles
fiorestals do Brasii, sumarizados por RODRIGUES (19886). Para for-
macBSes fiorestais da planfcie coateira, o dnico trabalhe que
apresenta e discute este Indice € o de DILLENBURG (188BB8), que es—
timou um valor &inda menor (1,88).

Valﬂres refativamente baixos de diversidade especffica em
florestas Instaladas sobre as planficies costelras poderiam ser
explicados, ao menos em parte, peias condigbes flsicas destes
slstemas, especialmente no que diz respeito ao soclo. Este mostra-
se iimitante em termos de fertilidade para o estabelecimento &
desenvolvimento da vegetacdo, tanto pelas suus caracterfsticas
f{sicas como quimicas. Além disto, parte da érea analésada esté
sujeita a um ritmo sazonal de inundaclo, que tamhém acaba tornan-—
do-se um fator limitante para muitas espécies. Por outro lado,
a saturaclBo hidrica do snio pode ser altamente seletliva para a
ocorréncla de determinadas espécles, conforme demonstrado por

JOLY (198BB) para espécies ocorrentes nas florestas do interior do
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vstado de S&o Paulo. Nesta situs¢lo, o sistema radicular das
plantas que, durante o perfodo em que o len¢gol fredtico estd em
seu nfvel normal encontra—se em um melo oxidative, passa repenti-
namente a um amblente regutor por ocasifo da ascenc&o do lengol
fredtico, Impiicando em uma série d¢e modlficacles morfolidgicas
e/ou Tisloldgicas.

Segundo WHITTAKER (1872), amblientes pouco favordvels, com
condigBes extremas, t&m uma tend&ncia a diminuir a diversidade
especf{fica, ©0 gque de certa forma é comprovado pelos resultados
obtidos.

A distribuic8o das 53 espécies amostradas no Jevaniamento
geral dentro de cada faixa estabelecida para as andiises parciais

43; Faixa 3 = g£89. Falxa 4 =

é a seguinte: Faixa 1 = 37: Falxa &
2%, A faixa 2 apresentea o malor ndmero d¢& espécies, provavelmente
porque neis ocorrem espécles caracterfsticas das duas formacles
estudadas, pois inclul parcelas transicionais entre as duas si-
tuagles. Atsophila radens parece ser a meihor iIndicadora da zona
de transig8io entre as duas formacles, tendo nesta faixa 0 maior
valor de IVl (35,25), representando 11,75 % do valor total deste
par&metro. Esta espécie, no entanto, tem seu valor de Importéncila
superestimado devido ac di&metro dos individuos amustradoé, au~
mentado pelo imbricamento das bainhas foliargs, que persistem
ap6s a queda das foihas. Apesar disto, esta espécie tem grande
import&ncia na composi¢8o do subosque d&é comunidade estudada, gque
teve o maior ndmero de individuos amotrados no levantamento geral
(185).

A importéncia relativa c¢as 10 espécies com majores valores

de I1Vi no levantamento geral & em cada faixa analisada é mostrada
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na TABELA XV.

Apesar de MUFILLER-DOMBOIS & ELLENBERG (1874) afirmarem que o
use de par@metros fitossocioidgicos relativos, como o Vi, forne-
cem ums informag8o limitada, pois é um [ndice composto que pode
mascarar a verdadeira contribulclio de cada espécie na comunidade,
CURTIS & MOINTOSH (18580) afirmaram que o IV! revela a importéncla
ecoldgica retativa de cada espécie melhor do que gualquer um dos
componentes usados na sua obtenclo. No entanto, sey significado
ecoléglco € duvidoso, devido 28 implicacles acima cltadas (MAT-
TEUCCT & COLMA, 1882). Apesar disto, este par8melrp vem sendo
ampfamente uttlizado em estudos quantitativos das formacles flo-
restais brasileiras, com o objetivo de ordenar as espéclies amos-
tradas.

Entre as espécies relacionsdas como mais importantes no le-
vantamento geral, algumas merecem maiores consideracdes. GCa-
lophyltum brasitiense, gque além de ser a espécie com malor V! no
levantamento geral (32,B8), onde, com excessdo da densidade abso-
luta, teve todos 08 demals parémetros fitossocicidgicos com o8
maiores vaiores, é o mais important® na falxa 1, decrescends gra-
dualmente em import@ncia nas falxas mals afastadas do Gdérrego do
Cassual. O mapa mostrando sua distribuic¢cdo espacial (FIGURA 18,
p. 84) evidencia a preferéncia dos individuos desta espécie pela
regi#o inunddvel, que nesta situacBo apresentam seu malor desen-
volvimento.

'INGUE et al. (1984) atribuiram a Caltophy!lum brasilliense um
alto potencial silvicultura! na regl8o costelrs, devido & agrssi-
vidade com que desenvolve~se nas dreas mais brejosas da planfcie

litor8nea do Estado do Parand. Na falxa 1, situada totalmente na
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florestas patudosa, teve 05 valores de frequincia (absoluta e re-
lativa) menores que Tabebuia cassinoides, gue ocorreu em todas as
parcelas desta Talxa. Seguramente, o caxeta, como € poputarmente
chamada,é a espécie que melhor indica a regifio Inundédvel, chegan—
do mesmo @& ocorrer aiguns individuos dentro do0 ric do GCassual,
conforme mostrado na FIGURA 18 (p.B5E). Trata—se portanto de uma
espécle seletiva hlgrdfita, que sequndo REITZ et al. (1978) e
INOUE et al. (1884) tem ccorréncia restrita & focais brejosos do
litoral sul e sudeste brasileiro, formendo em alguns locais den-
608 grupamentos denominados caxetals.

As éspécies acima citadas totallzam cerca de 37% do valor
total de IVI na faixa 1, e juntamente com Pouteria beaurepairet,
Myrcia grandiflora, Myrcia racemosa var. gaudichaudiana, Marlie-
rea tomentosa, Myrcia insularis e Rapanea intermedia sf8o as espé-
cies mals caracterfstica da floresta paludosa. Apesar de Coussa-
poa microcarpa figurar entre as espécies mais importantes desia
faixa, sua preferéncia pela floresta paludosa € questiondvel, uma
vez que esta espécie pode ter 0 seu desenvolvimento inicial como
epf{fita, podendo n¥o ter alta seletividade por um determinado ha-
bitat.

A preferé&ncia destas espéciesz peiu floresta paludosa podse
ser reforgade pelos vajores de (VI observados nas andlises par-—
cilals, uma vezZ que estas tém valores méximos has falxas 1 e 2,
podende mesmo n8o aparecer nas demais falxas, e também pelos pa-—
drfes de .distrlbulcao espactal mostrado pelos seus individuos
(FIGURAS 20, 21, 22, 23, #5 e 2B).

De uma forma geral, o 1Vl das espécies que s8o caracterfsti-

cas da floresta paludosa tende a diminuir da faixa 1 para &s de-
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mais, com excess8o0 de Myrcia grandiflora, que teve valores de IVi
muito préximos faixas 1 e 2 (16,66 e 15,94, respectivamente).

Mudangcas nos valores de IVI no sentido inverso, Isto é, va-
lores decrescentes da regifio mais afastada para 2 beira do rio do
Cassual, sHo observadas para as espécies que s¥o tflpicas da flo~
resta arenosa, como é o caso de GClusla parviflora, Ocotea pul-
cheila, Guapira opposita, tlex pseudobuxus, Ternstroemia brasi-
ltensis e Erythroxylum amplifolium. Estas espécies mostram pa-
dr8es semelhantes de distribulglo espacial, com individuos mals
concentrados na drea livre das inuncac8es periddicas do GCérrego
do Cassual. Destas espécleé, apenas Guapira opposita e Ternstroe-
mia brasiiiensis n8o pocorreram na &drea Inundével, sendo que as
demals tiveram valores de importéincia muito baixos nesta situa-
clo.

As espécies acima mencionadas ocorrem em outros locals da
ltha ¢o0 Mel, como integrantes de outras comunidades e/ou forma-
¢Bes, muitas destas Inciusive nas regides préximas as zonas de
dunas primdrias e secundérias.

Espécies como Alsophila radens e Byrsonima ligustrifolia ti-
veram seus valores méximos de 1Vl nas faixas 2 ¢ 3, evidenciando
que estas devem ser espécies transiclonais entre as duas forma-
¢les, o oque flca evidente guando observa—se 05 mapas COm sSuas
respectivas distribuiglies espaciais (FIGURAS 20 ¢ 23)..

Nas demals faixas, bem como no levantamento geral, n8o ob-
serva~-se predomfinio marcante de nenhuma espécie, tendo estas va-
tores de (V! muito prdéximos entre si.

A falxa 4 4, sem ddvida, a que melhor caracteriza a floresta

arenosa, tendo entre as suas espécies mals importantes aquelas
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meihor caraclerizam fisionomics & estruturalmente esta furmagho.

Interessante € notar que Byrsonima ligustrifolia e Pouteria
beaurepalrei figuram entrv as espécies mais importantes no levan-
tamento geral, apesar de terem ocorrido com um ndmerc relativa-
mente baixo de individuos. Isto deve-se & dominfincia relativa
apresentada por estas espécies, expressa pelas suas dreas basals,
que s8c reiativamente altas pois 08 [ndivfiduos amostrados geral-
mente sfo bastante perfi#hauas, tendo 0s perfilihos valeres alttos
de di&metro, quando comparados com nytras espécies com comportu-
mento similar.

44 Pouteris beéurepairel é representada por individuos na
sua maloria de grande porte, fazendo com que sua édrea basal seja
relativamente altes. Ests espécie apresentou o maior difimetro mé~-
dio entre as espécies do levantamento (22,2cm), enquente Byrsoni-
me ligustrifolla teve 0 3 mailor valor (14,8cm).

Espécies como Rudgea villiflora, Faramea marginata, Aliber-
tia concolor e Geonoma scottiana apresentam valores bhaixos de
Ivi, apesar de serem frequentes no estrato inferior da floresta
paiudosa, ocorrendo também na regifio de transiglo desta para a
floresta arenosa. Esta frequdncia, no entanto, nfo é expressa nos
resultados obtidos, uma vez que estas espécies s8c representadas
por muitos individuos que ndo foram inclufdes na amnstragem, de-—
vido a0 eritério de Incltusl8o utitizado no trabalheo.

Comparando—~se &s espécies mals importantes amostradas no le-
vantamento geral (TARELA X}, ordenadas segundo seus respectivos
valores de IVi, percebe-se que houve algumas inversBes na ordena-
¢80 das espécles, quando observados os valores de IVC, principai-

mente em funglio dos valores de frequénclia relativa, que nfo €
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computado na obtencBo deste parf@metro.

Desta forma, 1lex pseudobuxus, que ocupa a8 5 posi¢clo na or-
denacfo por (VI (15,85), fica com o B maior IVC (17,82), trocan-—
do de posic8o com Byrsonima ilgustrifoiia, que tem dominf@ncia re-
lativa majlor, mas frequéncia relativa bem menor que a primelira
espécle citada. Outras itnversles sdo observadas entre Ternstroe-
mia braslliliensis e Tabebuia cassinoldes, Psidium cattieianum e
Pouteria beaurepairei, considerando-se apenas as espécles que
perfazem cerca de 75 % do valor total de 1Vi.

inversfes desta natureza aparecem tambdm no resultados das
andlises parciais, sendo na faixa 1 exemplificada por Rapanea in-
termedia © Psidium cattielianum, na faixa 2 por Tabebuia cassinoi-
des e Pouteria beaurepairei, Myrcia grandifiora e Clusia parvi-
fiora e FRapanea intermedla, ¢ Rapanea venosa, Pera glabrata e
Peidium cattieisnum. na faixa 3 Ocotea puilchelia e Ailscphiia ra-
dens, Catophy!lium brasiiiense e Tapirira gulanensis, e finaimente
na faixa 4 entre Erythroxylium amplifolium e Alsophila radens.

Aparentemente estes dados contrastam com o que é apresentado
por CAVASSAN et al.(1884), que menciona gque cstas inverslies sdo
pouco comuns, viste que no célculo do IVGC a domin&ncla tem malor
express8o, enquanto para a obtengdo do IVI, o malor peso € dado
peio ndmero de individuos, expresso pelos valores de frequéncla €
densidade relativas.

A occorréncis de diferentes associacbes vegetais em dreas de
planfcie costelra acompanhando & topografia do terreno fol discu-
tida mais profundamente por PFADENHAUER (1978), em uma drea de
dunas e p&ntanos da regi@ic de Tramandal, no Rioc Grande do Sul.

Segundo este auteor, focais com lengol fredtico mals préximo & su-




perflicie sertam muis favordveis para o desenvolvimento de vegeta-
¢Bo em s0l0s arenocsos, uma vez gue & drenagem neste tipo de soio
¢ rdpida, podendo haver iimitag8es para as plantas no aque diz
“respelto & utitizagBo da dgus pelos sSeus sistemas radiculares.

Quanto a estratificacdo da comunidade estudada (FIGURA 17,
P.82), pode-se afirmar gue € caracterizada pela presenca de um
dossel mals ou menos regular, com alturas varlando enter 8 e 12m,
gnde encontram-se a maloria dos individuos amostrudos. Aclima des-
te, algumas espécies podem apresentar Individuos emergentes, como
Caiophylium brasiiiense, Tabebuia cassinoides e Pouteria beaure-
pairet, éempre na floresta paludosa. Segundo LONGMAN & JENIKX
(1887), @& existéncia de 4drvores emergentes € uma caracterfstica
marcante das fiorestas pluviais tropicais.

0 subosque n&o flca bem definldo, sendo constituldo por in-
dividuos jovens e/ou menos desenvolvidos das espécies do dossel,
e por outros tiplcamente arbustives, como Rudgea villifiora, Fa-
ramea marginata, Daphnopsis racemosa ¢ Faramea marginats, slém da
palmeira OGeonoms schottiana e do feto arborescente Alsophita ra-
dens, este ditimo como elemento mais caracterfstico deste estra—
to.

0O estrato herbdceo—subarbustivo, apesar de n8o ter sido
amostrado no presente trabalho, apresenta—se bem desenvolivido,
evidenciando oque & penetra¢Bo de luz através do dossel filorestal
€ satisfatdria. Na dres da floresta paludosa, & espéclie mals ca—
racterrst%ba é uma ciperdcea (Cyperaceae 1), que praticamente de-
iimita o drea sujeita A inundacBo. Dcasionalmente podem ocorrer
grupamentos mais ou menos extensos de Niduiarium innocentii, ge-

raimente em jocais pouco mais afastados do rio do Cassual. Jdéd na



floresta arenosa, 88 rubldcess sHo bastante representativas, jun-
tamente com algumas espécies de pteriddfitas. Dentre a primeira
fami{iia citads destacam-se Goccosypselum gulanense ¢ Psychotrias
barbiflora, enquanto que nas pteriddflitas , as espécies mals ca-
racterfsticas séo Blechnum serrulatum ¢ Polypodium paradisiae,.

A vocorréncia de espécies herbdceas caracterf{sticas de solos
encharcados, ou entdo de solos melhor drenados também fol obser-
vada por CITADINI-ZANETTE (1884), em um estudo guantitativo _da
vegetagdo herbdcea de uma drea de planfcie |itor8nea no Rio Gran—
de d¢o Sul.

Uma andlise da estratificag8o dentro de cada formaclo estu-—
dada, poderia caracterizar melhor a estrutura vertical de cada
uma delas, exigindo, no entanto, uma andiise mals detalhada da
distribuic@o por ciasses de altura em funcdo do IVI das espécies
amostradas, dentro das regiles onde s80 mals caracterfsticas.

Com relacg8o &8s espécles que aparecem na TABELA IX (p.BO) que
néo foram amostradas no estudo fitossocioldgico, destacam—se
aqueias pertencenties &s famliias Orchidaceae & Bromeliaceae. Den-—
tre as Orchidaceae, apenas trés espécies ocorrem como plantas
terrestres, uma como trepadeira (Vanilia chamissonis), sendo as
demais plantas eplfitas. Fato semelhante € observado entre as
Bromeliaceae, onde apenas Nidularium innocentil é exclusivamente
terrestre, e Vriesea phiilipocoburgii e Vriesea procera podem
ocorrer compo epffitas ou tfrrestres. Estas famllitas, Jjuntamente
com Piperaceae, Gesnerladghe e Araccée, entre outres, sfo carac-
terfsticas da flore epifftica das florestus tropicais, conforme

menclionado por JANZEN (188B0) e LONGMAM & JENTK (1887).



Dentre as famfllas amostradas no levantamento geral, quatro
correspondem a guase 50 % do valor total de IVI: Clusiaceae, Myr-
taceae, Lauraceae € Aquifoliaceae. AS duas primeiras contribuem
com cerca de 32 % do V] total.

Apesar da famflla Ciusiacese ter o maior valor de (VI
(66,51), € representada por apenas duas espécles (Calophy!lum
brasiliense e GClusia parviflora), que s&o & primeira e & tercei-
ra espécies em valor de VI, respectivamente, Ests famllia ocupou
0 sgsegundo tugar em ndmero de indivliduos, flcando atrds apénas da
famflia Myrtaceae,.

A famflia Myrtaceae, com 13,06 % do valor total de 1VI, teve
o maior ndmero de espécies (18) e de individuos (2BB), tendo tam-
bém o0s maiores valores de densidade e frequéncia relativas. No
entanto, sua domindncia refativa fol quase 1/3 do valoer obtide
parag Ciluslaceae, motivo pelo qual seu valer de import@ncia fol
menar.

A famfiila Lauraceae, representsda apenas por Ocotes putchei~
la, énm 182 individuns amostrados, fol a 3 famflia em termos de
tvi, principaimente em funcl8o do seu valor de dominéncia relati-
va, uma vez que sua frequéncia e densidade relativa fol menor que
estes mesmos paré@metros obtidos pare Aquifoliaceae € GCyatheaceae,
respectivamente, que conforme mostrado na TABELA XVi, ocupam o 3
e 4 Jlugares quanto so0s valores de iVi, respectivamente.

A famfilia Aquifoliaceae apresentou 3 egapécles amostradas
(ilex dumoss, llex pseudobuxus e llex theezans), com um total de
118 ingividuos amostrados. Destas espécies, somente llex pseudo-

buxus representa cerca de 73 % dos individuos levantados da famf-

ha. .



0s dados relativos &s famllias amostradas noc levantamento
geral, s#do, de certa forma, conscantes aod menclnna&a por MAACK
(1984), que cita as famllias Myrtaceue, Myrsinaceae, Lauraceas e
Euphorbiaceae, entre pulras, como sendo mais representativas das

formagBes lenhosas da planfcie Iltorénea do estudo do Parané.



6. CONSINERAGQOES FINAIS

1. A amostragem realizada mostrou-se satisfatdéria, Incluindo
os ejementos malts representativos de cduas fnrmacbes vegetsts bas-
tante caracterfsticay da pilanfcie litor&nea d& itha do Mel, PR.

2. 0 clima da regifo de Paranagud, Incluindo af a [lha do
Mel, pode ser classificado como Af, de acordo com o sistema pro-
posto por Koeppen, indicando seu cardter tropicel, superdmido,
com vcaracterfsticas térmicas transicionais para um ciima subtro-
pical.

3, 0 balango hidrico sequencial evidenciou variacles anuvals
que nfip sBo detectadas no bajlango hldrico normal, mostrando pe-
quenns ddéficlits hfdricos no perfodo de inverno, € nos meses que
antecedem o verfo (novembro e dezembro). No entanto, a reposigdo
de dqua no solo & réplda, uma vez gque apds estes perfodos ocorrem
abundantes precipita¢des pluviométricas.

4. 0 solo da drea estudada é do tipo podzotl  hidromdrfico,
com textura arenocsa, fortemente &cido, oligotr6fico, distréfico,
com altos teores de matéria org&nica e saturaclio em alumlinio,
apresentando sérlas |imitacles em termos de fertilidade para @&
vegetacio. No entanto, o sclo da florsta paludosa parece ter ca-—
racterfsticas pouco melhores que o da floresta arenosa.

5. Apesar das condigdes eddficas adversas, a comunidade ve-
getal é relativamente bem desenvolvida e diversificada, sugerindo
a existincie de interacdes complexas entre a vegetacso e o melo
abidtico, no que diz respeito & atuacglio de microrganismos e meca-

nismos de ciclagem de nutrientes.



6. O microrrelevo da dree amostral é bastante hetercgneo,
podendo no entanto serem reconhecidas duas situacBes bem giferen-—
cladas. A drea que acompanha o Cdérrego do Gassual é mals plana,
estando sujeita diretamente 3 Inundaclo deste nes vperfodos de
malor pluviosidade, e caracterliza a regifio de ocorréncla do flo-
resta paludosa. Jd mals afastado do referido cérrego, o terreno €
mais elevado, com meithor drenagem superficial, ficando livre do
processs de encharcamento, e define @ occorré&ncia da floresta are-
nosa.

7. GCom relacBo & flora da drea estudada, foram determinadas
121 espécies, 90 géneros ¢ 46 famllilas de fanerdgamas e 16 espé-
cies, 12 g@neros e 9 famflias de pteriddéfitas. As famllias repre-
sentadas pelo malor ndmero de espécies sdo Myrtaceae (18), Orchi-
daceae (18) e Bromeliaceae (13), a primelra exciusivamente arbd-
rea & as demals predominantemente epiflfticas.

8. Com relaglio ao componente arbustivo-arbdéreo amostrado no
presente trabalho, foram amostradas 53 espécies, 3H géneros € 26
famfiias, sendo Calophylium brasiliense, Ocotea pulchelia, Cluslia
parviflora, Alsophita radens, llex pseudobuxus, Byrsonima ligus—
trifolia, Ternstroemia brasiliensis, Tabebula cassinoicdes, Psi-
dium cattieilanum e Pouteria beaurepairel as espécles mais impor-
tantes,

8., As famfiias mals importantes no levantamento geral foram
Clustaceae, Myrtaceae, Lauraceae, Aquifoiiaceae, GCyatheaceae,
Malpighiaceae, Theacesgse, Bignoniaceae, Erythroxyiaceae ¢ Sapota-
ceae. Myrtaceae foi representada pelo mator ndmero de espécies; e

também pelo maior ndmero de individuos amostrados.



10. As andlises parclais realizadas em cada fatxa em que foi
dividida a édreas de amostragem, bem como 0S mapus com as distri-
buicBes espaciais das espécies, mostraram que existem dois grupos
de espécies bem definidos, caracteristicos das florestus paludosa
¢ arenosa, respectivamente.

11. A fioresta paludosa, situada na drea sujeites d» saturaglo
hfdrica nos perfodos de maior pluviosidade, tem como espécies ca-
racterfsticas Calophylium brasliiiense, Tabebula cassinoides, Pou-
teria beaurepalrel, Myrcia grandifiora, Myrcla racemosa var. gau-
dichsudliana, GCoussapoa microcarpa, Marlierea tomentosa, Myrcila
insularis e Rapanea intermedia.

i2. A filoresta arennsa, ocorrenie na drea com soio melhor
drenade, pode ser caracterizada pela ocorréncia de Ocotea pul-
chelia, GClusla harvlflara, ilex pseudoﬁuxus, Ternstroemia brasl-
liensis, Erythroxyium amplifolium, Psldiumlcattleianum, Myrcia
multiflora var. glaucescens €& Guaplra opposita, a maloria destas
com ampia vcorréncia em outras forma¢bes da restinga da liha do
Mel.

13. Algumas espécles parecem ter preferéncia pela regléo
transicionali entre estas duas formagles, conforme Yol observado
principaimente para Alsophila radens e Byrsonima iigustrifolia.
Atém disto, espécies tfpicas de uma das duas formacbes podem
ocorrer nesta regifio, com valores de importdncia menores do que
aqueles nbservados nas situacles extremas.

14. & composicBo florfstica da planfcie |itordnea da iliha do
Me! ¢ fortemente Influenciada pelas formacdes florestais da en-
costa atléntica, sendo a origem das espécles bastante discutivel.

Estas podem ter origem amazéinica, ou entdéio a partir das florestas



estacionais do Interior do Brasiti. E possfvel que algumas espé-
cies tenham diferenciado—se na prdpria regilio costelira, tendo
consequentemente drea de distribuigfio bastante restrita.

15. A comunidade vegetal anallisada pode ser encarada como
sendo transicional entre as formacBes arbustivas da restings e as
fiorestas mais desenvolvidas da pianfcie costelra, contendo espé-

cles caracter{sticas dos dois extremos.



130

7. REFERENGIAS BIBLIOGRAFICAS

ACIESP 18B7. Simpdsio _sobre Ecossistemas _da Cpsia Sul_e Su-
deste_ Braslilelra. Academiu de Gi&ncias dn Estado de S&o

Paulo n 54 (1). 458 p.

AGIESP 1980. Simpdsio sobre Ecossistemas _ga CGosta Sul g Su-

geste _Brasilelra. Academia de Gi8nclas do Estado de S#o
Paulo n 71 (3). 488 p,

Andrade, M.A.B. 187%. Balanco de fons em plantas e no scolo
de praias arenosas lltor8neas. Cl, e Cuit. 23 (1): 56-57.

Andrade, M.A.B. 1977. Balanco de [ons em plantas e nho 8010
de praias arenosas litorfineas, (1. Di. e Cult. @38 (C11):
1283~1#80.

Angulo, R.J. 1880. 0 manguezal como unidade dos mapas geold-
gicos. In: AGIESP, 11 Simpdésio de Ecossistemas da GCosta
Sul e Sudeste Brasileira, Pybl. AGIESP 71 (2): 54-62.

Angulu, R.J. & Muller, A.C.P. 1880. Preliminary characteri~-
zation of some tida! flat ecosystems of the State of Pa-
rand Coast, Brasil. in: ACI{ESP, I Simpdsio de Ecossiste-
mas. da Costa Sul e Sudeste Brasileira. Pybi. ACIESE__71
(2): 158B-168.

Araujo, D.S.D. 18B7. Restingas: sfntese dos conhecimentos
para a coustea sul e sudeste brasileira. In: AGIESP, Simpé6-
sio sobre Ecossistemas da Costa Sul e Sudeste Brasiieira.

Pubi, AGIESP__54 (1): 333-337.



134

Araujo, D.S5.D. & Henriques, R.P.B. 1884. Andlise florfstica
das restingas do Estado do Rio de Janeiro., In: Lacerda et
al (orgs.) Bestlinges: Origem. Estruturs e Processos. Ni-
terdi, CEUFF.

Araujo, D.S.D. & Oliveira, R.R. 198B. Reservg Estadual da
Praia do Suil (liha Grande, Estado do Rio de Janeiro):
Lista preliminar du flora. Acta bot, Bras. 1 (2): B3-84.

Araujo, D.5.0. & Peixote, A.L. 18977. Renovagfio da comunidade
vegetal ga restinga apds uma queimada. in: Gnngrass§ Na=~
cional de Boté&nica, &6, Rlio de Janelro. JTrabalhes.
p.1-18.

Arruda, F.B.:; Zullo Jr.,Jd. & Oliveira, J.B. 1887. Par&metros
de solo para o cdiculo da dgua disponfvel com bhase na
textursa do solo. B, bras., Ci. Solpg 11: 11-185.

Azevedo, A. 14950. Regides climato-botlnicas do Brasii. Bol.
Paul., Geogr. B: 32-43.

Bernardi, H.: Cordszzo, C.V. & Costa, C.5.B. 1887, Efeito

| das ressacas sobre Blutaparon portulacoides (St., Hill.)
Mears, nas dunas costeiras do sul do Brasil. Cl. e Qult,
28 (5/8): 545-547,

Bernardi, H. & Seeliger, U. 1988. Population biology of Blu-
taparon portulaceides (St. Hii!.) Mears on southern Bra-
zilian backshores, Cji, e Cuit, 9 <(%1): 1110-1113.

Bidé, A.: Siiva, S.M.: Britez, R.M.; Prazeres, L.0.: Zane-
latto, R.C.: Souza, W.S. & Guiss, C. 1886. Levantamento
florfstico da ilha do Mel, Municlipio de Paranagudé, PR,
Brasil.(Notas preliminares). 1in: Congressn Nacional de

Boténica, 37, Ouro Preto. Resymps. UFOP. p. 210.




132

Bigarella, J.Jd. 1847, Contribuig8o aoc estudn da planfcie 11—
torfinea do Estado do Parand. Bol. Geogr, 5§5: 747-7789.
Bigareila, J.J. 1BB5. Nota expilicativa acompanhando a folha
geoldgica de Paranagud. Bol. Unly. Parang, Geploals 13: B

P.

Bresolin, A. 1978. Flora da restinga da fiha de Santa Cata-
rina. lnsuls _10: 1-54,

Britez, R.M.: Souza, W.S.: Silva, S.M. & Guimar8es, O0.A.
1888. Levantamento florfstico da Ilha do Mel, Municlpio
de Paranagud, PR. 11~ Pteridéfitas. In: Gongresso Naclo-
nal de Boténica, 40, Cuiabd. Besumgs. UFMT. p. 38.

Cavassan, O.: Cesar, 0. & Martins, F,R. 1984, Fitossocioclo-
gia da vegetagdo arbdrea da Reserva Estadual de Bauru,
Estado de S80 Paulo. Rev, brasil., Bot, 7 (2): 91-1086.

CEEILP — Comissfio Especial para Estudos das llhas ¢o Litoral
Paranaense 19B1. ilha do Mel. Relatdrio n__1. Curitiba,
51 p.

GCitadini—Zanette, V., 1884, Composic8o florfstica e fitos—
socinologia da vegetagdo herbdcea terrfcoia de uma mata de
Torres, Rio Grande do Suil, Brasit, lheripaia. sér. _Boté-
nica _3g: 23—-82.

Gordazzo, G(.V. & Gosta, $.S.8. 1889. Associagfes vegetais
das dunas frontais de Garopaba (SC). Ci._ e Cult. 41 (9):
8SDE-810.

Cordazzo, GCG.V. & Seeliger, U. 19B7. Composiclo e distribui-
¢80 da vegetaclBo das dunas costelras ao sul de Rlo Grande

(RSY. i, e Cult, 33 (3): 321-324.



133

Ctosta, C.B.S. & Seeliger, U. 1887. Demografia de folhas e
hastes de Spartina citiate Brongn. em dunas e brejos Cos—
teirus. In: ACIESP, Simpdsio de Ecossitemas Costelros da
Costa Sul e Sudeste Brasiteira. Publ, AClts5pP 54 (2): op.
184.

Costa, C.B.S. & Seeliger, U. 18BB. Demografia de folhas de
Spartina ciliata Brongn. em dunas e brejos costeliros.
Bev., Brasil. Bet. 11 (1/2): 81-84.

Costa, C.B.S.: Seelliger, U. & Cordazzo, G.V. 1884. Aspectos
da ecologia populacional do Panicum racemosum Spreng nas
dunas <costeiras do Rioc Grande do Sul, Brasil. in: Lacer-
dga, L.D. et al. (org) Restingas: oriaem. Estrutura e pro-
£ess08. Niterdi. CEUFF.

Costa, €.B.S8., Seeliger, U. & Cordazzo, G.V. 1887. Distri~
buicd8o horizontal e sazonal de Andropogon arenarlius Hac-
kel nas dunas costeiras 0o Rio Grande do Sul. In: AGCIESP,
Simpdsia de Ecossistema: da Costa Sul e Sudeste Brasiiej~-
ra. Publ. ACIESP 54 (2): p. 183.

Costa, C.B.S.: Seeiiger, U. & Gordazzo, C.V., 1988. Din@mica
populacional horizontal do Androtrichum trigynum (Spreng)
Pfeiffer (Cyperaceae) nos brejos e dunas costeiras do Rie
Grande do Sul. Agta Limn,_Bras. @2:

Cronquist, A. 1887. Ap Iintearatad system of _classification
on_flowering pignis. New York. Columbia University Press,
12682 p. |

Guatrecasas, J. & Smith, L.B. 1871. Cunonidceas. Fiora llus-

lragda Catarinense ! _parie. 22 p.



i34

Gurtis, J.T. & Mclintosh, R.P. 18h0. The interelations of
certain apalytic and synthetic phytosociociogical charac-
ters. Ecology 31: 434-4556,

Dansereau, P, 1847. Zonation et sucession sur Ja restinga de
Ric de Janelro. 1.Halosere., Rev. Canad. Bigl. B: 498-477,

Dau, L. 1860. Microclimas das restingas do sudeste do Bra-
sit. I~ Restinga interna de Cabo Frio. Are, Mus, Nac, BO:
789-133.

Ditlenburg, L.R. 798B6. Estudo fitossoclioldgico _do esirate
arbdreo da_mata arenpsa gde resiingg de Emboaba. _0sdrio,
.BS. Porto Aiegre, Tese de mestrado. UFRGS. 106 p.

Eiten, 6. 188B3. Classificac8o da veaetac8o do Brasil. Brasl-
lta, GConselho Naclonsat de Desenvoivimanto Gientlfico e
Tecnoidgico.

EMBRAPA 18B4. Levantamento de reconhecimento dos solos do
Estado do Parand. SNLCS/SUDESUL/IAPAR. GCuritiba. Begl.
Iéenico 57, Tomo 11. 781 p.

Fabris, L.C.: Pereira, 0.4. & Araujo, D.S.D. 1880. Anédlise
fitossociotdgica na formaclo pés—prala da restinga de Se-
tiba, Guarapari, ES. In: AGCIESP, 2 Simpdsio de Ecossis— .
temas da Gosta Sul & Sudeste Brasileira. Pubi, ACIESP_Z1
{3): 445-4E6.

Fernandes, A. & Gomes, M.A.F. 1877. Plantas do cerrado no
litoral cearense. In: Congresso Naclonal de Boténica, @28,
Rio de Janeiro. Irabalhos... 167-173.

Ferri, M.G. 1980. Vegetacfo Braslieira. S8&o Paulo. Ita-

tiaia/EDUSP. 160 p.



Fidaigo, O & Bononi, V.L.R. (eds.) 18B4, Técnicas de coleta,
preservacdo e herborizag8o de material! bothnico. SEo Pau-
10. Instituto de Bot&nica. Mapual_n__4. 62 p.

Flgueiredo, J.C. 1954. Contribulic8o b geogrgfla da lihg do
Mei (Litoral do Esitado dp Parang)., Curitiba, Tese. B1 p.

France, A.G.:. Valeriano, D.M,; Santus, F.A.,M.; Hay, J4.D.:
Henriques, R.P.B. & Medeiros, R.A. 1884. 0s mlicroc!imas
das 2onas de vegetag8oc da prala da restinge de Barra de
Maricd. In: lLacerda, L.D. et al. (orgs.), ﬁggxingﬁﬁ;_ﬂnl-
gem._gestrutura e processos. Niterdi, CEUFF. 413-925.

Furian, A.: Monteirov, R. Gesar, 0 & Timoni, J.L. 1880. Estu-
dos florfsticos das matas de restinga de Piclinguaba, SP.
in: ACGIESP, 2 Simpdsio de Ecossistemas ¢a Gosta Sul €
Sudeste Brasileira. Pybl. ACIESP 71 (3): 220-227.

Grande, D.A. & Lopes, E.A. 1981. Plantas da restinga da [lha
doe GCardoso (S&0 Paulo, Brasil). Hoehnea 8: 1-22.

Goodland, R. & Ferri, M.G, 1978. Ecpipgia_d0_cerrage. Belo

| Horizoente. Iltatiaia/EDUSP, 183 p.

Grohmann, F. & Van Raij, B. 1874. influéncla dos métodos de
dispers8o da argila do solo. in: XiV Congresso Brasile|-
ro da Gi&ncia do Solo, S5ta. Maria. Ansls. p. 123-132.

Hay, J.D. & Lacerda, L.D. 1880. Alteraclies nas .caracterfsti-
cas do solo apds fixac8o de Neoregetla cruenta (R. Grah.)
L.Smith <(Brometiaceae), em um ecosssistema de restinga.

Cl. e Cuit, 32 (7): 8B3-BB7.



536

Hay, J4.D. & Lacerda, L.D. 188B4. Ciclagem de nutrientes no
ecossistema de restinga. in: Lacerda, L.D, et al (orgs.)
Bestingas: Origem. Estrutura e Processos. Niterdl. GEUrF,
351-354,

Hay, J.D.: Lacerda, L.D. & Tan, A.L. 1881, Soil—-cation In-
crease Iin a tropical sand dune ecosystem due to a terres-
trial brometiad, Lgoloay B (5): 1382-13856.

Henrigques, HR.P.B.: Meireles, M.L. & Hay, J.D. 71884. Ordena-
¢80 e distribuiglo de espécles das comunidades vegetals
na praia da restinga de Barra de Maricd, Rio de Janeiro.
Rey. Brasil. Biol. 41 (3): 27-36.

Henriques, R.P.B.: Araujo, D0.5.D. & Hay, J.D. 19886. Descri-
c8o e classificaclo dos tipos de vegetac8o da restinga de
Carapebus, Ric de Janeiro. Rey, _braslil, _Bet, _8{(2):
173-188.

Hertel, R.J.G. 1958. Esbogo fitoecoidgico do iltoral centra
do Estado do Parand. Forma.ef Fupctio 1(8): 47-58.

Hoehne, F.C. 184D. Obgervagles gerals e contribujcdo ao es-
tudo _da fiora e fisiopomia do Brasii 1V, Q__itlXoral do
Brasil__Meridiopal. S&o Paulo, Secr. Agr. ind. Com., Dep-
to. Botrédnica. 108 p.

Hueck, K. 1855. Piantas e formacfes organogénicas. das dunas

do__titorai paulista 1. Contribuico para _a pesduisa _Ii-

tossocipldaica paylista., S&o Paulo, Secr. Agr. inst. Bot.
130 p.
Inpoue, M, T.; Roderjan, C.V. & Kunivoshi, Y.S5., 18849. Prpleto

Madelra do Parand. Curitiba. FUPEF. 260 p.



NG

IAPAR 1978. Cartas climdticas bdsicas do Estado do _Parang.
Londrina. Instituto AgronfBmico do Paranéd. 41 p.

VPARDES 1888. Zoneamepto do litoral parapaense. Guritiba,
fnstituto Paranaense de Desenvolvimento EconBmico e So-
cial / Fundac&o Edison Vieira. 175 p.

ITCF 1886, Coiet@nea de legislacfo _amplental, GCurirtiba.
Instituto de Terras, Cartogrufia e Fiorestas do Parand,
384 p.

Janzen, D.H. 1980. Ecologig vegelul nos trdpicos. Sdo Paulo,
EPU/EDUSP. 79 p.

Joty, A.B. 1870. Conhecq a vegetac@yp braslieira. S&o Paulo,
HHGITEB/Puirgnn0.1181 p.

Joly, ©C.A. 18388. Heterogeneidade ambiental e diversidade de
estratédgias adaptativas de espécies arbdreas de mata de
galeria. In: Tundisi, J.6. (coord.), X Simpésio Anual da
Acvademia de Ci€ncias do Estado de S8c Pauio — Perspecti-
vas de Ecologia Aplicada. Pubi. AGCIESP _Bi: 19-38.

Jorge, J.A. 1875. Matéria Orgénica. In: Moniz, A.C. (coord.)
Elementos de Pedoiogiag, Rio de Janeiro. Livros Técnicos e
Cientfficos Editora., 168-177.

Kiehl, E.J. 1979. Mapual de_Edafoloaia: relagdes_solo-plan-
ta, S8o0 Paulo. Ed. AgronBmica Ceres. 263 p.

Kiein, HR.M., 187h, Sguthern Braziltian phytougeographic featu-
res and the probabie influence of upper Quaternary clima- .
tic changes In the floristic distribution. Bol, _Paran,
Geocl. 33: B7/-88.

Kiein, R.M. 1878. Ecologia da flora e vegetacHo do Vale do

Itajafl. Sellowja 31: 11-164.



138

Kiein, R.M. 1880. Ecologia da fiora e vegeta¢ho do Vaie do
Itajafl. Sellowia 32: 165-389,

Kiein, R.M. 18B2. A importéncia socioldgica das mirtdceas
nas florestas riograndenses. Siiyicultura em S8¢_ _Paulo
16z (1.

Ktein, R.M. 18984. Aspectos din8micos da vegetacdo do sul do
Brasii, Seliogwiag 38: 5-54.

Koeppen, W. 1848, C!)imatologia. México. Ed. Fondo de Culturs
Economica. 478 p.

Kuhimann, M. 1846, 0s tipos de vegetac8o0 do Brasit (Ele-
mentos para uma classificag8o fisionbmical). Apn._ Assoc,
Geogr. Bras. 8(1): 133-180.

Lacerda, L.D. 1886. Pesquisas brasiieiras sobre cliclagem de
nutrientes em ecossistemas costeiros: identificac8o de
prioridades. Acla Limnol, Brasil._1: 3-27.

Lacerda, L.D.: Araujo, D.S5.D. & Maciel, N,.C. 1882. Bestlingas
brasileiras; uma_ biblicgrafia, Rio de Janeiro, Fund. José
Bonifdcio., 55 p.

Legrand, D. & Klein, R.M. 1869. Mirtdceas (Myrcia). Flora
llusirada Cataripenge, | parte. 330 p.

Ltegrand, D. & Kiein, R.M. 1871. Mirtdceas <(GCealyptranthes?,
Edlgra_Jtlusirads Catarinense. | Parte. 41 p.

Lima, ©D.A. 1574. Notas para a fitogeografia de Mossord,

SI"OSSBS_ e Arela Branca. Qol. Mossocr..27. 48 p.



139

Lindeman, J.G.: Beptista, L.R.M.: Irgang, B.:. Porte, M.L.:
Girardl-Deiro, A.M. & Baptista, M.L.L. 1975. Estudos bo-
ténicos no Parque Estadual de Torres, Rio Grande do Sul -
Brasil. i1i. Levantamento florfstico da Pianfcie do Gurtu-
me, da drea de |ltapeva e da drea colonizada. ther. _Bot.
gl: 15-52.

Loefgren, A. 1888, Encsaio para uma distribuic8o dos vegetais
nos diversos grupos fiorfsticos do Estado de S&c Paulo.
Bol._Com. _Gegar. Geol, 11: 5-47.

tongman, K.A., & Jdenik, J. 1974. Tropical forest and its_en-
virgnment. London, Longman Pubiish. 347 p.

Maack, R. 1848. Notas complementares & apresentag8o prelimi—
nar do mapa fltogeogrdfico do Estado do Parand. Argq. Mus.
Paran, 7: 351-3B62.

Maack, R. 1850. Notas preliminares sobre clima, solos e ve~
getaclo do Estado do Pareand. Bol. Geogqr, B (87): 338-343.

Maack, R. 1981. Geoarafia Flsica do Estado do Parapd. 2 ed.

| Rio de Janeiro. José Olympio. 450 p.

Martin, L.: Suguio, K. & Flexor, J.M. 1887. FiutuagBes do
nfvel relativo do mar no Quaterndrio e seu papel na sedl-
mentag8o costeira: exemplos brasilelros., ih: AGIESP, Sim—
pésio de Fcossistemas da Gosta.Sul e Sudeste Brasiteira.
Bubi. ACIESP B4 (1): 40-81.

Martins, F.R. 1878. 0 _método_ge guadrantes .e & _fltossocio-
togla de uma floresta residual no interior do Estado_de

aﬁﬂmﬂanin&_ﬁﬂzgug_tﬁxnguaL,ﬁﬁ_laﬁﬁgnnnaﬁ- 580 Paulo. Tese
de Doutorado. USP. 238 p.




549

Martins, F.R. 1982. 0 balanco hidrico sequencial e o carédter
semidec{duo da floresta do Parque Estadual de Vassununga,
Santa ARita do Passa Quatro (SP). Rev. Bras. _Estat, _43
(170): 353-391,

Martius, K.P.v, 19861. A fisionomia do reino vegetsal no Bra-—
sil. fol. Geoar, B (495): 1284-1311,

Matteucci, S.0. & Colms, A. 198B2. Metodolgaia paru el _estu-
dlgo de fa_yggetacidn, Wasnhington, OEA. 168 »p.

Medina, H.P. 1872. Classificag8o textural. in: Moniz,

A.G. <(coord.) Elementos_de Pedolgogia. S&%0 Pauvlo. Poilfgo-

no/ERUSP. p. 21—78.

Medina, H.P. & Grohmann, F. 1867. Gontribui¢do at estudc da
andlise granuiométrica do solo. In: VI GCongresso Brasi-
leiro de Gléncia do Soio, Salvador. Anais. p. 28-38.

Mueller-Dombois, D. & Eiienberg, H. 1974. Aimg_and__methods

of vegelatiogn ecology. New York. John Wiley. 547 p.

Meilo, F.A.F.; Sobrinho, M.0.C.; Arzolla, S.: Sitveira, B.I.
Netto, A.C. & Kiehi, J.C. 1884. Fertilidade dg Solo. 2
ed. S5ao Paulo, Nobel. 400 p.

Mori, S.A.: Silva, L.A.M.: Lisboa, G. & GCoradin, L. 1985,
Mapnual _de maneio_de herbdrio fanerodémico. !lhéus. GE-
PLAC/GCentro de Pesquisas de .Cacau. 897 P.

imer, E. 1977. GClima. In: IBGE, Geougrafia_¢go Brgsil. Rio de
Janeiro, IBGE.

Nimer, E. 1978. Um modelo metodoidgico da classificaglo de

climas., Bey. Brasil._Geogr. 941 (4): 59-88.



1414

Notfs, M.5. & Batista-Noffs, L.J. 1882. Mapa da vegetaglo do
Parque Estadual da liha do Cardoeso - As principails forma-
¢les. Slivicultura em S80 Paulo 16CA2, par. 1. 620-G28.

Odum, E.P. 1872. Ecoplogia. 3 ed. México, Nueva FEdlitorial
Interamericana. §38 p;

Ometto, J.C. 1881, _Blocllilmatologaia Vegetal. S8o0 Pauio. Ce-
res. 435 p.

Ormond, W.T. 1860. Ecologia das restingas do Sudeste do Bra-
sil - Comunldades vegetals das pralas arenvsas. Arg, Mus.

Nac. BO: 158-236.

Pereira, O.J. 1880. Gasracterizaglio fitofisionbmica da res-
tinga de Setiba - Guarapari - Espfrito Santo. In: AGIESP,
il Simpdsio de Ecossistemas da Costa Sul e Sudeste Brasl-
leira. Publ. ACJIESP 71 (3): 207-2189.

Pfadenhauer, J. 1878. Contribui¢do ao conhecimento da vege-
tagdo e suas condigdes de crescimento nas dunas costeiras
do Rio Grande do Suf. Bey., Brasil. Biol, 38 (4): B27-836.

Pfadenhauer, J. & Ramos, R.F. 1978. Um complexo de vegetac#o
entre dunas e p8ntanos prdximus & Tramandai — Rio Grande
do Sul, Brasli. lher, sér,. Bot,._g5: 17-2B6.

Porto, M.L. & Dillenburg, L.R. 18BB. Fisionomia & composicgdo
floristica de uma mata de restinga da Estaclo Fcoldgica
do Taim, Brasil. Ci_e Quit. 48 (7): 1288B-1236.

Quaggio, J.A. & Van Rai], B. 18979. GComparacdo de métodos ré-
pidos para & determinacgdo ¢a matéria orglnica em solos,
B._brgs. Ci, Sglo 3: 184-187.

Rambo, B. 1851. A imigrac8o da selva higrdfita no Rio Grande

do Sul. Seilowia_3: H5-81.



i42

Rambo, B. 1484, Histdria da fiora do litoral ricgrandense.

selliowia 6: 113-172.

Rambo, B. 1881. Migration routes nf the south brazilian rain
forest. Pesaguisas sér. Bolfnica 12: 5-54.

Rawischter, F, 1849, Aigumas no¢lBes sobre a vegetaclo do i~
toral brasileirc. Bo}. Assog. Gepar, Brasll. 9: 13—-28.
Reitz, R. 19B6%. Vegetac®o da zona marftima de Santa Catari-

na., Sellowta 13: 17-115.

Reitz, R.: Kiein, R.M. & Rels, A. 1878, Projeto Madelra de
Santa Catarina. Sellowla g8/30. 320 p.

Richards, P.W. 1852. The froplcal rain forest: an _ecologicat
study, Gambridge University Ptess. 450 p.

Rizzinl, GC.T. 79B63. Nota prévia sobre a divis8o fitogeogréd-
fica (florfstica-socloldgica) do Brasil. Rey. Bras. Geao-
ar._3: 3-53.

Rizzini, GC.T. 1878. Tralado de fitopgeografia do Brasii: as-
pectos _socioldgicos e _florfsticos. S#o Paulo. HUCH-
TEC/EDUSP. 374 p.

Roderjan, C.V. & Kunyoshi, Y.S. 19B2. Macrozoneamento da ve-
getacdo da__Area de Protego Amblental de Guaraguecaba,
PR, CGuritiba. FUPEF / UFPR.

Rodrigues, R.R. 188B6. Levantamenpto florigiico e fitossocio~
logtco _das malus da Serra do Japl. Jundial. SP. Tese de
mestrado. Campinas, UNICAMP. 18B p.

Romariz, D.A. 1864. A vegetacdo. In: Azevedo, A, ora. Brasll
- A _Terra e_go Homem. Vol 1. Sao Paulo. Cia. Editora Na-

cional. B21-572.



143

Romarlz, D.A. 1874. Agpectos gda veaetaglip do Brasll. |BGE,
Rio de Janeiro. 60 p.

Ruschi, A. 185D. Fitogeografia do estado do Espfrito Santo,.
Consideractes gerals sobre a distribuic8o da flora no es-
tado do Espirito Santo. Bol. Mus, Mello Leltfo. sér. Bot,

1: 1-353.

Sampaio, A.J. 19349, Phytogeggrafla dpn Brasil, S&o Paulo. Ed.
Naclonal. 284 p,

Sitlva, J.G6. & Vieira-Sommer, G. 18B4. Restinga de Maricéd,
Rio de Janeiro - Levantamento preliminar da flora. XXI
Congressu Nacional de Bot&nica. Apals. Porte Alegre.
351-3865.

Silva, S.M.: Souza, W.5.: Britez, R.M., B Guimarfes, O0.4.
1888. tevantamento florfstico da Ilha do Mel, Paranagud,
PR. tl. Fanerdgamas. Congresso Nacional de Betiinlca, 40,
Cuiabd. Besumps., UFMT. p 179.

Silveira, J.D. 18649. MorfTologia do litoral.in: Azevedo, A.
(ed.),

Bras)l);: 8 terra e o_homem . Vol. 1. S&o0 Paule. GCia. Edi-
tora Nacional. p. 253-305,

Smith, L.B. 18982. Origins of the fiora of southern Brazil.
Contr, Y. 8. Nat, Herb. 35 (3): 215-249.

Smith, L.B. & Downs, R.J. 1856. Resumo preliminar das rublg-
ceas de Santa Catarina. Sejllowia _7: 13-86.

Soares, J.J. 1984. Levantamento fitossociol6glico de uma fal-
k& litor@nea do Rio Grande do Su! entre Tramandal e Prala
do Barco. in: tacerda, L.D. et al. <(orgs.)> RHRestlipngas:

oriaem. _estryturag_ ¢ processos. Niterdi, GFUFF. B13-842,




144

Stelfelld, G. 1999 a. Fitogeografia geral do Estado do Para-
nd. Arg. Mug. Paran. y, Vii: 4B-6B.

Steifelld, C. 1848 b. Aspectos da zona da praia do Estado do
Parand (Brasii), Lilloa 20: 203-215.

Suguto, K, & Martin, L. 1987. Cilassificac80 de costas e evo-
lugdo geoidgica das planfcies litorfneas quaterndrias do
sudeste e sul do Brasil. In: AGCIESP, Simpésio de Ecossis~—
temas da Costa Sul e Sudeste Brasileira. Publ. ACIFSP_59
(1): 1-e8.

Suguio, K. & Tessler, M.G. 198B4. Pilanfcies de corddes 1ito-
réneos do Brasii: origem e nomenciatura. in: lLacerdga et
al. (orgs.), BRestringasgs: Qrigem, gsirulura e  processos.
Niteroi. CEUFF. 185-216.

Thornthwaite, C.W. & Mather, J.R. 1855. The water _balance.
Genterton, N.J., U.S.A. (Publications in Climatology v.
8. Laboratory of Climatology).

Trufem, S.F.B. 1880. Aspectos ecoldgicos de fungos micorr(-
zicos vesiculo—arbusculares em ecossistema de dunas, no
parque estadual da llha do Cardeso, SP. In: {1 Simpdsio
de Ecossistemas da GCosta Sul e Sudeste Brasileira. Publ.
ACIESP_71 (3): 478-487. |

Tubelis, A. & Nascimento, J.L. 1880, Megleorglogla descriti-
va: _fundameplos e aplicacles bragileiras. S&do Paulo. Ed.
Nobeil ., 3749 p.

uie, E. 1967. A vegetacdo de Gabo Frio. Bol. Geoar. _g200:
c£1-32.

UNESGCO, 1873. International classiflication and mapping of

vegetation. Paris, UNESCO. (Ecology and Conservation 6).



Vaals, J.F.M. 1875. Estudos but@nicos no Parque Estadual de
Torres, Rio Grande do Sul. 1. Levantamento florfstico da
drea da Guarlita. lher. sér, Bot. £0: 35-57.

Van Ral}, B. 1983, Avaliac8o da fertiiidade do soiv. 2 ed.
Piracicaba. 1inst. da Potassa e Fosfato / inst. Int. da
Potassa. 142 p.

Van Rai}, B. & Zullo, M.A.T. 1877. Métodos de anélise de so-
tos. Instituto Agrondmico de Campinas Clrcuilar §3. 16 p.

Van Rat), B. & Quaggio, J.A. 1883. Métodos de andllse de so-
los para fins de fertilidade. Instituto Agrondmico de
Campinas Bol. Técnico n B81. 38 p.

Veloso, H.P. & Goes-Fitho, L. 1882. Fitogeografia brasilel-
ra. Classificacao FisionOmico-ecoldgica da vegetac8o neo-
tropical. Bel. Téc. Prol. RADAMBRAS|L. sér, Vegelacdo 1:
3-78.

Veloso, H.P. & Kleln, R.M. 1861. As comunidades e assocla-
¢8es wvegetals da mata pluvial do sul de Brasil. 111 -—As
associacdes das planfcies costeiras do quaterndrio slitua-
das entre o ric ltapocu (SC) e a Bala de Paranagud (PR).
Sellowia 13: 205-260.

veloso, H.P. & Kiein, R.M. 1963. As comunidades e associa-—
¢les vegetuis da mata pluvial do sul do Brasil, IV - As
associagBes situagas entre o rio TubarBo e a lagoa de
Barros. Sellowig 15: 57-114.

Qerdads, F.C. 1956. Influ8ncia da matéria orgénica na capa-
cidade de troca de cdtivs do solo. Braganiis 15: 35-42.

Waechter, J.L. 1980. Estuydp fitossoclioldgico_das orquiddceas

epiffticas da matas pgludesa do Faxingi. Torresg, Rio Gran-




RESUMO

A 1ths do Me! situs—se na entrads da Bala de Paranagug, 1~
toral! centrc do Estado do Parand (25% 30. S: 48% 18. W), tendo
drea de aproximadamente 2760hs e perimetro em torno de 35km. A
escolha da 4dreas de amostragem foi feita de modo 8 inciulr duas
formagles vegetals distintas, caracteristicas da planfcie i1itord-
nea d¢ suil do Brasii, denominadas figresta paludosa e fioresta
arenosa. FEstas acorrem intercaladas sobre a planfcie costeira,
ocupando a3 pai*tes mais baixas e as elevacles do0 terreno, respec—
tivamente, Foram instaladas 56 parcelss contlguas de 100mS cada,
seguindo o curse ¢go Cérrego do Cassusl. Como critério de inciuslo
ng amostra utiiizou—-se um DAP minimo ge 5em. Todos os individuos
amostrados foram mapeados, visando uma melhor compreensdo da dis—
tribuic80 espacial das diferentes espécies frente &s caracter{s-
ticas de microrrelevo & do s010. 0 microrreievo fal teventado
através do nivelamento pelo processo de quadricula, sendo as cur-—
vas de nlfvel tra¢adas de 10 em 10cm, emquanto o soito fol coletado
na profundidade de 0-20cm, uma amostre por parcela, € anatisado
quanto 3s suas principais caracteristicas fisico~quimicas.

A regifio mais prdxima do Cdrrego 8o Cassual, gque na época de
maior piuviosidade permanece encharcada, apresenta uma composicéo
florfstica diferenciada da 4rea mais afastada do Cdrrego, em uma
regidoc mais alta, com solo de melhor drenagem. A transicdo entre
estes dols extrzmos & gradual, parecendéo haver inclusive espéclies
tipicas desta drec. tals como Alsophils radens € Byrsonima iigus-
trifolia. GComo espécies importantes na floresta paludosa desta-
cam-se GCalophytium brasliliense, Tabebuia cassinoldes, Pouteris
beaurepeirel, Myrcls grandifiora, Myrcia racemosa var. gaudichau-
diana, Goussapoa microcarpa, Marlierea tomentosa e Myrcia Ihsula-
ris, enguanto na floresta arenosa predominam COcotea pulchetlla,
GClusia parvifiora, llex pseudobuxus, Ternstroemia Drasiliensis,
Ervtroxyium ampiifolium, Myrcia mulitifiora e Psidlum cattlielanum.

A comunidade vegetal analisada alnda caracteriza-se peia
|abundéncia eLgiggrs%dadeﬁbe epiflitas, plantas herbdceo—arbustivas
e lianas. No primeiro grupo destacam—se as Bremeliaceae e Orchi-
daceae, enquanto no segundo Rubiaceae, Polypodiaceae, Cyperaceae
¢ Bromeliaceae. Dentre as iianags destacam—se as Dilienlaceae, 58—
pindaceae e Smilacaceae. Dentro deo ievantamento, as fami{lias de
maior importé8ncia s830 Clusiaceae, Myrtaceae, Lauraceae e Aquifo-
liaceae. Dentre estas, Myrtaceae tem o maior ndmerc de individuos
e espécies, gque podem ocorrer preferencialmente em uma ou outra
formag&o, podendo algumas espécies ocerrer em toda a d4rea amos-
trada.
A Ffioresta pailudosa é constitufds por Individugs maiores,
refativamente mais espag¢sdos entre si, tendo geralmente tronco
mais reto, fuste alto e menos ramificado, enquanto a floresta
arenosa tem individuos menores, mais asgrupados, podendo muitos
serem bastante perfiihados desde a base. Como espédcies gque podem
apresentar individuos emergentes tem=-se Calophyiltum brasiiiense ¢
Pouteria beaurepairet na florests paludosa, € 1lex theezans ¢ Ta-
pirira guianensis na fioresta arenosa. Rudgea villiflora, Geonoma
schottiana, Daphnopsis racemosa e Alsphils radens sfo elementos
caracterf{sticos do subosque, enquanto as demais espécies consti-
tuem um estrato mals ou menos contlinuo (dossel), com aitura va-

riande entre B-18m.



GomparagBes florfsticas envolvendo as espécies
com outras dreas de planfcie costeira do sul
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que & érea estudads tem maior afini
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€ sudeste do Brasl|

dade com

literal norte-catarinense &€ sul~paulista,
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SUMMARY

"Ilha do Mel” is a small island located at the entrance of
Paranagua Bay (259 36’ S3; 480 19’ W) in the State of Parana,
Brazil. It has an approximate area of 2760hz and a perimeter of

35km. The study area was selected to include two distinct plant

which are typical of Southern Brazil coastsal plains:

formations
of

swampy forest and sandy forest. Due to the unevem topography
the coastal plains these forest occur intersperseds occupying the
low areas and the high ground areas, respectively. The study was
carried out in 36 1@ x 1@m quadrats along the "Coérrego do
Cassual”. All trees with DBH equal or above 5 cm were sampled,
and plotted in a graphic to correlate their occurance with the
topography of their site, which was determined through contour
curves with 1@cm of 7 interval. Physical and chemical
characteristics of the soil were determined in s0il samples
collected in the S6 quadrats.

There is a remarkable difference between the floristic
composition of the quadrats near the "Cdrrego do Cassual”, swampy
and the quadrats in the high ground area not subjected to
Although gradual the transition between these two

such as Alsophila radens and
species are:

Areay
waterlogging.
extremes has some typical species,
ligustrifolia. Typycal swampy forest

Byrsonima

Calophyllum brasilience, Tabebuia cassinoides, Pouteria

beaurepeirei, Myrcia grandiflora. Myrcia racemosa var.
tomentosa and

Coussapoa microcarpa, Marlierea

the other hand species such as Ocotea
pulchellas Clusia parvifiora, Ilex pseudobuxuss Ternstroemia
brasiliensiss Ergthroxylum amplifolium, Myrcia multiflora and
Psidium cattleianum are typical of the sandy forest on high

ground areas.
Clusiaceae, Myrtaceaes Lauraceae and Aquifoliaceae are the
most important families in the forest studied. Myrtaceae 1s the

family with the higher number of individuals and speciess of
which some are typical of the swampy areas some of the sandy ares
and a few occur along the whole gradient. Another typical feature
of this forest is the abundance and the high diversity of
epiphytes, viness herbaceous and shruby species. In the firgt
groups epiphytes, Bromeliaceae and Orchidaceae are the most
important familiess while in the secand group the majority of
species belong to the families Dilleniaceae, Sapindaceae and
Smilacasceas. Among the herbaceouse and shruby species Rubiaceae,
Polypodiaceae, Cyperaceae and Bromeliaceae are the most important

tava.

gaudichaudianas
Myrcia insularis; on

The swampy forest trees are highs with a retilineous trunk,
less branched and set at large intervalsy while the sandy forest
trees are frequently branched at ground levels low and clustered.
In the swampy forest the emergent trees arey usually, Calophyllum
brasiliense and Pouteria beaurepaireis while in the sandy forest
this role is played by Ilex theezans and Tapirira guianensis.
With the exception of Rudgea villiflora, Geonoma schottiana,
Daphnopsis racemosa and Alsophila radens typical treelets all the
other species, ranging from &6 to i12m in height, belong to the

cannopy stratum.




Among the forest studied i1n Sputh/Southeast areas

of the

coastal plains of Brazil the forest analised in this study

presented a higher degree cof similarity with those of
Santa Catarina State and Southern SEs Paulo State.

Northern



