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O estudo da ideologia é, entre outras coisas,
um exame das formas pelas quais as pessoas
podem chegar a investir em sua propria

infelicidade.

Terry Eagleton,
Ideologia (p.13)
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RESUMO

A presente tese consiste numa andlise do discurso althusseriano e de suas apropriagdes e
interpretacdes na drea educacional brasileira. Partiu-se da questdo seguinte: que efeitos de
sentidos foram produzidos pelos textos de Louis Althusser sobre a ideologia e seu papel na
reproducdo social e como repercutiram nos trabalhos escritos por tedricos e estudiosos brasileiros
da educagdo? Para trabalhar tal questdo foram empregados os conceitos tedricos da Andlise de

Discurso de linha francesa.

Palavras-chave: Althusser; Discurso; Filosofia; Educagao.

ABSTRACT

This thesis is an analysis of Althusserian discourse and its appropriations and
interpretations in the Brazilian education. We started from the question: what meaning effects
were produced by the texts of Louis Althusser on ideology and its role in social reproduction and
as echoed in the writings of theorists and scholars of Brazilian education? To work this question

were used theoretical concepts of French school of discourse analysis.

Keywords: Althusser, Discourse; Philosophy, Education.
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INTRODUCAO

Louis Althusser € um autor singular, cuja producdo tedrica deixa-se marcar por questdes
de seu tempo e por problemas enfrentados numa conjuntura histdrica, social e politica especifica.
Nascido em Argel, em 1918, viveu a maior parte do tempo em Paris, ai morrendo em 1990. Os
conflitos — subjetivos e objetivos — que caracterizaram essa vida deixaram marcas em seus
escritos’ Filiado ao Partido Comunista Francés (PCF) desde 1948, foi um filésofo que se propds
a dialogar e a debater com outros autores marxistas, pensando sobre a especificidade da filosofia
e seu lugar e importancia num processo revoluciondrio. Por outro lado, sofreu influéncias da
Psicandlise, com a qual procurou igualmente dialogar, a0 mesmo tempo em que se submetia a
autocriticas, por conta de sua dupla condi¢do de académico e militante.

Entre seus principais textos destacam-se os livros publicados em 1965 e intitulados A
Favor de Marx e Ler o Capital, compostos por artigos escritos no inicio da década de 1960 em
colaboracdo ao periddico La Pensée. Tais obras levaram-no a ser reconhecido como pensador
marxista. Também destacam-se os livros Freud e Lacan, de 1965; Sobre o Trabalho Teorico, de
1967; Lénin e a Filosofia e A Filosofia como Arma da Revolucdo, de 1968; Aparelhos
ideologicos de Estado, de 1970; Resposta a John Lewis e Sustentacdo de Tese em Amiens, de
1972; Elementos de Autocritica, de 1973; Filosofia e Filosofia Espontdnea dos Cientistas, de
1974; Marx e Freud, de 1976; O que ndo pode mais durar no Partido Comunista Francés, de
1976. Cabe ressaltar ainda o trabalho de publicagdo pdstuma (1996), intitulado Sobre a
Reproducado, texto completo que corresponde ao manuscrito original do qual o autor extraiu
partes que foram publicadas — no mesmo La Pensée — com o titulo de Aparelhos ideologicos de
Estado.

A heterogeneidade dessa obra, como os titulos indicam, levou-a a ser apropriada em areas
distintas do conhecimento, da Filosofia e das Ciéncias Sociais a Histéria e a Educacao,
repercutindo de forma heterogénea em cada uma delas. No Brasil, especificamente, sua obra teve
impacto importante na producdo intelectual do final dos anos de 1960 e nos anos da década de
1970. Conforme Saes (2007), pode-se detectar sua presenca no Brasil apdés 1965 (data da

publicacdo de Pour Marx na Franga). A “moda althusseriana” no Brasil incluiu empreitadas que

' Louis Althusser escreveu duas autobiografias, ambas publicadas postumamente, em 1992. A primeira, intitulada Os
Fatos, foi escrita em 1976; a segunda, O futuro dura muito tempo, data de 1985.
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se propuseram a uma “utilizacdo pratica” dos conceitos formulados pelo autor, mas deu lugar
também a uma literatura que, mais (ou menos) do que buscar essa aplica¢do, debrucou-se sobre o
pensamento althusseriano, tomando-o como objeto explicito de reflexdo.

Longe de ser uma unanimidade entre marxistas e ndo marxistas, esse pensamento tem tido
na vida intelectual brasileira uma repercussdo ainda ndo completamente compreendida, nem
esgotada. Segundo Ramos (2007, p. 141), “sua pronuncia suscita polémicas nos mais diferentes
templos epistemoldgicos. Nao faltam althusserianos. Nao faltam anti-althusserianos”. Esta-se
diante de um autor que buscou construir sua alteridade discursiva em relagdo a Marx, a Lénin e a
Gramsci, dentre outros. Nesse lugar de interpretacdo especifico, procurou expor a complexidade
de suas reflexdes, aceitando o desafio de tentar expressar, nos limites das palavras e de seus
significados, a dindmica das relagdes que o envolvem e que determinam as condigdes de
producdo e de recep¢do de um texto.

Na drea educacional®, podem-se apontar como principal contribuicdo de Althusser a teoria
dos aparelhos ideoldgicos de Estado e a teoria da ideologia em geral — algo que se confirma pela
leitura dos textos que se apropriam das reflexdes do filosofo nessa drea. Sdo textos que
correspondem a condi¢des de produgdo distintas, com objetivos igualmente distintos entre si — tal
como se apresenta no capitulo 3 —, mas que, na presente andlise, foram tomados conjuntamente
por possuirem em comum o fato de produzirem efeitos de sentidos sobre o autor e suas teorias,
constituindo um discurso sobre a obra althusseriana na drea educacional — discurso que, todavia,
ndo é homogéneo nem consensual.

Selecionaram-se, no caso, textos publicados em forma de livro ou capitulo de livro e que
constituem leitura ou referéncia — quase obrigatéria — para aqueles que se propdem a refletir, na
atualidade, sobre as relagdes entre a escola, a sociedade, a ideologia, o Estado e a educacdo.
Trata-se de livros catalogados e disponiveis para consulta e empréstimo na maioria das
Faculdades de Educagdo do Brasil, facilmente acessiveis para compra nas livrarias, tanto fisicas

quanto e virtuais. A andlise teve como seus objetos os textos: Escola, Estado e Sociedade (1977),

% Para efeito da andlise aqui empreendida, adota-se a classificacdo das areas do conhecimento pela CAPES, cuja
finalidade, segundo a prépria Coordenacdo, ¢ eminentemente pratica, objetivando proporcionar, aos 6rgaos que
atuam em ciéncia e tecnologia, uma maneira 4gil e funcional de agregar e de sistematizar suas informagdes e os
processos de avaliagdo. A educacdo, segundo essa classificacdo, se constitui numa drea das Ciéncias Humanas,
congregando diversas outras subdreas que se dedicam a problematizar o fendmeno educacional em seus diversos
aspectos, tais como a Filosofia da Educacio, a Sociologia da Educagdo e a Pedagogia.
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de autoria de Barbara Freitag; Escola e Democracia (1983) e Pedagogia historico-Critica (1991),
ambos de Dermeval Saviani; Educacdo, Ideologia e Contra-ldeologia (1986), de Antonio
Joaquim Severino; O que produz e o que reproduz em educagdo (1992), de Tomaz Tadeu da
Silva; Louis Althusser: referéncias para a pesquisa em educacdo (2005), de Marcos Cassin, e
Subjetividade, Ideologia e Educagdo (2009), de Silvio Gallo.

Identificaram-se, na andlise empreendida, duas tendéncias interpretativas bastante
distintas: uma delas ressalta a importancia das reflexdes criticas do autor para a area educacional
e aponta para os limites da teoria dos aparelhos ideolégicos de Estado para se pensar sobre o
papel e o lugar da escola num processo de transformacdo social, a outra pde relevo nas
possibilidades que a teoria althusseriana oferece, ainda hoje, para se pensar sobre a mudanca
social, destacando a teoria da Ideologia.

A Anilise do Discurso’ (AD), na presente pesquisa, ndo deixou de lado o contexto
histérico, social, ideoldgico e discursivo em que se inscrevem as apropriacdes e interpretacdes
brasileiras de escritos althusserianos. Nao ignorou, por outro lado, o fato de Althusser haver
produzido uma obra fragmentada e dispersa, composta por textos que apareceram na forma de
artigos, respostas, fragmentos, cursos e outras, tornando-se publicos em contextos singulares,
diversos daqueles em que foram produzidos e, algumas vezes, desvinculados das inten¢des que os
motivaram ou animaram. Desse modo, além de analisar o discurso de Althusser, buscou-se
contextualizar a recepcdo desse discurso no Brasil, especificamente na drea educacional,
tratando-se de identificar a posi¢do tedrica e ideoldgica assumida por cada um dos autores que se
dispuseram a interpretd-lo e/ou a critica-lo.

Levou-se em consideracdo igualmente o fato de Althusser ter sido um filésofo com
preocupacdes de ordem epistemoldgica, na medida em que empenhou-se em pensar sobre a
singularidade da prética tedrica e sua relacdo com a luta ideoldgica e a luta politica. Além de
distinguir entre o objeto real e o objeto de conhecimento, procurou demarcar os limites e a
especificidade da filosofia em relacdo as ciéncias e buscou na realidade elementos para

“iluminar” a teoria a partir da luta de classes. Como ele proprio afirma no texto Filosofia e

A nocdo de discurso trabalhada neste texto remete aquela definida pela Andlise de Discurso de linha francesa,
influenciada por Michel Pécheux e as interpretagdes realizadas no Brasil por Eni P. Orlandi. Em tal perspectiva, a
Andlise de Discurso ndo trata da lingua nem da gramadtica, embora ambas lhe interessem. Com o estudo do discurso,
procura compreender a lingua fazendo sentido e produzindo sentidos, enquanto trabalho simbdlico, parte do trabalho
social geral, constituindo o homem e a sua historia. Cabe lembrar que a palavra discurso, etimologicamente, tem em
si a ideia de curso, de percurso, de correr por, pratica de linguagem.
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filosofia espontdnea dos cientistas (1976, p. 70), tratava-se de pensar a filosofia como parte de
uma conjuntura na qual ela intervém: ela “esta nessa conjuntura, estd no Todo”. Nesse caso, ndo ¢
possivel a filosofia manter com a conjuntura uma relagdo de exterioridade, puramente
especulativa, uma relacdo de puro conhecimento, visto que ela é parte integrante desse conjunto;
seu campo de intervencdo ndo pode ser uma relacdo de simples verdade (relacdo entre
conhecimento e o seu objeto), mas uma relacdo prdtica e uma relacdo prdtica de ajustamento —
relacdo prdtica nao no sentido de provocar efeitos praticos, mas implicando uma relagdo de
forcas no interior de um campo dominado por contradi¢des e conflitos, o que da ao processo de
ajustamento um significado particular, ou seja, de ajustamento na luta, diga-se, na luta entre
ideais existentes, uns dominantes, outros dominados. E af que intervém os resultados praticos, ou
seja, ““a nova posicao retirada e fixada pela tese (tese=posi¢ao) modifica as outras posi¢oes e afeta
as realidades que sdao o campo de todo o processo de ajustamento na luta” (ALTHUSSER, 1976,
p. 71). Para o autor, ndo se trata de uma concepcdo pragmatista da pritica, mas da posicdo
ideoldgica. Nao parece ser apropriado, portanto, cobrar ou esperar de Althusser uma relacio
pragmatista (ou pragmaética) com o real®, inclusive no que diz respeito a aplicacdo de suas teses a
uma determinada pratica, como a educacional.

E levando em conta tal perspectiva ou conjuntura epistemoldgica, por assim dizer, que se
tenta compreender os efeitos de sentidos produzidos pelos textos de Althusser e como
reverberaram nas interpretacdes selecionadas. Entende-se o compreender, aqui, no sentido que a
Andlise de Discurso (AD) de linha francesa atribui ao verbo: saber como um objeto simbdlico — a
exemplo do texto — produz sentidos, como as interpretagcdes funcionam, pois quando se interpreta
ja se estd preso a um sentido. A compreensdo procura a explicitacio dos processos de
significacdo presentes no texto e permite que se possa “escutar” outros sentidos que ali estao,
compreendendo como eles se constituem. Trata-se da compreensdo de como o texto estd
investido de significancia para e por sujeitos (ORLANDI, 2000). Mais do que uma metodologia
de andlise, a AD permite ao pesquisador — ou analista — construir seu dispositivo tedrico a partir
da questdo que levanta, isto €, cada questdao mobiliza conceitos e procedimentos distintos, exige a

construcdo de um dispositivo de andlise e recortes conceituais especificos.

* Essa distingdo ¢ trabalhada por Althusser na secdo intitulada Sobre o Processo de Conhecimento, presente no texto
Sustentacdo de Tese em Amiens, de 1972. Esse texto, por sua vez, encontra-se no livro intitulado Louis Althusser:
posigcoes - 1, de 1978.
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Como dispositivo tedérico, a AD objetiva mediar o movimento entre a descricdo e a
interpretacdo, sustentando-se em conceitos proprios. Essa base analitica ndo se altera; todavia, é
crucial a maneira como o analista constréi seu dispositivo analitico, pois dele depende o alcance
de suas conclusodes. Dai a importancia da explicitacdo dos conceitos principais que fundamentam
teoricamente a AD de linha francesa, no sentido de desfazer a ilusdo da transparéncia da
linguagem e expor a materialidade do processo de significacdo e da constituicdo do sujeito, seja
como autor, seja como leitor ou analista. Conforme Orlandi (2000), a natureza dos materiais
analisados, a questdo colocada e as diferentes teorias dos distintos campos disciplinares
requisitados constituem o dispositivo analitico. Disso deriva, segundo a autora, a riqueza da AD,
ou seja, a de explorar de muitas maneiras essa relacdo trabalhada pelo simbdlico, sem apagar as
diferencas, mas significando-as teoricamente.

A AD ndo se constitui simplesmente numa receita ou féormula que se aplica a objetos de
estudo distintos, visando a extrair dele resultados previsiveis. Nao hd um método definido, mas
uma teoria, indicagdes sobre como construir o caminho, porém nem o caminho nem o destino sdo
previamente determinados’. Observando tais parametros, a presente pesquisa procurou inscrever-
se na ordem do discurso académico-cientifico, buscando elementos para produzir uma alteridade
discursiva e construir um lugar especifico de interpretacdo, reconhecendo o poder das palavras
enunciadas e desejando contribuir, conforme inspirou a Althusser, para “desimpedir” uma via,

retirando obstaculos e abrindo espaco para a proposi¢ao de novas teses ou proposicoes.

: Segundo Orlandi (2000), a Andlise do Discurso coloca a interpretacio em questdo, distinguindo-se da
Hermenéutica. A anélise do discurso ndo estaciona na interpretacdo; trabalha seus limites, seus mecanismos, como
parte do processo de significagdo. Também nao procura um sentido verdadeiro através da interpretagcdo, pois ndo ha
exatamente um método, mas ha a constru¢cdo de um dispositivo tedrico. Para a AD, ha gestos de interpretacdo que
constituem o texto e que o analista, com seu dispositivo, deve ser capaz de compreender.
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1. A AD E O LUGAR DE INTERPRETAQAO6

A Anélise de Discurso (AD) de linha francesa’ surge nos anos de 1960, colocando em
relacdo o campo da lingua e o campo da sociedade, através da histéria. Conforme Pécheux
(1995), o quadro epistemoldgico da andlise de discurso consiste na articulagdo de trés regides do
conhecimento: o materialismo histérico — como teoria das formagdes sociais e de suas
transformacdes, compreendida ai a teoria das ideologias —, a Linguistica — como teoria dos
mecanismos sintdticos e dos processos de enunciagdo a0 mesmo tempo — e a teoria do discurso —
como teoria da determinag@o histérica dos processos semanticos. A AD, portanto, propde-se
como disciplina de entremeio, aberta a didlogos e aproximagdes entre areas do conhecimento,
possibilitando selecionar diferentes obras e tomd-las como texto, na tentativa de compreender
suas diferentes formas de produzir sentidos. A linguagem, em tal caso, é considerada um ponto
de articulacdo necessdrio entre 0 homem e sua realidade natural e social: nessa proposta, o
politico e o simbdlico se confrontam, constituindo a AD uma forma de conhecimento que coloca
questdes para a Linguistica, interpelando-a pela historicidade que ela apaga, do mesmo modo que
coloca questdes para as Ciéncias Humanas, interrogando a transparéncia da linguagem sobre a
qual se assentam.

Essa abordagem tedrico-metodoldgica constitui-se no espago de questdes criadas pela
relacdo de trés dominios disciplinares: Linguistica, Marxismo e Psicandlise. Na Linguistica,
Orlandi (2000) ressalta o didlogo que a AD estabelece com a questao do discurso, que é o objeto
socio-histérico em que o linguistico intervém como pressuposto: a AD reflete sobre a maneira

como a linguagem materializa a ideologia e como a ideologia se manifesta na lingua, ja que a

6 Como ressalta Orlandi (2000), esse lugar de interpretacdo se constitui em relacio ao objeto de andlise e aos
conceitos requisitados pelo analista. Nao € a procura do sentido “verdadeiro”, mas do real do sentido em sua
materialidade Linguistica e sécio-histérica. E a tentativa de ultrapassar o efeito de transparéncia da linguagem, da
literalidade do sentido e da onipoténcia do sujeito. Portanto, esse lugar de interpretagdo € o lugar em que o analista
mostra a sua alteridade, a leitura outra que pode produzir. Por isso € possivel dizer que se trabalha no limite da
interpretacdo. “Nesse lugar, ele ndo reflete, mas situa, compreende o movimento da interpretagdo inscrito no objeto
simbdlico que € seu alvo. Ele pode entdo contemplar (teorizar) e expor (descrever) os efeitos da interpretacdo. Ele
ndo se coloca fora da histdria, do simbdlico ou da ideologia. Ele se coloca em uma posicdo deslocada que lhe permite
contemplar o processo de producao de sentidos em suas condi¢des.” (ORLANDI, 2000, p.61).

" A AD ndo se resume 2 linha francesa, influenciada por Michel Pécheux. Por exemplo, Maingueneau (2005) e
Possenti (2002) propdem a AD numa perspectiva diferente, mais atrelada a Foucault do que a Althusser e Lacan. No
entanto, a AD de linha francesa, embora seja fortemente influenciada por uma perspectiva de sujeito althusseriana e
lacaniana, ndo se fecha nesses autores e, entre outros didlogos, absorve também influéncias de Foucault,
especialmente no que tange a questdao da enunciagdo e das formagdes discursivas.
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lingua € a materialidade especifica do discurso. No Marxismo, o didlogo se estabelece via
Althusser, mais especificamente com suas consideracdes sobre a ideologia: a busca de Pécheux é
por uma tentativa de desmistificacdo da evidéncia do sujeito e dos sentidos, ou seja, por uma
abordagem nao idealista do sujeito. Na Psicandlise, o didlogo é também com Althusser, dizendo
respeito a forma como a ideologia interpela os individuos; nesse caso, Pécheux trabalha com a
relacdo entre inconsciente (no sentido freudiano-lacaniano) e ideologia (no sentido marxista-
althusseriano).

A AD considera que a nocdo de discurso ndo se reduz a nenhum desses dominios, mas
fundamenta-se na confluéncia deles, ou melhor, interroga a Linguistica pela historicidade,
questiona o materialismo perguntando pelo simbdlico e se demarca da Psicandlise pelo modo
como trabalha a ideologia, ou seja, tomando-a como materialmente relacionada ao inconsciente,
sem ser absorvida por ele. Como formula Althusser (1983), o individuo € interpelado como
sujeito — livre — para livremente se submeter as ordens do Sujeito, para aceitar, portanto,
livremente, a sua submissdo. Pécheux (1995, p. 133) compartilha a perspectiva de que o sujeito
constitui-se enquanto tal pela ideologia, e que o inconsciente atua de forma a construir a ilusdo da

autonomia constitutiva do sujeito:

Se acrescentarmos, de um lado, que esse Sujeito, com um S maidsculo — Sujeito
absoluto universal —, é precisamente o que Lacan designa como o Outro (Autre,
com A maiusculo), e, de outro lado, que, sempre de acordo com a formulagédo de

r

Lacan, “o inconsciente” é o discurso do “Outro”, podemos discernir de que
modo o recalque e o inconsciente ideologico estdo materialmente ligados, sem
estar confundidos, no interior do que se poderia designar como o processo do
significante na interpelacdo e na identificacdo, processo pelo qual se realiza o
que chamamos as condi¢des ideoldgicas da reproducgdo/transformacio das
relagdes de produgdo.

A principal tarefa da AD de linha francesa, segundo Pécheux (1997), é mostrar que um
texto € fruto de um trabalho ideoldgico, ja que é produzido por um sujeito interpelado enquanto
tal através da linguagem, e a linguagem, por sua vez, é o lugar privilegiado em que a ideologia se
materializa. Portanto, nem o discurso cientifico nem o filoséfico escapam a linguagem e a
ideologia. Pécheux (1995) concebe a AD como uma proposta de leitura sobre a materialidade do
discurso e o materialismo histérico (via Althusser) como uma possibilidade de apreensdo dos

processos de constitui¢do do discurso (em sua relacdo com a lingua, com a histéria e com a
8



ideologia). No entanto, esse didlogo entre Linguistica e marxismo nio € novo e um dos autores
que mais influéncia tem exercido nas Ciéncias Humanas em relacdo a essa aproximacdo é
Mikhail Bakhtin, através de sua obra Marxismo e Filosofia da Linguagem — entre outros motivos,
por aplicar os conceitos marxistas ao estudo da linguagem e articuld-los aos conceitos da
Linguistica, propondo uma teoria voltada para a compreensdo da mudanca social como um
processo visivel pela palavra, considerada nessa proposta signo ideolégicog.

Segundo Orlandi (2000), um dos pontos fortes da AD € ressignificar a nocdo de ideologia
a partir da considerag¢do da linguagem. A presenca da ideologia € atestada pelo fato de ndo haver
sentido sem interpretagcdo, pelo fato de que diante de um objeto simbdlico o homem € sempre
levado a interpretar. No movimento da interpretacdo, o sentido aparece-nos como evidéncia,
como se ele estivesse sempre 14. Interpreta-se € a0 mesmo tempo nega-se a interpretagcdo, pois
naturaliza-se o que € produzido na relacdo do historico e do simbdlico e esse mecanismo de
apagamento — ou naturalizacdo — pode ser considerado um mecanismo ideoldgico, ou seja, de
apagamento da interpretacdo, construindo-se transparéncias e desconsiderando-se que a
linguagem e a histérica t€ém sua espessura, sua opacidade. Por determinacOes histdricas
especificas, a linguagem e a histdria tendem a se apresentar como imutaveis e naturalizadas. Este
seria, entdo, o trabalho da ideologia, ou seja, produzir evidéncias, colocando o homem na relagao

imagindria com suas condicdes de existéncia.

O sentido € [...] uma relacdo determinada do sujeito — afetado pela lingua — com
a histéria. E o gesto de interpretacio que realiza essa relacio do sujeito com a
lingua, com a histéria, com os sentidos. Esta é a marca da subjetivacdo e, ao
mesmo tempo, o trago da relacdo da lingua com a exterioridade: nio ha discurso
sem sujeito. E ndo ha sujeito sem ideologia. Ideologia e inconsciente estdo
materialmente ligados. (ORLANDI, 2000, p. 47).

Assim considerada, a ideologia ndo é ocultacdo, mas funcdo da relagdo necessaria entre
linguagem e mundo. E mecanismo estrutural do processo de significacdo, possibilidade de
interpretacdo e produgdo de sentidos. Mas, para que a lingua faca sentido, é preciso que a historia
intervenha — pelo equivoco, pela opacidade, pela espessura material do significante. Dai resulta
que a interpretacdo € necessariamente regulada em suas possibilidades e condigdes. A

interpretacdo ndo € livre de determinacdes, ndo é mero gesto de decodificacdo e apreensdo de

¥ Ver detalhes em Bakhtin (1986).



sentidos, mas pode ser administrada e regulada, seja através de uma memoria institucional (social
e politica), seja através de uma memoria constitutiva — o interdiscurso —, que esté relacionada ao
trabalho histdrico de constitui¢do do dizivel. Para Orlandi (2000), o gesto de interpretagdo se faz
entre a memoria institucional e os efeitos da memdria — o interdiscurso —, podendo, desse modo,

tanto estabilizar quanto deslocar sentidos.

A ideologia [...], nesse modo de a conceber, ndo € vista como conjunto de
representacdes, como visdo de mundo ou como ocultacdo da realidade. Nao ha,
alids, realidade sem ideologia. Enquanto pratica significante, a ideologia aparece
como efeito da relacdo necessaria do sujeito com a lingua e com a histdria para
que haja sentido. E como ndo hd uma relagdo termo-a-termo entre
linguagem/mundo/pensamento essa relacdo torna-se possivel porque a ideologia
intervém com seu modo de funcionamento imagindrio. S3o assim as imagens
que permitem que as palavras “colem” com as coisas [...]. (ORLANDI, 2000,
p-438).

Isso implica a compreensdo de que o sentido de uma palavra, de uma expressiao, de uma
proposi¢cdo ou tese € determinado pelas posi¢des ideoldgicas que estdo em jogo no processo
sOcio-historico no qual as palavras, expressoes, proposi¢des ou teses sdo produzidas ou
reproduzidas, ou seja, no contexto em que elas adquirem seu sentido e as posi¢des de referéncia,
ou, melhor dizendo, nas formacgdes ideoldgicas e discursivas nas quais essas posicdes se
inscrevem.

Conforme Brandao (1995, p. 90), uma formacao ideoldgica é

constituida por um conjunto complexo de atitudes e representacdes que nao sao
nem individuais, nem universais, mas dizem respeito, mais ou menos
diretamente, as posi¢cdes de classe em conflito umas com as outras. Cada
formag¢do ideoldgica pode compreender vdrias formacdes discursivas
interligadas.

Entende-se, assim, que uma formacao ideoldgica tem, necessariamente, como um dos seus
componentes, uma ou varias formacdes discursivas interligadas. Esse conceito refere-se ao
conjunto de enunciados marcados pelas mesmas regularidades, pelas mesmas ‘“regras de
formagao”. Nas palavras de Orlandi (2000, p. 43), “uma formagdo discursiva se define como
aquilo que numa formacdo ideoldgica dada — ou seja, a partir de uma posicdo dada em uma

conjuntura sécio-histérica dada — determina o que pode e deve ser dito”. Por outro lado, um
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mesmo texto pode aparecer em formacgdes discursivas diferentes, acarretando, com isso,
variacOes de sentidos.’

Para Pécheux (1995), a relacdo imagindria dos individuos com suas condi¢des reais de
existéncia ndo é homogénea, pois depende do momento histdrico especifico e da maneira como
as “formas ideoldgicas”, em presenca, cumprem seu papel dialético de matéria-prima e de
obstdculo em relacdo a producdo de conhecimentos. Isso significa, no caso desta tese,
compreender o discurso filoséfico de Althusser dentro de uma relacdo ideoldgica de classes, ou
melhor, vinculado as condi¢des materiais das quais emerge.

Conforme o referencial teérico e metodolégico da AD, o discurso € compreendido como
um processo que se desenvolve de multiplas formas e em determinadas situacdes sociais como
efeito de sentido construido no processo de interlocucdo. Portanto, nessa perspectiva, texto e
discurso ndo se confundem, pois o texto ndo € o discurso, mas uma via de acesso ao discurso, ou
seja, aos efeitos de sentidos construidos no processo de interlocucdo. E mais, o discurso ndo é
fechado em si mesmo e tampouco é do dominio exclusivo do locutor, pois o que se diz significa
em relacdo ao que ndo se diz, ao lugar social do qual se diz, para quem se diz e em relacio a
outros discursos — um texto necessariamente aponta para outro. Como aponta Orlandi (1997), a
relacio do homem com o pensamento ndo é direta, bem como a relacdo entre linguagem e
pensamento, linguagem e mundo tem suas mediacOes, estd materialmente relacionada as
condi¢des das quais emerge, as contradigdes de classe, a historia e a ideologia. O texto ¢ “bolido
de sentidos”, isto &, pode possuir varios sentidos e até dizer através do siléncio, mas esses
sentidos nunca estdo soltos, sdo sempre administrados no interior de uma determinada formacao
discursiva.

Portanto, retornar aos textos que se apropriaram das teorias de Althusser e as
interpretaram na drea educacional, bem como aos préprios textos de Althusser, exigiu considerar
as condi¢des de sua enunciagdo e produgdo e os seus possiveis interlocutores. As condi¢des de
enunciacdo referem-se ao contexto imediato, circunstancial, ja as condi¢des de producao
remetem ao contexto sécio-histérico e ideoldgico.

Compartilha-se com Orlandi (2002) o ponto de vista de que o discurso se caracteriza pelo

movimento dos sentidos, errancia dos sujeitos, lugares provisorios de conjun¢do e de dispersao,

? Para mais detalhes, ver Foucault (2002).
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de unidade e de diversidade, de indistin¢do, de incerteza, de trajetos, de ancoragem e vestigios.
De um lado, é na movéncia, na provisoriedade, que os sujeitos e os sentidos s@o estabelecidos; de
outro, eles se estabilizam, se cristalizam, permanecem. O que significa dizer que os sentidos nao
estao soltos, sao sempre “administrados”. Nao ha neutralidade nem mesmo no uso mais aparente
e cotidiano dos signos.

Uma importante contribuicio da AD de linha francesa estd no fato de oferecer
possibilidades de problematizagdo sobre a forma como os pesquisadores se apropriam de
diferentes textos, possibilitando-lhes desmi(s)tificar a evidéncia do sujeito e dos sentidos. Sobre a
condic¢do de autoria, a AD permite compreender as posi¢des ideoldgicas e discursivas assumidas,
o lugar de interpretacdo ocupado e os efeitos produzidos na drea de conhecimento em que se
posiciona. Epistemologicamente, isso implica uma relacio menos ingénua e menos superficial
com a linguagem, com a ideologia e, portanto, com o conhecimento.

A autoria é uma fungio do sujeito: a func¢o-autor. E o sujeito que, tendo o dominio de
certos mecanismos discursivos, representa, pela linguagem, esse papel na ordem em que esta
inscrito, na posi¢cdo que o constitui, assumindo a responsabilidade pelo que diz e como diz.

(Orlandi, 2000).
Sobre essa questio, Orlandi (2000, p. 75) retoma Foucault:

o principio do autor limita o acaso do discurso pelo jogo de uma identidade que
tem a forma da individualidade e do eu. E assim que pensamos a autoria como
uma funcdo discursiva: se o locutor se representa como eu no discurso e o
enunciador é a perspectiva que esse eu assume, a fungdo discursiva autor € a
fungdo que esse eu assume enquanto produtor da linguagem, produtor de texto.
Ele €, das dimensdes do sujeito, a que estd mais determinada pela exterioridade
— contexto sdcio-histérico — e mais afetada pelas exigéncias de coeréncia, ndo
contradicdo, responsabilidade etc.

A autoria é considerada, portanto, a funcdo mais afetada pelo contato com o social e com
as coercoes, ela estd mais submetida as regras das instituicdes e nela sdo mais visiveis 0s
procedimentos disciplinares. Se o sujeito € opaco e o discurso ndo € transparente, o texto deve ser
coerente, nao-contraditorio e seu autor visivel, colocando-se na origem de seu dizer. E do autor
que se exigem coeréncia, respeito as normas estabelecidas, explicacdo, clareza, conhecimento das

regras textuais, relevancia, unidade e ndo-contradi¢cdo do seu texto. O autor é aquele que, diante
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da multiplicidade de representacdes possiveis, organiza essa dispersao num todo coerente

(ORLANDI, 2000).

Nao basta falar para ser autor. A assuncio da autoria implica uma insercao do
sujeito na cultura, uma posicao dele no contexto histérico-social. Aprender a se
representar como autor € assumir, diante das instincias institucionais, esse papel
social na sua relacio com a linguagem: constituir-se e mostrar-se autor.
(ORLANDI, 1988, apud ORLANDI, 2000, p. 76).

A funcao-autor estd relacionada as condi¢des de produgdo e ao interdiscurso ou memoria
do dizer. Assim, se as condi¢des de produgdo incluem o contexto sécio-histérico, ideoldgico, a
meméria do dizer, por sua vez, tem suas caracteristicas quando pensada em relagdo ao discurso. E
nessa perspectiva que ela é tratada como interdiscurso — memoria ou memoria discursiva — com o
que fala antes, em outro lugar, independentemente. E o saber discursivo que torna possivel todo o
dizer e que retorna sob a forma do pré-construido, o ja dito que estd na base do dizivel,
sustentando cada tomada de palavras. O interdiscurso disponibiliza dizeres que afetam o modo
como o sujeito significa em uma situagdo discursiva dada. Sdo as experi€ncias passadas, o saber
acumulado que sustenta a possibilidade mesma do dizer e do significar e, por isso, sua
observacdo permite remeter o dizer a uma filiagdo de dizeres, a uma memoria, identificando-o
com sua historicidade, em sua significincia, mostrando seus compromissos politicos e
ideoldgicos. O interdiscurso é definido por Orlandi (2000) como todo o conjunto de formulagdes
feitas, e ja esquecidas, que determinam o dizer.

Essa constatacdo estd implicada na relacdo entre o discurso € o esquecimento. Segundo
Orlandi (2002), o discurso comporta duas formas de esquecimento, comegando pela segunda, ou
seja, a da ordem da enunciacdo: ao falarmos, o fazemos de uma maneira e ndo de outra,
indicando que o dizer sempre poderia ser outro (e nem sempre temos consciéncia disso). Esse
esquecimento produz em nds a impressao da realidade do pensamento. A forma primeira, por sua
vez, é a do o esquecimento ideoldgico, que pertence a instancia do inconsciente e resulta no
modo pelo qual somos afetados pela ideologia, produzindo a ilusdo de que somos a origem do
que dizemos, quando, na verdade, apenas retomamos sentidos preexistentes. Isso tem a ver com a
maneira como nos inscrevemos na lingua e na histdria, com o lugar/posicdo que ocupamos na

sociedade no momento da interlocugao.
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Orlandi, ao avancar nessas discussoes, ressalta que os dizeres ndo sdo propriedades
particulares. As palavras significam pela histéria e pela lingua. O que € dito em um lugar ganha
novos e diferentes significados em contextos discursivos distintos. O sujeito diz, pensa que sabe o
que diz, mas ndo tem acesso nem controle sobre 0 modo como os sentidos se constituem nele.
Assim, para compreender o funcionamento do discurso é fundamental entender sua relacdo com

os sujeitos e a ideologia.

Os dizeres ndo sdo [...] apenas mensagens a serem decodificadas. Sdo efeitos de
sentidos que s@o produzidos em condi¢des determinadas e que estdo de alguma
forma presentes no modo como se diz, deixando vestigios que o analista de
discurso tem de aprender. Sdo pistas que ele aprende a seguir para compreender
os sentidos ai produzidos, pondo em relacdo o dizer e sua exterioridade, suas
condi¢des de produgdo. Esses sentidos tém a ver com o que € dito ali mas
também em outros lugares, assim como com o que nio é dito, e com o que
poderia ser dito e ndo foi. Desse modo, as margens do dizer, do texto, também
fazem parte dele. (ORLANDI, 2000, p.30).

A AD de linha francesa, desse modo, permite pensar a materialidade da lingua e a
necessidade da ideologia na sua relacdo com a produgdo de sentidos, uma vez que esta se
constitui justamente no encontro da materialidade da lingua com a materialidade histérica. Como
o discurso — materialidade especifica da ideologia — é o lugar desse encontro, € nele que melhor
podemos encontrar esse ponto de articulacdo. Sendo assim, retomar as condi¢cdes de producgado de
um discurso significa retomar as formagdes discursivas nas quais os textos se inserem, tentando
compreender as relagdes com as formacgdes ideoldgicas que lhe correspondem. Significa,
também, compreender o processo de producdo de sentidos de uma situacdo de interlocucio
especifica, a qual é constituida na histéria e configura-se como efeito no processo de interacao —
autor/leitor.

Este trabalho parte da consideracdo de que um discurso tedrico se estabelece com um
discurso anterior e aponta para outro; compartilha da perspectiva de que nao ha discurso fechado
em si mesmo, mas um processo discursivo do qual se pode recortar e analisar estados diferentes,
porque o discurso variavelmente aponta para outros, ¢ marcado pela incompletude e pelo siléncio.
Para compreender esse siléncio € preciso considerar a historicidade, ou melhor, o texto como
discurso e como trabalho dos sentidos nele contidos, assim como os processos de construcao de

efeitos de sentidos. E preciso trabalhar nos entremeios, compreender a opacidade do texto, pois o
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siléncio ndo € transparente e estd repleto de significacOes — ele estabelece uma relacdo

fundamental com o nao dizer, pois

Se a linguagem implica siléncio, por sua vez é o ndo dito visto do interior da
linguagem, no é o nada, nio é o vazio da histéria. E siléncio significante. [...] o
siléncio € a garantia do movimento dos sentidos. Sempre se diz a partir do
siléncio. (ORLANDI, 1997, p.20).

O siléncio, portanto, € compreendido como possibilidade de significagdo de um discurso.
Na multiplicidade, na diversidade, na incompletude e na profundidade, caracteristicas que
marcam a sua existéncia, o siléncio sempre se coloca. Isso significa considerar que o homem esta
condenado a significar. “Tudo tem que fazer sentido” e o homem estd irremediavelmente
constituido pela sua relacdo com o simbdlico. Sendo assim, o siléncio ndo fala, o siléncio €. Ele
significa. (ORLANDI, 1997). O siléncio € fugaz. O homem néo o suporta e assim ndo lhe permite
sendo uma existéncia efémera, por isso a necessidade da linguagem, para torna-lo observivel. A
fala, nessa perspectiva, divide o siléncio, organiza-o; afinal, o siléncio € disperso e a fala, por sua
vez, é voltada para a unicidade, deixando visiveis segmentos que tornam a significacao
calculdvel. Para tanto, é preciso considerar sua materialidade histdrica, as condi¢des nas quais ele

se produz.

Em face do discurso, o sujeito sempre estabelece um lagco com o siléncio;
mesmo que esta relacdo ndo se estabeleca em um nivel totalmente consciente.
Para falar, o sujeito tem necessidade de siléncio, um siléncio que é fundamento
necessdrio ao sentido e que ele reinstaura falando. (ORLANDI, 1997, p.71).

E partindo destas consideraces que Orlandi (1997) formula uma distingdo entre siléncio
fundador e politica do siléncio. Se o primeiro — o siléncio fundador — € aquele que existe nas
palavras, significa o ndo dito; o segundo — a politica do siléncio/silenciamento — se subdivide em:
siléncio constitutivo (para dizer € necessario nao dizer) — todo dizer cala algum sentido e uma
palavra apaga necessariamente outras palavras; b) o siléncio local (a censura) — proibe-se dizer
determinadas coisas em uma dada conjuntura. O siléncio determina, consequentemente, OS
limites do dizer. Siléncio e ideologia, enquanto discurso e intera¢do, sao modos de produgdo

social — ndo sdo neutros, inocentes € nem naturais e estdo impregnados de intencionalidade.
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[...] a linguagem € pratica de sentidos, intervém no real. Essa é a maneira mais
forte de compreender a praxis simbdlica. O sentido € histéria. O sujeito do
discurso se faz (se significa) na/pela histéria. Assim, podemos compreender
também que as palavras ndo estdo ligadas as coisas diretamente, nem sdo o
reflexo de uma evidéncia. E a ideologia que torna possivel a relacdo
palavra/coisa. Para isso tém-se condicdes de base, que € a lingua, e o processo,
que ¢ discursivo, onde a ideologia torna possivel a relacdo entre o pensamento, a
linguagem e o mundo. Ou, em outras palavras, retine sujeito e sentido. Desse
modo o sujeito se constitui ¢ o mundo significa. Pela ideologia. (ORLANDI,
2000, p.95-96).

N3ao se trata de superestimar a linguagem, mesmo porque a AD visa a romper com uma
visdo simplista, reducionista ou mecanicista da linguagem, do discurso e do gesto de
interpretacdo. Trata-se de conceber as relacdes de linguagem como relagdes de sujeitos, com
efeitos multiplos e variados. “Dai a definicao de discurso: o discurso ¢ efeito de sentidos entre
locutores”, sendo a lingua condi¢do e possibilidade do discurso, servindo tanto para comunicar

quanto para ndo comunicar:

[...] diremos que ndo se trata de transmissdo de informacdo apenas, pois no
funcionamento da linguagem, que pde em relacdo sujeitos e sentidos afetados
pela lingua e pela histéria, temos um complexo processo de constituicdo desses
sujeitos e producdo de sentidos e nio meramente transmissdo de informagao.
Sao processos de identificacdo do sujeito, de argumentacao, de subjetivacdo, de
construcdo da realidade etc. (ORLANDI, 2000, p.21)

1.1 Dispositivo de Andlise

Se a linguagem ndo é neutra, se um texto é bolido de sentidos, se o siléncio € significante,
se a histéria e a ideologia se materializam na lingua e estdo relacionadas com a produgdo de um
discurso — ou efeitos de sentidos entre locutores —, como proceder?

Importa, neste trabalho, estabelecer uma escuta que permita ultrapassar as evidéncias e
compreender o real do sentido em sua materialidade linguistica e histérica, colocando o dito em
relacdo ao ndo dito e o que € dito de um modo em confronto com o que é dito de outro;
procurando ouvir, naquilo que o sujeito (autor) diz, aquilo que ele ndo diz, mas que constitui

igualmente os sentidos de suas palavras.
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Segundo Orlandi (2000, p. 60),

Sem procurar eliminar os efeitos da evidéncia produzidos pela linguagem em
seu funcionamento e sem pretender colocar-se fora da interpretacdo — fora da
histdria, fora da lingua — o analista produz seu dispositivo tedrico de forma a ndo
ser vitima desses efeitos, dessas ilusdes, mas tirar proveito delas. E o faz pela
mediacdo tedrica. Para que, no funcionamento do discurso, na producdo dos
efeitos, ele nao reflita apenas no sentido do reflexo, da imagem, da ideologia,
mas reflita no sentido do pensar. Isto significa colocar em suspenso a
interpretagdo. Contemplar. Que, na sua origem grega, tem a ver com deus, com o
momento em que o herdi contempla antes da luta: ele encara sua tarefa. Ele
pensa.

Uma das etapas mais importantes da constituicao do dispositivo analitico é a delimitacio
do corpus de anélise, ou seja, a selecdo dos materiais a serem compreendidos. No caso, o corpus
de andlise da presente pesquisa constitui-se de textos produzidos na drea educacional por
diferentes autores e que se tornaram referéncia de pesquisa e conhecimento, contribuindo de
alguma forma para a producgdo de efeitos de sentidos sobre o discurso althusseriano. Tal selecdo
pressupds uma remissao aos textos de Althusser e a anélise do discurso por ele(s) produzido.

Com cada um dos textos selecionados realizou-se o processo de de-superficializacdo, ou
seja, de identificacdo da materialidade linguistica: o que diz, como o diz, em que circunstancias e
com quais objetivos foi produzido, as diferentes maneiras como o sujeito (autor) se subjetivou ao
longo do texto e produziu sua alteridade discursiva. Procurou-se, em seguida, compreender os
efeitos de sentidos produzidos sobre Althusser, sua obra e suas reflexdes, levando em conta,
sempre que possivel, as formagOes discursivas e ideoldgicas em que os autores se inscreviam e
como a ideologia interveio na producao dos efeitos de sentidos.

Conforme Orlandi (2000), na dispersao de textos que constituem um discurso, a relacao
com as formagdes discursivas é fundamental. Por isso, no procedimento de andlise, deve-se
procurar remeter os textos ao discurso e esclarecer as relacdes deste com as formacgdes

discursivas, considerando suas relagdes com a ideologia.
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2. O DISCURSO ALTHUSSERIANO: SEUS (CON)TEXTOS

Em geral, os textos de Althusser correspondem a esbogos de sistematizagdes tedricas
publicados como artigos em diferentes periddicos e s6 posteriormente organizados na forma de
livro. Essa caracteristica torna sua obra um tanto quanto dispersa, aberta a incompletudes, a
equivocos e a uma multiplicidade de interpretagdes. Seus textos apontam nao sé para outros
textos, como também para debates e discussdes travadas no contexto intelectual francés e no
calor da militancia politica no PCF. Compreender esse contexto exige que se realize um retorno
as suas primeiras publicagdes, nas quais ele procura formular uma teoria da ideologia. Esses
textos — artigos originalmente divulgados em publicacdes do PCF, entre 1960 e 1964 — foram
reunidos na obra A Favor de Marx (Pour Marx), publicada na Franca em 1965 e apresentada aos
leitores brasileiros pelo proprio Althusser.

Segundo o autor (1979, p. 5), “para compreender e julgar esses ensaios ¢ preciso saber
que foram concebidos, redigidos e publicados por um filésofo comunista militante, numa
conjuntura politica, ideologica e tedrica precisa”. Trata-se, em primeiro lugar, da conjuntura
tedrica, ideoldgica e politica francesa, mais especificamente a do PCF e da filosofia francesa,
num momento em que 0 movimento comunista internacional estava em causa. Para Althusser,
com a morte de Stalin, 0 movimento comunista internacional vé-se dominado por dois grandes
acontecimentos: a critica ao “culto da personalidade”, pelo XX Congresso, € a ruptura entre o
Partido Comunista Chinés e o Partido Comunista Soviético. Segundo ele, a dentncia do “culto da
personalidade”, as condi¢des bruscas e as formas em que ela ocorreu provocaram repercussoes

profundas nao apenas no dominio politico mas também no ideoldgico.

A critica do “dogmatismo” stalinista foi “vivida”, sobretudo pelos intelectuais
comunistas, como uma “libertacdo”: essa “libertacdo” deu origem a uma reacao
ideologica de tendéncia “liberal”, a qual reencontrou espontaneamente os velhos
temas filosoficos da “liberdade”, de o “homem”, da “pessoa humana” e da
“alienacdo”. Essa tendéncia ideologica procurou seus titulos tedricos nas obras
de juventude de Marx, que contém, de fato, todos os argumentos de uma
filosofia do homem, de sua alienacdo e libertacdo. Essas condi¢des provocaram
uma surpreendente reviravolta da situacdo, na filosofia marxista. As obras da
juventude de Marx, que, desde os anos 30, serviam de cavalo de batalha aos
intelectuais da pequena burguesia, em sua luta contra o marxismo, foram subida
e maci¢amente colocados a servico da nova “interpretagdo” do marxismo, que
atualmente é desenvolvida de maneira clara, por numerosos intelectuais
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comunistas “libertados” do dogmatismo stalinista pelo XX Congresso. O tema
do “humanismo marxista”, a interpretagdo ‘“humanista” da obra de Marx,
impuseram-se, progressiva e irresistivelmente, na mais recente filosofia
marxista, no proprio seio dos partidos comunistas soviéticos e ocidentais.
(ALTHUSSER, 1979, p. 6).

Essa reacdo ideoldgica teria recebido o apoio direto e indireto de palavras de ordem
politicas enunciadas pelos partidos comunistas da Unido Soviética e do Ocidente. No XXII
Congresso dos Partidos Comunistas a declaragdo, segundo o autor, era a de que a luta de classes
havia desparecido e a ditadura do proletdrio estava ultrapassada na Unido Soviética. O Estado
soviético ja4 ndo seria mais um Estado de classe, mas o Estado do povo em sua totalidade e a
Unido das Republicas Socialistas Soviéticas (URSS) estaria empenhada na edificagdo do
comunismo, sob a palavra de ordem “humanista”: “Tudo pelo Homem”. No Ocidente os partidos
comunistas prosseguiam em sua politica de unidade com os socialistas, os democratas e 0s
catolicos, sob palavras de ordem que acentuavam “a transi¢cdo pacifica para o socialismo”, a

“democracia socialista auténtica”, o “humanismo socialista”, entre outros.

No texto “Marxismo ¢ Humanismo”, que data de 1963, eu ja havia interpretado
essa inflagdo e essa pletora de temas do “humanismo” marxista ou socialista
como um fendmeno ideoldgico e o perigoso sintoma de uma dupla impoténcia: a
impoténcia de pensar a especificidade da teoria marxista, confundida com uma
ideologia pré-marxista; a impoténcia de resolver os problemas reais (econdmicos
e politicos) propostos pela conjuntura pés-stalisnista. O curso dos
acontecimentos ndo desmentiu, infelizmente, de 1963 para c4, esse diagnéstico.
(ALTHUSSER, 1979, p. 7).

s

E nessa conjuntura especifica, tal como apresentada pelo filésofo, que seus primeiros
textos sdo escritos, visando a estabelecer uma linha de demarcagdo entre a teoria marxista, de
uma parte, € as tendéncias ideoldgicas estranhas ao marxismo, de outra parte. Uma primeira
intervencdo daria conta de reconhecer a importancia da teoria marxista para a luta de classes
revoluciondria, de distinguir as diferentes praticas, de destacar o cardter especifico da prética
tedrica, de investigar a especificidade da teoria marxista (o que inclui uma distin¢ao radical entre
a dialética idealista e a dialética materialista) e de confrontar Marx e Hegel. Uma segunda
intervenc¢do buscaria tracar uma linha de demarcacdo entre “os verdadeiros fundamentos teoricos

da ciéncia marxista da Histéria e da Filosofia marxista”, com destaque para as reflexdes acerca
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das nogoes idealistas pré-marxistas sobre as quais repousam as interpretacdes atuais do marxismo
como “filosofia do homem” ou como “humanismo”, o que implicou uma confrontacdo entre as
obras de juventude de Marx e O Capital.

E nessa conjuntura histérica e politica que uma primeira concepgdo althusseriana de
ideologia aparece: a ideologia é entdo definida em sua oposi¢ao a uma concepg¢ao de ci€ncia, num
quadro em que se distingue a ciéncia — o materialismo histérico — do que o autor considera como
ideologias pré-cientificas. Essa oposicdo entre ciéncia e ideologia, assim como a nocao de cesura
epistemoldgica, cumpre o papel de demarcar o lugar de Marx na histéria do conhecimento

cientifico e corresponde a defesa da ideia de que Marx teria aberto um novo continente ao

conhecimento cientifico — o continente da Historia.

Com efeito, em conformidade com a tradi¢do constantemente retomada pelos
classicos do marxismo, podemos afirmar que Marx fundou uma nova ciéncia: a
ciéncia da histdoria das “formagdes sociais”. Mais precisamente, eu diria que
Marx abriu ao conhecimento cientifico um novo “continente” — o da Histéria —
assim como Tales de Mileto abrira ao conhecimento cientifico o “continente
Matematica” e Galileu abrira ao conhecimento cientifico o “continente da
natureza fisica. (ALTHUSSER, 1979, p. 8).

Portanto, compreender como a concepg¢do de ideologia se constroi na obra althusseriana
implica compreender como a questdo da ideologia ganhou destaque, desde seus primeiros textos,
e como Althusser 1€ Marx. Como jd indicado, ele sustenta a existéncia de uma cesura
epistemoldgica na obra de Marx; além disso, interpreta essa obra como um anti-humanismo

tedrico e ideoldgico.

2.1 Cesura epistemoldgica

Para Althusser, o fim do dogmatismo stalinista e a dendncia de seus erros e crimes nao
restituiram a filosofia marxista sua integridade. Pelo contrario, produziram uma liberdade de

pesquisa que fez com que a Filosofia passasse a se confundir com comentdario ideolégico.

O fim do dogmatismo nos colocou em face dessa realidade: que a filosofia
marxista, fundada por Marx no préprio ato de fundagao de sua teoria da histéria,
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estd ainda em grande parte por constituir-se, posto que, como dizia Lénin, s6 as
suas pedras angulares foram postas; que as dificuldades tedricas em que nos
debatiamos na noite do dogmatismo n@o eram absolutamente dificuldades
artificiais, mas em grande parte dificuldades que repercutiam no estado de
inelaboragdo da filosofia marxista [...]. (ALTHUSSER, 1979, p. 20-21).

Nesse contexto, Althusser considera que colocar a questdo da filosofia marxista e de sua
especificidade corresponde, necessariamente, a questionar as relagdes de Marx com as filosofias
que ele tinha aceitado ou pelas quais ele tinha passado — como as de Hegel e de Feuerbach. Dessa
forma, o estudo das obras de juventude de Marx faz Althusser retomar Hegel e Feuerbach e
estudar, em detalhes, as relacdes entre as filosofias desses autores. E a propésito desse estudo que
ele pergunta se “existia ou ndo, no desenvolvimento intelectual de Marx, uma cesura
epistemologica marcando o surgimento de uma nova concepc¢do de filosofia, assim como a
questdo do lugar preciso dessa cesura” (ALTHUSSER, 1979, p. 22). O autor parte da declaracao
do préprio Marx, na obra Ideologia Alemd, de 1845, referindo-se a “liquidacdo da nossa
consciéncia de outrora”. Para ele, ¢ necessario aplicar o marxismo ao préprio Marx, distinguindo

assim as ideologias em curso na citada conjuntura, da ciéncia fundada por Marx.

Sem a teoria de uma histéria das formagdes tedricas ndo se poderia, de fato,
perceber e assinalar a diferenca especifica que distingue duas formagdes teéricas
diferentes. Para esse fim, tomei de Jaques Martin o conceito de problemdtica
para designar a unidade especifica de uma formacgao teérica, e por conseguinte, o
lugar assinalado dessa diferenca especifica, e de G. Bachelard o conceito de
“cesura epistemologica” para assim pensar a mutacdo da problemadtica tedrica
contemporanea da fundacdo de uma disciplina cientifica. (ALTHUSSER, 1979,
p. 23)

Esse foi o ponto de partida de Althusser para empreender uma andlise do processo de
transformacgdo tedrica do jovem Marx e para chegar a algumas conclusdes que lhe permitiram
resumir alguns resultados de um estudo que se estendeu por longos anos e cujos textos publicados
seriam apenas testemunhos parciais.

Eis tais resultados, como Althusser (1979, p. 23-24) os apresenta, sumdria e
esquematicamente:

1) Uma cesura epistemologica intervém, sem nenhum equivoco, na obra de Marx, no
ponto onde o préprio Marx a situa, numa obra ndo publicada em vida pelo autor, e

que constitui a critica de sua antiga consciéncia filosdfica (ideoldgica): a
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Ideologia Alemd. As Teses de Feuerbach marcam o limite anterior ao extremo
dessa censura, o ponto onde, tanto na antiga consciéncia como na antiga
linguagem — e, portanto, em férmulas e conceitos necessariamente
desequilibrados e equivocos — ja aponta a nova consciéncia tedrica.

2) Essa cesura epistemolégica compreende, conjuntamente, duas disciplinas tedricas
distintas. Foi ao fundar a teoria da histéria (materialismo histérico) que Marx,
com um Unico movimento, rompeu com sua consciéncia filoséfica ideoldgica
anterior e fundou uma nova filosofia (materialismo dialético).

3) Essa cesura epistemologica divide assim o pensamento de Marx em dois grandes
periodos essenciais: o periodo ainda “ideoldgico”, anterior a cesura de 1845; e o
periodo “cientifico”, posterior a cesura de 1845. Esse segundo periodo pode, ele
proprio, ser dividido em dois momentos: 0 momento da maturacdo tedrica e o da
maturidade tedrica de Marx. Para facilitar o trabalho filos6fico e histdrico,
propde-se uma terminologia provisoria, que registra essa periodizacao:

a) Obras da Juventude de Marx: todos os textos de Marx que vao de sua
dissertacdo de doutorado aos Manuscritos de 1844, inclusive a Sagrada
Familia.

b) Obras de Cesura, que incluem as Teses de Feurbach e a Ideologia Alema.

c) Obras de Maturacdo, do periodo de 1845-1857, anteriores aos primeiros
ensaios de redacao do Capital.

d) Obras da Maturidade: todas as obras posteriores a 1857.

A identificacdo da existéncia de uma cesura epistemoldgica na obra de Marx vai
demarcar, para Althusser, o seu proprio lugar de apropriac@o e interpretacdo da obra marxiana,
explicitando uma op¢do por se apropriar dos conceitos maduros, presentes na obra O Capital, em
detrimento dos conceitos elaborados por Marx em momentos anteriores de sua producdo

intelectual.

Todo esse trabalho critico é, pois, indispensavel ndo somente para se poder ler
Marx, ndo de uma leitura imediata, prisioneira, ora nas falsas evidéncias do
conceitos ideoldgicos da Juventude, ora nas falsas evidéncias, talvez ainda mais
perigosas, dos conceitos aparentemente familiares das obras de Censura. Esse
trabalho necessario para se ler Marx é, a0 mesmo tempo, em sentido estrito, o
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trabalho de elaboracdo tedrica da filosofia marxista. A teoria que permite ver
claro em Marx, que permite distinguir a ciéncia da ideologia, pensar a sua
diferenca na relacdo histérica, a descontinuidade da censura epistemoldgica na
continuidade do processo histérico, a teoria que permite distinguir uma palavra
de um conceito, distinguir a existéncia ou a ndo-existéncia de um conceito sob
uma palavra, discernir a existéncia de um conceito pela fungdo de uma palavra
no discurso tedrico, definir a natureza de um conceito por sua fun¢do na
problemadtica, e, portanto, pelo lugar que ocupa no sistema de “teoria”, teoria
essa que € a Unica a permitir a leitura auténtica dos textos de Marx, uma leitura
simultaneamente epistemoldgica e histdrica, - nada mais é, de fato, que a prépria
filosofia marxista. (ALTHUSSER, 1979, p. 29-30)

E, portanto, em oposi¢do a ciéncia que a palavra ideologia aparece — nesse (con)texto — e
produz sentidos, ou seja, significa. Essa oposi¢do distingue a ciéncia — materialismo historico — e
a filosofia marxistas — materialismo dialético — de toda ideologia (empirismo, idealismo,
humanismo etc.) até entdo existente e presente no desenvolvimento tedrico de Marx. Para
Althusser, € somente quando Marx rompe com o idealismo — tanto o de Feuerbach quanto o de
Hegel — e formula seus proprios conceitos, que ele rompe com a ideologia de outrora e funda uma
nova ciéncia — o materialismo histérico'”. Althusser opta por fazer desse o seu lugar de
interpretacdo, demarcando-se, singularmente, no ambito da ideologia marxista e apropriando-se

dos conceitos da fase madura da obra de Marx.

2.2 Anti-humanismo tedrico e ideolégico em Marx

Outra tese que coloca a problemética da ideologia como central € a que opde marxismo e
humanismo. Tal tese, desenvolvida no texto Marxismo e Humanismo, se apresenta na obra
althusseriana em resposta a um contexto histérico-social em que, segundo o autor, o “humanismo
socialista” estava na ordem do dia. A Unido Soviética proclamava temas como o da “liberdade do
individuo”, do “respeito a legalidade, dignidade da pessoa” e os partidos operarios celebravam as
realizagdes do humanismo socialista, buscando cada vez mais amparo nas obras de juventude de
Marx. Isso implicava, para Althusser, uma distor¢do do ‘“humanismo revolucionario”, do

“humanismo de classe”, “do humanismo proletario”, cujo objetivo era colocar fim a exploragdo

1 ,ee N . . L .
% As criticas 2 tese althusseriana da cesura epistemolégica levaram o autor a escrever textos como “A querela do
humanismo”, de 1967, em que defende a ideia do corte epistemologico como um processo.
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do homem pelo homem e conduzi-lo a sua libertacdo. O que se via na URSS era o humanismo
socialista, que priorizava a pessoa, em detrimento de um humanismo revoluciondrio de classe.
Uma distor¢do que exigia ser pensada a partir da problemadtica ideoldgica, ou seja, Althusser
requisitou a palavra ideologia como conceito capaz de contribuir na reflexdo sobre as formas
pelas quais o tema do humanismo de classe vinha sendo substituido por um humanismo socialista

da pessoa.

Com efeito, a luta revoluciondria teve sempre por objeto o fim da exploracio e,
pois, a libertacdo do homem. Mas, na sua primeira fase histérica devia, como
Marx a previu, tomar a forma de luta de classes. O humanismo revoluciondrio
ndo podia ser mais, entdo, do que um “humanismo de classe”, o “humanismo
proletario”. O fim da exploracdo do homem queria dizer o fim da exploragdo de
classe. A liberagdo do homem queria dizer a libertacdo da classe operdria e,
antes de tudo, pela ditadura do proletariado. Durante mais de quarenta anos, na
URSS, através de lutas gigantescas, o ‘“humanismo socialista”, antes de se
exprimir em termos de liberdade da pessoa, exprimiu-se em termos de ditadura
de classe. (ALTHUSSER, 1979, p. 194-195)

Para Althusser, o fim da ditadura do proletariado abre, na URSS, uma segunda fase
historica, em que os soviéticos dizem: “entre nds as classes antagdnicas desapareceram, a
ditadura do proletariado ja cumpriu a sua funcdo, o Estado ndo € mais um estado de classe, mas o
estado de todo o povo — de cada um”. Efetivamente, os homens desde ja sdo tratados na URSS
sem distin¢do de classe, isto €, como “pessoas”. Veem-se entdo os temas de um humanismo da
pessoa suceder, na ideologia, os temas do humanismo de classe'".

Esse humanismo socialista poderia ser considerado nao s6 como a critica das contradigdes
como, também e, sobretudo, como a realizacdo das aspiracdes “mais nobres” do humanismo
burgués. Nele a humanidade encontraria enfim realizado o seu sonho milenar, figurado nos
esbocos dos humanismos passados, cristdos e burgueses, de que o homem chegaria afinal ao
reino do Homem. Uma promessa profética, segundo Althusser, e encerrada nos Manuscritos de

44, que anunciava: “o comunismo... apropriacdo da esséncia humana pelo homem, esse

comunismo, enquanto naturalismo acabado = humanismo...” (apud ALTHUSSER, 1979, p. 196).

' Althusser entende o “humanismo de classe” no sentido que Lénin lhe atribuiu ao falar da revolugio socialista de
outubro, ou seja, um humanismo que proporcionava poder aos trabalhadores, operarios, camponeses pobres e que
assegurava a eles condigdes de vida, de acdo e de desenvolvimento que eles jamais haviam conhecido. Diferente,
portanto, do “humanismo de classe” no sentido tomado das obras de juventude de Marx, em que o proletirio
representaria, na sua “alienacdo”, a propria esséncia humana, de que a revolu¢do deveria assegurar a realizagdo.
(ALTHUSSER, 1979, p. 195).
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O par “humanismo/socialismo”, para Althusser, implicava uma inadequagao teorica, pois,
no contexto do marxismo, o conceito de “socialismo” seria antes de tudo um conceito cientifico,

diferente do humanismo, que seria um conceito ideoldgico.

[...] Ao dizer que o conceito de humanismo € um conceito ideoldgico (e ndo
cientifico) afirmamos ao mesmo tempo que ele designa antes de tudo um
conjunto de realidades existentes, mas que, diferentemente de um conceito
cientifico, ndo dd o meio de conhecé-los. Ele designa, de um modo particular
(ideoldgico), existéncias, mas ndo dd a sua esséncia. Confundir essas duas
ordens € correr o risco de cair em erros. (ALTHUSSER, 1979, p. 196).

Também nesse texto Althusser produz o sentido de que haveria a existéncia de uma
oposi¢ao entre ciéncia e ideologia. Tal efeito de sentido € produzido na medida em que procura
demonstrar que o humanismo € um conceito ideoldgico — burgués — com o qual Marx vai romper

apenas nas suas obras da maturidade.

Para ver claro, invocarei brevemente a experiéncia de Marx, que ndo chegou a
teoria cientifica da histéria a ndo ser ao pre¢o de uma critica radical da filosofia
do homem, que lhe serviu de fundamento tedrico durante os anos da juventude
(1840-1845). Emprego os termos “fundamento tedrico” no seu sentido estrito.
Para o jovem Marx, o “Homem” ndo era apenas um grito, que denunciava a
miséria e a serviddo. Era o principio teérico da sua concepcdo do mundo e da
sua atitude pratica. A “Esséncia do Homem” (quer fosse liberdade-razdo ou
comunidade) fundava ao mesmo tempo uma teoria rigorosa da histéria e uma
prética politica coerente. (ALTHUSSER, 1979, p. 196).

2

E s6 a partir de 1845, segundo Althusser (1979, p. 200), que Marx rompe radicalmente
com toda teoria que funda a historia e a politica em uma esséncia do homem. Uma ruptura que
comporta trés aspectos tedricos indispensaveis:

1) formacdo de uma teoria da histéria e da politica fundada em conceitos radicalmente
novos: conceitos de formacdo social, forcas produtivas, relacdes de producdo, superestrutura,
ideologias, determinacdo em ultima instancia pela economia, determinacdo especifica dos outros
niveis etc;

2) critica radical das pretensdes teoricas de todo humanismo filoséfico;

3) defini¢do do humanismo como ideologia.
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A categoria de ideologia, nesse caso, pertence a nova teoria marxista da sociedade e da
histéria, constituindo-se no momento em que Marx rompe com toda Antropologia ou todo
humanismo filos6ficos, ou seja, no momento da sua descoberta cientifica: o materialismo
histérico. Na leitura de Althusser, ao rejeitar a ideia de esséncia do homem como fundamento
tedrico, Marx rejeita todo um sistema organico de postulados, como o do atomismo social e do
idealismo politico ético, bem como o da moral kantiana. O materialismo de Marx exclui o
empirismo do sujeito — e o seu inverso: o sujeito transcendental — e o idealismo do conceito — e o
seu inverso: o empirismo do conceito.

Marx empreende, conforme Althusser, uma revolucdo tedrica total, uma descoberta que
implicou a substituicdo dos antigos conceitos, uma nova problemdtica, um novo modo de

sistematizar e de apresentar as questdes do mundo. Enfim, novos principios € um novo método.

Esta descoberta estd contida imediatamente na teoria do materialismo histérico,
onde Marx ndo propde apenas uma teoria da histéria das sociedades, mas, ao
mesmo tempo, implicita, mas necessariamente, uma nova “filosofia” de
implicagdes infinitas. Assim, quando Marx substitui na teoria da histéria o velho
par individuo-esséncia humana pelos novos conceitos (forcas produtivas,
relacdes de produgdo etc) ele propde de fato, ao mesmo tempo, uma nova
concepgdo de “filosofia”. Substitui os antigos postulados (empirismo-idealismo
do sujeito, empirismo idealismo da esséncia) que estdo na base ndo s6 do
idealismo como também no materialismo pré-marxista, por um materialismo
dialético-histérico da prdxis: isto é, por uma teoria dos diferentes niveis
especificos da pratica humana (pratica econdmica, pritica politica, prética
ideoldgica, pratica cientifica) nas suas articulacdes préprias, fundadas nas
articulacdes especificas da unidade da sociedade humana. Em uma palavra, em
lugar do conceito “ideologico” e universal da “pratica” feuerbachiana, Marx
coloca um conceito concreto das diferengas especificas que permite situar cada
pratica particular nas diferencas especificas da estrutura social. (ALTHUSSER,
1979, p. 202)

E na medida em que Marx rompe completamente com o idealismo e com o0 empirismo que
ele desenvolve conceitos novos, fundando o materialismo histérico e passando a definir o

humanismo como ideologia:

Pois, o anti-humanismo marxista tedrico tem por corolario o reconhecimento e o
conhecimento do préprio humanismo: como ideologia. Marx jamais caiu na
ilusdo idealista de crer que o conhecimento de um objeto poderia, levado ao
extremo, substituir esse objeto e dissipar-lhe a existéncia. [...] Marx jamais
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acreditou que uma ideologia pudesse ser dissipada pelo seu conhecimento: pois,
o conhecimento dessa ideologia, sendo o conhecimento de suas condi¢des de
possibilidade, da sua estrutura, da sua légica especifica e do seu papel pratico no
seio de uma sociedade dada, é, a0 mesmo tempo, o conhecimento das condi¢des
da sua necessidade. O anti-humanismo tedrico de Marx nao suprime, pois, de
nenhum modo a existéncia histdrica do humanismo. Tanto depois como antes de
Marx se encontram no mundo filosofias do homem, e hoje alguns marxistas sdo
tentados a desenvolver temas de um novo humanismo tedrico. Melhor: o anti-
humanismo tedrico de Marx reconhece, ao pd-lo em relagdo com as condi¢des
de existéncia, uma necessidade ao humanismo como ideologia, uma necessidade
sob condi¢des. O reconhecimento dessa necessidade nido € puramente
especulativo. E somente sobre ele que o marxismo pode fundar uma politica
concernente as formas ideoldgicas existentes, quaisquer que sejam elas: religido,
moral, arte, filosofia, direito — e humanismo em primeiro lugar. Uma politica
marxista (eventual) da ideologia humanista, isto é: uma atitude politica a
propésito do humanismo — politica que pode ser ora a recusa, ora a critica, ora o
emprego, ora o apoio, ora o desenvolvimento, ora a renovagdo humanista das
formas atuais da ideologia no dominio ético-politico — essa politica nao € pois
possivel sendo na condicdo absoluta de ser fundada sobre a filosofia marxista, de
que o anti-humanismo teérico € condicdo preliminar. (ALTHUSSER, 1979, p.
203-204).

Portanto, para Althusser, tudo dependia do reconhecimento da natureza do humanismo
como ideologia. E foi justamente a partir desse reconhecimento que Althusser empreendeu, pela

primeira vez, uma tentativa de definir o que ele entendia por ideologia.

2.3 A ideologia em Marxismo e Humanismo

Ao definir a ideologia como um sistema de representacdes — imagens, mitos, ideias ou
conceitos — dotadas de uma existéncia e de um papel histérico no seio das sociedades, Althusser
marca a especificidade da ideologia em relac@o a ciéncia, afirmando que aquela tem uma fungao
pratico-social que prevalece sobre a funcdo tedrica — ou fungdo do conhecimento. Para
compreender essa funcdo prético-social, € necessario considerar que os “sujeitos” da historia sdo
as sociedades humanas dadas, que se apresentam como totalidades e cuja unidade € constituida
por certo tipo especifico de complexidade.

Essa complexidade implica o reconhecimento de, pelo menos, trés instancias (a

econOmica, a politica e a ideoldgica), porquanto em toda a sociedade se constata, muitas vezes
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sob formas paradoxais, a existéncia de uma atividade econdmica de base, de uma organizacao
politica e de “formas ideologicas”. A economia, a politica e a ideologia sdo organicamente parte
de uma totalidade social e tudo se passa como se as sociedades humanas nao pudessem subsistir
sem essas formacdes especificas, sem esses sistemas de representacdes — de diferentes niveis —

que sdo as ideologias.

[...] As sociedades humanas segregam a ideologia como o elemento e a
atmosfera mesma indispensdvel a sua respiracdo, a sua vida histérica. S6 uma
concepgdo ideoldgica de mundo pdde imaginar sociedades sem ideologias, e
admitir a ideia utdpica de um mundo em que a ideologia (e ndo uma de suas
formas histéricas) desapareceria sem deixar rastros, para ser substituida pela
ciéncia. (ALTHUSSER, 1979, p. 205)

Encontra-se aqui um contexto discursivo e enunciativo em que Althusser ja fala em
ideologias no plural e ndo apenas na ideologia como uma nocdo que se opde ao conceito de
ciéncia. Na sequéncia, o autor aprofunda essa reflexdo ao ressaltar que “o materialismo historico
ndo pode conceber que uma sociedade comunista prescinda da ideologia”. Segundo ele, pode-se,
decerto, prever modificacdes importantes nas formas ideoldgicas e nas suas relagdes, no
desaparecimento de certas formas existentes, no desenvolvimento de novas formas ideoldgicas —
como, por exemplo, na “concepgao cientifica de mundo”, no “humanismo comunista” —, mas ndo
se concebe a possibilidade de o comunismo — um novo modo de producdo, que implica forcas
produtivas e relagdes de producdo determinadas — dispensar uma organizagdo social da producdo
e suas correspondentes formas ideoldgicas.

Por conta dessa referéncia a ideologia no plural, € possivel constatar que ji em seus
primeiros escritos o autor aponta para a construcdo de uma concep¢do geral de ideologia e
apresenta algumas proposi¢des que depois serdo reafirmadas e melhor sistematizadas nos seus
textos posteriores, especialmente no de 1970, como aquelas que caracterizam a ideologia como a-
histérica e a classificam no dominio do inconsciente. Sobre tais caracteristicas Marxismo e

humanismo (datado de outubro de 1963) contém as seguintes anotagoes:

A ideologia ndo é, pois, uma aberracdo ou uma excrescéncia contingente da
histéria: € uma estrutura essencial a vida histérica das sociedades. Unicamente,
alids, a existéncia e o reconhecimento da sua necessidade podem permitir que se
possa agir sobre a ideologia e transformar a ideologia em instrumento refletido
sobre a historia.
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Convencionou-se dizer que a ideologia pertence & regido da “consciéncia”. E
preciso ndo se deixar enganar por esse epiteto, que permanece contaminando a
problematica idealista anterior a Marx. Na verdade, a ideologia pouco tem a ver
com a “consciéncia”, ao supor que esse termo tenha um sentido univoco. Ela ¢
profundamente inconsciente, mesmo quando se apresenta (como na “filosofia”
pré-marxista) sob uma forma refletida. A ideologia &, antes de tudo, um sistema
de representagcdes: mas essas representacdes, na maior parte das vezes nada tém
a ver com a “consciéncia”: elas sdo na maior parte das vezes conceitos, mas €
antes de tudo como estruturas que elas se impdem a imensa maioria dos
homens, sem passar para a sua “consciéncia”. Sao objetos culturais percebidos-
aceitos-suportados, e que agem funcionalmente sobre os homens por um
processo que lhes escapa [...]. (ALTHUSSER, 1979, p. 205-206).

Em resumo, € na e pela ideologia que os homens vivem as suas acOes, de forma que a
relagcdo vivida pelos homens com o mundo, inclusive a Historia — na a¢do ou na inag¢do politica —
passa pela ideologia, ou melhor, € a prépria ideologia. Althusser busca amparo nas reflexdes de
Marx para sustentar sua tese e afirma que “Marx dizia que € na ideologia que os homens tomam
consciéncia do seu lugar no mundo e na historia.” E seria justamente no seio dessa inconsciéncia
ideoldgica, que os homens chegam a modificar as suas relacdes “vividas” com o mundo e a
adquirir essa nova forma de inconsciéncia especifica, que se chama “consciéncia”.

Ao aproximar a ideologia do vivido, o autor aproxima a forma como os homens vivem o
seu mundo dos processos que escapam a sua consci€éncia mas que definem suas agdes — ou
inacdes — no mundo. Mais ainda, a consciéncia da existéncia da ideologia e a compreensao do seu
modo de funcionamento sido destacados por ele como alternativas para modificar as agdes dos
homens no mundo, bem como suas relacdes com o mundo e, assim, o proprio mundo. Quando se
atenta para esse contexto, em que a ideologia € definida por sua fun¢do pratico-social e por seu
potencial revoluciondrio, acaba-se perguntando até que ponto € apropriado o efeito de sentido
segundo o qual a ideologia em Althusser serviria apenas como instrumento de dominagdo, ndo
havendo lugar para a constitui¢ao de uma “contra-ideologia”.

No texto de 1963 Althusser ja produz o efeito de sentido de que a ideologia nao é
puramente um instrumento do qual os homens se servem para direcionar suas acdes e estabelecer
suas relacdes com o mundo, mas, na medida em que estdo envolvidos nela, no momento mesmo
em que se servem dela, ndo possuem controle absoluto e consciente desse processo e acabam
vivendo esta relacdo de forma imagindria, ndo sendo possivel estabelecer com a ideologia uma

relagcdo de exterioridade.
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Para exemplificar sua tese, Althusser faz referéncia a sociedade de classes, ou seja, a uma
sociedade em que a ideologia dominante € a ideologia da classe dominante. Segundo ele, a classe
dominante ndo mantém com a ideologia dominante, que € a sua ideologia, uma relacdo exterior e

lacida.

[...] Quando a “classe ascendente”, burguesa, desenvolve no decorrer do século
XVIII, uma ideologia humanista da igualdade, da liberdade e da razdo, ela da a
sua propria reivindicagdo a forma de universalidade, como se por ai quisesse
trazer para o seu lado, formando-o para esse fim, os homens mesmo que ela nio
libertard a ndo ser para explord-los. Esta ai o mito rousseauista da origem da
desigualdade: os ricos dirigem aos pobres o “discurso mais bem refletido” que
jamais foi concebido, para convencé-los de viver a sua serviddo como se fosse a
sua liberdade. Na verdade, a burguesia deve crer no sei mito, antes de convencer
com ele os outros, e ndo apenas para os convencer deles, pois que ela vive na sua
ideologia é essa relagdo imagindria com as suas condi¢des de existéncia reais,
que lhe permite as vezes agir sobre si (dar-se consciéncia juridica e moral, e as
condicdes juridicas e morais do liberalismo econdmico) e sobre os outros (0s
seus explorados e futuros explorados: os “trabalhadores”) a fim de assumir e
preencher e de suportar o seu papel histérico de classe dominante. Na ideologia
da liberdade, a burguesia vive assim com muita exatiddo a sua relagdo com as
condi¢des de existéncia: isto é, a sua relacdo real (o direito da economia liberal),
mas investida em uma relacdo imagindria (todos os homens sio livres, inclusive
os trabalhadores livres). (ALTHUSSER, 1979, p. 207-208).

A ideologia, neste sentido, consiste também num jogo de palavras sobre liberdade, que a
burguesia se apropria para mistificar os seus explorados (“livres”) e para poder té-los sob as
rédeas. Mas, ao servir-se desse jogo de palavras sobre liberdade, a propria burguesia também a
ele se submete, pois vive a sua dominacao de classe e a liberdade dos seus explorados como a sua
propria liberdade, aceitando como real e justificada sua relacdo vivida com o mundo — a qual,
mais ainda, lhe permite constituir-se em classe dominante. Ou seja, a ideologia é ativa sobre a
propria classe dominante e contribui para modela-la, para modificar suas atitudes e para adapta-
las as suas condicoes reais de existéncia, a exemplo da liberdade juridica.

O autor procura demonstrar que a ideologia, como sistema de representacdes de massa, €
indispensdvel para a existéncia das sociedades, para formar homens, transforma-los e coloca-los
em condicdes de corresponder as suas condi¢des de existéncia. Assim, os homens devem ser
incessantemente transformados para se adaptarem a essas condi¢des. Essa “adaptacdo” ndo pode

ser deixada a espontaneidade, mas deve ser assumida, dominada, controlada, e € na ideologia que
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essa exigéncia se expressa, essa distancia se mede, essa condicdo € vivida e sua exigéncia é
agenciada.

Assim, mesmo numa sociedade sem classes a ideologia ndo desapareceria, pois seria na
ideologia que a sociedade sem classes viveria a “inadequacao/adequacao” da sua relagdo com o
mundo, nela e por ela transformaria a “consciéncia” dos homens, ou seja, a sua atitude e a sua
conduta, pondo-as no nivel de suas tarefas e de suas condi¢gdes de existéncia. Portanto, Marxismo
e humanismo produz também o efeito de sentido de que a ideologia seria elemento de mediacdo
necessario entre os homens e suas condicdes reais de existéncia, indispensavel para a construcao
e a efetivacdo de um processo revoluciondrio. A ideologia pressupde, de forma complexa e ao

mesmo tempo, submissdo e liberdade, reprodugdo e transformacao.

Numa sociedade de classes, a ideologia é o relais pelo qual, e o elemento no
qual, a relacdo dos homens com as suas condicdes de existéncia se regula em
proveito da classe dominante. Na sociedade sem classes, a ideologia é o relais
pelo qual, o elemento no qual, a relacio dos homens com as suas condi¢des de
existéncia € vivida em proveito de todos os homens. (ALTHUSSER, 1979, p.
209)

Tais efeitos de sentidos sobre a ideologia sdao produzidos, nesse (con)texto, para
fundamentar a tese de que socialismo humanista, em evidéncia apés o XX Congresso do PCUS,
ndo passava de ideologia burguesa, pois apresentou-se apenas como alternativa para a recusa de
todas as discriminacdes humanas (raciais, politicas, religiosas e outras), toda exploragdo
econdmica, toda serviddo politica e toda guerra empreendida pela ditadura do proletariado. Ou
seja, a ideologia foi requisitada como forma de afirmacdo dos valores burgueses e nio como
possibilidade de afirmacdo de um projeto efetivamente revoluciondrio, ou seja, como

possibilidade de efetivacdo de uma sociedade comunista.

[...] No humanismo socialista da pessoa, a Unido Soviética toma por sua conta a
superacdo do periodo da ditadura do proletariado assim como rejeita e condena
os seus “abusos”, as formas aberrantes e “criminosas” que ela tomou no periodo
do “culto a personalidade”. O humanismo socialista se refere, no seu uso
interno, a realidade histérica da superacdo da ditadura do proletariado e das
formas “abusivas” com que ela se revestiu na URSS. Refere-se a uma realidade
“dupla”: ndo somente uma realidade superada pela necessidade racional de
desenvolvimento das forcas produtivas e das relagdes de producdo socialista (a
ditadura do proletariado) — mas ainda a uma realidade que ndo devia ter sido
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necessdria superar, essa nova forma de “existéncia ndo-racional da razdo”,
essa parte de “desrazdo” e de “inumano” histdricos que traz em si o passado da
URSS: o terror, a repressdo e o dogmatismo — justamente o que ainda ndo se
terminou de superar nos seus efeitos e nos seus maleficios. (ALTHUSSER,
1979, p. 210)

Segundo o autor, todas essas distor¢cdes, revestidas sob uma ideologia socialista-
humanista, denunciavam a inadequa¢do de um projeto histérico socialista as contradi¢des
apresentadas no real, ou seja, uma inadequacdo entre as tarefas historicas e suas condi¢des de
realizacdo. Nesse sentido, os temas do humanismo socialista designavam a existéncia de
problemas reais: problemas historicos, econdomicos, politicos e ideologicos novos, que o periodo
stalinista “tinha encoberto de sombra e que precisavam ser revelados.”

A critica de Althusser volta-se para a forma como os problemas e as condi¢des histdricas
de resolvé-los foram colocados na Unido Soviética, ou seja, o recurso a ideologia pode ser
considerado, “dentro de certos limites e, com efeito, como o substituto de um recurso a teoria”.
Isso implicou o reencontro do marxismo com as condi¢des tedricas herdadas do dogmatismo do
periodo stalinista, mas também com a heranca das interpretacdes desastrosas da II Internacional,
que Lénin havia combatido durante toda a vida, mas que, na opinido de Althusser, nunca foram
completamente enterradas pela Historia. Recorrer a ideologia — no caso, o humanismo burgués —
fez com que os problemas ndo pudessem ser colocados em termos cientificos, tornando o
humanismo filoséfico, que ameagava o socialismo, um obsticulo ao que Marx havia legado de
mais precioso: a possibilidade de um conhecimento cientifico.

Resumindo, a questdo do anti-humanismo marxista ou o reconhecimento do humanismo
como ideologia € central para a compreensao da complexidade da concepcdo de ideologia em
Althusser, uma vez que indica que sua abordagem epistemoldgica da obra de Marx, a constata¢io
da existéncia de uma cesura epistemoldgica na obra marxiana e a defesa da apropriacao dos
conceitos de um Marx maduro ndo sdo aleatdrias, mas estdo profundamente enraizadas na forma
especifica pela qual esse filésofo se apropriou da obra de Marx, numa conjuntura histdrica
especifica.

Althusser se subjetiva ao longo dos textos reunidos em A Favor de Marx, ao assumir uma
posicdo epistemoldgica e ideoldgica precisa no ambito do marxismo e da militdncia politica.

Produz sua alteridade discursiva ao se propor a questionar os rumos da revolucdo comunista no
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mundo e a identificar as problemdticas ideoldgicas em curso, tanto no ambito da filosofia e da
ciéncia, quanto no da militancia politica. Esses textos produzem um Discurso proprio no ambito
do marxismo. Tal discurso ndao passou indiferente e foi alvo de polémicas e debates que o
estimularam a avangar em suas reflexdes, seja por meio de escritos destinados a apresentacdo de
novas proposi¢des tedricas (teses), seja por meio de respostas as criticas recebidas. Observa-se,
também, que as polémicas teses da cesura epistemologica e do anti-humanismo vao se destacar
nessa obra, silenciando ou secundarizando suas primeiras interpretacdes sobre a ideologia que,

apesar de iniciais, ja se revelavam bastante polémicas e originais.

2.4 Aparelhos ideoldgicos de Estado

Em 1970, na revista La Pensée, Althusser publica um artigo em que privilegia a questao
da ideologia, apresentando uma teoria dos aparelhos ideolégicos de Estado e uma teoria da
ideologia. Refere-se a esse texto como excertos de um estudo ainda em curso, fazendo questdo de
advertir que se trata de “notas para uma pesquisa”, uma introdu¢do a uma pesquisa mais ampla.
Trata-se de um esforco tedérico que se articula, organicamente, a uma forma especifica de
apropriacdo da obra do Marx, a uma leitura epistemoldgica que realiza da obra desse pensador,
bem como as questdes histdricas, sociais e politicas que estdo em curso na Franca e no interior do
PC francés.

Althusser (1983, p. 53-54) busca amparo tedrico na observacdo de Marx, presente no
Livro II de O Capital, acerca do fato de que uma formacgao social, para existir, a0 mesmo tempo
em que produz, e para poder produzir, deve reproduzir as condi¢des de sua produgdo. Ela deve,
portanto, reproduzir: 1) as forcas produtivas; 2) e as relacdes de produgdo existentes. A
reproducdo material da forca de trabalho € assegurada por meio do saldrio; no entanto, nao basta
assegurar a forca de trabalho as condi¢des materiais de sua reprodug@o, mas € preciso também
tornd-la apta e competente para ser utilizada no sistema complexo do processo de producao. Isso
implica compreender como se da a reproducdo da qualificacdo da forca de trabalho no regime

capitalista, o papel da escola e de outras instancias e institui¢des nessa reproducao:
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[...] a reproducdo da forga de trabalho ndo exige somente uma reproducio da sua
qualificacdo mas ao mesmo tempo uma reprodugdo de sua submissio as normas
da ordem vigente, isto €, uma reproducdo da submissao dos operarios a ideologia
dominante por parte dos operdrios e uma reproducdo da capacidade de perfeito
dominio da ideologia dominante por parte dos agentes da exploragdo e repressao
de modo que eles assegurem também “pela palavra” o predominio da classe
dominante. (ALTHUSSER, 1983, p. 58)

A ideologia se destaca, entdo, como forma de assegurar a reproducio da qualificacdo da
forca de trabalho — a pritica dessa ideologia — de forma que os trabalhadores possam
desempenhar “conscienciosamente” suas tarefas.

Todavia, as formas de reprodu¢do das forcas produtivas — dos meios de producdo — e da
forca de trabalhado ndo constituem maiores problemas, pois ja teriam sido abordados
satisfatoriamente por Marx. Nesse sentido, o principal desafio estaria em pensar sobre a questao
da reproducdo das relagdes de producdo, pois esta sim representava um problema crucial da teoria
de Marx sobre o modo de producdo. Entrar nessa questdo implicou, para Althusser, dar uma
grande volta e recolocar uma velha questdo: o que € a sociedade? Para buscar tal resposta, insere
a questdo da ideologia na reflexdao que realiza sobre a infraestrutura e a superestrutura sociais, a
totalidade social e o Estado.

Segundo sua interpretacdo, a concepgdo do “todo social” desenvolvida por Marx tem um
carater revoluciondrio, ou seja, Marx concebe a estrutura de toda a sociedade como constituida
por “niveis” ou “instancias” articuladas por uma determinacao especifica: a infraestrutura ou base
econdmica — unidade das forcas produtivas e relagdes de produgcdo — e a superestrutura, que
compreende dois “niveis” ou “instancias”: a juridico-politica, representada pelo direito e pelo
Estado, e a ideoldgica, representada pelas distintas ideologias, a exemplo da religiosa, moral,
juridica, politica, etc.

De acordo com o autor, essa representacdo da estrutura social como um edificio composto
por uma base — a infraestrutura — sobre a qual se erguem os andares — a superestrutura —, constitui
uma metafora, mais especificamente uma metifora espacial e, como toda metifora, sugere
alguma coisa — no caso, que os andares superiores ndo poderiam se sustentar se nao fossem
apoiados por uma base. A metédfora do edificio cumpriria, portanto, o papel de representar a

determinagdo “em ultima instancia” da superestrutura pela infraestrutura.
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Na tradi¢do marxista, esse indice de eficicia ou de determinacdo da superestrutura
pela base ¢ pensada sob duas formas, havendo: 1) uma “autonomia relativa” da superestrutura em
relagdo a base; 2) uma “acao de retorno” da superestrutura sobre a base. (ALTHUSSER, 1983, p.
61).

A questdo da “autonomia relativa” da superestrutura e de “acdo de retorno” da
superestrutura sobre a base constituia um problema tedrico que deveria ser enfrentado através do
questionamento do carater descritivo'?> da metafora espacial do edificio, ou seja, o autor vai
afirmar a necessidade de pensa-la para além da descri¢do de Marx, no caso, a partir da questao da

reproducdo.

Pensamos que € a partir da reproducio que é possivel e necessdrio pensar o que
caracteriza o essencial da existéncia e natureza da superestrutura. Basta colocar-
se no ponto de vista da reproducdo para que se esclarecam muitas questdes que a
metafora espacial do edificio indicava sem dar-lhes resposta conceitual.
(ALTHUSSER, 1983, p. 62).

A proposta no referido texto €, portanto, a de analisar o Estado e a ideologia a partir do
ponto de vista da reproducao, mostrando seus efeitos na pratica da producdo, por um lado, e na

reproducao, por outro.

2.4.1 Sobre o Estado

De acordo com a leitura de Althusser, na tradicdo marxista, desde o Manifesto e o 18
Brumdrio e em todos os textos cldssicos posteriores, a exemplo do que Lénin escreve sobre o
Estado e a Revolucdo, o Estado tem prioritariamente um carater repressor que permite as classes
dominantes assegurarem a sua dominagdo sobre a classe operaria, para submeté-la ao processo de
extorsdo da mais-valia, ou seja, a exploracao capitalista. O Estado &, antes de mais nada, o que os
classicos do marxismo chamaram de “aparelho de Estado”, termo que compreende a pratica
juridica, a pratica politica, os tribunais, as prisdes e também o exército. No entanto, essa teoria do

Estado também seria descritiva em parte, ou seja, era o inicio da teoria marxista do Estado e

12 . . cps - .. - . ~
Althusser enfatiza que falar da metdfora do edificio como sendo descritiva ndo esconde nenhuma segunda intencao

critica. De fato, uma “teoria descritiva” aponta para o carater transitorio presente na constru¢do do conhecimento e

deve ser superada, para que se avance no proprio conhecimento, ou seja, para que se supere a forma de descricao.
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exigia ser teoricamente desenvolvida. Para Althusser, essa teoria descritiva do Estado representou
uma etapa da constituicao da teoria, a qual exigia, ela mesma, ser desenvolvida como uma teoria
propriamente dita, que melhor ajudasse a compreender os mecanismos do Estado em seu
funcionamento. Isso requeria que se acrescentasse algo a definicdo cldssica do Estado como
aparelho de Estado.

Porém, antes que o autor acrescente algo novo a defini¢do cldssica de Estado, faz um
resgate dos aspectos essenciais da teoria marxista. Destaca: 1) o Estado s6 tem sentido em funcao
do poder de Estado; 2) toda luta politica das classes gira em torno do Estado, melhor dizendo, da
posse do Estado. Dessa forma, o desafio que o filésofo se coloca é o de pensar como superar o
Estado, depois da tomada da sua posse, ja4 que mesmo depois de uma revolucdo social, como a de
1917, grande parte do aparelho de Estado permaneceu de pé. Portanto, a posse do Estado ndo
implica, necessariamente, a destituicdo de seus aparelhos — a exemplo dos tribunais e do exército

—, mas exige que se avance na compreensao da complexidade que o problema apresenta.

Resumindo este aspecto da “teoria do Estado”, podemos dizer que os cldssicos
do marxismo sempre afirmaram que: 1) o Estado é o aparelho repressor de
Estado; 2) deve-se distinguir o poder de estado do aparelho de Estado; 3) o
objetivo da luta de classes diz respeito ao poder de Estado e consequentemente a
utilizacdo do aparelho de Estado pelas classes e 4) o proletariado deve tomar o
poder de Estado para destruir o aparelho burgués existente, substitui-lo em uma
primeira etapa por um aparelho de Estado completamente diferente, proletario, e
elaborar nas etapas posteriores um processo radical, o da destruicio do Estado
(fim do poder do Estado e de todo aparelho de Estado). (ALTHUSSER, 1983, p.
66).

Sua proposta, nesse sentido, ¢ a de acrescentar a “teoria marxista” de Estado,
sistematizadamente, o que os cldssicos do marxismo jd vivenciavam em sua pratica politica, sem,
no entanto, o exprimirem numa teoria, ou seja, el busca acrescentar a teoria do Estado uma outra
realidade, que se manifesta junto ao aparelho repressivo de Estado (ARE), mas que ndo se
confunde com ele — no caso, os aparelhos ideoldgicos de Estado (AIE). Segundo Althusser
(1983), Gramsci € o tnico que havia avancado no caminho que ele retoma, ou seja, o Unico que
teve a ideia singular de que o Estado ndo se reduzia ao aparelho repressivo, mas compreendia,

também, um certo nimero de instituicdes da sociedade civil, como a Igreja, as escolas, os
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sindicatos e outros. O autor enfatiza, no entanto, que Gramsci ndo sistematizou suas intui¢oes,

que permaneceram no estado de anotagdes agudas e parciais.

Por AIE, Althusser designa um certo nimero de realidades que se apresentam ao

observador imediato sob a forma de institui¢des distintas e especializadas. Para sistematizar

melhor sua reflexdo, propde uma lista empirica que, segundo ele, deveria ser examinada em

detalhes, posta a prova, retificada e remanejada, mas que no momento, lhe parecia a mais

adequada:

- AIE religioso (o sistema das diferentes Igrejas);

- AIE escolar (o sistema das diferentes escolas publicas e privadas);

- AIE familiar;
- AIE juridico;

- AIE politico (o sistema politico, os diferentes partidos);

- AIE sindical;

- AIE da informagdo (a imprensa, o radio, a televisdo, etc...);

- AIE cultural (Letras, Belas Artes, esportes...).

A principal diferenca entre os AIE e os ARE, seja do dominio publico, seja plrivado13 ,

estaria em seu funcionamento:

O aparelho (repressivo) do Estado funciona predominantemente através da
repressdo (inclusive fisica) e secundariamente através da ideologia. (Nao existe
aparelho unicamente repressivo). Exemplos: o Exército a policia funcionam
também através da ideologia, tanto para garantir sua prépria coesdo e
reprodu¢do, como para divulgar os “valores” por eles propostos.

Da mesma forma, mas inversamente, devemos dizer que os aparelhos
ideoldgicos de Estado funcionam primeiramente através da ideologia, e
secundariamente através da repressdo, seja ela bastante atenuada, dissimulada,
ou mesmo simbdlica. (Nao existe aparelho puramente ideoldgico). Dessa forma,
a Escola, as igrejas “moldam” por métodos préprios sangdes, exclusdes, selecido
etc... ndo apenas dos seus funciondrios mas também suas ovelhas. E assim a
Familia... Assim o Aparelho IE cultural (a censura, para mencionar apenas ela)
etc. (ALTHUSSER, 1983, p. 70).

O que possibilita compreender a constitui¢do aparentemente dispersa dos AIE,

segundo Althusser, é a constatacdo de que funcionam predominantemente pela ideologia, cuja

1 s . , . L. . . . ~ ~ ,
? Para Althusser, embora os ARE remetam ao dominio publico e os AIE ao dominio privado, essa distingdo ndo é
essencial, pois o mais importante ndo € quem detém a posse dos aparelhos, mais € a compreensdo do seu

funcionamento.
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diversidade € unificada pelo seu funcionamento mesmo. Melhor dizendo, apesar de sua
diversidade e de suas contradi¢des, a ideologia acaba unificada sob a ideologia dominante, que é
a ideologia da classe dominante, de forma que nenhuma classe pode, de forma duradoura, deter o
poder de Estado sem exercer, a0 mesmo tempo, sua hegemonia sobre e nos AIE.

Althusser ainda entende que os AIE podem ser ndo apenas os meios, mas também o

lugar da luta de classes e, frequentemente, de formas encarnicadas dessa luta.

[...] A classe (ou alianga de classes) no poder ndo dita tdo facilmente a lei nos
AIE como no aparelho (repressivo) de Estado, ndo somente porque as antigas
classes dominantes podem conservar durante muito tempo fortes posi¢des
naquelas, mas porque a resisténcia das classes exploradas pode encontrar o meio
e a ocasido de expressar-se neles, utilizando as contradicdes ou conquistando
pela luta posicdes de combate. (ALTHUSSER, 1983, p. 72).

Em nota de rodapé, Althusser enfatiza que a luta de classes se expressa e se exerce nas
formas ideoldgicas — portanto, nos AIE. Todavia, a luta de classes ultrapassa amplamente essas
formas'?, e justamente por poder ultrapasséd-las € que a luta das classes exploradas pode se
exercer nos AIE, “voltando a arma da ideologia contra as classes no poder”. (ALTHUSSER,
1983, p. 72).

Ao longo do texto, o filésofo acaba por concentrar sua discussdo na questdo da
reprodugdo das relagoes de producdo — que, justamente, é enunciada desde o inicio como a
questdo central desse trabalho — e acaba por ndo desenvolver, mais profundamente, o papel de
resisténcia, de luta e de arma que a ideologia pode desempenhar, apenas deixando pistas e
vestigios que poderiam indicar caminhos no sentido de compreender melhor o potencial
revoluciondrio que a sua concep¢ao de ideologia poderia conter.

Sendo assim, logo depois de notar, brevemente, que os AIE podem ser também o lugar da
luta de classes, Althusser ja retoma a questdo da reproducdo das relacoes de produgdo e acentua
o papel da superestrutura juridico-politica e ideoldgica na garantia dessa reproducdo. Mais ainda,
destaca que, em grande parte, ela é assegurada pelo exercicio do poder do Estado nos aparelhos
de Estado — o ARE, por um lado, e os AIE, por outro.

O autor assim resume suas proposi¢oes:

4 Para Althusser (1983), a luta de classes ultrapassa os AIE porque ela ndo tem suas raizes na ideologia, mas na
infraestrutura, nas relacdes de produ¢do, que sdo relacdes de exploracdo e constituem a base das relagdes de classe.
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1) Todos os aparelhos do Estado funcionam ora através da repressdo, ora através da
ideologia, com a diferenca de que o aparelho (repressivo) do Estado funciona
principalmente através da repressdo enquanto que os aparelhos ideoldgicos de Estado
funcionam principalmente através da ideologia.

2) Ao passo que o Aparelho (repressivo) do Estado constitui um todo organizado
cujos diversos componentes estdo centralizados por uma unidade de direcdo, a da politica
da luta de classes aplicada pelos representantes politicos das classes dominantes, que
detém o poder do Estado —, os aparelhos ideoldgicos do Estado sao multiplos, distintos
e relativamente autonomos, suscetiveis de oferecer um campo objetivo as
contradicoes que expressam, de formas ora limitadas, ora mais amplas, os efeitos
dos choques entre a luta das classes capitalista e proletaria, assim como de suas
formas subordinadas. (grifo nosso).

3) Enquanto que a unidade do Aparelho (repressivo) do Estado estd assegurada por
sua organizagdo centralizada, unificada, sob a direcdo dos representantes das classes no
poder, executantes da politica da luta de classes das classes no poder — a unidade entre os
diferentes aparelhos ideoldgicos de Estado estd assegurada, geralmente de maneira
contraditdria, pela ideologia dominante, a da classe dominante. (ALTHUSSER, 1983, p.
73-74)

Na formacgao social capitalista, segundo Althusser, hd um nimero relativamente grande de

AlEs e, assim como em outras formagdes sociais, a exemplo da servil — ou feudal —, existe

sempre um aparelho ideoldgico predominante. Na sociedade servil, era o AIE religioso que

dominava. No caso da formagdo social capitalista, o autor (1983, p. 77) acredita poder atribuir

esse papel ao AIE escolar, “com todos os riscos” que tal tese comporta:

Afirmamos que o aparelho ideolégico de Estado que assumiu a posicdo
dominante nas formagdes sociais capitalistas maduras, apés uma violenta luta de
classe politica e ideoldgica contra o antigo aparelho ideolégico do Estado
dominante, é o aparelho ideologico escolar.

Althusser observa que o AIE escolar, tal como se apresentava na realidade francesa dos

anos de 1960/1970, se encarrega das criancas de todas as classes sociais desde o maternal,

inculcando-lhes, durante anos, “os saberes contidos na ideologia dominante (o francés, o célculo,

a histoéria natural, as ciéncias, a literatura), ou simplesmente a ideologia dominante em estado

puro (moral, educacdo civica, filosofia)”. Num determinado momento, uma enorme massa de

criangas entra “na produ¢do”: sd@o os operarios ou pequenos camponeses. Outra parte prossegue

na escolarizacdo, caminhando para os cargos dos pequenos e médios quadros, empregados,
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funciondrios pequenos e médios, pequenos burgueses de todo o tipo. Uma tltima e pequena
parcela chega ao final do percurso, seja para cair num semi-desemprego intelectual, seja para
fornecer os agentes de exploracdo (capitalistas, gerentes), os agentes da repressdo (militares,
policiais, politicos, administradores) e os profissionais da ideologia. (ALTHUSSER, 1983, p. 79).

Assim, cada grupo dispde da ideologia que convém ao papel que lhe cabe preencher na
sociedade de classes, seja o papel de explorado, seja o de agente da exploracdo. Embora muitas
das virtudes necessdrias para o bom desempenho desses papéis sejam aprendidas também na
familia, na Igreja, no Exército, nos belos livros, nos filmes e mesmo nos estddios, nenhum deles
dispde, durante tantos anos, da audiéncia obrigatéria —de 5 a 6 dias por semana, numa média de 8

horas por dia — da totalidade das criancas da formacao social capitalista.

E pela aprendizagem de alguns saberes contidos na inculcagio macica da
ideologia da classe dominante que, em grande parte, sdo reproduzidas as
relacdes de producdo de uma formacdo social capitalista, ou seja, as relagdes
entre exploradores e explorados, e entre explorados e exploradores. Os
mecanismos que produzem esse resultado vital para o regime capitalista sdo
naturalmente encobertos e dissimulados por uma ideologia da Escola
universalmente aceita, que ¢ uma das formas essenciais da ideologia burguesa
dominante: uma ideologia que representa a Escola como neutra, desprovida de
ideologia (uma vez que ¢é leiga), aonde os professores, respeitosos da
“consciéncia” e da “liberdade” das criangas que lhes sdo confiadas (com toda
confianga) pelos “pais” (que por sua vez sdo também livres, isto €, proprietarios
de seus filhos), conduzem-nas a liberdade, a moralidade, a responsabilidade
adulta pelo seu exemplo, conhecimentos, literatura e virtudes “libertarias”.
(ALTHUSSER, 1983, p. 80).

Quanto aos professores, Althusser pede desculpas aos que tentam se voltar contra a
ideologia, contra o sistema e as préticas que os aprisionam, levando em conta que eles s6 podem
encontrar na Historia e no saber que “ensinam” as poucas armas para lutar — sd3o uma espécie de
herdis (e raros), pois a maioria nem sequer suspeita do “trabalho” que o sistema os obriga a fazer.
Em tal passagem, produz-se o discurso de que a escola, tal como organizada na sociedade
capitalista, € um lugar privilegiado de reproducao da sociedade de classes, possibilitando algumas
das apropriacOes desse texto na drea educacional brasileira. Por outro lado, 0 mesmo texto ndao
apresenta o objetivo de desenvolver uma teoria educacional, de modo que o discurso filoséfico
por ele produzido ndo justifica que se realizem apropriagdes e interpretacdoes que produzam o

efeito de sentido de que Althusser seria um teérico da educacao.
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2.4.2 Sobre a ideologia

Para Althusser os AIE funcionam através da ideologia, mas esta ndo se confunde com
eles, ou seja, a ideologia refere-se a uma realidade sobre a qual € necessdrio propor uma
sistematizacdo diferenciada. Lembrando que a expressdo ideologia foi forjada por Cabanis,
Destutt de Tracy e seus amigos e que designava por objeto a teoria — genérica — das ideias, o
autor nota que Marx, cinquenta anos mais tarde, retorna o termo e lhe confere um sentido
distinto, chegando a fazer alguns apontamentos — sem, todavia, desenvolver plenamente sua

concepgao.

[...] De fato, a Ideologia Alemd nos oferece, depois dos Manuscritos de 44, uma
teoria explicita da ideologia, mas... ela ndo é marxista (nds o veremos daqui a
pouco). Quanto ao Capital, mesmo que contendo inimeras indicagdes para uma
teoria das ideologias (a mais visivel: a ideologia dos economistas vulgares), ele
nio contém esta teoria em si, que depende em grande parte de uma teoria da
ideologia em geral. (ALTHUSSER, 1983, P.82).

O filésofo diz arriscar-se, num “esquematico esbogo”, a apresentar algumas teses sobre
ideologia, ‘“‘certamente improvisadas”, as quais poderdo ser confirmadas ou retificadas por
andlises e estudos mais aprofundados. Sua intenc¢do € propor uma teoria da ideologia em geral e
ndo das ideologias particulares — religiosa, moral, juridica, politica — que expressam,
necessariamente, uma posicdo de classe. No entanto, uma teoria da ideologia em geral
contribuiria para uma melhor compreensdo das ideologias particulares, proprias de determinadas
formacdes sociais e das lutas de classe que se desenvolvem nelas, a exemplo da formacao social
capitalista.

A primeira tese afirma que a ideologia em geral ndo tem historia, nao num sentido
negativo15 — 0 de que a historia estd fora dela —, mas num sentido totalmente positivo, ou seja,
que enfatiza a ideologia como possuindo uma estrutura e um funcionamento que fazem dela uma

realidade nao-historica, se apresentando de forma imutdvel em toda histéria, no mesmo sentido

15 Esse sentido negativo é o atribuido por Marx, especialmente no livro A Ideologia Alemd, em que a ideologia é
concebida como pura ilusdo, puro sonho, ou seja, nada, ja que toda a realidade parece estar fora dela (ALTHUSSER,
1983, p. 84).
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em que o Manifesto Comunista define a histéria como a histdéria da luta de classes e em que

Freud define o inconsciente como eterno.

Se eterno significa, ndo a transcendéncia a toda histéria (temporal), mas
omnipresenca, transhistéria e portanto imutabilidade em sua forma em toda
extensdo da histéria, eu retomarei palavra por palavra da expressdao de Freud e
direi: a ideologia é eterna, como o inconsciente. E acrescentarei que esta
aproximagao me parece teoricamente justificada pelo fato de que a eternidade do
inconsciente ndo deixa de ter relacdo com a eternidade da ideologia em geral.
(ALTHUSSER, 1983, p. 85)

A segunda tese refere-se ao fato de a ideologia ser uma “representacdo da relagdo
imagindria dos individuos com suas condi¢des reais de existéncia”. Essa tese desdobra-se em

duas, uma negativa e outra positiva:

Tese 1 [negativa]: A ideologia representa a relacdo imaginaria dos individuos
com suas condi¢des reais de existéncia. (ALTHUSSER, 1983, p. 85)

[...] ndo sdo as suas condi¢Oes reais de existéncia, seu mundo real que os
“homens” “se representam” na ideologia, o que € nelas representado ¢é, antes de
mais nada, a sua relacdo com as condi¢des reais de existéncia. E esta relagio que
estd no centro de toda a representagdo ideoldgica, e portanto imagindria do mundo
real. E nesta relagio que esta a “causa” que deve dar conta da deformagdo
imaginaria da representacdo imaginaria do mundo real. Ou melhor, deixando de
lado a linguagem causa, é preciso adiantar a tese de que é a natureza imagindria
desta relacdo que sustenta toda a deformacdo imagindria observdvel em toda
ideologia (se ndo a vivemos em sua verdade). (Ibidem, p. 87).

Tese II [positiva]: A ideologia tem uma existéncia material. (Ibidem, p. 88).

Dessa formulagdo Althusser extrai a nocdo de sujeito, da qual dependem todos os demais
termos, na medida em que: 1) “s6 hé pratica através de e sob uma ideologia”; 2) “s6 hé ideologia
pelo sujeito e para o sujeito”. Isso implica a formulagdo de mais uma tese:  a ideologia interpela

os individuos enquanto sujeitos”.

Esta tese vem simplesmente explicitar a nossa tultima formulacdo: s6 ha
ideologia pelo sujeito e para os sujeitos. Ou seja, a ideologia existe para sujeitos
concretos, e esta destinacao da ideologia sé € possivel pelo sujeito: isto €, pela
categoria de sujeito e de seu funcionamento. (ALTHUSSER, 1983, p. 93).

Ao afirmar que a ideologia interpela os individuos como sujeitos, Althusser adverte que

todos sd@o — somos — sujeitos ideoldgicos, tanto aquele que escreve essas linhas quanto o leitor
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que as 1€, pois mesmo quando se trata de um discurso cientifico, em que o sujeito se ausenta em
nome da “ciéncia”, ele estd numa ideologia, a ideologia da ciéncia, que apaga o sujeito do
discurso em nome de uma neutralidade que s6 é possivel enquanto ideologicamente concebida.
Todas as evidéncias, inclusive as que fazem com que uma palavra “designe uma coisa” ou
“possua uma significacdo”, ou seja, as evidéncias da transparéncia da linguagem, e mesmo a

evidéncia de que somo sujeitos, constituem um efeito ideoldgico — no caso, o mais elementar.

[...] Este € alias o efeito caracteristico da ideologia — impor (sem parecer fazé-lo,
uma vez que se tratam de “evidéncias”) as evidéncias como evidéncias, que nao
podemos deixar de reconhecer e diante das quais, inevitdvel e naturalmente,
exclamamos (em voz alta, ou “no siléncio da consciéncia™): “é evidente! ¢
exatamente isso! ¢ verdade!” (ALTHUSSER, 1983, p. 94-95)

A 1ideologia, portanto, € necessdria para o reconhecimento de todos como sujeitos que
funcionam nos rituais praticos mais elementares da vida cotidiana, como num aperto de mdo, no
reconhecimento de que tem um nome, de que possui caracteristicas singulares, de que tem uma
profissdo, uma religido, e nos mais variados papéis sociais assumidos ao longo de uma vida. Mas,
ao mesmo tempo, o autor enfatiza que o reconhecimento/conhecimento desse funcionamento
ideoldgico — a consciéncia dele —, especialmente por meio da ciéncia, possibilita que se esboce
um discurso que tenta romper com a ideologia. Nao esclarece como esse rompimento se
estabeleceria, mas indica o caminho na “forma particular de exposi¢do” que propde, segundo ele
“'concreta’ o suficiente para que possa ser reconhecida, e abstrata o suficiente para que possa ser
pensavel e pensada, dando origem ao conhecimento.” (ALTHUSSER, 1983, p. 96).

Numa primeira formulagdo diz: “toda a ideologia interpela os individuos concretos
enquanto sujeitos concretos, através do funcionamento da categoria de sujeito”. Sugere que a
ideologia “age” ou “funciona” de tal forma que “recruta” sujeitos dentre os individuos,
transformando-os em sujeitos por meio de uma operagdo chamada interpelagdo, de forma que a
existéncia da ideologia e a interpelagdo dos individuos enquanto sujeitos sdo uma Unica € mesma
coisa. Acrescenta que o que ocorre na realidade ocorre na ideologia, mesmo parecendo ocorrer
fora dela, de forma que aqueles que estdo na ideologia se pensam, por defini¢do, fora dela. Para
ele, a ideologia nunca diz “eu sou ideoldgica”. Assim, € preciso se situar fora de determinada
ideologia — como no conhecimento cientifico — para poder dizer: “estou na ideologia” ou “estava

na ideologia”.
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Portanto, a ideologia interpela os individuos enquanto sujeitos. Sendo a
ideologia eterna, devemos agora suprimir a temporalidade em que apresentamos
o funcionamento da ideologia e dizer: a ideologia sempre/ja interpelou os
individuos como sujeitos, o que quer dizer que os individuos foram sempre/ja
interpelados pela ideologia como sujeitos, o que necessariamente nos leva a uma
ultima formulagdo: os individuos sdo sempre/ja sujeitos. O individuos sdo
portanto “abstratos” em relacdo aos sujeitos que existem desde sempre. Esta
formulacdo pode parecer um paradoxo. (ALTHUSSER, 1983, p. 98).

Essa afirmacdo de que o individuo é sempre/ja sujeito — mesmo antes de nascer — apesar
de parecer, ndo constitui paradoxo, pois € a mais simples realidade. Segundo Althusser (1983, p.
98), Freud ja o havia demonstrado e assinalado, ao afirmar que o ritual ideoldgico ja envolve a

espera de um “nascimento’:

[...] Deixando de lado os “sentimentos” isto, prosaicamente, quer dizer que as
formas de ideologia familiar/paterna/maternal/conjugar/fraternal, que constituem
a espera do nascimento da crianca, lhe conferem antecipadamente uma série de
caracteristicas: ela terd o nome de seu pai, terd portanto uma identidade, e serd
insubstituivel. Antes de nascer a crianca € portanto sujeito, determinada a sé-lo

através de e na configuracdo ideologica familiar especifica na qual € “esperado”
apos ter sido concebido. [...]

Na sequéncia de sua exposi¢do e para exemplificar melhor a maneira pela qual os
individuos sdo interpelados como sujeitos, o filésofo analisa o exemplo da ideologia religiosa
cristda: seu discurso, sua retorica, seus testamentos, sermoes e sacerdotes, enfim, a sua prética
implica um processo de interpelacdo ideoldgica que se dirige aos individuos para transformé-los
em sujeitos livres para obedecer ou desobedecer aos apelos de Deus. Assim, sé existe uma
tamanha multiddo de sujeitos religiosos sob a condicdo absoluta da existéncia de um Outro

Sujeito — Unico, Absoluto.

A interpelagdo dos individuos como sujeitos supde a “existéncia” de um Outro
Sujeito, Unico, e central, em Nome do qual a ideologia religiosa interpela todos
os individuos como sujeitos. Tudo isto esta claramente escrito no que justamente
se chama a “Escritura”: “Naquele tempo, o Senhor-Deus (Jeova) falou a Moisés
das nuvens. E o Senhor chamou Moisés: “Moisés”! “Sou (certamente) eu!, disse
Moisés, eu sou Moisés teu servo, fale e u escutarei!” E o Senhor falou a Moisés,
e lhe disse: “Eu sou Aquele que E”. (ALTHUSSER, 1983, p. 101).
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A estrutura de toda ideologia, ao interpelar os individuos enquanto sujeitos, em
nome de um Sujeito Unico e Absoluto, é duplamente especular: Deus é o Sujeito, sendo Moisés e
os indmeros sujeitos do povo de Deus, seus interlocutores/interpelados — seu espelho, seus
reflexos. Dai a importancia da afirmagao religiosa de que os homens foram criados a imagem e
semelhanca de Deus. Deus precisa dos homens, o Sujeito precisa dos sujeitos, assim como 0s
homens precisam de Deus, ou seja, os sujeitos precisam do Sujeito. Esse desdobramento
especular € constitutivo da ideologia e assegura seu funcionamento, o que significa, para
Althusser, que toda ideologia tem um centro, lugar tnico ocupado pelo Sujeito Absoluto, que
interpela uma infinidade de individuos como sujeitos, numa dupla relacdo especular que submete
0s sujeitos ao Sujeito. Assim, essa estrutura especular garante, a0 mesmo tempo, a interpelacao
dos individuos como sujeitos e sua submissao ao Sujeito, e ainda o reconhecimento mutuo entre
0s sujeitos e o Sujeito, entre os proprios sujeitos e, finalmente, o reconhecimento de cada sujeito
por si mesmo — garantia absoluta de que tudo estd bem da forma como € e que assim sendo tudo
ird continuar bem.
Envoltos neste quadruplo sistema de interpelacdo, de submissdo ao Sujeito, de
reconhecimento universal e de garantia absoluta, os sujeitos “caminham” por si mesmos, com
excecao dos “maus sujeitos” que provocam a intervengdo de um ou outro setor do Aparelho —

Repressivo — do Estado.

[...] Mas a imensa maioria dos (bons) sujeitos caminha “por si”, isto €, entregues
a ideologia (cujas formas concretas se realizam nos aparelhos ideolégicos do
Estado). Eles se inserem nas préticas governadas pelos rituais dos AIE. Eles
“reconhecem” o estado de coisas existente (das Bestehende), que “as coisas sao
certamente assim e ndo de outro modo”, que € preciso obedecer a Deus, a sua
consciéncia, ao padre, a De Gaulle, ao patrdo, ao engenheiro, que € preciso
“amar o proximo como a si mesmo”, etc. Sua conduta concreta, material
inscreve na vida a palavra admirdvel de sua oragdo: “Assim sejal”.
(ALTHUSSER, 1983, p. 103).

O termo sujeito € marcado pela ambiguidade. Na acepcdo corrente, significa uma
subjetividade livre: um centro de iniciativas, autor e responsdvel pelos seus atos. Por outro lado,
designa o ser subjugado, submetido a uma autoridade superior, desprovido de liberdade, a nao ser

a de livremente aceitar sua submissdo. Essa ambiguidade “reflete o efeito que a produz”:
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[...] o individuo ¢ interpelado como sujeito (livre) para livremente submeter-se
as ordens do Sujeito, para aceitar, portanto (livremente) sua submissdo, para
que ele “realize por si mesmo” os gestos e atos de sua submissdo. Os sujeitos se
constituem pela sua sujeicdo. Por isso é que “caminham por si mesmos”
(ALTHUSSER, 1983, p. 104).

Mas Althusser ndo encerra sua reflexdo nesse ponto, vai adiante e finaliza o texto
procurando recolocar a questao dos AIE, da ideologia em geral, das ideologias particulares e do
sujeito no ambito da luta de classes. Primeiro, retomando a reproducdo como essencial a
manutencdo das relagdes de exploracdo na sociedade capitalista e destacando o papel que a
ideologia desempenha para garantir o dominio de uma classe sobre outra; depois, enfatizando que
a realizacdo da reproducgdo das relacdes de producdo s6 tem sentido quando abordada do ponto de

vista da luta de classes.

Com efeito, o Estado e seus aparelhos sé tém sentido do ponto de vista da luta
de classes, enquanto aparelho da luta de classes mantenedora da opressdo de
classe e das condicdes de exploracdo e sua reproduc@o. Nao h4 luta de classes
sem classes antagbnicas. Quem diz luta de classe da classe dominante diz
resisténcia, revolta e luta de classe da classe dominada (ALTHUSSER, 1983, p.
106).

Os AIE, portanto, ndo sdo a realizac@o da ideologia em geral, ou mesmo a realizacdo sem
conflitos da ideologia da classe dominante. Eles sdo, de fato, palco de uma dura e ininterrupta
luta de classes. Todavia, a luta de classes nos AIE € apenas um aspecto de uma luta de classes
que os ultrapassa e que ndo tem origem neles, mas justamente nas classes sociais em luta, nas
suas condi¢des de existéncia e nas suas praticas.

Em sintese, no texto Aparelhos ideoldgicos de Estado, Althusser tenta fazer avancar a
teoria do Estado marxista, buscando novas articulacdes entre a infraestrutura e a superestrutura
sociais ao pensar sobre a reproducdo das relacdes sociais de producdo. Para tanto, concebe o
conceito de aparelhos ideoldgicos de Estado e a teoria da ideologia em geral, na qual a questao
do sujeito joga um papel central. Tomando O Capital como ponto de partida e referéncia tedrica
principal de suas reflexdes, realiza uma leitura particular da obra de Marx, tal como os textos
reunidos no livro A Favor de Marx ja indicavam. E, apesar de produzir o discurso de que o AIE
escolar se destaca na reproducdo da sociedade capitalista, ndo chega a realizar uma andlise mais

profunda sobre o seu funcionamento. Diferentemente do texto A Favor de Marx, em Aparelhos
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ideologicos de Estado o autor ndo realiza uma contextualizacdo histérica, social, ideolégica ou
discursiva de sua obra e concep¢des, de forma que ela acaba sendo publicada, apropriada e
interpretada sem que, também, se apresente essa contextualizacao.

Dos efeitos de sentidos produzidos por Althusser, observa-se que alguns foram decisivos
para que sua obra fosse apropriada na drea educacional brasileira, especialmente o efeito de
sentido de que o Aparelho Ideoldgico de Estado escolar tem um papel destacado na reproducio
social. Apesar de escrever que os AIEs sdo o palco de uma dura e ininterrupta luta de classes,
ndo chegou a desenvolver ou apresentar reflexdes mais aprofundadas sobre a questdo, criando
uma expectativa que acabou por ndo se cumprir, o que ajudou a reforcar — embora nao a justificar
— o efeito de sentido de que € um tedrico “critico-reprodutivista” da educagdo. Cabe notar, além
disso, que a teoria da ideologia em geral é apresentada depois da teoria dos AIE, podendo o fato
ter servido para produzir o efeito de sentido de que a teoria dos AIE devesse ser privilegiada em
relacdo a teoria da ideologia em geral. Essa ordem de exposi¢do pode ajudar a compreender e até
justificar o fato de as primeiras apropriacdes dessas teorias na darea educacional terem
privilegiado a teoria dos AIE, especialmente do AIE escolar.

No que se refere a teoria da ideologia, entretanto, Althusser desenvolve uma reflexao mais
elaborada e oferece novos efeitos de sentidos para se pensar as multiplas relacdes entre os
aparelhos ideoldgicos de Estado, as ideologias particulares e a luta de classes. Portanto, se ndo
destacou, também ndo negligenciou a luta de classes, de tal forma que as apropriacdes e
interpretacdes que produzem o efeito de sentido de que seus conceitos inviabilizam a
possibilidade de pensar sobre a transformacdo social ndo se justificam quando confrontadas com

o discurso produzido em e por Aparelhos ideoldgicos de Estado.

2.5 O sujeito na Historia

A reflex@o de Althusser acerca da categoria de sujeito em Aparelhos ideoldgicos de Esta-
do aponta para um artigo datado de maio de 1973 e intitulado Observagdo sobre uma categoria:

“PROCESSO SEM SUJEITO NEM FIM(S)”. Escrito em resposta ao pensador marxista John Lewis'®,

1 Essa Resposta a John Lewis apareceu — numa traducdo de Grahame Lock — em dois nimeros da revista teérica e
politica do Partido Comunista da Gra-Bretanha, Marxism Today, em outubro e novembro de 1972. Em seus niimeros
de janeiro e fevereiro de 1972, a mesma revista havia publicado um longo artigo critico de John Lewis (filésofo
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inicia-se com o reparo de que essa discussao passa pelo questionamento da “evidéncia” da cate-
goria sujeito e da tese segundo a qual os homens fazem a histéria, sdo os “Sujeitos” da Historia —
tese embasada numa citagdo de Marx, tomada de maneira incompleta do texto /8 Brumdrio e que
ressalta que “os homens fazem sua propria historia.”

Os homens concretos — no plural — s3o necessariamente sujeitos — no plural — na Historia,
pois atuam na Histéria enquanto sujeitos; todavia, ndo hd sujeito da Histéria, no singular.
Afirmando tomar a questdo do ponto de vista cientifico, sustenta que os individuos, como seres
sociais, sdo ativos na Histéria — como agentes das diferentes praticas sociais do processo
histérico de producio e de reproducdo. Como agentes, ndo sio sujeitos “livres” e “constituintes”
no sentido filos6fico do termo, pois atuam em e sob as determinacdes das formas de existéncia
historica das relacdes sociais de producdo. Os individuos, portanto, s6 sdo agentes na condi¢io de

serem sujeitos.

[...] Todo o individuo humano, isto &, social, s6 pode ser agente de uma prética
se se revestir de uma forma de sujeito. A “forma-sujeito”, de fato, ¢ a forma de
existéncia histérica de qualquer individuo, agente de préticas sociais: pois as
relacdes sociais de producdo e de reproducdo compreendem necessariamente,
como parte integrante, aquilo que Lénin chama de “relacées sociais juridico-
ideoldgicas”, as quais, para funcionar, impdem a todo o individuo-agente a
forma de sujeito. Os individuos-agentes, portanto, agem sempre na forma de
sujeitos, enquanto sujeitos. Mas o fato de que sejam necessariamente sujeitos
ndo faz dos agentes das praticas sociais-histéricas o nem os sujeito(s) da histéria
(no sentido filosdfico do termo: sujeito de). Os agentes-sujeitos s6 sdo ativos na
historia sob a determinagao das relagdes de producio e de reproducgdo, e em suas
formas. (ALTHUSSER, 1978, p. 67).

Para Althusser, foi com finalidades ideoldgicas precisas que a filosofia burguesa
apoderou-se da nocao juridico-ideoldgica de sujeito, fazendo dela uma categoria filoséfica, a sua
categoria filos6fica numero um, concebendo o sujeito como “livre”, como o sujeito do
“conhecimento” e como o sujeito da histdria. Trata-se de uma questdo iluséria, implicando

determinados objetivos que ndo fazem nenhum sentido para o materialismo dialético:

comunista inglés conhecido por suas intervencdes nas questdes politico-ideoldgicas), sob o titulo The Case
Althusser. Nesse artigo, Althusser foi acusado de sofrer de um “dogmatismo agudo”, de ndo conhecer a filosofia de
Marx, de ndo conhecer a histéria da formacdo do pensamento de Marx, em suma, por ndo conhecer a teoria
marxista. (Cf. ALTHUSSER, 1978, p.16-17)

49



[...] para ser materialista-dialética, a filosofia marxista deve romper com a
categoria idealista do “Sujeito” como Origem, Esséncia e Causa, responsdvel em
sua interioridade por todas as determinagdes do “Objeto” exterior, do qual se diz
que ela é o “Sujeito” interior. Para a filosofia marxista, ndo pode haver Sujeito
como Centro absoluto, como Origem radical, como Causa unica [...]. Na
realidade, a filosofia marxista pensa sob categorias inteiramente diversas:
determinacdo em ultima instincia (que € algo inteiramente diferente da Origem,
Esséncia ou Causa unas), determinacdo por Relacdes (idem), contradi¢do,
processo, “pontos modais” (Lénin), etc. Em suma: numa configuragdo
inteiramente diferente e sob categorias inteiramente diversas que as da filosofia
idealista cldssica. (ALTHUSSER, 1978, p. 68)

A posicdo do materialismo histdrico, escreve o autor, € clara ao ndo conceber a
possibilidade de compreender, de pensar a Historia real — processo de reproducdo e de revolugao
de formagdes sociais — como capaz de ser reduzida a uma Origem, uma Esséncia, ou uma Causa.
E ideoldgico, faz parte da ideologia dominante, segundo ele, tomar o sujeito — esse “ser” ou
“esséncia” — como conscientemente responsdvel e capaz de prestar contas do conjunto de

“fendmenos” historicos.

Propondo a categoria de “processo sem Sujeito nem Fim(s)”, portanto, tracamos
uma “linha de demarca¢@ao” (L&nin) entre as posi¢cdes materialistas dialéticas e
as posicoes idealistas burguesas e pequeno-burguesas. Naturalmente, nido se
pode esperar tudo de uma primeira intervengdo. Sera preciso “trabalhar” sobre o
tracado dessa “linha de demarcag@o”. Mas como Lénin dizia, uma linha de
demarcagdo — tal como ela é, se for justa — ja € suficiente, em principio, para nos
livrar do idealismo; e abre um espaco por onde deve avancar. (ALTHUSSER,
1978, p. 70).

Tal posi¢do permite compreender o sentido da famosa “pequena frase” de Marx no 18
Brumdrio que diz: “Os homens fazem sua propria historia, mas nio a fazem a partir de elementos
livremente escolhidos, em circunstincias escolhidas por eles, mas em circunstancias que eles
encontram imediatamente diante de si, dadas e herdadas do passado”. Portanto, a Historia nao
tem, no sentido filoséfico e marxista do termo, um Sujeito, mas um motor: a luta de classes.

O que Althusser propde € pensar em como os sujeitos atuam na Historia, o que implica a
compreensdo dos processos de interpelacdo ideolégica que constituem o sujeito enquanto tal,
fazendo-o agir de uma determinada maneira, viabilizando a reproducdo das relagdes de producao
na sociedade capitalista, mas podendo, também, potencializar transformagdes ou revolugdes

sociais.
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A vinculacdo da tese a categoria “processo sem sujeito nem Fim(s)” aponta para outra tese
— a do anti-humanismo ideolégico —, que pode ser lida no texto Sustentacdo de Tese em Amiens,
mais especificamente a secio Marx e o Humanismo Tedrico. Segundo Althusser, Marx, ao
romper com Feuerbach e abrir mdo da problemdtica da esséncia genérica do homem e da
alienacdo, marca de maneira radical o seu pensamento. Todavia, o anti-humanismo tedrico de
Marx € muito mais do que um simples acerto de contas com Feuerbach, pois coloca em questao,
ao mesmo tempo, as filosofias da sociedade e da histéria existentes, a tradi¢ao filoséfica, e todas

as ideologia burguesas, em suma:

[...] a pretensdo teorica de uma concepcao humanista de explicar a sociedade e a
histéria, a partir da esséncia humana, do sujeito humano livre, sujeito das
necessidades, do trabalho, do desejo, sujeito da acdo moral e politica. Eu afirmo
que Marx s6 pdde fundar a ciéncia da histéria e escrever O Capital sob a
condicdo de romper com a pretensdo tedrica de todo o humanismo desse género.
(ALTHUSSER, 1978, p.162)

Contra toda a ideologia burguesa, imbuida de humanismo, Marx declara: “Uma sociedade
nao ¢ composta de individuos” (Grundrisse), “meu método analitico ndo parte do homem, mas do
periodo economicamente dado”. Althusser considera que Marx ndo toma os homens como
“suportes” de uma relacdo ou “portadores” de uma funcido determinada no e pelo processo de
producdo, ndo reduz os homens em sua vida concreta a simples portadores de funcgdes: se ele os
considera como tais, € por conta de a relacdo de producdo capitalista reduzi-los a essa simples

funcdo na infraestrutura, na produgio, ou seja, na exploracao:

[...] tratar os individuos como simples portadores de fungdes econdmicas, traz
consequéncias para os individuos. Pois ndo é o tedrico Marx que os trata assim,
é a relacdo de producdo capitalista! Tratar os individuos como portadores de
relacdes permutdveis €, na exploracdo capitalista, que é a luta de classe
capitalista fundamental, determina-los, marcd-los de uma maneira irremedidvel
na sua carne e na sua vida; € reduzi-los a ser apenas apéndices da maquina, atirar
mulheres e filhos no inferno da usina, é prolongar sua jornada de trabalho ao
maximo, e permitir-lhes apenas exatamente o minimo para se reproduzirem. E é,
igualmente, constituir o gigantesco exército de reserva onde se vai tirar outros
suportes andnimos para fazer pressao sobre os suportes, que t€m a chance de ter
trabalho. (ALTHUSSER, 1978, p. 164)

Segundo a interpretagdo de Althusser, Marx (especificamente em O Capital) nao parte do

homem, mas da formagao econdmica dada; parte da relagao de producao capitalista e das relacdes
51



que ela determina, em ultima instancia, na superestrutura, mostrando como essas relacdes
marcam os homens em sua vida concreta e como esses homens concretos sdo determinados pelo
sistema dessas relacdes, pela luta de classes. Retomando a afirmagao de Marx segundo a qual “O
concreto ¢ a sintese de multiplas determinagdes”, arrisca-se a dizer que “os homens concretos sao
determinados pela sintese de multiplas determinacdes de relacdes nas quais sdo partes
interessadas e envolvidas”. Complementa dizendo que, se Marx nao parte do homem — no sentido
burgués —, € para chegar ao homem concreto; se ele nio recorre aos estratagemas dessas relacoes
das quais os homens concretos sdo os “portadores”, ¢ para chegar ao conhecimento das leis que
comandam sua vida e suas lutas concretas. Ressalta que o termo final desse processo de
pensamento, o “concreto-de-pensamento” ao qual se pode chegar, é a sintese das multiplas
determinagdes que define o concreto real.

Esses textos e a contextualizac@o das reflexdes em seu conjunto permitem interpretar que
nio é Althusser — assim como ele indica que ndo é Marx — que trata os sujeitos como simples
“suportes de fungdes”, mas a formagao econdmica dominante, o modo de producdo dominante —
modo de producdo que se vale da ideologia como estratégia para fazer os sujeitos a ele se
submeterem livremente. Althusser, portanto, ndo é um anti-humanista — no sentido mais corrente
do termo —, mas investe esfor¢os tedricos contra um humanismo burgués e ideoldgico que faz
com que os sujeitos, individualmente, acreditem, reconhecam e assumam, conscientemente, sua
responsabilidade sobre os seus fracassos e sobre as desigualdades sociais existentes, aceitando o
seu lugar no mundo e reproduzindo, em cada um dos seus pensamentos e das suas acoes, esse

humanismo burgués, essa ideologia dominante e suas ideologia particulares.

O anti-humanismo teérico de Marx no materialismo histérico € portanto a recusa
de fundar em um conceito do homem com pretensdo tedrica (ou seja, como
sujeito origindrio de suas necessidades homo economicus — de seus pensamentos
— homo rationalis -, de seus atos e lutas — homo moralis, juridicus et politicus -),
a explicacao das formacdes sociais da histéria. Pois quando se parte do homem,
ndo se pode evitar a tentacao idealista da onipoténcia da liberdade ou do trabalho
criador, ou seja, ndo se faz mais que supor, com toda “liberdade”, a onipoténcia
da ideologia burguesa dominante, que tem por fun¢do mascarar e impor, sob a
forma iluséria do livre poder do homem, um outro poder, muito mais real e
poderoso, o do capitalismo. (ALTHUSSER, 1978, p. 166).
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O autor enfatiza, por outro lado, que essas condi¢des implicam a organizacao da luta da
classe operdria, j& que o desenvolvimento da luta de classes capitalista, ou seja, a propria
exploracdo capitalista, cria tais condi¢des. Marx, lembra o autor, insistiu varias vezes no fato de
que era a organizacdo social capitalista da producdo, ou seja, a exploracdo, que educava pela
violéncia a classe operdria com a luta de classes, ndo apenas ao concentrar as massas operarias
no lugar de trabalho, ndo somente agregando-as ai, mas também e, sobretudo, ao lhes impor uma
terrivel disciplina de trabalho e de vida comum, que os operarios suportardo, mas os convencendo
a realizar acOes comuns contra seus senhores.

Porém, a formacao social capitalista ndo se reduz a relacdo de produgdo capitalista — ou a
infraestrutura —, pois a exploracdo de classe ndo pode se realizar e se reproduzir sem o aporte da
superestrutura, ou seja, das relacdes juridico-politicas e ideoldgicas, determinadas apenas em

ultima instincia pela produgdo.

[...] Assim, as relagdes juridicas abstraem o homem concreto para tratd-lo como
simples “suporte” da relagdo juridica, como simples sujeito de direito, capaz de
propriedade, mesmo que ele s6 detenha a propriedade de sua miserdvel forga de
trabalho. Dessa maneira as relagdes politicas abstraem o homem vivo, para trata-
lo como simples “suporte” da relagdo politica, como cidaddo livre, mesmo se sua
voz reforca a sua serviddao. Dessa maneira as relacdes ideoldgicas abstraem o
homem vivo para tratd-lo como simples sujeito submisso ou rebelde as ideias
dominantes. Mas todas essas relacdes que fazem, cada um, homem concreto o
seu suporte, nem por isso deixam de marcar e, determinar, assim como a relagao
de producgdo, os homens em sua carne e em sua vida. E como a relagdo de
producdo € uma relacdo de luta de classe, € a luta de classe que determina em
ultima instdncia as relacdes da superestrutura, suas contradicbes, e a
superdeterminacdo com a qual elas marcam a infraestrutura. (ALTHUSSER,
1978, p. 165).

Althusser, reconhece, portanto, as instancias politicas e ideoldgicas — a superestrutura —
como imprescindiveis a luta de classes: as relagdes juridicas, politicas e ideoldgicas contribuem

para a consciéncia e a organizacao da classe operaria.
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2.6 Sujeito, ideologia, inconsciente

A reflex@o de Althusser sobre o sujeito e a ideologia em Aparelhos ideologicos de Estado
compreende, como visto, a questdo da consciéncia e a categoria do inconsciente, apontando para
os textos Freud e Lacan, de 1969, e Marx e Freud, de 1976. No primeiro, o autor afirma que
Freud funda uma nova ciéncia, cujo objeto € o inconsciente; no segundo, estabelece e apresenta
os limites existentes entre Marx e Freud, especialmente no que se refere aos seus objetos de estu-
do: a luta de classes (Marx) e o inconsciente (Freud). Sdo textos que indicam as influéncias teori-
cas que o filésofo argelino compartilha ao tratar da questao do inconsciente, mas principalmente
explicitam a leitura particular que realiza das obras de Freud e de Lacan e a vinculagdo entre a
questdo da ideologia e a do inconsciente. Essa leitura se articula a sua interpretacdo da maneira
como o humanismo € revestido ideologicamente, no modo de produgdo capitalista, pela forma de
consciéncia.

Interpondo a interpretacdo de Lacan em sua leitura de Freud, Althusser sustenta que sem a
contribuicao tedrica de Freud a Psicandlise continuaria sendo uma simples prética prolongada em
técnica, mas sem teoria, a0 menos sem uma verdadeira teoria: o que distingue a Psicandlise de
outras ciéncias € o fato de pretender ter propriedade do seu préprio objeto — o inconsciente. Trata-
se de um objeto apenas seu, ndo emprestado, concedido ou abandonado por outras ciéncias, como

escreve em Freud e Lacan.

Se a Psicandlise € de fato uma ciéncia, porque € ciéncia de um objeto proprio, é
também ciéncia segundo a estrutura de toda ciéncia, possuindo uma feoria € uma
técnica (método) que permitem o conhecimento e a transformacdo de seu objeto
numa prdtica especifica. Como em toda ciéncia auténtica constituida, a prética
nio é o absoluto da ciéncia, mas um momento teoricamente subordinado; o
momento em que a teoria, tornada método (técnica), entra em contato tedrico
(conhecimento) ou pratico (a cura) com seu objeto préprio (o inconsciente).
(ALTHUSSER, 2000, p. 55).

Freud, ao edificar sua teoria, tocou num ponto extremamente sensivel da ideologia
filosofica, psicoldgica e moral, pondo em questdo, pelo descobrimento do inconsciente e de seus
efeitos, uma certa ideia natural, espontinea do homem como sujeito, cuja unidade estd
assegurada ou coroada pela consciéncia: é o que o autor sustenta em Marx e Freud, afirmando o

“aspecto comum” que relacionaria a “hostilidade da ideologia burguesa do homem, frente a teoria
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do inconsciente, com a hostilidade dessa mesma ideologia burguesa, frente a teoria da luta de

classe”.

Na realidade, essa relacdo ndo é tdo arbitrdria quanto possa parecer. Essa
ideologia do homem como sujeito, cuja unidade estd assegurada ou coroada pela
consciéncia, ndo é uma ideologia fragmentdria qualquer, é simplesmente a forma
filosdfica da ideologia burguesa, a qual dominou a Histéria durante cinco
séculos e que, embora hoje dia ndo tenha a mesma for¢a que antes, reina, ainda,
em amplos setores da filosofia idealista e constitui a filosofia implicita na
Psicologia, na Moral, e inclusive, na Economia Politica. [...] essa ideologia do
sujeito-consciente constitui a filosofia implicita na teoria da Economia Politica
Cldssica, e [...] foi sua versdo economica o que Marx criticou, ao recusar a nocao
de homo economicus, segundo a qual o homem se define como sujeito-
consciente de suas necessidades, e esse sujeito-de-necessidade, como o elemento
ultimo e constitutivo de toda a sociedade. (ALTHUSSER, 2000, p. 84).

Freud, cita Althusser (2000, p. 89), teria sido implacavel ao dizer: “devemos aprender a
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emancipar-nos da importancia atribuida ao sintoma 'ser consciente”. O psiquismo, na teoria

. 1
freudiana, estrutura-se como um “aparelho” 7

que comporta “sistemas diferentes”, irredutiveis a
um principio #nico, ou seja, o principio de que o homem é apenas consciéncia. Para Freud, esse
aparelho compreende o inconsciente, o pré-consciente € o consciente, além de uma instancia,

18 . . ~
correspondente a uma “censura” que recalca ® para o inconsciente o que representa pulsdes

' Segundo Laplanche e Pontalis (1979), o Aparelho Psiquico designa os modelos concebidos por Freud para explicar
a organizacdo e o funcionamento da mente. Numa primeira tépica, ele é dividido em: consciente (o que € ciente para
o individuo), pré-consciente (uma parte do inconsciente que pode se tornar consciente) e o inconsciente (elementos
instintivos ndo acessiveis a consciéncia; por¢do da memoria facilmente acessivel a consciéncia). Numa segunda
tépica, ele divide a mente em trés instincias funcionais: id, ego e superego, atribuindo a cada uma delas uma fungao
especifica. O id, que opera em nivel inconsciente, contém os impulsos instintivos que se originam na organizacao
somdtica e ganham aqui expressao psiquica e também ideias e recordagdes que por serem insuportdveis ao individuo
foram reprimidas. O ego seria uma parte organizada desse sistema que entra em contato direto com a realidade
externa e através de suas fun¢des tem capacidade de atuar sobre ela numa tentativa de adaptacdo; por isso, estdo sob
seu dominio as percep¢des sensoriais, os controles e habilidades para atuar sobre o ambiente, a capacidade de
lembrar, comparar e pensar. No ambito de suas relacdes com as outras duas instincias do sistema, 0o ego assume o
papel de mediador e integrador dos impulsos instintivos do id e as exigéncias do superego, para adapti-los a
realidade externa. O superego seria formado a partir das identificagdes com os genitores, dos quais ele assimila as
ordens e proibigdes; assume entdo o papel de juiz e vigilante, formando uma espécie de auto-consciéncia moral. Os
mandatos do superego incluem muitos elementos inconscientes que derivam do passado do individuo e que podem
entrar em conflito com seus valores atuais.

'8 O recalque pode ser considerado um dos conceitos fundamentais da teoria freudiana; de forma bastante geral,
ocorre quando se estabelece uma cisdo entre a consciéncia e o inconsciente, sendo sua funcdo manter alguns
conteidos da mente inconscientes. Cf. FREUD, S. Recalque. In: . Obras psicologicas completas. Edi¢ao
Standard Brasileira, v. XIV. Rio de Janeiro: Imago, 1996.
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insuportdveis para o pré-consciente e o consciente. Esse aparelho compreenderia, numa segunda

tépica, o id, 0 ego e o superego. Portanto,

Esse aparelho ndo é uma unidade centrada, mas um conjunto de instancias
constituidas pelo jogo do recalque inconsciente. A apari¢do do sujeito, o
descentramento do aparelho psiquico com relagdo ao consciente e ao ego sdo
simultdneos a uma teoria do ego revoluciondria: o ego, que antes era unicamente
o reino da consciéncia, converte-se, ele mesmo, em parte, em inconsciente, parte
interessada no conflito do recalque inconsciente pelo qual se constituem as
instancias. E por isso que a consciéncia é incapaz de ver a “diferenca dos
sistemas”, em cujo interior nada mais € sendo um sistema entre outros, cujo
conjunto estd submetido a dindmica conflituosa do recalcamento.
(ALTHUSSER, 2000, p. 90)

Quanto a Marx, renunciou ao mito ideolégico burgués segundo o qual a natureza da
sociedade seria um fodo tinico e centrado, para pensar toda a formagdo social como um sistema
de instincias sem centro, cuja unidade seria determinada pelo conflito, pelas contradi¢des, em
ultima instancia pela luta de classes, pelo modo de producdo. Dai a influéncia da teoria da
Psicanalise nas reflexdes de Althusser, cujos conceitos de “sobredeterminagdo” e determinacgao
em “ultima instancia”, a materializam teoricamente.

A ideologia burguesa, no sentido que lhe atribui Althusser, atuaria no sentido de sustentar
e reproduzir a representacdo imaginéria de que o homem € um ser consciente, conscientemente
responsavel por seus atos e seu destino, sendo sua situacdo econdmica, sua atuagdo no mercado
de trabalho, sua posi¢do social, sua gldria, seus fracassos, suas alegrias, suas tristezas, suas
incertezas e suas misérias resultado unico e exclusivo de suas escolhas conscientes.

Althusser produz o sentido de que seria justamente essa ideologia burguesa da
“consciéncia” que Freud teria conseguido tornar “consciente”, dentro dos limites de sua ciéncia e
de seu objeto, cujos efeitos ndo poderiam ser negligenciados ou silenciados. Essa interpretacao
justificaria o esforco tedrico de expod-la e defendé-la, produzindo o efeito de sentido de que a
ideologia burguesa — dominante — se apropriou das palavras “humanismo” e “consciéncia” para
fazé-las significar no ambito e nos limites dos seus proprios interesses.

Em tais textos, portanto, Althusser avanga na constru¢do de seu discurso sobre a ideologia
e oferece novas reflexdes sobre as relacdes entre ideologia, de um lado, e inconsciente, sujeito e

luta de classes, de outro, o que justifica apropriacdes e interpretagdes que, por seu turno,
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produzem o efeito de sentido de que o filésofo argelino permite novas e importantes
interpretacdes sobre o fendmeno ideoldgico. Por outro lado, reforcam sentidos que ndo justificam
as apropriagdes e interpretacdes que o situam como um autor nao dialético e/ou como um tedrico
“critico-reprodutivista” da educagdo que inviabiliza qualquer possibilidade de pensar na

transformacdo social.

2.7 Sobre a Reprodugdo: o (con)texto ampliado

Em 1995, quando se publica na Franca o livro Sobre a Reproducdo, o leitor da obra
althusseriana passa a ter acesso ao (con)texto maior de que fazia parte o texto Aparelhos
ideologicos de Estado, podendo compreender de modo mais preciso o significado que o autor
pretendeu dar a expressdao “notas para uma pesquisa” quando advertiu tratar-se de “um estudo
ainda em curso”. Vertido pela primeira vez ao Portugués em 1999, Sobre a Reprodugdo"
proporciona um conhecimento mais amplo do projeto teérico de Althusser, contendo a maior
parte das elaboracdes apresentadas no texto publicado em 1970% e elementos que ndo o
integraram, entre eles uma “adverténcia ao leitor”, em que o autor chama a atenc¢do para alguns
aspectos de uma obra que, em muitos pontos, “poderia surpreender e desnortear”.

Entre os principais aspectos esta a consideracdo de que o “livrinho” seria o tomo I de um
conjunto que deveria comportar dois tomos. Enquanto o primeiro trata da reproducido das
relagdes de producdo capitalista, o segundo trataria da luta de classes nas formagdes sociais
capitalistas. O autor alerta para o fato de que as anélises do tomo I se apoiavam, em alguns casos,

em principios que sé seriam desenvolvidos no tomo II. E pede que lhe deem uma espécie de

" Duas versdes sucessivas do manuscrito original podem ser consultadas no Institut Mémoires de 1’ Edition
Contemporaine (IMEC): a primeira € constituida por um texto datilografado de 150 paginas, com data de marco-abril
de 1969; a segunda, base do texto publicado, comporta um conjunto de corre¢des e acréscimos que ampliam o texto
em cerca de um tergco. Assim, Sobre a Reprodugdo apresenta a segunda versio na integra, comportando as notas, por
vezes longas, que nio constam no artigo publicado em 1970 e o apéndice previsto no manuscrito. Acrescentou-se
ainda um escrito posterior, intitulado “Notas sobre os AIE”, com data de dezembro de 1976. Cf. BIDET, apud
Althusser, 1999, p. 18.

20 Segundo Jacques Bidet (1999), organizador da publicacdo do manuscrito, o artigo de La Pensée situa-se entre duas
versdes diferentes do manuscrito de Althusser, mas com sobreposicdes em relagdo a segunda versdo. Nao chega a
integrar todas as modificagdes desta, mas parece ter sido revisado posteriormente, contendo alguns aperfeicoamentos
estilisticos, omissdes significativas e, sobretudo, desdobramentos autonomos.
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“crédito” tedrico e politico que ele tentard honrar no tomo em que procurard abordar os
problemas da luta de classes nas formagées sociais capitalistas®’.

Voltando as observagdes sobre o tomo I, Althusser apresenta a sequéncia da sua
exposi¢do: diz comecar questionando a natureza da filosofia e propondo-se a empreender um
longo desvio para respondé-la. Nesse desvio, trataria, primeiro, da questdo da reproducdo das
relagdes de producdo capitalista. Justifica essa escolha por razdes que, tedrica e politicamente,
sa0 muito importantes e que serdo apresentadas no final do tomo II, no momento em que
consideraria estar em condigdes de responder a seguinte pergunta: “o que ¢ a filosofia marxista-
leninista, em que consiste sua originalidade e por que motivo ¢ uma arma da revolugdo?”.

(ALTHUSSER, 1999, p. 22).

Tudo o que se refere a ciéncia desenvolvida por Marx (em particular, neste tomo
I, a teoria da reproducdo das relacdes de produgdo) depende de uma ciéncia
revoluciondria criada por ele com base no que se chama, na tradicio marxista, a
filosofia do materialismo dialético, precisamente, como mostraremos e
demonstraremos com base em uma posicdo de classe proletdria filosdfica.
Portanto, ndo é possivel — e isso mesmo foi compreendido e mostrado
admiravelmente por Lenin — compreender, nem por for¢a de razdo, expor e
desenvolver a teoria marxista, nem que seja em relacdo a tal ponto limitado, a
ndo ser a partir das posicdes de classes proletdrias no campo da teoria. Ora, o
carater proprio de qualquer filosofia é representar, na teoria, a posi¢do de
determinada classe social. O cardter proprio da filosofia marxista-leninista é
representar, na teoria, a posi¢do da classe proletdria. (ALTHUSSER, 1999, p.
23).

Althusser enfatiza a ideia de que uma filosofia materialista dialética € primordial para
qualquer apresentacdo ou desenvolvimento da teoria marxista, ndo sendo possivel desvincular a
teoria/ciéncia fundada por Marx da luta de classes da qual ela emerge; ao contrario, € necessario

vinculé-la a prética politica da luta de classes que a justifica.

Se € assim, ndo serd motivo de espanto que nosso tomo I comece a formular a
pergunta: o que € a filosofia? e que nosso tomo II termine com uma definicao do
carater revoluciondrio da concep¢do marxista-leninista da filosofia e de seu
papel na prética cientifica e na pratica politica. Serd, entdo, compreensivel o

21 ~ . . . ~

Esse tomo ndo chegou a ser escrito. De acordo com o plano do autor, ele retomaria as seguintes questdes: as
classes sociais; a luta de classes; as ideologias; as “ciéncias”; a filosofia; o ponto de vista proletario de classe em
filosofia; e a intervenc¢do filosofica revoluciondria na pratica cientifica e na pratica da luta de classes proletéria.
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motivo pelo qual e a maneira como a filosofia é, realmente, uma arma da
revolugdo. (ALTHUSSER, 1999, p. 23).

Tal posi¢ao nao implicava desconsiderar tudo o que ja foi dito ou escrito sobre a filosofia
marxista-leninista, mas a oportunidade de realizar um balanco, fornecer algumas precisoes
indispensdveis e dispor, com maior destaque, o carater politico-tedrico da prética de classe em
filosofia, colocando-a em acdo e fazendo-a trabalhar sobre problemas cientificos, especialmente
depois de tudo que foi possivel aprender ap6s Marx e Lénin e das extraordindrias experiéncias da

Revolugdo Soviética e da Revolugao Chinesa.

Temos a nossa disposicdo ndao sé a experiéncia das grandes vitérias do
Movimento operdrio, mas também a experiéncia de seus fracassos e de suas
crises. Lenin disse-nos indmeras vezes: quando se sabe analisar a fundo as
causas de um fracasso para dai tirar a lico, este é sempre mais rico de
ensinamentos do que uma vitéria porque suas consequéncias obrigam a ir ao
fundo das coisas. Por maior forca de razdo, uma crise grave. Enfatiza que o
momento era oportuno para dar ou devolver a filosofia marxista-leninista toda a
forga revoluciondria no sentido de cumprir sua fungdo ideoldgica e politica de
arma da revolucdo. (ALTHUSSER, 1999, p. 25)

Professando seu otimismo em relacdo ao triunfo do socialismo, o filésofo atribui a
filosofia marxista-leninista, aliada a experiéncia da luta de classes, o papel de arma a servi¢o da

revolugdo, justamente por se tratar de uma filosofia revolucionéria.

N3ao nos enganemos: basta tomar consciéncia da crise sem precedentes na qual
se encontra o Imperialismo, sob o peso de suas contradi¢des e de suas vitimas, e
assediado pelo povo, pra concluir que ele ndo conseguird sobreviver. Estamos
entrando em um século que verd o triunfo do socialismo na terra inteira. Basta
observar a corrente irresistivel das lutas populares para concluir que, em um
prazo mais ou menos curto, e através de todas as peripécias possiveis, inclusive
a gravissima crise do Movimento Comunista Internacional, a Revolucdo estd,
desde agora, na ordem do dia. Dentro de cem anos ou até mesmo, talvez,
cinquenta, a face do mundo estard modificada: a Revolucdo levard a melhor na
terra inteira. (ALTHUSSER, 1999, p. 26).

No caso, realizar um balanco da filosofia marxista-leninista, quer dizer simplesmente:
“compreender claramente, e da maneira mais aprofundada possivel, qual é essa filosofia, como
ela atua e como ela deve ser utilizada para servir, segundo a féormula de Marx, ndo para

‘interpretar o mundo’, mas para ‘transforma-lo” (ibidem).
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Como se pode verificar, se a questdo da reproducdo é tdo enfatizada quanto no texto
publicado em 1970, o tema da luta de classes se apresenta de forma muito mais clara e
contundente no (con)texto do qual aquele foi retirado. Em ambos a proposta de uma teoria da
ideologia e dos AIE se anuncia como sua principal contribuicio a teoria do Estado marxista, mas
em Sobre a Reprodugdo Althusser ndo se limita a uma teorizagdo e sistematizacdo de uma nova
teoria; vai além, inserindo-a no contexto histdrico, politico e social em que se apresenta a
necessidade de tais teorizacdo e sistematiza¢do. Destaca ainda a filosofia em geral e a filosofia
marxista-leninista como centrais para a compreensdo de seu projeto tedrico € no questionamento
da pratica politica concreta, recuperando, afirmando e (re)significando muitas das reflexdes
apresentadas nos textos que tratam dos mesmos assuntos.

Na enumeracdo dos possiveis aparelhos ideologicos de Estado, em Sobre a Reprodugdo,
J4 se encontram duas importantes distin¢Oes relativamente aos textos publicados anteriormente:
1) aparece especificado o Aparelho de Edi¢do-Difusdo, que no artigo de 1970 foi incorporado
como parte do AIE de Informacdo, que inclui a imprensa, o radio e a televisdo; 2) os AIE
correspondem a “instituicdes” ou ‘“organizagdes” que constituem um sistema, ao passo que no
artigo de 1970 correspondem a “institui¢des distintas e especializadas”.

A definicdo de AIE apresenta uma realidade mais complexa:

Um aparelho ideoldégico de Estado € um sistema de instituicdes, organizacoes e
praticas correspondentes, definidas. Nas instituicdes, organizacdes e prdticas

7

desse sistema € realizada toda a Ideologia de Estado ou uma parte dessa
ideologia (em geral, uma combinagdo tipica de certos elementos). A ideologia
realizada em um AIE garante a unidade de sistemas “ancorada” em fungdes
materiais, proprias de cada AIE, que ndo sdo redutiveis a essa ideologia, mas lhe
servem de “suporte”. (ALTHUSSER, 1999, p. 104)

Outro elemento inédito acerca da teoria dos AIE aparece sistematizado na se¢do intitulada
Os aparelhos ideologicos de Estado e os subprodutos ideolégicos de suas prdticas, na qual
Althusser assinala o “fato paradoxal” de que “ndo sdo as instituicdes que produzem as ideologias
correspondentes; pelo contrario, sdo determinados elementos de uma ideologia (a Ideologia de
Estado) que se realizam ou existem em instituicoes correspondentes, e suas prdticas” — o que

implica o reconhecimento de que outras formas ideoldgicas, além das ideologias de Estado, se
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realizam no AIE. Trata-se de distinguir a ideologia de Estado, tal como se realiza num

determinado AIE, da ideologia ou ideologias que sdo produzidas no amago desse aparelho.
Tentando sistematizar tal distingdo, o autor classifica como “primaria” a ideologia do

Estado e como “secundaria” a ideologia que surge como subproduto da pratica que realiza a

“ideologia primaria”, sendo que esta subordina aquela:

[...] as ideologias secunddrias sdo produzidas por uma conjuncdo de causas
complexas nas quais figuram, ao lado da pritica em questdo, o efeito de outras
ideologias exteriores, de outras praticas exteriores —, e, em ultima instancia, por
mais dissimulados que se encontrem, os efeitos mesmo longinquos, na realidade,
muito préximas, das lutas de classes [...]. (ALTHUSSER, 1999, p. 110).

Desse modo, a reproducdo da ideologia da classe dominante — a ideologia de Estado
(primaria) — ndo se realiza no interior do AIE sem contradi¢Oes, mas as proprias praticas em acao
nessas instituicdes podem gerar subprodutos, subformagdes ideoldgicas secunddrias, fazendo, por
vezes, “ranger as engrenagens”. E o que Althusser chama de luta de classes e seus efeitos
ideologicos. Sua reflexdo ndo se reduz a explicar ou destacar o funcionamento do AIE no sentido
de reproduzir a ideologia de Estado (capitalista) e garantir o dominio da classe burguesa. O autor
procura avangar numa discussao que, segundo ele, o proprio Lénin havia apontado, a respeito de
como se apropriar do poder de Estado e substituir os AIE capitalistas por novos AIE,
comprometidos com o futuro de uma revolu¢do, com a formacdo das novas geracdes: como
construir uma aparelho ndo coercitivo, uma escola do comunismo, garantindo uma justa ligacao
com as massas, enfim um novo e diferente aparelho escolar. (ALTHUSSER, 1999, p. 115).

A 1ideologia e os AIE nos quais ela existe, “colocam em cena” classes sociais: a
dominante e a dominada, ou seja, a luta de classes se desenrola, embora transbordando-as
amplamente, nas formas dos aparelhos ideologicos de Estado. (ALTHUSSER, 1999, p. 181). As
transformagdes sociais passam ndo apenas em torno dos AIE estabelecidos, mas também em seu
interior. As grandes revolugdes sociais conhecidas — como Francesa de 1789, a Russa de 1917 e a
Chinesa de 1949 — foram precedidas por uma longa luta de classes que se desenrolou no interior

dos AIE estabelecidos — luta de classes simultaneamente ideoldgica, econdmica e politica.

Antes das Revolucdes de 1789 e 1917, observamos lutas de uma extrema
violéncia nos aparelhos ideolégicos de Estado dominantes: antes de tudo, em
torno da igreja e até mesmo na igreja, e depois em torno e no aparelho politico,
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em seguida, na Atividade editorial e na Informacdo. Todas essas lutas se
misturam, interferem, se sustentam mutuamente € visam confusamente um
objetivo tltimo desconhecido da maioria dos seus combatentes: a destrui¢do dos
aparelhos que garantem a reproducdo das relagdes de producdo existentes para
instalar novos aparelhos de Estado e, sob sua protecdo, novas relagcdes de
producdo cuja reproducdo serd garantida pelos novos aparelhos de Estado.
(ALTHUSSER, 1999, p. 182).

A luta ideol(’)gica22 precede, regra geral, as formas derradeiras da luta politica e chega
mesmo a precedé-las de muito longe. O filésofo argelino reconhece que a luta econdmica € a
mais importante e que a luta politica acaba por desencadear e juntar forcas para garantir sua
direcdo no derradeiro combate, o combate pelo poder de Estado, mas a luta ideoldgica, a exemplo
da que ¢ travada nos aparelhos de informacdo e de edi¢do (luta pela liberdade de pensamento, de
expressao, de difusdo de ideias progressistas e revoluciondrias), se antecipa a essas outras formas
de luta. Os AIE, portanto, podem “anunciar”’, “expor” e ‘“materializar” os fendmenos
“precursores de uma revolugao social”.

Althusser adverte, entretanto, que a luta de classes nos AIE, diz respeito apenas a
superestrutura, a qual é determinada e ndao determinante em ultima instancia. O que se passa ou
pode se passar na superestrutura depende, em ultima instincia, do que se passa (ou ndo) na
infraestrutura, entre as forcas produtivas, j& que € ai que se enraiza a luta de classes que
transborda infinitamente as formas dos AIE e através das quais ela se torna visivel.
(ALTHUSSER, 1999, p. 185).

Embora Althusser destaque o AIE escolar — ou o par escola/familia — como sendo o AIE
dominante na reproducdo da sociedade capitalista, ndo chega a desenvolver um capitulo
especifico sobre o AIE escolar, assim como faz com o AIE politico, sindical e juridico. Suas
consideragdes sobre o AIE escolar acabam aparecendo dispersas no interior de outros capitulos
da obra postuma, de tal forma que se pode afirmar que ndo ha elementos muito significativos na

discussao especifica em torno desse aparelho, mas apenas apontamentos dispersos.

*2 Para Althusser (1999) a prética social comporta diferentes niveis: a pratica politica, a pratica ideoldgica e a pratica
tedrica. A prética politica atuaria transformando as relacdes sociais — sua matéria-prima — em um produto
determinado, ou seja, novas relagdes sociais. A pratica ideologica atuaria transformando a “consciéncia dos
homens”, e a pratica teorica lida com uma matéria-prima especifica, no caso, representacdes, conceitos, categorias e
fatos que lhes sdo dados por outras praticas, sejam elas empiricas, técnicas ou ideoldgicas. Assim concebida a pratica
tedrica, em sua forma mais geral, € um pratica especifica que se exerce sobre um objeto préprio que conduz a seu
produto: um conhecimento.
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De modo geral, Sobre a Reproducdo esclarece o leitor a respeito do contexto histdrico-
social vivenciado pelo autor, bem como sobre as questdes que o estimularam a — assumindo seu
lugar numa formacdo ideoldgica proletdrio-comunista — fazer avancar o conhecimento do
marxismo, indicar caminhos e alternativas, apontar lacunas, formular teses e proposi¢des que
exigiriam, posteriormente, novas reflexdes, retificagdes, novas teses. Isso significava, para
Althusser, devolver a teoria o que a pratica social e politica — como professor, intelectual e
militante — lhe inspirava.

Como ele préprio expde no texto de publicacdo pdstuma, recusou-se a tomar as palavras
de Marx como um evangelho, ressaltando que “Marx exigia de seus leitores que pensassem por si
mesmos” — uma regra que deveria se estender aos seus textos e qualquer outro cuja leitura fosse
proposta. Proceder assim, porém, pode ter-lhe custado um pouco caro. No universo académico,
custou-lhe o preco de ter de dispor a maior parte do seu tempo e de seus esforcos intelectuais para
elaborar respostas e retificacdes. No ambito politico, a rejeicio e a desconfianca de seus
companheiros militantes. Na &4rea educacional brasileira, lhe rendeu o titulo de tedrico
“reprodutivista” ou “critico-reprodutivista” da educacdo e de ser um autor nao dialético — critica,
todavia, que ndo se originou na area educacional, mas nela ecoou, assumiu formas especificas, se
materializou, se afirmou, se reproduziu.

Althusser encarou as criticas e as acusagdes recebidas como exigéncias da luta, melhor
dizendo, como exigéncia da luta de classes econdmica, politica e ideoldgica em seus
desdobramentos tedricos — filosdficos e cientificos. Uma forma de luta ideoldgica que se
desdobrou, muitas vezes, na luta por uma palavra, expressdo, conceito, categoria, sentidos. Uma
luta que exigiu de Althusser escrever outros textos, outras interpretacdes, reforcar ou produzir
novos sentidos, cujos efeitos podem indicar para outras possibilidades, bem como para outros

limites da sua reflexdo.
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3. APROPRIACOES DO DISCURSO ALTHUSSERIANO
NA AREA EDUCACIONAL BRASILEIRA

Diante da impossibilidade de analisar todos os textos produzidos na area educacional
brasileira que se apropriaram de alguma maneira da obra de Althusser, de seus conceitos e
reflexdes, optou-se por selecionar os textos mais conhecidos, cujos autores se constituem em
referéncia tedrica significativa. Foram analisados os textos: Escola, Estado e Sociedade (1977),
de Bérbara Freitag; Escola e Democracia (1983) e Pedagogia historico-Critica (1991), ambos de
Dermeval Saviani; Educacdo, ldeologia e Contra-Ideologia (1986), de Antonio Joaquim
Severino; O que produz e o que reproduz em educagdo (1992), de Tomaz Tadeu da Silva; Louis
Althusser: referéncias para a pesquisa em educag¢do (2005), de Marcos Cassin, e Subjetividade,
Ideologia e Educacdo (2009), de Silvio Gallo.

Ha que se observar que cada um desses textos se inscreve num momento sdcio-histérico,
refletindo sua especificidade; apontam, portanto, para as tendéncias interpretativas de cada

periodo e se articulam com os problemas que se apresentavam entao as andélises educacionais.

3.1 A décadade 1970

Na década de 1970 a principal apropriacao realizada do discurso althusseriano buscava
teoricamente compreender o motivo que levou o Estado a valorizar a educagdo, perguntando-se
sobre as causas mais profundas dessa “valorizagdo” e as inten¢Oes que tal politica perseguia.
Entre os eventos realizados, destacaram-se as Conferéncias Nacionais de Educagdo, os Coldquios
Regionais sobre os Sistemas Estaduais de Educacgio, os planos globais e setoriais que salientavam
a educagdo como fator estratégico de desenvolvimento; além disso, promulgaram-se novas leis
para diferentes niveis de ensino, reformularam-se curriculos e instrumentos de avaliacdo dos
alunos, sendo o conceito de educacdo revisto e reinterpretado sob o enfoque econémico. E nesse
contexto que Barbara Freitag publica, em 1977, o livro Escola, Estado e Sociedade, propondo-se

a analisar as politicas educacionais entre os anos de 1965 e 1975 a partir das seguintes questdes:
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[...] por que na dltima década passa-se a valorizar a educacao, desenvolvendo-se
uma politica em que ela é vista como um dos agentes de institucionalizacio e
fortalecimento do modelo brasileiro? Quais as causas mais profundas dessa
“valorizagd0”? Quais as intengdes (explicitas e implicitas) que tal politica
persegue? (FREITAG, 1977, p. 7).

A autora faz opc¢do por um enfoque sociolégico, considerando a necessidade de realizar
uma andlise estrutural mais ampla das condi¢des econdmicas, politicas e sociais da sociedade
brasileira. Assinala que seu trabalho também pretende “identificar uma perspectiva critica, tanto
aos fatores condicionantes da educacao, quanto as modificagdes por elas geradas na estrutura da
sociedade brasileira”. Trata-se de um enfoque socioldgico que exige um referencial tedrico que
pode ser encontrado, segundo ela, em parte na sociologia e na economia da educacdo. Ao
explicitar o quadro tedrico existente e justificar a posicdo assumida, recapitula os limites e as
vantagens das teorias mais conhecidas, citando e agrupando as de Durkheim e Parsons; Dewey e
Mannheim; Bourdieu e Passeron; Becker, Schultz, Edding, Solow; Althusser, Poulantzas e
Establet, e Gramsci.

Segundo a autora, as teorias existentes ndo davam conta de revelar as estruturas de
desigualdade, mas as escondem atrds de aparentes igualdades e equivaléncias, de forma que
“somente uma andlise radicalmente critica pode desmascarar o carater ideoldgico dessas teorias e
da realidade que elas descrevem””. Essa é a razdo para a eleger e classificar num mesmo grupo

os pensadores Althusser, Poulantzas e Establet:

Estes autores ndo analisaram somente as funcdes isoladas preenchidas pela
educacdo, escola ou sistema escolar (como foi o caso dos tedricos até agora
examinados), permanecendo em um nivel meramente descritivo, mas tentam
chegar a esséncia do fendmeno, através de uma andlise critica da sociedade
capitalista como um todo, nas instancias econdOmica, politica e social. E
Althusser que, pela primeira vez, caracteriza a escola como “aparelho ideologico
de Estado”. Localizada no ponto de interseccao da infraestrutura e dos aparelhos
repressivos e ideologicos do Estado, a escola preenche a fungdo bdsica de
reproducdo das relagdes materiais e sociais da producdol...]. (FREITAG, 1977,
p. 26)

Freitag reconhece que esses pensadores se apoiam no proprio Marx e em sua teoria de que

o processo de producdo capitalista, considerado em seu contexto global, ndo reproduz apenas

B . L oA
Freitag alude especialmente aos modelos tedricos sistémicos de Parsons, Becker e Schultz.
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mercadorias ou mais-valia, mas produz e reproduz, igualmente, a relagdo capitalista — a escola
sendo um mecanismo de reforco dessa relacdo. Althusser, Establet e Polantzas produzem,
segundo a autora, sua contribui¢do a teoria da educacdo, expondo a dialética interna das fungdes
do sistema educacional no contexto da estrutura global da sociedade: revelam como a escola
transmite as formas de justificacido da divisdo social do trabalho vigente, levando os individuos
ideologicamente a aceitarem, com docilidade, sua condi¢do de explorados. Tais pensadores
demonstram como a escola atua no interesse da estrutura de dominagdo estatal e, em ultima
instancia, no interesse da dominag¢do de classe, tendo como fun¢do bdsica a reprodugdo das
relagdes de producdo.

O que falta a essas teorias, segundo a autora, é esclarecer as condi¢des histdricas e
estruturais que permitiram o fortalecimento dos aparelhos ideoldgicos de Estado (AIE), em geral,
e da escola, em especial, como mecanismos indispensdveis a reproducdo material e social das

relacdes de producio:

[...] Althusser ndo revela como surgiram esses mecanismos que procuram
bloquear a tomada de consciéncia da classe operdria, na intencdo de anular os
dinamismos que — segundo Marx — levariam inevitavelmente a luta de classes.
Nao queremos com isso insinuar que os althusserianos vejam nos AlE, e
especialmente na escola, os mecanismos exclusivos de formacao e perpetuagdo
da falsa consciéncia, impedindo a luta de classes e paralisando a histéria. Mas se
aceitarmos as colocagdes do autor ao nivel meramente descritivo, entdo as coisas
se passam na sociedade capitalista como se de fato a escola tivesse esse poder.
Essa deducao seria falsa, ja4 que os dinamismos que criam o conflito e a luta de
classes, se localizam fora da escola, manifestando-se também nos AIE, mas nio
s6 neles. O peso da escola ndo pode, portanto, ser sobre-estimado. A escola ndo
é nem a causa da falsa consciéncia nem o Unico fator que a perpetua.
(FREITAG, 1977, p. 29)

A autora aponta, desse modo, para os limites da teoria althusseriana, especialmente quanto
a sua dificuldade em indicar solucdes para superacdo da concepcdo reprodutivista, embora
reconheca que o poder da escola ndo deve ser superestimado. Freitag compartilha da perspectiva
althusseriana de que, em ultima instancia, a causa determinante da condicao de classe e da “falsa

consciéneia” é a infraestrutura econdmica e de que haveria uma sobredeterminagio™ pela qual a

24 . . . . P . ~

Em A Favor de Marx encontra-se o seguinte efeito de sentido sobre essa categoria: € nessa sobredeterminacdo do
real pelo imagindrio e do imagindrio pelo real que a ideologia é, em seu principio, ativa; que ela refor¢ca ou modifica
a relacdo dos homens com as suas condi¢des de existéncia, na prépria relacdo imagindria. Atrelada a essa
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escola assume um papel fundamental na manutencao e na reproducdo das “falsas consciéncias”
(FREITAG, 1977, p.28) e, com isso, das relacdes materiais e sociais de producdo; contudo,

faltaria na analise dos althusserianos

[...] a g€nese desse momento da sobredeterminagcdo, bem como uma andlise
estrutural global detalhada que revela a conjungdo de todos os fatores (adicionais
ao da educacdo) que permitem com que esta, institucionalizada em um AIE,
assuma um papel estratégico na manutengdo do status quo, procurando bloquear
a histéria. (FREITAG, 1977, p. 29).

Os autores analisados ndo explicitariam uma estratégia que permita, no nivel da
superestrutura e dentro dos AIE, a superacdo desse momento de sobredeterminacdo. Sua teoria
da educagdo ndo seria realmente dialética, j4 que uma teoria desse naipe teria de incluir “os
elementos da pratica que possibilitassem a superacdo de um determinado status quo”, devendo
ser capaz de mostrar o caminho para uma ‘“a¢do emancipatéria” da educacdo no contexto

estrutural analisado.

Althusser se limita a admitir que os AIE e, com eles a escola, ndo devem ser
encarados somente como objetos de estudo, mas sim como o lugar em que se
manifesta a luta de classes. O autor ndo desenvolve, porém, reflexdes sobre as
possibilidades de a classe oprimida assumir o controle dos AIE e através deles
efetivar a luta de classes nas outras instancias.

[...]

A luta de classes se trava e se decide ao nivel das outras instincias, a econdmica e
a politica. E aqui que se decide o destino da superacdo das estruturas capitalistas,
ndo na instancia dos AIE. Essa constatagdo vem a ser um tanto paradoxal, ja que a
importancia dos AIE e da ideologia para a manutencdo dessas estruturas havia
sido claramente reconhecida. (FREITAG, 1977, p. 30).

O texto de autoria de Freitag, ao pressupor a necessidade de uma teoria dialética apontar

uma solugdo para a superagdo da sociedade capitalista que privilegie a escola ou a educacao nesse

interpretacdo, estd a defesa por Althusser da ideia de que a ideologia ndo € pura e conscientemente um instrumento
do qual os homens se servem para direcionar suas acdes € estabelecer suas relacdes com o mundo, mas ao estarem ja
envolvidos nela no momento mesmo em que se servem dela, ndo possuem controle absoluto e consciente sobre ela e
acabam vivendo essa relagdo de forma imagindria. Nesse sentido, € como relacdo imagindria e sobredeterminada que
a ideologia pode reforcar ou modificar a relacio dos homens com o mundo. A op¢do de Althusser em utilizar o
termo sobredeterminagcdo, conforme ele mesmo expde, constitui o esforgo tedrico de reconhecer a determinagdo do
econdmico apenas em “Oltima instidncia”, em busca de compreender a complexidade que a totalidade social apresenta
e reconhecer os efeitos dos elementos da superestrutura, a exemplo das formas ideoldgicas e politicas das lutas de
classes e como elas se articulam as lutas histdricas.
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processo, produz os efeitos de sentido de que: 1) Althusser € um tedrico da educagdo; 2) a sua é
uma teoria critica, pois contribui para desmascarar o cardter ideologico da realidade que
descreve; 3) mas ndo ¢ uma teoria “verdadeiramente dialética” pois privilegia a instancia
econdmica e politica ao tratar da transformagao social.

Na esteira dessa critica aos althusserianos — em que, como se notou, estdo incluidos
Poulantzas e Establet —, Freitag justifica sua apropriacdo de Gramsci como um autor que atribui a
escola e a outras instituicoes da sociedade civil (os AIE de Althusser) essa dupla funcdo
estratégica e dialética de conservar e minar as estruturas capitalistas, cabendo ressalvar que “a
preocupacio central de Gramsci ndo € a escola e sua fun¢do especifica na sociedade capitalista,
por isso ndo pode ser um tedrico explicito da educagao” (FREITAG, 1977, p. 30). Cria-se, com
isso, o efeito de sentido de que Althusser teria sido um tedrico da educagdo, diferentemente de
Gramsci, que foi um tedrico do Estado. E como seu objetivo era o de pensar sobre as politicas
educacionais oficiais do Estado, esse seria o autor cujas contribui¢cdes lhe pareciam mais
apropriadas.

Freitag constréi sua alteridade discursiva demarcando-se numa dada formagdo discursiva
académico-cientifica — mais especificamente a Sociologia da Educacdio — e objetivando
compreender o impacto das politicas oficiais dos anos de 1965-1975 na sociedade brasileira. A
repercussdo de sua obra ainda se faz sentir no meio académico, na medida em que materializa
teoricamente os anseios existentes no periodo em prol de uma teoria critica. A pesquisadora
marca sua posicao ideoldgica ao longo do texto ao reivindicar o lugar da escola no processo de
transformacgdo social, delimitando-se no ambito do marxismo, especialmente do marxismo tal
como interpretado por Gramsci e fazendo desse o seu lugar de interpretacdo. Destacou-se por
apontar os limites que as interpretacdes de Marx e Althusser ofereciam, naquele momento
historico, para uma reflexdo mais profunda sobre as multiplas e contraditérias relacdes entre o
Estado, a economia e a educagdo. Segundo ela, se por um lado Marx e Althusser deram um novo
status a educac¢do no contexto das teorias socioldgicas, Gramsci, que inspirou diretamente os
althusserianos na teoria dos AIE, fora mais longe na direcdo de atribuir a escola, instituicao
estratégica da sociedade civil, um papel dominante na difusdo da ideologia e na constituicdo de
um senso comum unificador, indispensavel também para assegurar a difusdo de contra-

ideologias.
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3.2 A década de 1980

Em 1983, Dermeval Saviani publica Escola e democracia, livro composto por artigos que

datam de anos anteriores, como o autor informa no preficio a 34* edicao:

[...] embora a publicacdo do livro date de setembro de 1983, o primeiro capitulo
foi escrito e publicado originalmente em 1982 como artigo no nimero 42 de
Cadernos de Pesquisa, revista de estudos e pesquisas em educacdo da Fundagao
Carlos Chagas. O segundo capitulo resultou da exposi¢do oral ocorrida no
simp6sio Abordagem politica e funcionamento interno da escola de 1° grau que
integrou a programac¢do da I Conferéncia Brasileira de Educacdo, realizada em
Sao Paulo, de 31 de marco a 3 de abril de 1980. A referida exposi¢do, uma vez
transcrita, foi publicada como artigo no nimero I da ANDE, Revista da
Associacdo Nacional da Educagdo, em 1881. O terceiro capitulo foi escrito e
publicado em 1982, no niimero 3, também da revista ANDE. Finalmente, o
quarto capitulo foi escrito em 1983 especialmente para integrar o presente livro.
Portanto, o conteddo desta obra foi produzido e divulgado entre 1980 e 1983.
(SAVIANI, 2005, s.n.).

Ja no prefacio a 36° edigﬁo25 , 0 autor aponta o inicio da década de 1980 como uma época
em que se vivia “uma situagdo de grande efervescéncia, com ampla mobilizacao dos educadores,
intensos debates pedagdgicos e acalentadas esperancas de mudangas substantivas na sociedade
brasileira” (SAVIANI, 2005, s.n.). No plano politico, trata-se de um periodo marcado pela anistia
e pelas eleicdes diretas para governadores dos estados, as vésperas da campanha “Diretas-Ja”

para a presidéncia da Republica. Escola e democracia

[...] se inseriu no debate pelo seu conteido polémico e, além da dentdncia das
mazelas educacionais, trouxe também ndo apenas o anuincio de novas
perspectivas, mas contribuiu igualmente para uma melhor compreensdo das
questdes pedagdgicas, propiciando aos leitores uma sistematizagdo sucinta das
principais teorias educacionais. (SAVIANI, 2005, s.n.)

Sobre o periodo posterior a publicacdo, o qual marca o contexto de recepcao da obra na

década de 1990, e a respeito dos dias atuais, o autor (2005, s.n.) assinala:

A grande mobilizacdo e as expectativas da década de 1980 seguiu-se, na década
seguinte, uma reversdo de expectativas marcada pelo refluxo na militincia, por

25 x5 . o
No momento de redacao desta tese, o livro encontrava-se em sua 41 edicdo.
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certo descrédito na politica associado a um cansaco na luta em decorréncia da
crescente precarizagdo das condi¢des de trabalho e de remuneracdo dos docentes
de todos os niveis no pais inteiro.

L]

E, ainda, estimulante perceber que, nos dias atuais, a perspectiva tedrica
inaugurada com Escola e democracia e que prosseguiu com Pedagogia
historico-critica recobra novo f6lego, sendo enriquecida com novas
contribuicdes tedricas e retomando um certo protagonismo na formulacdo e
implementagdo das politicas educativas neste ou naquele estado da federagdo
brasileira, o que pode ser ilustrado pelos casos do Mato Grosso e do Paran.

O livro, como se percebe, teve grande repercussdo, produziu e ainda produz efeitos de
sentidos relevantes sobre a questdo da marginalidade em relacdo ao fendmeno educacional no
Brasil e sobre as tendéncias educacionais. E € justamente ao tratar das teorias ou tendéncias
educacionais, no primeiro capitulo do livro, que Saviani se apropria de parte das reflexdes do
filésofo Louis Althusser, interpretando e produzindo efeitos de sentidos importantes sobre a obra
e teorias do autor.

Ao analisar como a questdo da “marginalizacdo” se apresenta nas teorias educacionais,
Saviani as divide em “ndo-criticas” e “critico-reprodutivistas”. As primeiras englobam a
Pedagogia Tradicional, a Pedagogia Nova e a Pedagogia Tecnicista, ao passo que as segundas
envolvem a teoria do sistema de ensino como violéncia simbdlica, de Bourdieu e Passareon, a
teoria da escola como aparelho ideoldgico de Estado, de Althusser, e a teoria da escola dualista

de Baudelot e Establet:

[...] o primeiro grupo de teorias concebe a marginalidade como um desvio, tendo
a educacgdo por funcio a corre¢do desse desvio. A marginalidade € vista como
um problema social e a educagdo, que dispde de autonomia em relacdo a
sociedade, estaria, por esta razdo, capacitada a intervir eficazmente na sociedade,
transformando-a, tornando-a melhor, corrigindo as injusticas; em suma,
promovendo a equalizacdo social. Essas teorias consideram, pois, apenas, a acao
da educacdo sobre a sociedade. Porque desconhecem as determinacdes do
fendmeno educativo, eu as denominei de “teorias nao-criticas”. Inversamente, as
teorias do segundo grupo — que passarei a examinar — s@o criticas, uma vez que
postulam ndo ser possivel compreender a educag@o sendo a partir dos seus
condicionamentos sociais. H4, pois, nessas teorias uma cabal percep¢do da
dependéncia da educagdo em relacdo a sociedade. Entretanto, como na andlise
que desenvolvem chegam a conclusdo de que a fungdo prépria da educacio
consiste na reproducdo da sociedade em que ela se insere, bem merecem a
denominagdo de “teorias critico-reprodutivistas”. (SAVIANI, 2005, p. 15-16)
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Para Saviani, as teorias critico-reprodutivistas contam com um nimero razodvel de
representantes € manifestam-se em diferentes vertentes. Todavia, independentemente de sua
heterogeneidade, da singularidade das interpretagdes e das condi¢cdes de producido, todas chegam
“invariavelmente” a conclusao de que a funcgdo propria da educacao consiste na reproducdo da
sociedade. No caso, produz-se o efeito de sentido de que Althusser, tanto quanto Bourdieu,
Passeron, Baudelot e Establet, sdo tedricos critico-reprodutivistas da educacao.

Assumindo uma posicdo ideoldgica no ambito da filosofia marxista, que compreende
como uma filosofia da praxis e da revolugao social, Saviani (2005, p. 76) propde, nesse contexto,
uma “pedagogia revoluciondria” que “ndo é outra coisa sendo aquela pedagogia empenhada
decididamente em colocar a educacdo a servico da referida transformacdo das relacdes de
producdo”. Justifica o lugar de Althusser como um teorico critico-reprodutivista da educagdo
(portanto, como um tedrico que ndo contribui para colocar a educagao a servigo da transformacao
das relacdes de producdo) destacando a distin¢do realizada pelo filésofo argelino entre o aparelho
repressivo de Estado (em cuja composi¢do entram o governo, a administracdo, o exército, a
policia, os tribunais, as prisdes etc) e os aparelhos ideoldgicos, entre os quais o escolar figura
como instrumento de reproducdo das relagdes de producdo do tipo capitalista. Nesse contexto,
Althusser € apresentado como um autor que, embora ndo negue a luta de classes, ndo atribuiria
um papel importante ao AIE escolar frente a dominacdo burguesa, fazendo dessa uma luta
“ingloria”, “heroica” e “sem nenhuma chance de éxito”.

Saviani se apropria de uma forma bastante singular da obra de Althusser e produz o efeito
de sentido de que Althusser é um tedrico da educacdo e, ainda, um tedrico da educagdo critico-
reprodutivista, na medida em que foi incapaz de propor uma “pedagogia revolucionaria” e
incapaz de reivindicar, teoricamente, o lugar privilegiado da escola num processo revoluciondrio.
Portanto, identificamos que Saviani foi o primeiro intelectual, na drea educacional, a utilizar a
expressao — ou classificagdo — critico-reprodutivista para definir o lugar de Althusser nessa area
do conhecimento.

Cabe, no caso, a observacdo de que Aparelhos ideologicos de Estado € apropriado por
Saviani de modo a compor um quadro de intelectuais e teorias que, apesar das suas
complexidades e heterogeneidades, servem, num determinado momento histérico da educacao
brasileira, para justificar a construcao e o lugar de uma nova proposta pedagogica, que, sete anos

depois da publicacdo de Escola e democracia, viria a ser exposta de forma mais extensa no livro
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Pedagogia histérico-critica®®: primeiras aproximagoes, composto de estudos que dao
continuidade as andlises apresentadas na obra anterior. Nesse caso, Escola e democracia “pode
ser considerado uma introducao preliminar a pedagogia histdrico-critica”.

No livro de 1991, especialmente no capitulo O critico-reprodutivismo e seus limites
Saviani retoma e reforca sua interpretacdo acerca das teorias por ele denominadas como critico-
reprodutivistas, (re)apresentando Bourdieu e Passeron, bem como Althusser, Baudelot e Establet,

como representantes dessa corrente:

A pedagogia historico-critica vai tomando forma a medida que se diferencia no
bojo das concepgdes criticas; ela diferencia-se da visdo critico-reprodutivista,
uma vez que procura articular um tipo de orientacdo pedagdgica que seja critica
sem ser reprodutivista. Esta colocacdo perece-me importante porque boa parte
dos debates que se travam das objecdes que se levantaram a essa tendéncia
acabaram considerando que ela estd além do critico-reprodutivismo, e nao
aquém. As criticas formuladas pelo critico-reprodutivismo sdo algo que se
considera superado. (SAVIANI, 2008, p. 65).

As teorias critico-reprodutivistas, de acordo com essa leitura, sdo elaboradas a partir do
fracasso do movimento de maio de 1968, a tentativa de revolucdo cultural dos jovens, que teve
sua manifestacdo mais retumbante na Franga, embora tenha se espalhado por diversos paises.
Nesse contexto histdrico e social, tais teorias teriam buscado evidenciar a impossibilidade de se
fazer uma revolugdo social pela revolucdo cultural. Diferentemente do texto anterior, agora
Saviani faz referéncia ao contexto histérico e social da producdo da obra de Althusser na Franca;

todavia, o faz buscando refor¢ar um discurso ja produzido anteriormente:

[...] os reprodutivistas raciocinam mais ou menos nos seguintes termos: tal
movimento fracassou e nem podia ser diferente. Com efeito, a cultura (e, em seu
bojo, a educacdo) é um fendmeno superestrutural; integra, pois, a instincia
ideoldgica, sendo assim determinado pela base material. Portanto, ndo tem o
poder de alterar a base material. Logo, era inevitavel que as estruturas materiais
prevalecessem sobre essas pretensdes acionadas no ambito da cultura. De fato,
ndo parece por acaso que estas teorias tenham surgido logo apés o movimento
francés de 1968. Assim, a teoria dos aparelhos ideoldgicos de Estado, de

% Segundo Saviani, o que se traduz com a expressdo “pedagogia historico-critica” é o empenho em compreender a
questdo educacional com base no desenvolvimento histérico objetivo. A concep¢do pressuposta nessa visdo € o
materialismo historico, ou seja, a compreensdo da histérica a partir do desenvolvimento material, da determinagao
das condi¢Oes materiais da existéncia humana. Trata-se de uma corrente pedagdgica que se firma, fundamentalmente,
a partir de 1979. O livro encontra-se, atualmente, na 11* edigdo.
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Althusser, e a teoria da reproducdo, isto €, a teoria da violéncia simbdlica, de
Bourdieu e Passeron, sdo de 1970; e a teoria da escola capitalista, de Baudelot e
Establet, é de 1971. (SAVIANI, 2008, p. 66)

Embora reconheca que os critico-reprodutivistas desempenharam um papel importante no
Brasil, ao impulsionarem de alguma forma a critica ao regime autoritirio e a pedagogia
tecnicista, Saviani (2008, p. 67) considera que havia uma tendéncia no sentido de tratar a
perspectiva critica com certa homogeneidade, ndo se distinguindo o reprodutivismo do nio-
reprodutivismo: “o proprio reprodutivismo era entendido como de inspira¢do marxista, de carater
dialético, e esses enfoques ficaram mais ou menos misturados, imbricados”. Isso, teria
constituido um problema tedrico, uma vez que essas teorias eram capazes de fazer a critica do
existente, de explicar os mecanismos do existente, mas “ndo tinham uma proposta de intervencao
pratica, limitando-se a constatar, e mais do que isso, a constatar que é assim e ndo pode ser de
outro modo” (ibidem). Tais teorias ndo dariam conta do problema que os educadores
enfrentavam, relativo a como atuar de modo critico no campo pedagdgico, a como ser um

professor que, ao agir, desenvolve uma prética de carater critico:

A teoria critico-reprodutivista ndo pode oferecer resposta a essas questdes
porque, segundo ela, é impossivel que o professor desenvolva uma prética
critica; a pratica pedagdgica situa-se sempre no ambito da violéncia simbdlica,
da inculcacgdo ideoldgica, da reproducdo das relagdes de produgdo. Para cumprir
essa funcdo, é necessirio que os educadores desconhecam seu papel; quanto
mais eles ignoram que estdo reproduzindo, tanto mais eficazmente eles
reproduzem. Consequentemente, ndo ha como ter uma atuagdo critica, uma
atuacdo contréria as determinacdes materiais dominantes; o professor pode até
desejar isso, mas € um desejo inteiramente indcuo, porque as for¢as materiais
nio dio margem a que ele se realize. Neste contexto, foi crescendo um clamor
no sentido da busca de saidas. Este anseio é que esta na base da formulacdo de
uma proposta que supere a visao critico-reprodutivista. (Ibidem)

Estabelecendo também uma distingdo entre as teorias critico-reprodutivistas e as
dialéticas®’, Saviani propde “um novo esquema classificatorio, introduzindo um quinto grupo de

tendéncias pedagogicas em filosofia da educacgao”:

7 J4 num texto inédito, de 1969, intitulado Esboco de formulacdo de uma ideologia educacional para o Brasil,
Saviani sistematiza, pela primeira vez, um esquema classificatério na filosofia da educacdo, envolvendo quatro
grandes tendéncias: a concep¢do humanista tradicional, a humanista moderna, a analitica e a dialética — na qual
Althusser estaria incluido.
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Detectada a insuficiéncia dialética das teorias de Bourdieu e Passeron e Baudelot
e Establet, assim como de Althusser, fui levado a ampliar meu esquema
classificatério, introduzindo um quinto grupo de tendéncias pedagégicas em
filosofia da educag@o — as incluidas na concepg¢do critico-reprodutivista. Passei
entdo a considerar cinco grandes tendéncias: humanista tradicional, humanista
moderna, analitica, critico-reprodutivista e dialética. (SAVIANI, 2008, p. 69)

Desse modo, além de (re)produzir o efeito de sentido de que Althusser € um autor nao
dialético, uma vez que sua perspectiva ndo dd conta das contradicdes que se explicitam no
movimento histérico, Pedagogia histérico-critica sustenta que sua obra inviabiliza uma reflexao
que se propde a pensar a transformacgdo social, criando o efeito de sentido de que Althusser e os
demais critico-reprodutivistas ndo oferecem possibilidade para pensar sobre a transformacao

social, na medida em que sequer apresentam uma proposta pedagdgica:

[...] Chamo essa corrente de critico-reprodutivista porque nao se pode negar o
seu cardter critico, se entendermos por concep¢do critica aquela que leva em
conta os determinantes sociais da educacdo, em contraposi¢do as teorias nao-
criticas, que acreditam ter a educagdo o poder de determinar as relagdes sociais,
gozando de uma autonomia plena em relacdo a estrutura social (nesse sentido,
nds poderiamos dizer que a pedagogia tradicional, assim como a pedagogia nova
e tecnicista, sdo ndo-criticas). Mas além de criticas, as teorias em questdo sdo
reprodutivistas, no sentido de que chegam invariavelmente a conclusio de que a
educacgdo tem a fungdo de reproduzir as relacdes sociais vigentes. Sendo assim,
essa concepcio nido apresenta proposta pedagéogica, além de combater
qualquer uma que se apresente. Assim, dada uma sociedade capitalista, sua
educacdo reproduz os interesses do capital. Esta concepgdo serviu para municiar
a dentdncia da pedagogia oficial dominante e, no periodo entre 1975 e 1978, era
confundida com a concepcdo dialética. (SAVIANI, 2008, p. 90-91). (Grifo
Nnosso)

O autor, portanto, se subjetiva ao longo do texto e produz sua alteridade discursiva ao
buscar situar a pedagogia histdrico-critica no ambito das demais tendéncias ou teorias
pedagdgicas existentes, indicando os limites dessas teorias a0 mesmo tempo em que demarca o
lugar da pedagogia por ele proposta e classificada como dialética.

ek

Nesse mesmo contexto historico, mas com objetivos distintos, em 1986 Antonio Joaquim
Severino publica Educacdo, ldeologia e Contra-ldeologia, visando “oferecer subsidios e
sugestoes para a acdo de educadores em geral, de todos os niveis de ensino”, além de

proporcionar uma série de leituras fundamentais que ajudem os profissionais da educacdo, bem
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como os estudantes e intelectuais, a refletirem sobre suas acdes. O momento histérico-social,
como o vé€ o autor (1986, p. 1X), ¢ marcado pela “crescente conscientiza¢do da profissionalizagao
do magistério como carreira autdbnoma e a consequente €nfase na competéncia profissional dos
mestres”.

Trata-se, assim, de um texto produzido por um professor e pesquisador universitario e
direcionado aos profissionais da educacdo, incluindo professores, alunos e pesquisadores,
procurando refletir sobre “a relevancia do conceito de ideologia, como categoria indispensavel
para a analise e compreensdo do fendmeno educacional”, e destacando a importancia da filosofia
da educagao como possibilidade para “assegurar a fundamentagdo tedrico-filosdfica da formacao
dos professores” (SEVERINO, 1986, p. XI).

Teoricamente, a inten¢do do autor foi colocar em pritica um discurso filoséfico que
fornecesse subsidios para o “desvendamento das relagdes que interligam o discurso pedagdgico
com o discurso filosofico” e as multiplas formas sob as quais esse relacionamento se configura.
Destarte, o autor assume seu lugar de interpretacdo junto a filosofia da educagdo, mas também
reconhece as contribuicdes das ci€ncias sociais a esse debate, especialmente quanto a reflexao
acerca das multiplas relacdes entre a educacdo e a sociedade, e ao contexto histdrico-social. Em
suma, reivindica o seu lugar junto a filosofia da educagdo como possibilidade de explicitacao dos
significados ideoldgicos do discurso tedrico e préatico da educacao.

Para dar conta de tais objetivos, divide seu texto em trés partes. A primeira € dedicada a
questdo da ideologia como categoria explicativa do conhecimento humano, em que interpreta as
contribuicdes cldssicas, especialmente de Karl Marx, de Max Weber e de Karl Mannheim; as
contribuicdes contemporaneas, com destaque para a hermenéutica de Ricoeur; a vertente
marxista, representada por Lukdacs, Poulantzas e Godelier; a teoria critica da escola de Frankfurt e
as reflexdes de Marilena Chaui. Na segunda parte encontra-se a reflexdo sobre as relacdes entre a
ideologia e a educacdo, mais especificamente sobre a significacdo ideolégica do processo
pedagdgico. O autor reivindica, para tanto, as contribui¢des tedricas de Antonio Gramsci e Louis
Althusser. Trata-se de uma reflexdo centrada no debate acerca do papel da educacdo para a
reproducdo e a transformacgdo sociais. A terceira parte é dedicada a reflexdo sobre a significacao
ideoldgica da educacdo brasileira em seus desdobramentos histdricos e sociais — uma reflexdao
teoricamente amparada na posicdo que o autor assume junto a uma perspectiva critica do

processo ideoldgico e na compreensido das contradi¢des préprias do fendmeno educativo e da
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forca transformadora da educacdo, através, principalmente, da construcio de um discurso
contraideolégicozg.

Antes de tratar especificamente do pensamento de Althusser e suas contribui¢des para a
reflexdo educacional, Severino adianta sua interpretagdo sobre o pensamento do autor recorrendo
as reflexdes de Chaui, autora que “se opde a pretensdo de Althusser, quando considera a ciéncia
como um discurso pleno oposto a ideologia como discurso lacunar” (SEVERINO, 1986, p.28-
29). Produz entdo o efeito de sentido de que, para Althusser, apenas a ciéncia seria capaz de
destruir o discurso ideoldgico, situando-se fora da ideologia. A citacdo acima é encontrada num
tnico pardgrafo que constitui, no texto, a primeira interpretacdo de Severino sobre Althusser.

Na segunda parte do livro, o autor refere-se a Gramsci e Althusser como 0s primeiros
tedricos a levantarem a questado do alcance ideolégico do processo educacional e a questionarem

a inocéncia do processo pedagdgico, apresentando o segundo nesses termos:

J4 sob inspiracdo do estruturalismo, embora sem sair da esfera das perspectivas
marxistas, Louis Althusser desenvolve igualmente detida anédlise do conceito de
ideologia e de sua relacdio com a educagdo, trazendo rica contribuicdo a
discussao atual do problema. Althusser se propde restabelecer a cientificidade do
marxismo, uma vez que considera que determinadas interpretacdes do mesmo,
ao defender perspectivas humanistas do jovem Marx, acabaram por cair
igualmente no ideologismo. Seu objetivo €, pois, no interior do préprio
marxismo, distinguir ciéncia e ideologia, colocando-se inicialmente numa
abordagem epistemoldgica. Com efeito, cabe a filosofia proceder a purificacio
da ciéncia de toda contaminagdo ideoldgica, bem com a sua propria purificagio.
Para Althusser, pois, 0 marxismo comporta uma filosofia capaz de constituir
numa postura ndo-ideoldgica. (SEVERINO, 1986, p. 45).

Diferentemente dos autores anteriormente analisados, Severino faz referéncia a inspiragao
estruturalista de Althusser” — uma inspiracio que ndo lhe retira o titulo de marxista. Também
recupera uma concep¢do de ideologia desenvolvida por Althusser em seus primeiros escritos,
publicados em A Favor de Marx — uma concepg¢ao de ideologia que se opde a uma concepgao de

ciéncia e que viria a ser duramente criticada pelos marxistas e retificada, posteriormente, pelo

28 Nocao tomada de Marilena Chaui: refere-se a um discurso critico, a um antidiscurso da ideologia, o seu negativo, a
sua contradi¢io. Conforme cita Severino (1986, p. 29, apud CHAUI, 1980, p.23): “A critica da ideologia ndo se fara
pelo contraponto de um segundo discurso, mas se fard dentro dela, isto é, pela elaboracdo de um discurso negativo no
interior do discurso ideoldgico”.

¥ Althusser ndo foi indiferente as interpretacdes que o atrelavam ao estruturalismo e se posicionou quanto a elas no
texto Elementos de Autocritica e em suas autobiografias.
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proprio Althusser™. Segundo a leitura de Severino (1986, p. 46), a ideologia é concebida por
Althusser “como um sistema de representagdes dotada de uma existéncia e de um papel historico

no seio de uma dada sociedade e que se distingue da ciéncia’:

Assim concebida, necessdria e perene, nela prevalece a ilusdo e ndo sua possivel
eficacia politica. Além disso, a ideologia € inconsciente, uma vez que suas
estruturas atuam no processo que escapa a consciéncia do homem. Mistificadora,
ocultando o todo social dos homens, € instrumento de dominagdo, sendo,
portanto, propria da classe dominante, nio se concebendo uma ideologia da

classe dominada.

Essa concepcdo de ideologia ndo preveria lugar para a constituicdio de uma contra-
ideologia, servindo apenas como instrumento de dominag¢do. Quando passa a Aparelhos
ideologicos de Estado, Severino ndo altera substancialmente sua interpretacdo, ainda que

reconheca a alteracao de foco da epistemologia para a politica:

No seu trabalho de 1969, Ideologia e Aparelhos ideolégicos de Estado,
Althusser recoloca a questdo da ideologia, agora com um enfoque mais politico
e menos epistemolégico. E nesse trabalho que explicitard sua concepgio sobre o
papel do sistema escolar na sociedade capitalista. Para garantir a reproducao dos
meios de produgao, o capitalismo precisa garantir também a reproducao da forca
de trabalho: ora, esta reproducéo da forca de trabalho esta sendo assegurada pelo
sistema escolar e por outras instituicdes situadas fora da producio, e pressupde,
além da qualificacdo dos trabalhadores, a submissdo a ideologia dominante
como meio de preservar os lugares sociais, de acordo com o seu interesse. A
escola € a instituicdo encarregada de inculcar a ideologia dominante, pelo
conhecimento e valores que transmite. (SEVERINO, 1986, p. 46).

Constata-se que essa interpretacdo centra-se na questao da reproducio e da transformacao

da sociedade pela educacdo, de forma que contradi¢do e reproducdo aparecem como processos

* Para alguns autores, a obra de Althusser pode ser dividida em dois momentos. Para Evangelista (2000), hd um
primeiro momento que culmina em 1965, quando Althusser mostra de modo vigoroso a cientificidade do
materialismo histérico, que se achava encoberta por ideologias; recorre entdo a categoria bachelardiana de ruptura,
assumida sob a forma do conceito de cesura epistemologica, e exagera na defesa da ciéncia fundada por Marx e
acaba por reduzir a filosofia a teoria das prdticas tedricas, opondo ciéncia e ideologia, relegando a luta de classes a
um segundo plano. Essa postura o torna alvo de criticas, sobretudo a que o acusa de ser exageradamente teoricista. O
segundo momento da obra de Althusser, ainda segundo Evangelista, tem inicio em 1967 e encontra seu auge no ano
de 1974: a filosofia € redefinida por ele como sendo, em ultima instincia, luta de classes na teoria, e a antiga
oposi¢do entre ciéncia e ideologia perde seu cardter absoluto. Sdnchez-Vasquez (1980), similarmente, defende que
haveria dois Althusser: o primeiro, dos textos A Favor de Marx e Ler o Capital, produzidos no inicio da década de
1960; o segundo, identificado como o autor dos escritos entre 1967 e 1974, periodo em que Althusser realiza uma
revisdo dos textos da primeira fase.
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opostos, ou seja, cria-se o efeito de sentido de que as teorias “reprodutivistas” ndo levam em
consideragdo as forcas contraditérias da sociedade, muito menos da educacdo. O autor reafirma
esse sentido de diferentes modos em seu texto, a0 mesmo tempo em que constréi sua alteridade
discursiva e marca a sua posicdo ideoldgica no texto ao reivindicar a necessidade de construcio

de um discurso contra-ideolégico:

Mas esta funcgdo reprodutivista da educag@o ndo esgota sua significacdo total: a
educacgdo, contraditoriamente, ¢ também forca de transformacdo objetiva das
relagdes sociais, ou seja, a for¢a da educacio nio tem sentido univoco enquanto
pura instdncia de reprodugdo. Ao contrdrio, os processos educacionais no seu
conjunto e no seu interior geram e desenvolvem forgas contraditdrias, que
comprometem o fatalismo da reproducdo, quer ideoldgica, quer social, atuando
simultaneamente no sentido da transformacao da realidade social [...].

[...]

O real é contraditério, e a educag@o desenvolve-se igualmente num processo em
que se embatem forcas contraditorias, que podem ser ativadas pela praxis
humana. Assim sendo, a educagdo ndo € apenas o lugar e o mecanismo da
reproducao ideoldgica e social, nem o discurso pedagdgico s6 abre espaco para a
significacdo ideoldgica no sentido reprodutivista. A educagdo pode também
desenvolver e implementar um discurso contra-ideolégico. (SEVERINO, 1986,

p.51)

Como o autor concebe a possibilidade de desenvolver e implementar esse discurso contra-
ideoldgico? Ele responde: considerando a forca de mediagdo e de ruptura das fungdes
reprodutivas e ideoldgicas da escola através dos processos educacionais, de forma a reivindicar a
escola como espaco de formacao politica das classes dominadas, “tanto ao nivel da gestagao de
sua consciéncia de classe, como ao nivel de sua instrumentalizacdo para a praxis politica mais
adequada” (SEVERINO, 1986, p. 52). Desse modo, o autor produz sua alteridade discursiva, no
ambito da filosofia da educacdo, assumindo posicao ideoldgica junto a uma perspectiva critica
dos processos educacionais e apresentando as multiplas relagcdes entre os processos pedagdgicos
e educacionais. Subjetiva-se ao longo do texto ao reivindicar a for¢a contraditéria da escola e da
educagdo para a transformacdo social e, mais especificamente, ao destacar que a educagdo

também tem potencial para “desenvolver e implementar um discurso contra-ideoldgico”.
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3.3 A década de 1990

O livro intitulado O que produz e o que reproduz em educagdo, de Tomaz Tadeu da Silva,
publicado em 1992, é apresentado pelo autor, no prefacio, como uma reunidao de ensaios, alguns
publicados anteriormente, outros inéditos. Compde-se de nove capitulos, os quais sdo dedicados a
sociologia da educagdo, as teorias da reproducdo, a uma teorizacao critica em torno do curriculo e

as relacoes entre educacao e trabalho.

N

Na primeira parte, o autor dedica trés capitulos a andlise dos temas centrais do que
denomina “tradi¢do critica em Sociologia da Educa¢do”, realizando um balango critico das
teorias da reproducdo. Reflete entdo sobre o paradigma da “reprodu¢do”, posicionando-se em

defesa desse conceito ou paradigma:

Pode-se dizer que o grande tema desta Sociologia da Educacdo é o dos
mecanismos pelos quais a educagdo, ou mais concretamente, a escola,
contribui para a producio e a reproducio de uma sociedade de classes. Este é o
tema unificador desta tradicdo tedrica e empirica, o fio de ligacdo entre estudos
que, de resto, podem se mostrar bastante divergentes. Seria mesmo em torno
deste tema que se poderia tentar uma definicdo da Sociologia da Educagdo
hoje. Mas o que € mais importante é que os estudos que marcam e delimitam o
campo da Sociologia da Educag@o nos tltimos 20 nos centram-se em torno
dessa problemadtica: o Ideologie et appareils idéologiques d’ etat de Althusser
(1970), o Schooling in Capitalist America de Bowlees e Gintis (1976), o La
Reproduction de Bourdieu e Passeron (1970), o L’ Ecole capitaliste en France
de Baudelot e Establet (1971) e o Knowledge and control de Michel Young
(1971), muitas vezes englobados sob o titulo, impréprio e depreciativo, de
reprodutivistas. Naturalmente eles tém muita coisa a separd-los e sdo estas
diferencas que vao permitir fazer um desdobramento deste tema geral.
(SILVA, 1992, p. 15)

Entre as caracteristicas diferenciadoras que nio permitem que esses autores sejam
classificados sem mais como reprodutivistas, a nao ser de maneira impropria e depreciativa,

segundo suas palavras, o autor menciona:

[...] Temos, por um lado, os ensaios declarados marxistas como os de Althusser,
Bowles e Gintis, e Baudelot e Establet, para os quais a divisao social decisiva é
aquela entre classes econdmicas e para os quais o papel da escola consiste em
preparar as pessoas para os diferentes papéis de trabalho nessa divisdo. E por
outro, o famoso estudo de Bourdieu e Passeron, para os quais a divisdo social é
centralmente mediada por um processo de reproducao cultural. Num outro eixo,
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temos de um lado esses quatro estudos mencionados, centrados nos mecanismos
amplos da reproducdo social via escola e os estudos da nova sociologia da
educacio, preocupados em descrever as mintdcias do funcionamento do curriculo
escolar e de seu papel na estruturacdo das desigualdades sociais. (SILVA, 1992,

p-16)

Depois de expor as principais interpretacdes que vigoraram nos Ultimos anos na

sociologia da educagdo e concluir que a problemadtica central dessa drea do conhecimento

concentra-se na questdo da producio e da reproducdo social, o autor alerta para o fato de que

muitas temdticas permanecem pouco desenvolvidas, citando como exemplos as relacdes entre a

teoria do Estado e a educagdo, a conexdo entre os niveis micro e macrossociologico, as

complexas relacdes entre a ideologia e a cultura. No capitulo Em favor da teoria da reproducao,

historia a relacdo dos intelectuais de esquerda com o conceito de reproducao:

Ja no Brasil,

Para quem gosta de comemoragdes, aqui temos: a ampla utilizagdo do conceito
de reproducido na andlise das rela¢des entre educagdo e sociedade completa vinte
anos, se aceitamos o ensaio de Althusser (1970), o Ideologie et appareils
idéologiques d’etat, como o ponto inicial da longa e frutifera carreira do
conceito. Neste periodo o conceito e seus cultivadores passaram de uma situagio
de amplo uso e de alto prestigio a uma situacdo de abandono e desprezo
generalizado. E uma tendéncia internacional dos analistas educacionais de
esquerda tentar evitar qualquer elemento que possa levar a suspeita de que eles
sejam a favor do conceito de reproducgao. (SILVA, 1992, p. 29)

[...] muito cedo o conceito e o paradigma subjacente tinham sido descartados
como inadequados, sendo substituidos em muitos circulos por um certo
paradigma pedagogista pobre e sem poténcia analitica, com pretensdes a ser o
ponto culminante de uma evolugdo sem histéria de uma linhagem artificialmente
construida de tendéncias pedagdgicas. Mas esta é outra histéria. De qualquer
forma, nesses circulos, ser cunhado de reprodutivista significava, e significa, o
maximo do oprébrio. (Ibidem)

O autor assinala que a utilizacdo do paradigma da reproducdo em educagdo passa

necessariamente por trés trabalhos centrais — os textos jd citados do filésofo Althusser, dos

socidlogos Bourdieu e Passeron e dos economistas Bowles e Gintis. A génese desses estudos

aponta para alguns fatos notdveis: 1) ndo foi por coincidéncia que essas trés pesquisas, que

representam uma ruptura radical com as perspectivas dominantes em educacdo, tenham feito sua
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apari¢do aproximadamente na mesma €época, sem nenhuma influéncia mitua — nao faltando quem
procurasse fazer a ligacdo dessa coincidéncia com o desencanto, que se seguiu as revoltas de
1968, em relacdo as possibilidades de transformacdo da sociedade capitalista; 2) também ndo foi
mera coincidéncia que esses cinco homens ndo sejam pedagogos ou tedricos educacionais, pois
as condi¢des socioldgicas desse ultimo oficio dificultavam que adviesse dai qualquer ruptura com
o paradigma tecnolégico dominante na época; 3) nio se pode deixar de fora o fato de que esses
estudos tiveram sua origem em paises centrais do capitalismo, numa época de consolidacio desse
modo de producao.

Desse modo, o texto de Tomaz da Silva produz os efeitos de sentidos de que: 1) Althusser
e outros autores classificados como reprodutivistas ndo sdo tedricos da educacdo; 2) ha
interpretacdes equivocadas quanto ao fato de haver relacdo entre essas teorias e o episddio de
maio de 1968; 3) ndo foi por acaso que as denominadas teorias reprodutivistas tenham surgido
nos paises centrais do capitalismo, em contextos histdricos e sociais especificos.

No esforco de sistematizar as criticas gerais que atingiram o conceito de reproducio, o
autor diz se surpreender com o amplo consenso existente quanto aos problemas que ele
apresentaria, “podendo indicar que de fato ele ¢ inadequado ou que hd uma certa preguica dos
criticos”. Segundo sua classificacdo, essas criticas atribuem as abordagens reprodutivistas os
seguintes rotulos depreciativos: 1) sdo mecanicistas, reducionistas e economicistas; 2) sdo
funcionalistas; 3) supdem uma total passividade dos atores sociais; 4) ignoram ou teorizam
inadequadamente as possibilidades de transformacdo social; 5) sdo a-histdricas; 6) ignoram o
conflito, a contradi¢do e a resisténcia. Como consequéncia de tais restrigdes: 7) sdo simplistas,
pessimistas e derrotistas; 8) ndo correspondem as especificidades dos paises ndo desenvolvidos.

Contrapondo-se a essas acusacdes, Silva alerta para o cardter poliss€émico da palavra
reproducdo, ndo tanto quanto a palavra em si, cujo significado geralmente coincide com o da
linguagem corrente, mas principalmente quanto aquilo que a complementa: o que € que estd
sendo reproduzido? Um dos fatores que, segundo ele, desencadeiam essas varias apropriacdes da
palavra reprodugdo pode estar na dificuldade e mesmo na falta de uma vinculagdo mais complexa
e estreita com a propria concep¢do marxiana da reprodugdo — tal como se apresenta no texto O
Capital —, uma relagdo que apenas Althusser declara estabelecer e que muitos dos seus criticos

ndo levaram em consideragdo nas suas interpretagdes.
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Lembra o autor que o processo de reproducdo das relacdes sociais estd posto no amago da
analise de Marx, de forma que “a dinamica da sociedade capitalista ¢ posta em movimento pelo
processo de autovalorizagdo do capital”, no qual aquela reproducdo — isto €, do capitalista como
capitalista, do trabalhador como trabalhador —, nos termos em que Marx a apresenta, constitui
tanto uma exigéncia quanto um resultado dessa busca de autovalorizagdo. Ou seja, “a nogao de

reproducao ¢ indissocidvel da teorizacdo marxiana da sociedade capitalista”:

Assim, abandonar a no¢do de reproducio na anélise da dindmica educacional na
sociedade capitalista significa simplesmente renunciar a uma anélise marxista da
educacio, o que €, obviamente, uma atitude perfeitamente legitima. Mas o dificil
de ver é como se pode descartar essa nog¢do e ainda assim continuar operando
dentro do universo marxiano. (SILVA, 1992, p. 54).

O maior equivoco dos criticos do reprodutivismo — especialmente daqueles que imputam
as teorias da reprodu¢do uma visdo pessimista da mudanca social e um papel politico
desmobilizador, sobretudo no que se refere a agdo dos educadores — estd, de acordo com o autor,
em dedicarem-se aos problemas e aos limites das teorias da reproducdo em educacdo sem, no
entanto, chegar a questdo central, que consiste em decidir se a no¢do de reproducdo tem poder

explicativo ou ndo. Até porque

[...] ndo ha nenhum indicio de que uma perspectiva mais otimista va contribuir
ou tenha contribuido para mudar na esséncia o funcionamento das nossas escolas
ou da nossa sociedade, como tdo bem assinalou R. Brosio (1990). A despeito da
ardente retdérica otimista de alguns educadores, a educagdo e os outros
mecanismos continuam a produzir os elementos bésicos de uma sociedade
injusta e desigual. Nenhuma retdrica serd um bom substituto de uma sdélida
teoria. (SILVA, 1992, p. 54)

Sobre as objecdes a utilizacdo do conceito de reproducdo por sua suposta falta de énfase
nos processos de conflito e resisténcia, Silva afirma que isso pode ser verdade para algumas das
teorias da reproducdo em educacgdo, mas “ndo ¢ inerente ao conceito de reproducao, tal como
descrito por Marx em O capital”. Segundo ele, ndo ha sentido em opor contradicio e reprodugdo,
sobretudo quando hi o entendimento do processo de reproducdo no sentido desenvolvido por

Marx:
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Em suma, a rejeicdo das teorias da reproducdo ndo tem sido acompanhada por
nenhuma teoriza¢do mais abrangente e apropriada das relagdes entre a educagao
e a sociedade. Sua rejeicdo, também ndo tem sido feita com base em uma
argumentacgdo decisiva, mas, na maior parte das vezes, através de qualificacdes e
matizagdes que consistem mais num refinamento de seus postulados bésicos que
sua desconsideracdo pura e simples. No balango global, o conceito de
reproducgdo continua sendo um conceito de grande importancia analitica e de um
alcance tedrico bastante amplo na tarefa de se compreender a dindmica da
relacdo entre educacgdo e sociedade. Sua rejei¢do definitiva, se é que ela deve se
dar, ainda estd para ser demonstrada com argumentos mais s6lidos do que os que
foram até aqui apresentados. (SILVA, 1992, p. 58).

O autor indica que uma abordagem realmente critica em educacdo deve ser capaz de
teorizar sobre a reproducdo e a mudanca, a manutencdo das estruturas e a possibilidade de

modifica-las:

Sem uma teoria critica da reproducdo, estaremos cegos, agindo de forma erratica
e inconscientes sobre o que determina nossas acdes. Sem uma teoria da
producido, estaremos incapacitados, ignorantes de nosso papel numa dinamica
social que estard se movimentando, produzindo ou reproduzindo, de qualquer
forma. E no cruzamento de ambas que reside a promessa de uma teoria critica
em educacdo que ndo nos torne nem prisioneiros da ideologia da livre
determinagdo, nem amarados pela camisa-de-for¢a da ideia de que somos apenas
e inexoravelmente portadores das estruturas. (SILVA, 1992, p. 71).

A interpretacdo de Silva, como se observa, rompe com um discurso — homogéneo e até
cristalizado na drea educacional — que afirma que as teorias e os tedricos reprodutivistas ou
critico-reprodutivistas ndo oferecem possibilidade para pensar a mudanga social ou inviabilizam
qualquer reflexdo dessa natureza. Apresentando preocupagdes e objetivos distintos dos textos
anteriormente analisados, o texto em questdo enfrentou o desafio de repensar as teorias
reprodutivistas da educacgdo, sua complexidade e importancia no dmbito do préprio marxismo,

enfatizando a necessidade de se aprofundar o debate sobre o alcance tedrico que elas oferecem.

3.4 De 2000 em diante

Marcos Cassin publica, em 2005, um capitulo intitulado Louis Althusser: referéncias para
pesquisa em Educacdo, na coletdnea Marxismo e Educagcdo: debates contemporaneos,

organizada por Dermeval Saviani e José Claudinei Lombardi. O texto sintetiza as reflexdes que o
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autor desenvolveu e apresentou em sua tese de doutorado, intitulada Louis Althusser e o papel
politico/ideologico da escola, defendida em 2002, na Faculdade de Educacdo da Unicamp. Ja
nesse trabalho explicita sua visdo do filésofo argelino, argumentando que o fato de Althusser ter
utilizado uma certa terminologia estruturalista ndo pode defini-lo como estruturalista, uma vez
que ele se utiliza de termos e conceitos identificados com o estruturalismo, mas que ja haviam
sido utilizados pelo préprio Marx como, por exemplo, os conceitos de estrutura, elementos, lugar,
relacdes, determinagdes por relagdes, formas e formas transformadas, entre outros.

O autor delimita o seu lugar de interpretag¢do na sociologia da educacdo, numa perspectiva
discursiva académica e ideologicamente marxista, propondo-se a retomar, em vista da conjuntura
politica, econdmica, social e cultural da atualidade, o vigor tematico das “analises mais amplas e
estruturais que possibilitem entender a educacdo neste contexto de reorganizacao do capital, este
apresentando-se como capital globalizado, neoliberal e até como pds-moderno”. (CASSIN,
2005).

Depois de levantar a hip6tese de que esse contexto pde a necessidade de a “escola
reorganizar-se para cumprir seu papel politico/ideoldgico de reprodugdo da concep¢do de mundo
neoliberal”, justifica sua apropriacdo do pensamento althusseriano afirmando que os conceitos de
ideologia, de Estado e de reproducdo tornam-se ‘“importantes instrumentais de analises das
mudancas atuais que o capitalismo estd sofrendo na sua base de producdo e também na

superestrutura, em particular a escola”:

[...] Com relacdo ao Estado, este deve ser compreendido com a superestrutura do
social e composto pelos seus Aparelhos Repressivos e pelos seus Aparelhos
Ideoldgicos (AIE), ampliando o conceito de Estado descrito na obra de Marx,
mas mantendo a esséncia tal como aparece nesta, em que afirma que o Estado é
um instrumento da classe dominante para se manter enquanto tal, portanto um
instrumento de dominagéo e exploragcdo. (CASSIN, 2005, p.164-165).

Sua interpretacdo enfatiza a pertinéncia do conceito de ideologia althusseriano para a
compreensdo dos limites e das contribuicdes da luta ideoldgica para a transformagdo social, uma
vez que essa conceituacdo também se aplica a ideologia da classe ndo comprometida com o
processo de reproducdo social. Reconhece, assim — diferentemente de outras apropriacdes e
interpretacOes realizadas —, que Althusser produz reflexdes que concebem a possibilidade de a

ideologia e os aparelhos ideoldgicos ndo expressarem apenas os interesses reprodutivos da classe
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dominante, mas também de materializarem os interesses dos dominados, viabilizando ou, ao

menos, esbocando a mudanga social:

As inferéncias possiveis da escola e do AIE escolar passam pela compreensao
dos sujeitos interpeladores enquanto sujeitos ideoldgicos, que por sua vez sdo
constituidos fora da escola e do AIE escolar, mas que se materializam em
préaticas no interior destas e, enquanto tese de uma concepcio de ideologia em

2

geral, a constituicdo de sujeitos interpeladores é valida para as ideologias
dominantes, como também, para as ideologias dominadas. (CASSIN, 2005, p.
167)

O autor ndo se limita ao texto Aparelhos ideolégicos de Estado, mas também faz
referéncia a outros importantes textos de Althusser, a exemplo do manuscrito Sobre a
Reprodugdo, buscando compreender a teoria da ideologia em geral, bem como as concepcdes de
ideologia particular e aparelhos ideoldogicos no conjunto da obra de Althusser, de forma a
produzir um discurso bastante singular sobre o filésofo e suas reflexdes, contribuindo para se

repensar sobre seu lugar na area educacional:

z

[...] retomar Althusser é recuperar a contribuicdo que ele, como outros
denominados “reprodutivistas”, deu e pode continuar dando, na anlise da
sociedade, referéncias que sdo importantes para estudos que se propdem a
andlise das grandes relacoes entre processos sociais amplos e resultados amplos
dos processos educacionais. (CASSIN, 2005, p. 176).

Em suma, seu texto ndo questiona as interpretacdes existentes sobre as teorias
“reprodutivistas” e seu lugar na area educacional, mas se apropria das teorias e conceitos
althusserianos como instrumento para pensar o papel politico-ideolégico da escola no contexto de
reorganizacdo do capital ou do neoliberalismo. Trata-se de uma apropriagdo que serviu para
estimular uma reflexdo em torno da atualidade do pensamento althusseriano e sobre as
possibilidades — ainda ndo esgotadas — do seu referencial para a drea educacional.

k3k

Em 2009 Silvio Gallo publica Subjetividade, Ideologia e Educagdo, ensaio escrito entre
1989 e 1990, conforme informa no prefacio — texto em que o autor destaca o fato de a questdo da
ideologia, apesar de um tanto quanto fora de moda, sempre ter-lhe sido um incomodo, a ponto de
resolver enfrentd-la como um verdadeiro problema filoséfico e de necessidade vital. Caracteriza

sua reflexdo como uma espécie de “acerto de contas” com parte de sua formagdo académica e
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com seu incomodo frente as abordagens marxistas e a caracterizagdo da ideologia como “falsa
consciéncia”. Trata-se, para ele, de buscar uma explicacdo sobre “como a ideologia ‘funcionava’

em cada sujeito particular’:

Uma coisa ¢é afirmar que, numa determinada sociedade, a ideologia

preponderante € constituida pelas ideias produzidas pela classe dominante,
disseminadas pelo conjunto da sociedade. No entanto, o que faz com que um
individuo da classe dominada assuma tais ideias, passando a viver como se elas
fossem suas? Que mecanismo perverso de controle é esse que, além de roubar a
forca de trabalho dos menos favorecidos, tira-lhes, ainda, o mais misero
cotidiano e, acima de tudo o sonho? A essas questdes esse marxismo ndo me
apresentava respostas. (GALLO, 2009, prefacio)

O autor esclarece que seus estudos transversais e marginais em Filosofia levaram-no por
caminhos outros, fazendo-o vislumbrar alternativas a problemaética ideoldgica, encontrando nos
textos de Félix Guatarri, alguns dos quais escritos em parceria com filésofos como Gilles Deleuze
e Antonio Negri, elementos importantes para a compreensdo do processo de subjetivacdo —
constru¢do da subjetividade — na sociedade capitalista, e chaves para uma reflexdo sobre as
formas como a ideologia se entranha nas estruturas subjetivas de cada um. Informa ainda ter se
valido das anélises de Wilhelm Reich sobre a formacgdo do carater e de obras de Jean-Paul Sartre
e Cornelius Castoriadis.

Refletindo sobre o papel da escola no processo de subjetivacdo e de disseminagdo da
ideologia, na busca de possibilidades concretas para romper com o circulo vicioso imposto pela
maquina de produg¢do, o autor toma como fio condutor a temdtica da ideologia em sua relacdo
com o sujeito, tal como se apresenta nas principais obras de Marx e Engels, passando por
Gramsci e concluindo com Althusser, que “teve o mérito de ser um dos primeiros a colocar a
relacdo da ideologia com o sujeito, no famoso ensaio sobre os Aparelhos ideologicos de Estado”.
Numa segunda parte, trata da questdo pela via da fenomenologia, pesquisando novos elementos
para a compreensdao do fendmeno da “reproducdo da produgdo” e pistas que lhe permitam
compreender a relacdo individuos versus sociedade.

A alteridade discursiva do autor se produz a medida que procura em correntes filoséficas
ndo marxistas, especialmente na fenomenologia, alternativas para equacionar as problematicas
existentes em torno da questdo da ideologia, principalmente a fim de construir um novo

referencial para a compreensdo do fenomeno ideologico, “aprofundando as consideragdes de
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Althusser sobre a ideologia enquanto instituidora do sujeito”. Dessa maneira, ¢ assumindo o
marxismo como ponto de partida e buscando avangar em relagdo a essa corrente de pensamento
que o autor se apropria do texto de Althusser e produz efeitos de sentidos especificos sobre a

teoria da ideologia:

Nesse ambito, tratava-se de avancar e aprofundar as consideragdes de Althusser
sobre a ideologia como instituidora do sujeito. Para isso, tomarei por bases as
ideias de dois outros autores que, formados na Psicandlise, partiram para a
constru¢do da compreensdo da relacdo do individuo com a sociedade, uma
relacdo mutuamente dialética, em que um age sobre o outro, transformando-se
ambos. De um lado, tomarei a obra de Wilhelm Reich, notadamente a Andlise do
Cardter, fundamental para a compreensdo de como os desejos pessoais podem
manifestar-se em uma teoria social e de como essa teoria social pode, depois,
agir sobre os individuos que a construiram. De outro lado, tomarei a obra de
Félix Guattari, um esfor¢o no sentido de perceber os processos micropoliticos —
individuais — que ensejam os fendmenos macropoliticos — sociais —, isto &, de
compreender como a ideologia age sobre cada individuo e a ag@o que esse
individuo realiza sobre a sociedade. (GALLO, 2009, p. 67).

2

E nesse contexto discursivo, filosofico e académico, que o autor revela se apropriar das
interpretacdes de Althusser na drea educacional, especialmente como se apresentam num ensaio
sobre a ideologia, presente no livro Posicdes 2, com o titulo Notas para uma pesquisa. Sua leitura
traca a seguinte imagem de Althusser: 1) foi uma figura bastante controversa no marxismo do
século XX, cuja obra se constitui numa reacdo contra a ortodoxia mecanicista, reavivando o
pensamento critico e instigador de Karl Marx; 2) segue a trilha aberta por Gramsci, ao tomar a
ideologia como uma realidade social, o proprio “cimento” que une e articula as varias instancias
sociais, mas indo além de Gramsci, estruturando melhor essa questdo e abrindo novas
perspectivas de analise; 3) objetivou construir uma “teoria geral da ideologia” que faltava em
Marx e, portanto, trabalhou sobre suas bases para chegar a uma teoria coesa e globalizante;
diferentemente de Marx, ndo concebe a ideologia como ““falsa consciéncia; 4) articula a questao
da ideologia a uma concepcdo de Estado e de aparelhos ideoldgicos de Estado; 5) concebe: a
materialidade da ideologia; a relacdo do individuo com a ideologia, melhor dizendo, a
interpelacdo do sujeito pela ideologia; a ideologia como exterioridade (os sujeitos vivem na
ideologia como se estivessem fora dela); uma nogdo de sujeito paradoxal: “o ato de tornar-se

sujeito €, logo, um ato de libertacdo e um ato de sujei¢do ao mesmo tempo”. (GALLO, 2009, p.
61)
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Em resumo, no quadro das “consideragdes althusserianas”,

temos que a ideologia constréi todo um referencial de significagdes que permite
aos individuos que se reconhecam, tornando-se sujeitos, que serdo livres para
agir dentro desse referencial que, em ultima instancia, € o que define o tom e a
direcdo de suas acdes. A ideologia ndo € uma realidade abstrata, mas concreta,
material, pois todo esse referencial existe na pratica, e as ideias s@o construidas
nele e com base nele, encarnando-se em préticas rituais, s6 tendo sentido quando
exprimidas e experimentadas no interior desses rituais. Essas sdo caracteristicas
da ideologia como um fendmeno geral que, portanto, ndo tem histéria. Toda e
qualquer ideologia particular, situada historicamente, obedecerd a essas
caracteristicas gerais, ganhando algumas conotacdes especificas de acordo com
os referenciais sociais por ela instituidos. (GALLO, 2009, p. 61)

Segundo o autor, mesmo tendo sido bastante criticada nos meios marxistas e apresentando
problemas estruturais, pelo fato de constituir-se como notas introdutdrias, a teoria althusseriana
da ideologia apresenta ideias bastante originais e abre novas perspectivas para a questdo,
facilitando sua compreensao e aprofundando o nivel do conhecimento a respeito. Se Marx realiza
uma primeira reflexdo sobre o fendmeno da ideologia e Gramsci aprofunda politicamente o
conceito e abre novos caminhos para a andlise, Althusser joga novas luzes sobre a questdo, ao
pensar sobre a relacdo entre a ideologia e os individuos, sobre o processo de constituicdo dos
sujeitos.

Na interpretagdo empreendida por Silvio Gallo, Althusser ndo € apontado como um
tedrico da educacdo, mas como um autor marxista que abre novo e importante caminho para a
compreensdo do fendmeno ideolégico no dmbito e nos limites do préprio marxismo. Dai sua
necessidade de buscar, na fenomenologia e em outros autores, reflexdes que lhe permitam ir além
de uma interpretacdo marxista do fendmeno, vislumbrando outras possibilidades tedricas e
interpretativas sobre um processo educativo que possibilite “aos individuos a construgdo
auténoma de sua subjetividade, resultando em pessoas singulares”, de modo a constituir-se num
“empreendimento verdadeiramente revolucionario, um golpe contra a sociedade de dominacgao
que, articulada numa maquina por demais complexa e bem azeitada, vem fazendo de nds parte de

suas engrenagens ha milhares e milhares de anos”. (GALLO, 2009, p. 134).
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3.5. Vertentes interpretativas

Foi possivel identificar, por meio do presente levantamento e da andlise das obras
selecionadas, a existéncia de duas vertentes de interpretacdo dos textos de Althusser: numa delas
predomina a leitura que salienta a importancia das reflexdes criticas do autor para a area
educacional, acusando no entanto os limites da teoria dos aparelhos ideoldgicos de Estado para se
pensar sobre o papel e o lugar da escola num processo de transformacdo social; noutra, a nota
dominante consiste em abrir-se as possibilidades que a obra althusseriana ainda oferece para se
pensar sobre a mudanca social, destacando sua teoria da ideologia. Cumpre observar que nao € a
posicdo ideoldgica assumida pelos autores que marca a principal distin¢do entre eles, mas os
objetivos que direcionam a producdo dos textos e os problemas tedricos e praticos que se
propuseram a enfrentar. Cabe assinalar que um mesmo texto pode expor tanto os limites quanto o
alcance das teorias althusserianas, mas ha sempre o predominio de uma ou de outra tendéncia
interpretativa.

Os textos revelaram que foi nas décadas de 1970 e 1980, periodo posterior a publicacdo
de Aparelhos ideologicos de Estado, que Althusser passou a ser apropriado nas/pelas teorias
educacionais brasileiras. Essas décadas foram marcadas por um conjunto de transformacdes no
cendrio politico e educacional brasileiro, que abrangeram o periodo de resisténcia ao regime
autoritdrio, o fim da ditadura militar, o entusiasmo e as esperancas com a volta da democracia e a
promulgacdo da Constituicdo de 1988. As andlises criticas sobre a educacdo aparecem e se
destacam, entdo, por revelar as profundas articulagdes existentes entre educacdo, sociedade,
politica, interesses econdmicos e desigualdades sociais. O periodo foi também de questionamento
sobre as limitacOes dessas teorias criticas em relacdo aos problemas enfrentados na época,
especialmente no que dizia respeito ao anseio por um discurso contraideolégico e por novas
propostas pedagdgicas. Foi nesse contexto, portanto, que as teorias denominadas critico-
reprodutivistas ganharam espaco e rétulo, a0 mesmo tempo que ataques e acusagoes.

Na década de 1990, por sua vez, surge uma primeira reflexao critica sobre as apropriacoes
e interpretacdes realizadas e novas luzes sdo lancadas sobre esse debate. Do ponto de vista
histérico, a insercdo do Brasil na economia globalizada cobra novos posicionamentos tedricos e

reflexdes. Teorias cujas limitacdes e alcance pareciam esgotados sdo reapropriadas e
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ressignificadas, mostrando-se ainda atuais. Novas questdes se colocam e novas reflexdes surgem,
outros textos de Althusser tornam-se publicos e discussdes que antes pareciam secunddrias, como
a relativa a teoria da ideologia, sdo recuperadas em sua complexidade. Os primeiros
questionamentos nao desaparecem, mas sao teoricamente atualizados e situados, melhor dizendo,
os limites apontados por essas apropriacdes permanecem, mas suas possibilidades também sdo
destacadas nos textos publicados de 1990 em diante.

Sobre as restri¢des feitas ao discurso althusseriano, cabe relembrar que, segundo elas, tal
discurso: 1) ndo oferece a possibilidade de pensar sobre o lugar privilegiado da escola num
processo revoluciondrio ou de transformacgdo social, por isso ndo pode ser considerado dialético
no sentido marxista do termo; 2) nao encaminha a resolucdo do problema que os educadores
enfrentam, a respeito de como atuar no campo pedagdgico de modo critico; 3) ndo da conta das
contradigdes que se explicitam no movimento historico; 4) inviabiliza “qualquer” e “toda”
possibilidade de pensar a transformacgdo social; 5) ndo oferece uma proposta pedagégica; 6) ndao
prevé lugar para a constituicdo de uma contraideologia, uma vez que reserva a ideologia apenas o
papel de instrumento de dominac¢do, sendo prépria da classe dominante; 7) opde o processo de
reproducgdo ao processo de transformacao.

A respeito daquilo que, segundo as apropriagdes analisadas, o discurso althusseriano
oferece em termos de possibilidades, pode-se sumariar: 1) trata-se de um discurso critico, que
questiona o papel da escola no que concerne a justificacdo da divisdo social do trabalho e ao
interesse da dominacdo de classe; 2) faz a critica as pedagogias ou tendéncias pedagdgicas
existentes; 3) fornece novos elementos para se pensar as complexas relacdes entre o Estado e a
educacgdo, entre a ideologia e a cultura, entre a infra e a superestrutura; 4) apresenta um poder
explicativo sobre o real; 5) empreende a andlise das mudangas que o capitalismo sofre na sua
base de produgdo e na superestrutura, em particular a escola; 5) reflete sobre a materialidade da
ideologia e da luta de classes, sobre como a ideologia se materializa nos AIE e assume a forma de
luta ideoldgica; 6) permite que se conceba uma ideologia ou ideologias distinta(s) da
dominante/capitalista; 7) torna possivel pensar em como a ideologia também pode materializar o
interesse dos dominados; 8) lanca novas e importantes luzes sobre a questdo da ideologia, sobre a

sua materialidade e as suas relacdes com os individuos/sujeitos.
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4. A GUISA DE CONCLUSAO

A repercussdo de Aparelhos ideologicos de Estado exigiu de Althusser comentdrios e
esclarecimentos em forma de notas, datadas de dezembro de 1976, como resposta as criticas

direcionadas ao seu texto. Segundo ele, a mais frequente refere-se ao seu “funcionalismo”.

[...] Quiseram ver, em minhas notas tedricas, uma tentativa de recuperar em
favor do marxismo, uma interpretacdo que definisse os 6rgaos somente por suas
funcdes imediatas, fixando, desse modo, a sociedade no interior de certas
instituicdes ideoldgicas, encarregadas de exercer funcdes de submetimento em
dltima andlise, uma interpretacio ndo dialética, cuja légica mais profunda
excluisse toda possibilidade de luta de classes. (ALTHUSSER, 1983, p.109).

Assinalando que os criticos ndo leram com suficiente atencdo as notas finais do seu
ensaio, em que sublinhou o carater abstrato da sua andlise e colocou explicitamente no centro da
sua concepg¢do a luta de classes, ressalta que se ha algo que pode ser retirado da teoria de Marx
sobre a ideologia é a afirmagdo da “primazia da luta de classes sobre as funcdes e o
funcionamento do aparelho de Estado, dos aparelhos ideologicos de Estado” — o que, certamente,

€ incompativel com qualquer forma de funcionalismo.

[...] a classe dominante deve reproduzir as condi¢cdes materiais, politicas e
ideoldgicas de sua existéncia (existir é reproduzir-se). No entanto, a reproducao
da ideologia dominante nao é a simples repeticio, ndo é uma reproducio
simples, nem sequer uma reproducdo ampliada, automadtica, mecanica de
instituicdes dadas, definidas, de uma vez por todas, por suas funcdes: € o
combate pela unificacdo e renovacdo de elementos ideoldgicos anteriores,
disparatados e contraditérios, numa unidade conquistada na e pela luta de
classes, contra as formas anteriores e as novas tendéncias antagdnicas. A luta
pela reproducdo da ideologia dominante € um combate inacabado que sempre é
preciso retomar e que sempre estd submetido a lei da luta de classes.
(ALTHUSSER, 1983, p. 110-111).

Procurando responder as objecdes que lhe foram feitas sobre o AIE politico e os partidos
politicos, Althusser acabou por oferecer novos elementos para a reflexdo sobre os AIE e a luta
ideoldgica, buscando deixar claro que nunca disse que um partido politico fosse um AIE, mas

pecas de um AIE especifico: o aparelho ideolégico de Estado politico, que se distingue do
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aparelho (repressor) politico de Estado — que compreende o chefe de Estado, o governo e a
administracdo — porque funciona, prioritariamente, através da ideologia.

Num pardgrafo — longo por sinal — sobre o papel da ideologia na unificacio das préticas
do partido comunista e na luta classes, Althusser oferece elementos que colaboram para uma
melhor compreensdo sobre o lugar que a sua teoria da ideologia em geral ocupa na luta

ideoldgica.

Poder4 dizer-se, indubitavelmente, que o partido comunista se constitui também,
como todos os partidos, sobre a base de uma ideologia, a qual ele mesmo chama
de ideologia proletdria. Certo. Também nele a ideologia desempenha um papel
de cimento (Gramsci) de um grupo social definido, cujo pensamento e préaticas
unifica. Também nele a ideologia interpela os individuos como sujeitos, muito
exatamente como sujeitos-militantes: basta ter alguma experiéncia concreta de
um partido comunista para ver como se desenvolve esse mecanismo e essa
dindmica, que, em principio, ndo marca mais o destino de um individuo do que o
faz qualquer outra ideologia, tendo-se em conta o jogo e as contradi¢des que
existem entre as diferentes ideologias. Mas o que se chama a ideologia proletaria
ndo € a ideologia puramente espontdnea do proletariado, na qual elementos
(Lenine) proletarios se combinam com elementos burgueses, estando, em geral,
submetidos a estes. E isso porque, para existir como classe consciente de sua
unidade e ativa em sua organizagdo de luta, o proletariado necessita nio somente
da experiéncia (a das lutas de classes em que combate hd mais de um século),
mas também de conhecimentos objetivos, cujos fundamentos a teoria marxista
lhe proporciona. Sobre a dupla base dessas experiéncias, iluminadas pela teoria
marxista, constitui-se a ideologia proletdria, ideologia de massas, capaz de
unificar a vanguarda da classe operdria em suas organizacdes de luta de classe.
Trata-se, portanto, de uma ideologia muito particular: € ideologia, uma vez que
a nivel das massas, funciona como toda ideologia (interpelando os individuos
como sujeitos), mas impregnada de experi€ncias histdricas, iluminadas por
principios de andlise cientifica [...]. (ALTHUSSER, 1983, p. 123-124).

Cabe destacar af o fato de Althusser superar, teoricamente, sua tendéncia a opor ciéncia e
ideologia, na medida em que concebe a teoria marxista € o conhecimento cientifico como
ideoldgicos e capazes de ajudar na emergéncia, na formulacdo de uma outra ideologia, proletéria.
Igualmente importante € que a ideologia ndo € entdo caracterizada por reproduzir as condi¢cdes de
produgdo, mas por seu potencial revoluciondrio, na medida em que interpela os individuos como
sujeitos militantes. Com um acréscimo mais importante ainda: a constru¢do de uma ideologia —
que se opoe a ideologia burguesa, capitalista ou dominante — depende de multiplos elementos,

nio surge espontaneamente, mas das experiéncias das lutas histéricas iluminadas pelo
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conhecimento cientifico, que ndo deixa de ser ideolégico, mas que pode se diferenciar da
ideologia dominante, permitindo a tomada de sua consciéncia.

A construcdo de uma ideologia, tal como a ideologia proletdria do partido comunista, é
apontada por Althusser como elemento indispensavel a concretizagao de uma luta politica, que no
ambito da superestrutura potencializa a efetivacdo de um processo revoluciondrio. Essa teoria da
superestrutura, porém, € apenas metaférica, uma vez que a luta de classes que ocorre nela esté
enraizada na luta que se trava na infraestrutura, constituindo-se na possibilidade mesma de sua
concretizacdo, a qual s6 € possivel por meio dos sujeitos e para os sujeitos histéricos concretos.
Isso implica uma relacdo em que a ideologia e os sujeitos mutuamente se constituem, tal como
Althusser ja havia enunciado no texto de 1970.

Tais efeitos de sentido justificam as apropriagdes que o situam como um autor critico e
que contribuiu para questionar o papel da escola e das pedagogias existentes na justificacdo da
divisdo social do trabalho e na reproducdo dos interesses da classe dominante, fazendo a critica
do existente e oferecendo novos elementos para se pensar as complexas relagdes existentes entre
o Estado, as institui¢cdes escolares, a ideologia, a economia e a politica. Também justificam as
interpretacdes que enfatizam a relevancia de suas teorias para se pensar sobre como a ideologia se
materializa nos AIE e assume a forma de luta ideolégica.

Outro acréscimo apresentado por Althusser — nas referidas notas — e fonte de muitas
polémicas diz respeito a desigualdade em que se trava a luta de classes na sociedade capitalista.
Mais especificamente, para Althusser a luta de classes burguesa domina a luta de classes
operdria, principalmente porque a luta da classe operdria se constituiu historicamente muito
depois da luta da classe burguesa, de modo que, até tomar forma e encontrar seus modos de
existéncia, a classe burguesa ja havia efetivado suas praticas, servindo-se dos AIE para garantir a
reproducdo de suas condi¢des de existéncia como classe dominante — reproduzindo as relacdes
sociais de produgdo — e fazendo com que a ela fosse submetida a ac@o revoluciondria da classe

< .31
0perar1a3 .

3! Para os criticos de Althusser o reconhecimento dessa desigualdade implicou um pessimismo insuperavel que o
relegou a condi¢do de “morto e enterrado”. No Brasil, essa interpretacdo também vigorou, por meio, principalmente,
do autor C. J. R. Marcondes filho,b em um texto publicado no endereco eletrdnico
www.eca.usp.br/nucleos/filocom/althusser2.doc .
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[...] Submetida ao dominio do Estado burgués e aos efeitos de intimidacdo e de
evidéncia da ideologia dominante, a classe operaria s6 pode conquistar sua
autonomia sob a condi¢do de libertar-se da ideologia dominante, de marcar
diferencas com ela, a fim de proporcionar formas de organizacdo e de acdo que
realizam sua prépria ideologia, a ideologia proletiria. O especifico dessa
ruptura, desse distanciamento radical é que aquelas s6 podem realizar-se através
de uma luta de longo alcance, que deve, além disso, levar em conta as formas de
dominio burgués e de combater a burguesia no seio de suas proprias formas de
dominagdo, mas sem nunca deixar-se enganar por essas formas, que nao sio
simples formas neutras, mas aparelhos que realizam tendencialmente a
existéncia da ideologia dominante. (ALTHUSSER, 1983, p.127)

Para Althusser, portanto, as lutas de classe (burguesa e proletdria) sdo desiguais e essa
desigualdade se patenteia na posse dos aparelhos (repressores e ideoldgicos) do Estado pela
classe dominante, o que os faz funcionar, privilegiadamente, a servico de seus interesses. No
entanto, uma revolugdo s6 seria possivel através de uma ideologia totalmente diferente da
ideologia burguesa, uma ideologia critica e revoluciondria, que nasce das contradi¢des
econOmicas, mas que sé se realiza na medida em que € capaz de fazer emergir uma outra
ideologia ou outras ideologias, capazes de fazer “ranger as engrenagens” dos AIE, decretar a sua
supressdo ou a sua substitui¢do. Nessa ideia (re)encontra-se, portanto, o efeito de sentido de que
Althusser ndo inviabiliza nem anula a necessidade de construcdo de um discurso ideolégico; pelo
contrério, aponta para a conclusdo de que assumir uma posicdo na luta de classes implica assumir

uma posi¢do na ideologia proletdria, na ciéncia e na filosofia marxista-leninista.

4.1 Discurso, (per)curso

Conforme a AD de linha francesa, a palavra discurso tem em si a ideia de curso, de
percurso, de movimento. O Discurso € palavra em movimento. Portanto, analisar o discurso
althusseriano implicou compreender o curso e o percurso de produ¢do do seu discurso,
representou a tentativa de captar para além das palavras, o silenciamento ou silencio constitutivo
proprio de cada uma das suas apropriacdes, apreender os seus possiveis sentidos em sua

materialidade sdcio-historica.

96



Althusser produziu um conjunto significativo de textos, assumiu uma posi¢ao ideoldgica
especifica como marxista-leninista e fez uma apropriacdo singular da obra de Marx, de Lénin e
de outros autores marxistas, a exemplo de Gramsci.

Mas o dizer nao ¢ uma propriedade particular. Conforme Orlandi (2000, p.32), “as
palavras ndo sdo s6 nossas. Elas significam pela histéria e pela lingua. O que € dito em um lugar,
pode significar em outro, sem que se tenha controle absoluto sobre isso”. Althusser disse, suas
palavras significaram, foram apropriadas e fizeram sentido em contextos diferentes daquele em
que foram produzidas. E foi justamente para compreender como suas palavras significaram,
como o seu discurso foi apropriado e interpretado na drea educacional brasileira que realizou-se o
levantamento de alguns textos que se apropriaram do discurso althusseriano ou de fragmentos
dele. Tal levantamento, por sua vez, permitiu identificar que o autor em questdo foi e continua
sendo um referencial importante para a drea educacional e que sua teoria dos aparelhos
ideoldgicos de Estado, bem como sua teoria da ideologia se apresentam como as suas principais
contribui¢des para essa area do conhecimento.

Conforme a andlise realizada e apresentada no capitulo 3, foi possivel identificar a
existéncia de diferentes apropriacdes e interpretacdes. Tais leituras, todavia, apresentaram
algumas caracteristicas e argumentos comuns que permitiram sua classificacdo em duas
principais tendéncias interpretativas, uma que apontando para os limites das teorias althusserianas
e outra para suas possibilidades.

A andlise do discurso althusseriano permitiu assinalar que, de fato, Althusser produziu um
discurso singular no interior do proprio marxismo, apresentando teses novas e polémicas, cuja
repercussdo se fez sentir em diferentes dreas do conhecimento, especialmente na ci€ncia e na
filosofia marxista-leninista. Além disso, evidenciou que a repercussdo de tais teses e teorias
althusserianas na drea educacional brasileira ocorreu em momentos distintos ao de sua producao
na Francga e situou-se numa conjuntura sdcio-histérica especifica, o que significa dizer, no caso,
que Althusser ndo demonstrou, em nenhum dos textos analisados, a pretensdao de desenvolver
uma teoria educacional, muito menos uma teoria educacional que respondesse aos anseios
existentes no Brasil por um discurso contraideoldgico e por “propostas pedagdgicas”.

Por outro lado, os textos de Althusser produzem sim um discurso especifico sobre os
aparelhos ideoldgicos de Estado, especialmente sobre o aparelho ideoldgico escolar. Tratava-se

de uma teoria diferenciada que apresentava o papel da escola, melhor dizendo, das institui¢des
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escolares, em um processo de reprodugdo social. Tal teoria dos AIE, todavia, para Althusser,
deve ser compreendida em relacdo a uma teoria geral sobre a ideologia e a uma teoria marxista do
Estado. O fato € que, ao destacar o papel do AIE escolar na reproducdo da sociedade de classes,
Althusser também criou a expectativa de que esse AIE pudesse ser apropriado como AIE
principal num processo de transformacdo social. Todavia, tal expectativa ndo se realiza e um
discurso sobre os AIE que aponte nessa direcdo ndo chega a ser formulado por Althusser,
reforcando o efeito de sentido de que a escola apenas cumpre um papel reprodutivo do ponto de
vista social.

A mesma andlise permite ver em Althusser um tedrico da reprodu¢do, mas nao um teérico
da educacdo, pois em nenhum dos textos analisados a educacdo € por ele teorizada, muito menos
com o sentido em que aparece em algumas das apropriacdes realizadas, ou seja, com o sentido de
pressupor o protagonismo da educagcdo num processo de transformacgdo social. Suas anélises se
concentraram em refletir sobre o papel das institui¢des escolares na reproducdo da ideologia
dominante e da sociedade de classes.

A andlise do discurso althusseriano indica que ele destacou a funcio pratico-social da
ideologia tanto para a reproducdo quanto para a transformacdo social, ndo sendo apropriado
interpretd-lo no sentido de que ele ndo prevé espaco para a constru¢cdo de um discurso
contraideoldgico ou de que a ideologia serviria apenas como instrumento de dominagao.

Constatou-se, de modo geral, que Althusser produz uma obra fragmentada e dispersa, ou
seja, seus textos foram, em sua maioria, produzidos na forma de artigos ou ensaios e tornaram-se
publicos separadamente, sendo posteriormente organizados e publicados conjuntamente. Esse
carater disperso de sua obra pode ter influenciado as apropriacdes de seu discurso e as
interpretagdes de suas teorias, uma vez que suas reflexdes apareceram descontextualizadas das
suas condi¢des de producdo. No que se refere a teoria dos aparelhos ideoldgicos de Estado e a
teoria da ideologia, o texto Sobre a Reprodugdo, postumamente organizado e publicado,
possibilita a contextualizacdo e a compreensdo de tais teorias no conjunto de sua obra e em
relac@o ao contexto sécio-histérico de sua producdo. Trata-se de um texto que permite pensar em
como o ndo dito, a incompletude, a falta se abrem para possibilidades de apropriacdes e
interpretacoes diferentes daquelas produzidas. Afinal, o discurso € um processo em curso, ele ndo

¢ um conjunto de textos, mas uma pratica no conjunto de praticas que constituem a sociedade na
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histéria, cumprindo o importante papel de ajudar a intermediar a relacdo do homem com o mundo
e atribuir significados a essa relacao.

Althusser apresenta reflexdes e teorias diferenciadas, construidas a partir de uma
apropriacdo particular da obra de Marx. Como autor ele assume e declara sua posi¢do ideoldgica
junto a ideologia comunista, proletdria, investindo esforcos intelectuais e tedricos contra o
“idealismo” e o “humanismo burgués”, tal como sdo por ele compreendidos. Sua relagdo com o
mundo, portanto, foi intermediada pela posi¢cdo ideoldgica que assumiu e sobre a qual teorizou,
marcada pela posicao discursiva académico-cientifica como filésofo e por sua militancia no PCF.
Seu discurso, portanto, ndo pode ser compreendido sem que se estabeleca uma relacdo com sua
exterioridade constitutiva.

O que explica a existéncia de diferentes apropriagdes e interpretacdes do discurso
althusseriano na drea educacional brasileira € — além do fato ja assinalado de haverem se
realizado em condicdes sécio-histdricas distintas daquelas em que Althusser produziu seus textos
— que elas se propuseram a atingir objetivos distintos daqueles que Althusser projetou. Ao
cobrarem de Althusser, algumas vezes, uma relacdo “pratica” com o real que o autor nunca se
propds a estabelecer, tais apropriacOes sinalizam o quanto os textos de Althusser se abrem a
incompletude, a opacidade, ao siléncio constitutivo, a interdiscursos, produzindo efeitos de
sentidos que escaparam de seu controle e que foram capazes de significar em contextos sdcio-
histéricos e em dreas do conhecimento diferentes daqueles em que foram produzidos, abrindo-se
para novas possibilidades de interpretacao.

O discurso de Althusser, portanto, aponta para outros discursos, inscreve-se no curso de
discussdes tedricas que ndo se iniciaram nem se esgotaram em seus textos e que abrem caminhos

para outras reflexdes, outros textos, outros discursos, cumprindo o papel de “desimpedir” uma

via, retirar obstaculos e abrir espaco para a apresentacdo de novas teses ou proposi¢oes.
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