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RESUMO

 3§ presente estudo € uma consequéncia tedficé §Q minhas
ieitﬁrﬁg. de Friedrich Nietzsche. A gartir da nova pérspgctiva
abértaf por este filodsofo no técante a cultura, procurei, primei-
ro, explicitar os conceitos fundamentais que permitiram 3s socie-
dades historicas formular sua idéia de cultura. Em segundo lugar,
examiaei e discuti os escritos de alguns pensadores do seculo
X1X, 3$§ecia}menta os de Herbert Spencer.

| 0 movimento desta investigac¢30c pode ser assinalado pelas

o=

seguintes indaga¢bes, qqéyg%ravessam: quais s30, para o oitocen-
tos, os pressupostos tedricos da ideia de cultura? Que condig¢Bes
histériﬁas a tornaram possivel? 4 edificscfo do novo “paradigma’”

r

leva @& nega¢3o radical do "paradigma” anterior? Se ha uma virs-
gem, € ela sinal de revigoramento ou.ée declinio da cultura?

ilma wvez definido o objetc de estudo, entrei-me a investi-
gar alguns textos Resultado: 8 abordagem da cultura 2i se fzz em
geral a partir de uma outra tese, que coloca, pensam, uma reali-
dazde mais zmpla e profunda - 3 civilizagio e o Estado. A imageti-
ca orgénica informz este pernsamentc. Ele se opfe, desde 3 raiz, a
uma compreensac da cultura em termos de artificio e miscara - ao
Antigo Regime, portanto. Ora, € possivel pensar a3 cultura em ou-
tros termos? A preferéncia pels "totalidade”, "interigridade’,
"moral’, "utilidade”, pelo "espiritusl” ndo implica justamente a

s

recusa £ anulacdo da essfncfe ds cultura?



¢

# luta pela existéncia no interior da natureza e da so-
ciedade €, como podemos inferir da obra darwiniana, a pedra de
togque da evolugao das espécies - para o "'melhor”. Tanto para Dar-
win auanto para Spencer, wvale a frase decaida em lugar comum, Qque
serve & retorica da domina¢c3o: na natureza reinam e predominam Os
individuos mais bem adaptados. A sobrevivéncia € a medida de va-
lor. & sociabrlidade € um fato natural. Em Spencer, todass as
“atividades que concorrem para a manutengio de si e da sociedade
530 ditas culturais.

Face a epssa vontade desmedida de integrar o homem na “"or-
dem natural”, encontreil nos aforismos nietzcheanps um excelente
instrumento de trabalho. Quando HNietzsche afirma que & causa do
surgimento de umarcaisa e sua utilidade final est3o inteiramente
um fora do outro; que o desenvoivimento de algo n30 € a mesma
coisa quUE SeuU Frogressues em direcio a3 um f2/0s5; que a adaptacao e
uma atividasde de segunda ordem, umz mera restividade; gue & cul-
tura estsd muito acima do mundo da miséria, do0 combate pela exis-
tdncia, da necessidade - em suma: quando este frldscfo nos intro-
duz nesta tematica, iniciamos, conforme enuncia Gerard Lebrun, um
ecquadrinhamento impiedoso das proprias bases sobre as quais re-~
pousa nosea cultura. Na feliz expressio de Ricoeur, Nietzsche nos
ensina, Junto com Marx e Freud, a arte de suspsifa, primeiro
principio da sabedoria que tenta romper com a morte, o lugar co-

mum .



DISCUSSA0 DA TESE

“'1$m 175@¢, a Franca ainda encontrava-se no Anfrigo Regime,
mas;?af#% jd era uma cidade casmcﬁbtité, de ﬁns_trézentoé mil ha-
bitaﬁté§; A Revolu¢Bo Industrial ingieéa estava.a:ontecendat Ora,
depoié_Jda reativacdo do comércio eurppeu no século XV, da explo-
ragso é colonizacl3o de ocutros continentes, da Reforma protestante
e dé fgﬁdacﬁc da filosofia e ciéncia modernas, a paisagem de al-
auns “pﬁises guropeus havia mudado bastante: as cidades <cresciam
assu%t?é&ramente e muita riqueza havia se actumulado sob a forma
do ﬁ&ﬁiﬁai. Enfim, era o modo de producio da vida que assumia um
navb'é%?énjai

'  595535 mudangas, uma das que mals impressipnaram os estu-
diegﬁﬁié.letrados nessa epoca foi a grande urbanizacl3o e 3s rdpi-

das mudancas na maneira de viver.

Ga  esntendait de foufes parfs le brelé  du
cIiseau, celul du marfesu, ef la nurf meme ne suf-
Ffisarlt pas & I empressement os veux qui Foné cons-
Srusre de superbes malsons. Les rues n ‘gffrant &
Iz wus que dos bols au on polif, que gdes  marbres
qu ‘on  sclie. On gnfasse Stages, comme 51 T on vou-
f3it se Falre wn regpsrf contre s morf 7§

Paris e Londres eram lugares em que homens ricos, sobre-
tudo o0s de origem aristocratica, gozavam de suass fortunas e con-—
sumlam-nas nos pubs, nos cafés, nos teatros e nas festas. O tipo
de homem que assim procedia era aquele para aquem o mundo € um

teatro e cuja acio n3oc se referia a outra coisa senlioc a si  mes-
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ma © Ou ainda, é aquele em quem mais tarde, na Franca de 1789,

“Wescobriremos uma secretd conrivincia com a
condenag 8o que o afingia Jde fora. AtE em seus pra-
Zeres mals gxcessivos, ele & aformentado pelo sen-
timento Jda morte g pelo fascinio do Fim. HNio fem
nada a opor a seus dversarios, ceds. Tem wd cons-—
cifncia, escuta seus Fcusadorss (Roussgau, Figaro,
gte. b, g sonka com reformas, cowm filantropia, com
regensracido. Mas ndo se desacostuma de suas festbas
dispendiosas & corrg de cabeya baixa para a rurina,

-
~F

Esses grandes centros eram ainda o lugar de enriguecidos
cameraiant&s, de manufatureiros e, evidentemente, do povo, =2
maiorié  da populagio, ainda n3c integrada no curso da nova ordem
saciaP §§e entio emergia.

| fé face a esse fiwalrum mundi que Rousseau € D Alambert
contriﬁ#ém conjuntamente para a elaboragfo do problema da civili-
zacﬁo,_pelo fato mesmo de o enfocarem sob aspectos diferentes. 4 O
primeifn, por n3o ter olhos senfo para a parfie honfeuse da so-
ciedéde..que nascia, istoc €, “la bonne societée, telle que nous la
connaisson  a partir des XVIII® et XIX® siecles (laquelle}) a pro-
blablement son origine dans le coure européennes de | épogue de
1'absolutisme”9; o segundo, guardandc-se de confundir civilizacdo
e moralidade, gquando se esfor¢a por evidenciar o progresso do es-—
pirito, da razic e do bom gosto.

D mais decisivo contributo de Rousseau para a elaboracio
do problema moderno da civilizag80, nos ensina Boldschmidt, esta
em sua distincio, a qual envolve um conflito entre individuo e

sociedade

“Cetts distincfion s appuls sur fa o
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couverte, o ‘une paré, des structures sociales au-
tonomes, totalement Indépendantes des  Individus,
et de la dependance toftale, & 1 inverse, des indi-
vidus a 1 '¢gard de ces structures.en QuUol consis-—
te, préecisgaent, la déeravation de I homswe par la
soricte. "6

”ﬂgas POY Que, aos alhoé de Reuéséau, tal dé;endéncia cor-
rompé.{ééj homens? Poraque ela favoresce e allmenta,.Peﬁsa ele, a
misé?ié;fda espivite e do carpm. Ora, ¥a c1v111sat1ﬁn que Roﬂsw
sEau a en vue peut étre appellee pa:auztazr"é ’ce §ont ‘les ‘gens
de igtﬁrés', sans doute, ou encore ‘cette foule d’'écrivains obs-
curs e£€&g lettrés oisifs, qui devorent en pure perte la substan-
ce 53:1 §tat' {Disc. sur les sc. et les arts, p.19.); ‘cette fou-
le &fgﬁfeurs élémentaires qui on écarté du temple des Muses les
dif?iégfgés qui deéfendaient con abard; (ibid., p. 88), ‘ces com-
pila#éﬁ%?_ d ‘ouvrages qui on indiscretement brise la porte des
stién?é;; et introduit dans leur sanctuaire une populace 1indigne
d'en.a§bfccher' (ibid. , p. 2%9). Tudo isso, porgue tais individuos
seriam.”fmus par la fureur de se distinguer (ibid. , Préface, p. 3.
y. 8 .Enfim, Rousseau Julgou e condenou a sociedade, cuja melhoria
apena§vf$e parecia possivel mediante uma reforma politica.

Isso, quanto a cultura do espirito, referente aquela par-
te da bgrguesia que se beneficiava da instrucﬁo.g dcrescente-se
que O pPOvVO N32o &0 estava & margem dessa sociedade, como também
excluido de toda vida na civilizacio. !9 Desse modo, Rousseau te-~
mendo as novas forg¢as que estavam na base da sociedade, vislum-
bra, naquilo a que chama wirfude, um possivel despertar e, no
plano celetivo, o fato do individuo, embora dependente da socie-

dade, n8c submeter-se a ela plenamente 11
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_ ; §‘A1embert, de sua parte, ainda «que ndp desconhecenﬁb os
abusosié#oﬂtados e inadmissivels no parecer de Rousseau, faz, en-
tretéﬁiég um juizo positive da civilizac8oc. Afinal, pondera ele,
nﬁe_'ée §averia de alegrar o século XVIII e confiar na “clairvo-
sanaéi,dg-genre humain® com o renasciﬁenta'dgs Ciéncias e daa_Le—
tras, ig;que “la barbarie dure des siéecles, ;1 sémbie que ce Séit
notr§§ éiément; 1a raison et le bon goiit ne fchf que passef*?ie 3
nessa péspettiva, visando seu carater essencialmente cientifico
13, .cdmb uma obra a ser construida e protegida contra a barbag—-
riei4{'.§ue a civilizag3o que D 'Alembert tem em vieta pode ser

chamada criadora. 15

” Jusa & quel poiat un cifoyen peut se li-
vigr & ] dtude des sciences ef des arts, of 51
cellte dtude n'est pas nulsible qu ‘avanfageuss aux
Efafsgrr 1é :

"Eis a quest3o que D Alembert no fssar swur les &ldmenfs ode
philosophle, 1759, retoma, fazendo as seguintes condideracdes,

gue not sers instrutivo agui assinalar.:

1) 81 on réduit 1 homme aux connaissances de necessité
absolue, son cours d études ne sera pas long. 17 “La3 nature 1lui
tait connaitre ses besoine, les modens de les satisfaire et aucsi
ses devoirs envers ses semblables 18 . “En voila assez pour for-
mer une socisté de sauvages 19

23" Un etat policé est-il préférable? (.. .) Or, une so-
ciété policée suppose des connaissances 29 . Reste & examiner

jusqu ‘ol ces connaissances doivent Btre portees. 21



i4
iiﬁ}alembert distingue trés tipos principais de conhecimen-—
tos, ;éfgéber, os "utiles”, os "de pure ﬁpeﬁu}atian”, os ‘de pur
agréﬁehf;;_ Ora, considerando que a forma de governo muito influi
sobre’ 'ms.esplrltos e sobre a culturaea, os tonhecimentcs especu-
1at1vms.:devem ‘étre peu en honneur dans les Repubizques, ol cha-
que c;tasen faisant une partie reele et 1nd1§pensabie de 17gtat,
gst plus ob!zge de s 'occuper d objects utiles a 1 gtat . ”E3
3) Quanto de "connalssance de pur agréﬂent“ tolera um Es-

tado, uma Republica?

Sy lewr culfure ne peubt fre I ouviage  aue

Ju  talent of du génie, Iss fraifs éaf 21 aRisssent
doivent Fltre rarfagss ef godtes par'fa weelEY Eoade ™
5 3(...3 “Ce  connaissances pouvant confribaier &
agrément de la socldtd, sont sans doube preéfdra-
? §3€5 & oot fgard aux connaissances de speculafion
aride; @maris cel avantage st comeenss par un  ia-
convenient considerable. En multipliant les plai-
sirs, @lles en Iaspirent ou en enfreftispnnent Ie

¢

&eNT

Uy
S

5 gt de Ia

o

godt, =& oe godft e

Py

pirocke Jde

I fcence; Il est plus facile de e réprimesr que oe

Os estados absolutos tiveram o seu ocaso para dar lugar
2 Repidblicas, aos Bovernos Despoticos e Autoritdrios. Pergunta-
mos: no  que respeita & questio posta e examinada por ¢ D Alem-—

bert, quando a civilizacdo tal como a conhecemos desde a Revolu-
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cao. Francesa mal assumira contornos precisos, como a tem resolv1—
do ‘em: geral os Estados modernos? Que tipo de’ conhec:mento eies
priviléﬁxam? O principio que rege os Estadas e saﬁaedades a que

nos referzmos pode, assim, com D Alembert, ser'énunciado;'

“Puisague  Fouf citagen, tanf q& 1! r":ém d&bﬁ'
le sein de sa patria,'faz dort ! ubag Je ses fa~-
leats, Il doft Ies emplowsr poar effs de Fa manis-

r

re la plus wubile” &9

~Contudo, @€ preciso acrescentar, esse principio g valido
5Dmen£§;§ara quem participa da civi}izacgb ¢ vai um pouco além da
mera.ifgékadugﬁo bioldgica. Para os autra%;_pEnsaﬁdm em termﬁéﬁda
papufﬁégb_ em gevral, melhor € aftirmar q&e vale este outré,priﬁci-
pio,  $&§hciada por D'Alemhert, como hipdtese: “Si on reduit
1'haﬁmé ;aux connaissances de nécessité absolue, son cours d étu-
des ﬁé’éera pas long” (.. .) "En wvoilad assez pour former une sp-
ciete 59 $auvage5.“ 26
as  transformacSes profundas que ocorriam efetivamente, &
medida que o0 Anfrigo Regime declinava, responderam elaboracbes
tedricas que, a0 procurar esclarecer aguilo gue sucedia informa~
vam no mesmo passo a pratica e a organizavam. Para isso, como
teremos oportunidade de ver, muito contribuiu a ciéncia bioldgica
- sobretudo no inicio do século XIX -, de cujos conceitos se ser—
viram inicialmente os "socidlogos”, a fim de criarem sua lingua-
gem, com a qual a sociedade € pensada precisamente compo organismo

Ol UMma Organizagio.
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;Hgﬁ resposta dada pelas sociédades ao prablema_da tiviliza-

¢3o 'iéﬁ#ntadn pelo seculo XVIII, registremos ainda esse ponto,

ndo _£3¢  contemplado aquela esfera estéit$$ente relacionada com
”leslgﬁgﬁaisaances de pur agrément” de que ¥a1ava B'Aieﬁbert, que

nioipéé;&s trabalhos recentes*demcnstram'tér-ékistido €§§sé MESMO
sécQIQ%fia saber, a esfera publica. Richar&.Sennett, p&r-exemplg,
na'ﬁe&f{?ia do Homem Fublico, 1974, prova éxatamehﬁe isfp. 0 que
nos _1eQa a inferir que os Estados modeérnos tém 6Pt356 pelo cami-

nho mais facil, quanto aops “connaissances de pur agrément'

"€n multipliant les plalisivrs, elles en inspi-
rent  ou en enfrefiesnnent le godt, gf ce goldf  ost
proche de  Iexcés b de Ia licencs; 1§ gsf plus

facile de e réprimer que de le rdgler. &

Uma das condi¢Bes de possibilidade da ascencio da socie-
dade, para falarmos a linguagem de Hannah Arendt, foi a colocacio
do  labor em primeiro plano, isto €, daquela atividade animal que
se vresolve nha produgdo e reproduczo da vida. Todavia, “embora a
extrema necessidade tornasse o labor indispensavel & manutencio
da wvida, a dltima coisa a esperar dele seria a exceiéncia“ag,
apreciac8o que contraria diretamente o espirito dos antiaps,

A preponderdncia e estimac8o do labor como algo de pri-
meira ordem significa, em suma, que a cultura propriamente dita
fica relegada a outros planos. Ainda na companhia de Goldschmidt,
podemos constatar que o secule XVIII estava ciente dac condicbes

indispensavels para o florescimento cultural:



“Or,  Rousseau comme on saif, affect poldmi-
guegment  Jde ne smebbre aucune distinction eaftre g
Ioisiy, condition, depuls I 'antiguitsd, oo Foute
activitsd digne de I 'komme libre, ef I 'pisivits (on
a wvu que D 'Alswbert avait aceceptd cette pon-dis-—
finctrion, en rarlant, a la suifte g Rousseau, os
1 '7"0¥sivitd” ou se situsnt Ies activites culturel-

Fes 3¢

A distin¢8o entre "loisirs” e "loisivité” cabera aos se-
culos XIX e XX realizar. De fato, a partir de ent80 "loisirs’ se-
ra cada vez mais entendido como hobhd, iversdio, sfr. Como diz o
inglés Herbert Spencer por volta de 18468 ... activity obtains an
ethical sanction, and inactivity an ethical condemnation 3¢ ge-
gundo Sepencer, as atividades culturais de que falavamos € algo
que se encontra em dltimo plano.

0 leitor ja adiwvinha 0 gque para nos se tornou um empreen-
dimento incontornavel, gual seja, recolocar a guestio da cultura
propriagmente dita. E, para tanto, fago minhas as palavrase de An-—
tonio Candido: “"Cada um com suss armas. A nDSS2 € peca: esclare-—
crer o pensamento e pdr ordem nas idéias 31

fiseim procederemos necta dissertacBo no tocante 3s teses
de H._Spencer. Investigaremos a linguagem, as figuras, as metafo-
ras, enfim a retorica que se inscreve nas obras do pensador, ten-
do como diretriz a problemdtica agqui levantada. Pois, espero evi-

denciar, Spencer certamente & um dos intelectusis que forneceu



is
mateéria em demasia para a justificacio do dominio no plano da
cultu?a e da compreens3o educativa. Arte de domesticar que torna
o individuo membro do rebanho e, com isso, faz, &s claras, a apo-
logia da barbarie na concorréncia do mercado burgués.
. A0 recusarmos a historia enquanto historicismo, e ao nos
perguﬁtérmas pelas diferen¢as culturais, indagando-nos sobre a
esséncia da cultura, ficamos embaracados e em dificuldade. HMas

como deiwxar de ouvir esta certeira adverténcia de Nietzsche:

“Fara toda sgsedcie de histdria afo AF nenbuma
Froposivcdo  malis Importante do gque agquela, que com
fanto esforgo fol conguisfada, wmas fambep Jeveris
s gfefivamente conquistada ~ ou SESR, QUL 8 Cau-
58 do surgimento de uma colszs £ sua ulilidade £1-

nal, s&u gmereso & ordenagio de Fafo em um sIisfems

fr;

-0 Pt |

de fins, estio tofo cogle um fora do outro. 77TIE

Assim sendo, evitemos caminhar entrve lusco e fusco e en-
caremos de Ffrente a dificuldade e o desconforto de se ter como
parametros as culturas que tiveram o seu tempo e apreciacSes elo-
gliosas que, por wentura, um ou outro pensador delas faz.
€ n3o pretendendo, por conseguinte, tratar pela rama
aquilo gque surgiu tardiamente, que procederemos ap exame da cul-
tura no século XIX, sem perder de vista que, sob esta rubrica ja-

zem, necessariamente obscurecidas ¢ extintas, camadas de sentidos

que serviam a propodsitos e fins muito diversos .
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Diante dieso, um debate e avaliaglo do que hoje, e no ca-
so0 especifico deste estudo, do que no dltimo século se entende
gor  Tcultura’, tem necessariamente de partir da instauragdo do
novo podus vIiveadl gue Ds povos pPuUuropreus 2 outros foram adquirin-
do e modificando desde a Renascenga.

Guanto a isto, como bem mostra as investigacDes de Ale-
xandre Koygreé e outros gque se ocuparam da histdria das ciéncias,
os fundadores da ciéncia moderna fizeram algo inteiramente diver-
so da mera correcSo ou substituic¢io de teorias por outras melho-
res. Nas palavras de Koyré: "ils devrait détruire un monde et le
remplacer par un autre. "33 Descartes, para levar a cabo seu em-
preendimento, teve de desfazer-se, ran fofum e magistralmente, das
antigas opinifes que compartilhava, e recome¢ar desde os funda-
mentos . 34

Quando Hopbbes elabora sua teoria do poder politico, que
encontramos ai em comum com as que tiveram seu lugar no passado a
nao ser alguns nomes, designando coisas irredutiveis acs mesmos
conceitos?

Iguaimente, aquela transmutag8o dos valores, t8oc extenci-
vamente consglderada por Rousseau, uma vez que "les talents ont
envahi les honneurs dus & la vertu"35 e que acabaria, com efeito,
impondo “tout ce gqui n'a d'existence que dane 1 'estime des hom-
mes, mais qui méne par cette estime aux biens réels qu'on n ob-
tiendrait point sans elle" 36

A reinterpretacdo dos valores, & medida que os homenc &e
convenciam de gue a natureza humana tornava-se a base da verdade,

devendo por lsso estimar a conduta em conformidade com as condi-
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cﬁes'ihé;entes a2 essa natureza,3’ nSo € indicio certo de que algo
esté.ﬁgggdg instituido, requisitado de modo novo, transformado e
trahgéééfs para uma nova utilidade?38 E, conforme encontramos em
Bruﬁ$§ﬁ;£cg, o que disseram efetivamente La Rochefoucauld , se-
guidﬁ#hﬁ% Helvetius e ,depois, pér Bentham {a.quem cccbe tirar as
caneequencxas praticas da mudan¢a de pespectzva que se dava neste
proceasu) outra ctoisa nd3o foi senio isto: se considerarmos os ho-
mens_ a_.partir de sua natureza corrompida pelo pecado, o amor-
prdpfia;:a honra e gldria constituem a origem de suas acﬁesi

.é clarpo que seria erroneo confundir o tipo de homense, cu-
ja 5555358 exerce com base na honvra e na gldria, com oS que agem
segun§§:'0 principio da maxima felicidade. Ou, dito de outra for-
ma, ﬁﬁﬁ?undir .88 Manimes de Rochefoucauld com a feonfologia de

Bentham.

Lonservar & vida & Instinfo plebsu, wgue
wm ﬂ&éla sacrIifica guando 0 sxige sua repufagcdo,
preferinde a morfe & vida Indigna ou sequer caca-
£, "FF & certo que nz Inglatsrra do século XVIT &
na  Franga oo seculo XVITI, wvai gifundir-sg a fose
g gue nobres g plebsus provim oe ragss Jdisfinfag,
U conquistadora, vencida a oufra. . | U4

Bito isto, ascrescentamos, por fim, aos pontos acima men-—
cionados, z metamorfose do poder espiritual, gque seguiu-se &8 Cri-
se e divieBo da lareja Catolica. Alias, € & heresia protestante
que muitos, como Joseph de Maistre, imputario a “loucura’” do sé-
culo XVIII em estabelecer a soberania popular. 4! Seja como for, a
direg8o inexoravel que tomou esse movimento, Jjuntamente com oo
anteriores, consumiu mulitos cegrebros do wltimo século, orcupados

em reedificar esee poder.



Mas o que perpassa todos esses acontecimentos e os funda,
com o advento do capitalismo, € o vir-a-ser da tipica socriedade
gque desde ent3o se instaura, e que se define do modo como & co-
nhecemos a partir do seéculo XIX. E com esse termo gueremos pri-
meiro e mormente significar a ordem civil e politica que expres-—
sa, no todo come na parte, certa forma de exercicic do poder. Po-
der gque sabe de si, por certo, ¢ que tem ums vontade cujos inte-
resses & mister trazer 4 luz do dia, a fim de tornarmps exequivel

3 analise que permitira identificar aquilo que quer nessa vonta-

de .
0O seculo XIX romi3ntico profligou o "deserto da humanida-
de” «que 3 raz3o, instituida na hipdtese do mecanismo, teria oca-
. S e . - ~ :
si1onado. Outrosfim, ndo deixou a civilizag3o instaurada pela Re-

nascen¢a, calcada sob a razio técnica, de fornecer material ines-
gotavel 2 mulitas escolas de nosso seéculo. Quando, ha mais de cem
angs, 2 vida parecia ter sido assimilada a um artificio, tornou-
se lugar comum, que chega ate nossos dias, acusar © principio
mesmo sobre o qual ela de assenta, como sendo o responsavel ime-
diato pela decadéncia e impasse cultural a que foram levadas as
soriedades .

Todavia, admitido que esse disgnostico esteja correto - o
que, de fato, ainda precisa ser demonstrado - © gqual remedio se

proplie para curar o0s males gque ele registra?

“Certamente, la nosfra cultura aftuyzle &
guafcosa dF miserabile: wumz cictola f=fida nells
quale gaileggiano confusamentye avanzi Fisgusfosi,
de cristianssimo, JF scienza, Jf arfte, cke nAon
proftebbsro  SaZIre neameng un cane. Mz I meIzr oper
orporre qualoosa a wguesta culfurs sons o0 poco me-
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‘sorabily, criog Ffansbismo cristiano o fanabis-—
enfifico o Faratbtlsmpo artristico Jdf gentfe che

iesce  aprpena & redggersi In piedi; € come  wolsr
curare un difetlto per mezzo g1 un vizio., T4E

%
G
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Ou seja:. as proprias respostas que tém sido dadas ao pro-
blema cultural despertam em nos a suspeita de que a avaliag3o que
al se faz n3oc € correta. N3o podemos nos impedir de pensar e res-
ponder que o remeédio prescrito € uma exigéncia do grande numero
dos wviolentados e oprimidos gque, julgando tudo segundo sus pro-
pria medida, ingerem um "saudavel’” medicamento, sem o gqual entra-
riam na pura desesperanea.

A 3bordagem da cultura do periodo gue almejamos n3c pode
prescindir das transformag¢Oes ocorridas na ciéncia e filosofia
modernas . Além disto os empreendimentos tedricos e praticos desse
periocdo, que o trechp de HNietzsche acima citado ajuda a precisar,
implicaram a recusa e subjugaclo de oulros e, com isso, o tipo de
vida que os sustentava.

Rousseau, no despertar da nova ordem social, duvidou,
com certa razdo, da clarividéncia do génerc humano N3oc menocs,
problemdticos, porém, mufatis wufandis, sBo os discursos de todos
os apologetas da moderna civilirzagio e de sua demarche a guem se
aplica esta observacic de Habermas, parafraseada por Klaus Dor-

ner :

“En Iz segunda wmrtad del siglo XUIIT s da &1
o a Ia ‘svoconomia polltica’ segdn Ia cual las
s g la socisdad vy o] wsbado  burguss, L&
ke todavia formuld gn (Srmings Jusnaturalisfas,
g convierten n leyes pafurales de a3 socisdad
In mias. 43
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:;€ $qPonha"se a possibilidade de um estado de coisas entre-
gue'igﬂgfimesmc, mantendo-se o seu sentido predominante, cﬁmo se
neleﬁt§§étasse uma unica forga, e n3oc uma variedade deias; d?yer—
gentééﬂé;ﬁeamo contrdrias. Se isto sucedesse, pa%e?e e§idehfé que

nfo ‘se vislumbraria de gque forma as relacBes sociais ai determi-

nad§§f ;i%upondo*5e ser este o Easo - poderiam fetﬁmpér“se He tal
manéiﬁ§ €§ue um avango das ciéncias e das artes, péra além do ho-
rizonte;iburgués, se tornasse factivel No entanto, essa eventua-
Iidade :é$té descartada. Apesar de haver uma orientacSo dominante
que pteéide o turso de tal ou tal sociedade, combinada com o des-

dobraﬁéﬁga necessario das forgas que podem levar 3 sua modifica-

¢80, . hi'sempre a probabilidade de ocorrer ums subfracio de for-

iy

¢85, por meio de atos conscientes e voluntdrios ''cujo objetivo
cansieﬁié#e n3o no benficio da sociedade, mas num beneficio do
por virﬂ;44
'f$e temos de reconhecer com Herbert Spencer que “In this
free~tééé gra (. ..} there is much more self-regulation in things
than wéé supposed” 49, se nio convem passarmos irrefletidamente
e por afto a asser¢3o de Comte segundo a qual o estado da civili-
zacio determina univocamente as ordens civil e politicadé, tam-
poOuCO pddemos nos impedir de indagar sobre as razdes, os interes-
ses que'impelem esses homens a privilegiasrem, e mesmo absolutiza-
rem © “processo autSnomo”, a "sociedade”, o “todo'.
E compreensivel, por certo, que apds de alguns séculos de
acumulac¢8o e aplicac3o de forcas num determinado sentido, algo

como s sociedade burguesa tenha se tornado um fendmeno t3oc glo-

bal, qug de si mesma acabe por dizer: “Nos somos a natureza, a



raz30, a ordem, a identidade e a moral”47

£ssa propens8o da sociedade burguesa a ter-se habitual-
mente por um todo, a ver—-se a si mesma como 0 universal em si @&
nac do seu, mas do ponto de vista da diferenca, uma ilus3o. Ao
fazer de si, astuciosamente, semelhante idéia, n3o descansa ela
na auto~confianga. Ainda que lhe seja inadmissivel e intoleridvel
a diferenca enguanto tal, isto ¢, a existéncia de algo ou de al~-
guém 3 ela irredutivel, ela reconhece, contudo, conscante a3 mesma
logica e para falar a sus lingusgem, os' desvios”, as "anpmalias’,
as"inadaptagoes’ .

Em virtude dessa interprefacﬁe e auto-estimagBo, recusan-
do =2 diferenga, o poder burgufs ple~se a educar, a corrigir,

, & ®agir . Assim, por exemplo:

“La @urora de los fiempos de Iz ragon, del
mercantrilisme ¥ del absolubtismo ITustrado ocorria
#l wmismo ticmpo qQUE URS AUEVA ¥ FIguiross ordena-
cign de los gspacios kumanos. Cualauier forma ds
Irvracionalidad, que &n la Edad #Media kabdra sido
incluliva g0 un mundo Fivinoo ¥ g0 gl Repascisicnfo
gn  wung secularizado, Fuw ahkora desenmascaradas oy
volocads fuera del munde el comsircio, o la mora-—
lidad v del trabajo, fue aherrojado Ffusra gel Fun-
g Fe la razdn. Mendigos ¥ wagabundos, genfes sio
haciends, sin frabajo o sin oficio, coriwminales,
rebeldes politicos ¥ hersjes, prostifufas, lriber-
tinos, sEiFIilificos y aleokdlisrcos, locos, I95ofas v
tombires gsfbrafalariogs, perg fambicdn ssposas moles—
fas, AIfas vigladas o5 Aijos derrochadores fueron
For  esfey provedimiento converfidos en Inoruos w
aun heckhos Invisiblas. 748

Vé~-se que o0 tempo oportuno requer atos, n3oc palavras. De-
sejamos saber comp, de fato e de direito, se deu essa ‘nova e ri-

gorosa ordenag3o dos espagos humanos 7 Através de casas de corre-

¢80, wasilos, prisdes, exilios, hospitais de toda espeécie, plane-
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jamentﬁ;férbano, estabelecimentos de ensino, tasas de concertos,
etc.,_!}{;e muito, muito trabalho.
_  8§§ invisivel também quer se tornar a cabeca que maguina
e cai¢@}a, a vontade que decide e ordena, as mios que algemam e
acoiféﬁgf'COm a3 institui¢do da sociedade moderna, nada € mais ar-
6iIQSQf §§e essa dissoluglo do poder, tentativa sagaz de escamo-
tear;é’géda o custo 8 agdo propriamente dita, fazendo magicamente
aparedéf'{em primeiro plano certa "m3co invisivel”, um “poder im-
pegssalfl
Quando se examina mals de perto em que consiste a “auto-
reguiééi&gdaﬁ coisas’, da “civilizac3o" e da "sociedade”, & pos-
sivei”-%élhor avaliar seu peso no curso da historia. Tais proces-
s08 isgéﬁéﬁﬁeriam pcupar um plano secundario, Jj2 que € precisamen—
te ai,fgo interior da modernidade, que a civilizac3o¥, n3o com-
part3566  um fim em i mesma, passa a ser apenas um meio para O
exercicio do poder/dominac3o. Melhor: se ha tais processos - e
eles parecem existir de fato - é t3o-somente na medida em gque al-
guem — eu preciso: na medida em que este e aquele fulano - as in-
wENF o, segundo seu poder. Pdis todos os fins, todas as utilida-
des, todas as faisasfuma vez que nenbhuma possui valor em—si}“sﬁa
apenas sinalis de gue uma vontade de poténcis se tornou senhora de
algo menos poderosc™ e, 8 partir de si, imprimiu-lhe o sentido de

uma func3oc. .. 4%

* Neste <contexto, o termo civilizacBo designa, segundo fuguste Comte, as
ciéncias, as belas-artes e a indistria. Cf. Plano dos Trabalhos cientificos,
p. 70 e seg.
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;{E; outro modo, como dar conta daquela atividade altamente
seletié#? que tem interesses e visa um sentido e tanto influi so-
bre 3 ¢#§anizac§0 da wvida dos espiritos & da cultura? g possi-
vel iﬁjéutar & "civilizac3o” ou a "ordem natural” o privilégio
disto .g{;c desprezo daquilo? A censura ou o louvar de certas
acﬁés? ﬁ“ﬁastigo? A recompensa’

'  £ptretanto, e com esse tipo de inflex3o do pensamento,
cuja origem natural e a imaginacdo, a qual ndo exclui as virtua-
lidadeéj[ﬁo discurso que n3o escolhe e nem 8s representacbes em
desacqfﬁa com aguilo gque enuncia; que acumula os diziveis diver—
gentes..e as imagens mal coordenadas num espaco valorizado, onde
=3-1 anfﬁééitérias se reforcam sem se eliminarem°? enfim: sfo com
as repﬁé%éntacﬁes das totalidades politicas organicas que teremos
de }iﬁéf;ao longo deste estudo.

vém resumo:3 institui¢So da sociedade moderna pressupbe a
atividadé ininterrupta de um poder que cada vez mais tomou cons-
ciéncia de si e se organizou, que se refinou e mesmo se espiri-
tualizou até o inverocssimil, capaz, & talvez por isso mesmo, de
vincar no espaco geografico, nos corpos e nas mentes as condigbes
&e seu funcionamento £ de sus conservagso.

E  com isso, do que ficou exposto, podemDs nos alCercar um
pouco mais do assunto desta pesguisa, visto que, desde ent3p, o
aque efetivamente sucede na histdria do ocidente € uma crescente
assimilacSo da cultura & produc3o de mosga corrents 91

0 que surpreende, auando nos debrucamos sobre este escri-
to nietzscheano de juventude, reservado a8 diagnosticar os males

da cultura e, especialimente, da educacio de sua eépoca, mas também
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0% mqiﬁg3insubstituiveis para sua cura, € o extremo vigor e agu-
deza &guéensamento com que trata semelhante -~ matéria.

'gﬁéuas correntes, aparentemente opostas - eis a tese que o
autcr sé[prop5e fundamentar e problematizar nessas conferéncias**®
- amﬁgéﬁnefastas em seus efeitos, dominam os estabelecimentos de
ensinpf Qma pretende estender, alargar, di?uﬁdir 3o maximo a cul-
tura,  i§$tituind0 por este intermedio a wrinidc publica, o povo,
e, com iSso, resolver a chamada guestdo sorial; a outra visa res-—
tringi~la, concentri-la, isto &, criar um tipo novo e raro, os
especialistas, algo como vicariateo, que seria a contrapartida do
primeifq.

 _ §€ onde provém esta exigéncia e imposic30? Quem, & saben-—
das e.délonde em onde, de tal maneira requisita a cultura? 0 Es-
tado 'e_a sociedade civil, Juntos. S3o essas poténcias que calcu-
lada e #reviﬁentemente, canalizam com parcimdnia as forcas de que
dispfem, =a fim de produzir o maior numero possivel de mosda cor—
renfs e bem administrar, do modo acima referido, o poder e o ez-
ber .

Essa economia do poder e do saber pode ser recolhida e
avaliada a partir de quatro forcas que animam a sociedade como um
todo. As trés primeiras respondem a pergunta: quem regquer a maxi-
ma extensdo da cultura, e por qué? 4 quarta e Ultima responde =

quest 30 de saber quem e por aue solicita sua reduciao.

#* [Ecse escrito @ resultado de cinco conferéncias que Nietzsche proferiu, em
1872, junto & sociedade Académica, na Universidade de Basilgia .
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: ;£} Essa extensSo é um dos dogmas da economia politica,
que.;ké##'mais ou menos assim: gquanto mais gente tiver acesso ac
conh#ﬁé&éﬁto € & cultura, tanto maior sera a produclo e.a,deman—
da;' |
:g;jﬁé) Em alguns paises, o temor da opressido religicga_ée ge-
ﬁeraiéﬁgﬁ.de tal forms, que todas as classes da sociedadé.vé?tamm
s aviﬁéﬁente para a3 cultura, com a finalidade de, por esse meio,
destru£f b§ instintos religiosos.
.f§> 0 Estado, por sua vez, deseja difundir o mais possivel
a cultﬁf&, isto e, até onde puder manté-la sob seu controle, para
que.:fﬁgfé a garantia de sua propria existéncia. Ou seja, ins—
truinﬁ¢ §eus funcionarios e exercitos, terd melhores condigles de
rivafizéfzccm cutros Estados.
; §) Por outro lado, costuma-se ouvir nos meios académicos
o falar com simpatia 3 respeito da divis3o do trabalho cientifi-
£o, porquanto, mediante ecse estratagema, consegue-se fazer com
que um pesqulisador especializado se assemelhe 2 um operario gque
passou & vida & fabricar uma pe¢a pars uma maguinsg, tarefa na
qual ele alcanga, @ preciso dizé-lo, uma inectimivel virtuosida-
de.58
Nestas pdginas de 1B72 j3 se encontram os elementos aue
ser3o suficientes para impedir, da parte de Nietzeche, ades3o ir-
restrita e entusiasta aos Sriaderjazkre . Bem av invés, pbs-ze ele
a escutar e a observar atentamente os auténticos satisfeitos da
culturs.

Eic um exemplo:
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"Nous ne fevons gu’indiquer comment nous
avons procédé, dit Strauss, et comment nous procé-
dons depuis dés longues années. A coOté de notre
profession -~ car nous appartenons aux professions
les plus diverses, nous ne sommes pas tous savants
ou artistes, mais aussi fonctionnzives, militai-
e, industriels et proprietairgs fonciers et, je
le répete, nous ne sommes pas un petit nombre, on
nous compte pav milliers, et non des moindres,
dans toutes les provinces - a c¢dteé de notre pro-
fession, dis~je, nous cherchone & garder nous es-—
prits ouverts aux intérdts supérieus de 1 humani-
té. Nous avons, en dernier lieu, pris une part ac-
tive & notve grande guerve nationale et 2 1 'édifi~
cation de 1 gtat allemand, et ce changement aussi
splendide qu'inattendu dans 1 histoire de notre
nation tant éprouvés nous a extracrdinaivrement
grandis @& nous propes veux. Nous efforcons apvés
coup de comprendre cet événement, par le moyen d°
études historiques que facilitent, mEme A ceux aui
n'ont pas eu de formation classique, de nombreux
ouvrages attravants et populaivres. Nous cherchons
par surcrolt & développer nous connaissances
scientifiques pour lesquelles nous ne mangquons pas
non  plus  de modens d infovmation & la portées  de
tous, Enfin nous trouvons dans la lecture de nous
grands poetes, dans les oeuvres de nous grands mu-—
siciens, d incomparvables stimulants pour 1 esprit

et le cogsur, pour @ imaginzation et humaug. Et ain-
S1 NOWS Vivone, Nous avangons heureux, ' ~
Ora, em face dessa consciéncia coletiva satisfeita, que

"fica no pensamento-de-cultura, no sentimento-de-cultura, dels
ndo resulta nenhuma decis3o~de-cultura’ 9%, nZo sendo algo exce-
lente, n3o se eleva, nivela por baixg. 99

Como, pois, esperar exceléncia do homem tipicamente mo-
derno, culo produto mais bem acasbado, o filisteu cultivado, de-
leita-se com fazer confissBes, com tornar publico seus sentimen-
tos Intimos7?o6

Que mais estima o (7fimo Fomew?2’ Sua profissip, seus ne-
gdcios, sua mulher & seus filhos. E em segundo lugar? Bua profis-

s3o, seus negocios, sua mulher € seus filhos. E em terceiro? Sua



profiss8o, ...28 A cultura?!

"Celui~-ci aime bien, de temps & 1 autre, s&
livrer aux ebats gracieux et scabreux de 1 art et
cultiver wune historiographie sceptique, il appré-
cie fort le charme de ces objets de divertissement
et d amusement, mais il distingue sévérement entre

ces plaisanteries ‘et le servieux deg la vie (... )
et tout ce Sui a trait a la culture reléve de ces
amusettes v =%

Basta! Exclamara talvez o leitor, perguntando-se e ponde-
rando em seguida: Quando atingiremos todos os tortuosos meandros
desta caverna sombria? E depois, parece que neste escrito tudo
aponta quase que exclusivamente para a decadéncia. £ a ciéncia? A
ciencia?! "Qui se demande encore de auelle valeur peut 8tre une
science quil use (.. . ) de ses creatures comme un vampire?®® Quanto
aos homens de ciéncia, “Et voila gquelle est son atitude envers la
culture! Il se comporte comme si la vie n’'était pour lui gu un
offum, mais sine Jignitafe 61

Desse mode, permanecemos nha caverna. Mas como ja hos cu-
ramos do platonismo e ndo contraimos o hegelianismo, por tris de
cada grande destino humanpo parece soar como refri3o um ainda maior
em vio! 6C

Certo, gquando meditamos com Nietzsche sobre essa temati-
ca, iniciamos um enquadrinkamento impiedosc das prdprias bases
sobre as quais repousa nossa cultura. Todavia, nfc € precisc di-
zer aos hedonistas, aos pessimistas, aos utilitaristas, acs eude-
monistas, alto e bom som, que ha problemas mais altos do que to-
dos o©0s problemas de prazer e sofrimento e compaix30763 Nio & ne-

cessario afirmar gue hoje O que aparece aos broncos e cabegas ra-
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sas do socialismo come seu "homem do futuro”, seu ideal, € o re-
sultade da degeneraglo e apequenamento do homem em completo ani-
mal-de-rebanho?®? Sim, o fato de se tratar de confissSo da grande
mazioria n3oc nos impede de interromper o seu discurso ©9

Nietzeche a0 nose propor o além-do-homem ([Sermenshk), es-
ta, em wverdade, nos convidando para uma nova tarefa, um novo de-
safio, gque podemos assim enuncilar: se e certo que a8 causa do Sur-
gimento de uma coisa ~ uma institui¢Ho legal, um uso politico - e
sua utilidade final est3o fofo coelo um fora do outro; gue o de-
senvolvimento de algo pode ser tudo, menos seu grogressus em di-
recBo a um fslos; que a adaptacio € uma atividade de segunda or-
dem, yma mera reatividade -~ e aseim €, perguntemos conseauente-—
mente: “quel fype o homme doit-on vouloir?'6é

Mas deixemos Nietzsche de lado, por ora, ¢ volitemos a
Herbert Spencer . Neste estudo, bos parte se ocupard desse ingles
do seéculo XIX, e isto tem para nds, do lado de ca, alguma rele-
vancia. Suas obras encerram ¢ gque poderiamos chamar de tipica
atitude do homem moderno e contemporanec em relacgBo 38 culturs.
fidemais, sabemos quioc profundamente o pensamento liberal e con-
servador brasileiro estd atravessado pelo discurso de Spencer 97

Em consequéncis, interessar-me-3a precipuamente, ndo o
evolucioniemo spenceriano, Ji& que nlo trato de fazer historia das
ideologias cientificas. . ®® Tampouco, sua Socioclogia, sua €Etica,
etc. Nada disso, em si mesmo, ocupar-me-a, mac apenas na medida
em «que diz recspeitoc & topica por mim escolhida - a8 cultura. &
desse modo, portanto, que Herbert Spencer fornecera a ocasifo de

problematizar a tematica aquil visadsa.
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CAPIiTULO PRIMEIRO

A ELABORaACAO DO CONCEITO DE
CULTURA NA TIDADE DA HISTSRIA

INTRODUCAOD

Quails pressupostos teoricos propiciaram &8s sociedades
histdricas seu conceito, melhor, sua ideéia* de cultura? Como che-
gou a idade da3 histdria, por intermeédio de pensadores, como He-
gel, Comte e Spencer, a formar de si e para si mesms esca ideia?

Farei, antes de tudo, e com a8 ajuda do comentadores re-
centes, uma rapida e sijcinta expousigao do que seja = cultura pa-
ra alguns tedricos da épouca a que Ja nos referimos, tendo em vis-

ta recolher o8 pontos comuns que nos permitir8o proceder & susz

genealogia.

¥ "L 'idée se définit polémiquement par antithése avec le concept: autant ce-

lui-ci sépare son objet pour le rigidifier dans une abstraction morte e steri-
le, autant 1'idée le saisit dans sa relation conflictuelle concréte avec son
oppose, dans 1l histoire de son développement, et 1 'anime de 1 evidence intui-
tive du mouvement et de la vie." (Schlanger, J., gp._cit , p. 2i%.)
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' Beixemos que falem, pois, alguns daqueles gque trataram
desseﬁ&ﬁéunto. Principiemos por Auguste Comte, o sacerdote da po-

siti%iﬁ#de.

f;ﬂo sistema de Comte, destinado a presentear a humanidade
com  Qﬁ§idautrina organica, ende s3ao apresentadas as razoes posl—
tivaé- que fundamentam seu plano para a rearéanzzacao da socaeda-
defﬂ.esta descartada, Iin limines, toda cultura que nlo seja higté—
rica. |

0 que € uma cultura histdrica?

g

La culftury histforique st en effef une ma-
arlsre de nalitre avec les cheveux grisg, ef ceux qui
cartent ce signe dés I ‘safance sn viennent neros-—

3

SRIrement & crolire 8 Ja wviefllesse oe ! humanits,
Mafis & Ja wvigillesse convient une oo scupabion  Je
wIg 13?314:, celle qui consisfe 3 recarder en  ar-

4

rigre, & futaFiser, & GﬁLf&S A& rcherchker une
consoelation dans le passe, au magsq-du Bouvenir;
bref, clest Iz culfure Ristorigue. !

"Le siecle actuel”, ¢ Comte quem diz, “serd pricipalie-
ment caracterisé par 1 irrevocable préponderance de 1 histoire,
en philosophie, en politique, et méme en poesie “® Fssas pala-
vras, t3o ao gosto do tempo, gue auerem dizer, tendo-se em visgta
o empreendimento comteano? A profecia que elas anunciam pode ser
decifrada assim: a humanidade ja produz © seu derradeiro fruto e
a passos  largos ele amadurece. Um profundo e rigoroso exame do
conjunto do passado humano, isto €, um estudo cientifico, ascen-
tado na observacdo minuciosa de fatos incontestaveis e ao alcance
dos melhores espiritos do século, a uns demonstra issp, a outros,

com os meios adegquados, convence.
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Quem ousaria, exceto um louco, ir de encontro 3 fatalida-
de exterior, 3a ordem exterior? Pois esse estudo revela «que ha
leis invaridveis que regulam a natureza humana, e outras, da mes-
ma ordem, gque presidem a marcha da civiliza¢3do. Mais ainda: s30
precisamente escsas leis que explicam 0 estagio que ora atingimos
e, por certo, Ss3ac a unica base segura para avancarmos em direcdo
ao futuro.

GQue fruto € esse cuja realidade € t3o tangivel quanto a
de um cordeiro gigante e em cujas entranhas se pode ler as leis
de seu ser, seu devir ¢ até ze de eu dever-ser? Numa palavra: o
estado cientifico ou positivo.

N3p nos cabe aqui analisar a sintese cromteana desse esta-
do. € suficiente, para nossos fins, apontar algumas passagens aue
evidenciam o aue ja afirmamos, ou seja, que 31, pPOr principio, so
ha lugar para uma cultura historica.

Vejamos porque:

As sociedades modernas, assegura Comte, continuario em
SEU  ProOgresso ordenadod e alcangarao um estado de plena harmo-
nia4; as ciéncias constituirSo sua base espiritual permanemtes, e
a industria, seu estofo material®;, nelas, cada um vivers para o
putro, ou seja, haverid preponderdncia universal do altruismo’;
ai, a obediéncia serd tranguila e espontdneaB; triunfard, enfim,
o corac3c e os homens viveric no reino do amor? - em suma, a
existéncias humana, tanto coletiva como individual, atingira sua
unidade suprema, mas com uma condi¢c3o fundamental: a instituigdo
de um poder espiritual absolutamente independente, ao mesmo tempo

repressivo e diretor, ainda que sempre consultivo, ao qual esta~-
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ria subardznada qualquer outra forma de governo, doméstico ou po-
latzco 1@

'Uj§ poder espiritual detém os conhecimentos da ordem exte-
rior: é  éa ordem interior. 11 Somente ele representa as duracdes
indé?iniﬁas do passado e do futuro, ligando-as a0 preaente, domi-
nio efemero do poder politico.lZ Ao poder espzrztual gsta reser—
vada._a tare?a de disciplinar as vontades.!3 E poderiamos conti-
nruar arro}ando as prerrogativas desse poder que, por diversas ra-
zBes, s6 o0s cientistas est3o em condigBes de exercer. 4

Ja se pode notar que, se para Comte, o termo cultura ad-
quireziélguma significancia, € sobretudo guando referido a essa
tiraniaf-da cientificidade, cujo monopolio pertence & classe dos
sacér&@fés da ciencia, “encarregada da cultura dos conhecimentos
teériééé“is, da cultura inte}ectua},ié

..Tudo 0o mals decorre necessariamente dail, "pois” - e esta
e uma'&as raz8es que nos interessa salientar agqui "gualguer que
seja .a grau de instrucdo a que possa chegar um dia a8 massa dos
homens, € evidente gque a malior parte das idéias gerais, destina-

das a se tornarem comuneg, SO podera ser admitida por eles em Ccon-

fianca, & nio por demonstracdes” 1”; pois, "8 a aclip que se desti-
na essencialmente a totalidade do género humano. (...} E, toda-
via, qualguer a¢30 supbe principios preévios de direc3o, gque os

individuos ou as massas nio tém capacidade, nem tempo de estabe-~
lecer, ou apenas de verificar, 3 nio ser pela prdpria aplicacio,
na maioria dos casos. 18

Se por um ladeo, a ctultura se resolve em cultura histdri-

ca, por ocutro, 3 educac¢3o, gque se regula inteiramente por ela,
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nao _pé&é?ia ser senao necessaria e fundamentalmente %ora}: a
prinégﬁéi;atribuicﬁo do poder espiritual consiste "na dire¢dio su-
prem§  5%i gducagdp, quer geral, auer especial, mas sobrgfudo da

priméifaxﬁ fazendo-a significar o sistema completo de ideias e de

hébiféé:lﬁecessério ao preparo dos individuos para.a ér&em social
em %@é t§m de viver, e para adaétar, tanto‘qqanté.pcséfvel, cada
um déié$ é funcio particular gque ai deve.desempenhar."iq
' ié.para dar livre curso e tornar efetiva a mais importante
e di%£§il das artes, que € disciplinar as vontades por meio da
conviétgg e persuasio, Comte reserva as belas-artes uma tarefas
insubsﬁi&ﬂivel: fazer com que a massa dos homens se apaixonem pe-
las v?f&édes cientificas . €% Porque os homens, na sua ﬁéiaria, n3o
est§G ﬁ€§pacitad0S para a ciéncia e, ademais, est30 antes dispos-
toé  §15?:deixarem levar por suas paixBes t3o logo a oportunidade
se Iﬁés;apresente, ¢ da mais alta valia que as belas-artes, cujo
elemen£6 prépria € a imaginagdo, contribua para meter—-lhes verda-
des né-tabeca; como dogmas de fe. € desse modo aue Comte, 3 fim
de fundar a arte moral, requisita a esteética 21
Deixemos a palavra antecipada de Condorcet sobre Comte e

SEUES SEqUaZESs:

“Ils ne monfraient au peuple rien, sS58aAs § @me-
ler Je ne sals quoi de surnatfurel, de sacrg, | de
celeste, qui faadit & les falire regarder comme s~
pErieury & Fhumaniés, come revéfus F un caractdre
Jdivina, comms axant regu du crel sfeps des connais—
sances interdifes au reste des hommes. OF

- R~
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Entre os alem3es, Hegel €, talvez, o mais belo represen-
tante do saber profundamente enraizado no terreno das modernidade,
a gqual faz da totalidade org@nica a categoria racionalizadora por
exceléncia 23

Na Estetica, «quando refuta as objegles a um tratamento
filosdfico da arte®4, isto &, as alegadas razBes que impossibili-
tariam houvesse wuma filosofia da arte, o faz Hegel precisamente
chamando a aten¢8o de seus oponentes, como que os instruindo, pa-
ra a mudan¢a de perspectiva instaurada pela nossa cultura, a qual
repousa sobre outras exigéncias e interesses gque os dos povos an-—
teriores.

Depois de recordar 3 seus leitores a viragem ocorrida na
orientacdo filosdfica, como revela este lema estabelecido em suas
Logica - "0 que tem de servir de base n3oc € o particular, nio s3o
as particularidades, n3o s3o os fentGmenos, etc., particulares: &
a Ioggis. Pela ideia, pelo universal se deve comegar em tudo
(.. .83, afirma Hegel: "Velo a ser um habito da nosss inteligén-

cia, gquase uma segunda natureza, a3 definici3o do particular segun-

do principios gerais: dever, principio, direito, maxima, ete.
(...) hadbito que seguramente n3o € um produto da vida artisti-
ca €6

Houve tempo em gue as obras de arte, reconhece Heéel,

constituiam a mais alta expressio da Idéia. & Esta certo, porém,
de que no interior da cultura moderna, da qual participa, o lugar
preeminene outrora ocupado pela arte, ocupa-o agora a religiso e

a cultura provindas da raz30. 28 g gue a arte, ao visar a exis-—
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tén:ié_;{ndividual do objeto sem procurar transformi~lo em idéia
univéréé? e conceito - isso seria objeto da ciéncia - e cujo fim
consiste.em conciliar numa livre totalidade a idéia & a represen—
tacio. §énsive13@, torna~se incapaz de satisfazer a nossa ultima
exiséﬁﬁi&-de Absoluto 31

éétiara que a arte, embora ja n3c represente a sintese da
cultﬁré(?laihda constitui um aspecto fundamental dela, esta acima
do intéﬁesse pratico do desejo, pois “a matéria sobre a qual a
arte .sé'exerce € 0 sensivel espiritualizado ou o espiritual sen-
sibilizadp. 0 sensivel so entra na arte no estado de idealidade,
de sensi§el abstrato. 32 E, 2 esse respeito, gquanto mais abstrato
se tﬁrﬁé o sensivel, tanto mais nos aproximamos da ciéncia, aue
busca o pensamento, © universal absoluto. 33

_é. partir das considera¢des precedentes, podemos melhor

eatende%fﬁegel, quando afirma:

“a Idfia possul, koye, uma sxist
profunda  gue JE s ndo prests & sxpres &
val: & o confeddo Us nosss religidc & FE 0o
sl furs. Hoje, 3 arfe apresenfa um 3se
renty do que Feve sm Spocas anferiorss. £
id¥ia wmais profunda, cujo ronfg sxterno &  re
senfady pelo crisfianismo, £sc3pa Infsivampent

s9dy  sensivel. Nada tem oe comum oom O ®undo
Fe i ﬁﬁﬁsiéifidade g gm nada zfeta as relaches ami-

I

A& cultura moderns exige o Abspluto, ela € essencialmente
espiritual. A arte, 230 se afirmar como livre e autdnoma, =so de-
terminar-se a partir de si prépria, ja estaria por isso, num pla~
no superior ao da finitude da existéncia, do mundo prosaico do

cotidiano, Jja proporcionaria ao espirito a liberdade de que esta-
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va .gf??ééo.35 Mas ndo € a forma mais elevada de expressdo do Ab-
solutd:35*ﬁ religifo, ao dominar tudo © que seja particular e fi-
ﬁito, i§§égrand0w0 numa unidade superior, constituida pela verda-
de,__?%ﬁéfdade e satisfag3o37, alcancaria uma regifo mais alta da
verﬁ%dg;ﬂlapreendida como pura “assercio” e crenca.38 Entretanto,
o _Eséff?fc Absoluto, concebido em toda sua universalidade, s0 a
iﬂteiiééﬁtiaﬂ que visa nas coisas o que nelas ha de universal, o
seu &aﬁ¢eito, que obedece as exigéncias da raz3o, pode, assim,
recanstifuir—lhes a esséncia intima e apreendé-las enguanto coi-
5386 péﬁéé&as, tarefa que € propria da filosofia 37

Qra, esses dominios da cultura, que s50 a Arte, a Reli-
gifo é é”Fi1ch¥ia, tornaram-se possiveis t3o-somente com 38 vira-
gem ﬁéﬁfbontade do saber, ocasionada pelo advento simultaneoc ds
prcsa- e 1d3 historia, a que corresponde uma nova disposig3o, um
novo;éétatute dos protagonistas politicos.%® Nestes, ent3o, o es-
pirito se teria interiorizado 41

E tudo isso. percebe-se, implica a existéncia de uma or-

2

ganizagio éetico-politica, gue Hegel assim define: "s6 o Estado
pode fornecer um conteddo que ndo € proprioc apenas a prosa  da
histdria, mas que contribui também para produzi-la 42 S6 o Esta-

do pode propor um objeto sclido que seja, a0 mesmo tempo, objeto

de saber e meta da vontade . 43%

%  Comu observa Herbert Marcuse em Razdo e Revoluc8o, p. %1 e seg., ¢ probie-
matica, em Hegel, a relacdo entre o Estado e as atividades da arte, da reli-
gifo e da filosofia. Seja como for, parece evidente que o Estado, enguanto
condig¢3o de possibilidade de manifestag8o da racionalidade, se ndo vier a de-
terminar o conteddo dessas atividades, pelo menos caber-lhe-3 zelar por elas e
por sua educagdo, como indica esta passagem da Estética, p. 235: “Num Estado
constituido, o direito e a justiga - tal como a religiSc ¢ a ciéncia, ou, pelo
menos, o zelo pela educacdo religiosa e cientifica - incumbem aos poderes pu-
blicos glue possuem a direcS0 e 0 monopOlio da execussio do que isso exija.”



48
'j  "?emos, como consequéncia politica imediata dessa prerro-
gativ§ ?§e Estado gue esta em conformidade com o seu coneceito, 3
distiﬁééd entre as esferas da sociedade civil e do Estado. Este,
embara ;éurja gaauela, para lhe regular as contradicBes internas,
a?irﬁﬁ}%ﬁ“cantva ela, a fim de garant;r o interéesé geral e n3o o
parfié&i#r.44 "0 fundamento do Estado seria ‘a violéncia da RazSo
que 'sé TeFetiva enquanto vontade  (Filosofia do Direjto, &8 258,
Nata)“s-;Nele, a principal tarefa da Autoridade, capaz de obrigar
pela .fﬁrca e pela educagdo, € "oriundo da superioridade imanente
a Raéiél_a que tem acesso apenas 0s dirigentes 46
._ é no Estado que se efetiva a mais nobre determinaéﬁa do
egpiritu;'a liberdade, <que consiste em estar conforme com a ra-
zﬁo,;é §§aI impGe 3 vontade uma exigéncia da realidade.?’ Somente
o Esﬁ%&d; consequentemente, enquanto racionalidade objetiva - ai
a subsféncia}idade se apresenta como geral g fAscessdAria, isto @,
sob 3  farma de leis, costumes e direitos que s06 valem pela sua
generalidade e abstrac3o, pela sua independencia de todo o aci-
dental das boas vontades e das particularidades individuazis e que
s80 determinacdes gerais da liberdade - tem o poder de exigir, da
parte dos individuos, ades3o irrestrita & sua racionalidade, seja
por meip da forga, da ceerc3o0, seja pela livre znulncia, com base
no conhecimento 48
0 Estado €, no seu conjunto, uma totalidade perfeitad?,
vale dizer, um organismo tal cuja unidade n3c resulta da harmonia
pura e simples -~ esta n8o revela nem a animac3o subjetiva nem =

espiritualidade, ela ainda n8c € a subjetividade livre e ideal da

alma - mas promana da negac¢3o das diferengas, pois esta & que en-—
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Qendra.éﬁunidade real 99

 iéerguntem0—nos agora, sem sobressalto: que € a cultura nsz
persbec?iva hegeliana? Em suma, € aquele estado que resulta do
PrOCG#E%i-Pé}O qual "o individuo se torna universal” e pelo qual
se gfqﬁéssa a "construc8o da universalidade”.9! De forma menos
abstrgféi diz Gérard Lebrun: "dans la ligne de Hegel, elle ne
pourra é%re qu'un  ‘aplanissement ' (Glattuna), un effacement des
dif@éreﬁ;es qui separent les individus, ces atomes turbulents,
toujours rebelles 3 la bonne totalisation géthique."9¢2

Nas palavras de Hegel:

YA cultura § um modo de polir  (Blaffunal &
garticularidade, de tal modo que es5fsx se comports
SEgUnde & nafurgzs Jda colsa. A verdaderira origina-
lidade enxige wma culfura werdadsrra para produzic
A Ppropria copisa, sogquanto s falsa aszgzna!zﬁade
RAFEGA—SE  AS excEafricidadss que so podem  ororre
na menfe Jdo homem Ifnculfg. 793

NZo nos surpreende, depois do que acabamos de ver, que 3
palavra-chave empregada por Hegel, guando se trata da cultura
(Bildungy, seja 8 palavra Zucht, cujo significado em seus escri-
tos n80 poderia ser outro que o de criac3o e disciplina, ou o
processe educativo que ail se realiza.

E exatamente isso que j3 se verifica no j i Etic

(Sustem der Sjittlichkeit), como bem observa Marcuse, citando He-

gel logo a seguir:

"Hegel apenas ©s 30{& o fercerro sistema  de
governe da  sgris. £ porgm sIignificativeo  que o
Friacipal concelifo sm Fiscussio passe a ser o oe



disciplina. (Juckf!). A magna discipliang’, & Hegel
JLEm afirma, 's5& eXFressa aos costumes gerars. . .
Ao Erefaamento RAFE 8 JUEFrE, € ng Frowva do aubEn-
tico valor do Individuo aa guerra. 2%

- Igualmente, a3 ocorréncia de tal palavra, num contexto se-
melhante, e para a qual chama a atencdo Roberto Romano, frisando
o aspecto repressivo do campo semdntico em que ela se insere99,

pode ‘ser constatada na Filosofia da Histdria. Nesse livro, escre-

v Hegei:

"B Histdria Universal & o dominio da viplén-
CIa desenfrsiada com que s manifesta a vonfade na-
fural, & a sducagdo da vontade parz o universal e
Fara a liberdade subjetiva (Die ¥elfgeschichkte Ist
Fre Juckt . . 126

_Hsmem consciente, ser coletivo9’ . aqui esta o resultado
da Zgghﬁ, entendida na linguagem hegeliana, cuio desenvolvimento,
ccmp?e?é’eie, a histgria universal evidencia.

Em sintese: a cultura prosaica e historica, avalia Hegel,
surge e torna-s@ uma exigéncia, um alimento wvital, para todo povo

onde o devir do Espirito atingiu o seu ponto maic elevado, coin-

N

cidindo consigo mesmo, isto @, fora da aparéncia c¢olorida

deste mundo senssivel & fora da Noite vazia do Alédm supra-senci-

vel.. . 98B

Ao longo desta dissertacl3o procurarei assinalar a concep-
¢3o nietzscheana de cultura, ressaltando os prismas em que ela se
difere da de Hegel & da de outros de quem nos ocupamos. Bostaria
pois de fazer, jd, algumas consideracBes quanto aoc que acabamos

de expor.
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1&3 perspectiva e linguagem de Nietzsche, o homem auto-
conéciéﬁﬁe, o qual diz Hegel ser o produto da Raz8p, chama-se
aniﬁa{-&é rebanko, o inventor da ma-consciéncia. Du seja: o homem
que;ffpﬁr falta de inimigos e resisténcias externas, pelo Estado
enteﬁﬁé¢a_ a forca em uma opressiva estreiteza e regularidade dos
ccst#ﬁéé; reduzido ao pensamento & a consciéncia, dilacera, per=-
segﬁé;f7Féi, espreita, maltrata impacientemente a si mesmo, bate-
se .é:_Fére~se contra as barras de sua jaula e se quer “amansa-
da“,SQT.

Esse homem ressentido e culpado, que se alimenta de sua
prépriéx_cuipa ou divida, que se dobra mais e mais sobre si mesmo
e sefiﬁﬁerioriza, eesa besta de carga, conclui Nietzsche, @ re-
sultaﬁQ?&a domesticacSo (Zshmung)

f_é este respeito, pode-se ler em Lrespdsculo dos fdolos:

“Tanto o amansamento Jdz Hesta homem, wuanfo o
Gprimoraments Jy um deferminzdo gfnsen Jde homens &
dencminado ‘melhoriz . somenfe ssfes fermos zoold-
FIicos  gxprimesm realidades. .. Denonimzr o amansa-
weEnto Jdg uw animal swpa ‘wmelhoris’ £, 2 nossos ou-
vidos, QUISE M3 PIRFR. Ruem sabe o quEe  aconftecs
na  mEnageriss duvida de qus 317 a besta seja  me—
fhorada. Ela ¢ gnfravuscida, ¥fornada menos Jdanoss,
torasa-se, gelo senfimento depressive do sedo, pe-
las feridas, pela fome uma besfa goenfia. "6¢

Nietzsche pretende estabelecer uma diferenca, 2 fim de
desfazer uma confusdo. "Ce que Je souhaite rendre clair de toute
mes forces: gu'il n'y a pas de pire confusion gue celle qui est
commisse entre domestication (Zsbkmung) et dressage (Zﬁghtung)”éi

Para tanto, requisita de uma nova forma o vocabulo Zucht ou Zich-
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tung,:“ééprestandeulhe um conteudo e significado tais, gque o.m25~
mo, q#é#&s ocorre nos escritos hegelianos, jamais poderia compor-
tar‘_¢§¥ééquentemente, a Zucht de Hegel tem de ser traduzida para
3 Eingﬁééém nietzscheana onde, como vimoé, receﬁe o nome Zahmung.

. Para finalizar, note-se que Nietzsche, desde as Conside-

racfes extempordneas, faz a seguinte adverténcia: a disciplina
militar, a bravura e resisténcia das tropas, as qualidades de es-
trita disciplina e obedifncia tranquila, s3o elementos que nada

tém a ver com a cultura.

- Wk R -

 No prefacio a DivisZo do Trabalho Spcial, émile Durkhkeim
levanta 8 quest3o que norteia essa obra: "Como € que acontece que
ao tornar—-se mais autdnomo o individuo va dependendo mais estrei-
tamenfeléa sociedade? Como pode ser ele simultanceamente mais pes-
soal e mais spliddrio?"®% Dois volumes s3o votados por Burkheim,
com a finalidade de demonstrar, contra as aparénciés e contra as
criticas®3, que esse fendmeno & devido a divisSo do trabalho.

N3o ¢é lugar aqui de acompanha-1lo em sua demonstrag¢3o. O
que nos importa, seguindo 0 que propusemos no inicio deste capi-

tulo, é evidenciar, ainda que rapidamente e com base numa unica
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obra*;'”suas consideracdes sobre a cultura. Essas, como a propria
quest3o - por ele colocada sugere, situam-se no ambito do saber
evolucionista e organico.

  ﬁpoiand0~se em Charles Darwin e Auguste Comte, Durkheim
cenclgi que o individub®?, a solidariedade organica ou, O gQue & a
mesma :;aisa. a solidariedade proveniente da divis3So do trabalho,
a 'quéi;.corrESﬁonde o direito cooperativo de sangBes restituti-
vasb9, e, consequentemente, a civilizac3o e a cultura que os com-
preende, .550 produtos da luta pela existéncia®® no interior de
uma sociedade Ja constituida, dotada de uma conscidncia coletiva,

a cujo laco de solidariedade, ou seja, aquele onde a ruptura

con%tifui O crime, corresponde, objetivamente, o direito repres-
sive . 67

"Se a nossa inteligéncia e a nossa sensibilidade”, afir-
ma ele, "se desenvolvem e se tornam mais penetrantes, € porgue a

1580 somos obrigados pela maior violéncia da Juta que temos que
sustentar . Eis como, sem o ter querido, a humanidade se encontra
apta a acolher uma cultura mais intensa e mais variada. 98 Com
iss0, ijd podemos notar que em Durkheim a tematizacio da cultura
esta explicitamente ligada 3 da civilizac8o. 0 progresso da civi-

lizacdo implica, por si, em grau mais elevado de cultura,

* Como acontece com outros autores, também em relagSo & Durkheim, as opinides
sdo divergentes quanto a considerd~lo isto ou aquilo- organico, funcionalista,
realista, -etc. Pode parecer arbitrdrioc pretender eu, com base apenas na [Divi-
s8o do Trabalho Social, recolher sus vis3o sobre a cultura. Nfo desconhego,
entretanto, como se pode constatar em Brunschvicg, op.cit ., p. S4Pss, & opu-
tros, «que houve, das primeirvas 3s dltimas de suas obras, "une évolution wvers
1'idealisme™ . Assim como assim, nioc € meu objetivo, aqui, avaliar o "pensamen—
to” de Durkheim, e sim, 2 obra a que j3 me referi, a partir do tema visado pe-
io presente esstudo.
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1 § este prévio trabalho do combate pela vida, o qual ez
com qué}os homens, a fim de se manterem e sobreviverem, se espe-
cializagéem mais, trabalhassem mais e sobre-estimulassem suas
?acuidé&%s, vem Juntar-se 3 atividade educativa da sociedade so-
bre sé@é-membros, cujo alvo € fazer com que se lancem para fora
de gi m§§ﬁ0$, obrigando-os a considerar os interesses wmais gerais
da colé{?#idade, representados pelo e no Estado.

f Be que forma? Ensinando-lhes, para o seu proprio bem e
interegse, o dominio das paixBes e dos instintos, ensinando-lhes
o sacrificio, a privac8o, a subordinac¥o dos fins individuais a
Qutros_mais elevados 4%

 § desse wmodo, portanto, que, em Durkheim, a cultura se
can{undé ccm a civilizac8c e com a moralidade, visto que esta diz

respeitc“a tudo o que é fonte de solidariedade 79

- % K W -

Na Discuss8o da Tese, jd mencionamos para onde ruma 3 vi-
s30 spenceriana da cultura. Farei sgora uma sucinta observacio a
esse respeito, sem me preocupar em explicitar os conceitos, pois
que um capitulo ainda seri destinado a isso, a fim de darmos con-
tinuidade 2 proposic¢3oc do que oOra escrevemos,

A concepcido spenceriana da cultura adguire sua coeréncia
e expressividade a partir de duas outras, a saber, aguela gue faz

da ideéia de organismo o modelo da racionalidade e a que v€ em ca-



da produto, natural ou social, um fruto da evolucg3o epigenetica.
Com base nisso, pode Spencer inferir gque o estado da nos-
sa civilizac3o, onde se entrelagam a extrema dependéncia e o mais
alto grau da individualidade, por ser um todo orgidnico que encer-
ra as condi¢Oes que proporcionam a satisfacBo individual e so-
cial, determina 3 esfera da cultura, cuja definic3o ele assim

principia:

“Ta&en i1£s5 wridest sense, culfurs means

in
Frepgarafion  for complste iving., Ff fncludes, in
the First place, all suck discipline and all suck
knowledge 35 are needful for, or conducive €9, ef-
froient self-sustentation and sustentafion of the
Family. . "1

I - 0 UNIVERSD INTELECTUAL NEWTONIANOD

Retomenos agora o fioc de nosso estudo. Indagavamos, no
inicio deste capitulo, do suporte tedrico que, a partir de +ins
do século XVIII, proporcionou as sociedades sua vis3o da cultura.

Quando, no seculo XVII, foram lancadas as bases da cién-
cis moderna 3 qual teve sua forma mais bem acabada com a sistema-
tizag3o newtoniana, realizou-se algo de extraordindrio, sobretudo
se considerado do ponto de vista da histodpria das ciéncias: o me-

todo e os problemas de um campo de pesquisa, fundados no estabe-
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lecimento de um ndmero reduzido de principios com base nos quais
se tornava possivel deduzir a mecanica de Galileu e a astronomia
de Kepler, estavam, desde ent3o, rigorosa e legitimamente defini-
dos .

Um método e uma teoria consistentes aue explicavam um ny-
mero de fendmenos maior do que o que qualquer outra teoria ante-
rior fizera - eis o0 bastante para formar uma escola votada & pes-
quisa sistematica e calar muitas divergéncias que surgiam em
torno da natureza dos obietos que essa teoria abragava.’2 0 em-
preendimento de Newton foi, por isso, de grande envergadura, pois
que levou a cabo 3 circunscric8o de um dominio rigoroso e positi-
vo do conhecimento, desvinculado de toda prepcupac¢3o metafisica.

€ por esse grande feito que a gldria de Newton se difun-—
de, e cada vez mais, ao longo de decadas e décadas, muitos estu-
dicsos, das areas as mais diversas, a ele se referirSo, como a
uma autoridade. Por exemplo, © grande Cuvier, guando escreve em
1850 "Sans doute, les astronomes ont marcheé plus vite gque les
naturalistes, et pourquoi 1 'histoire naturelle n aurait-elle pas
aussi un Jjour son Newton? 73 Ainda em relac8o a esse acontecimen-
to, observa Schlanger: "Et depuis Saint-Simon et Fourier jusqu &
Carey et son astronomie sociale (1B858-59), jusqu ' a Haret et sa

Mecanigue sociale (1910), combien de Newton de la Sociologie! 7%

Kant n3o é propriamente o Newton da filosofia. Foi, en-

s

tretanto, guem fez, sem reservas, a primeira formulaclo do “ateo-
logismo™” que atravessa 0 pensamento cientifico da “Aufkliarung’ . A
partir de meados do seculeo XVIII, discutindo a tradic3oc filosdfi-

co-cientifica wmoderna, Kant procura livrar a fisica de todo fun-
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dameh;qQLteolégicD.75 Escreve Gérard Lebrun: "Dans 1 ouvrage de
1763¢;@Liﬁgiggg“_£gﬂggmgﬂg>, la science newtonienne, en préﬁaht

conscience de toutes se ressources, deéposséde Dieu du gouverne-

mentf&Q §6nde, sous quelque forme que ce soit. 76
-;Q?ﬁb final do séculcQXVIKI, béftanto, coﬁo ohssrva ccrféga-
mentéii&éﬁlanger, o dinamisﬁc constitui o vetor da unidade cosmo-
légicﬁ?iﬁgica;77 o ”sistéma de Néwtdn“, ent 3o, ”régﬁe 'dans:.}e
ciel iﬁﬁéllectuei en maitre inconteste “78B
 {§ aqui, por conseguinte, onde desemboca a heranca filosd-
fica e cientifica moderna, que se pode situar a origem da lingua-
gem :QQQifalarsc as filosofias por'vir; eis o lugar comum ao qual
temﬁs {d§ nos referir, quando nosg debrucamos sobre a Prmducég in~
te?eéﬂuai do dltimo sécuié, e a1 encdntfamcs termos, como: orga-
niéﬁ§g f§r9anizac§o, ciéncia, histdria, simﬁafia, evochgo, Tuta,
etc.;{i3§ idéia de organismo, "un admirable poste métaphorique’%
atravééga como veremos, sob as mais diversas roupagens, o saber
que sé.?ormou ctom a8 quebra do saber clissice. Mas vejamos, antes
de mais nada, em que 0 empreendimento bem sucedido de Newton, en-
quanto medelo da ogmarche cientifica fecunda, 8% favoreceu a  ex-
rans3o do conhecimento 81
Que fez Newton? Derivou dos fenfmenos fors principios ge-
rais de movimento - o da inercia e o da atracio -, e mostrou como
as propriedades ¢ agbes de todas as coisas se seguem desses prin-
cipios.B2
Ademais, numa pa3ssagem sugestiva e desafiadora, Newton
ocferece uma prodigiosa alavanca & especulacio de todas as cores.

Na optica, Questio 31, apoilando-se sobre o fato de que os COorpos
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agem uns sobre os outros em virtude da atrac2o da gravidade, do
magnetismo e da eletricidade, 1) Newton levanta a hipotese de que
a atra¢8o eletrica pode dar conta dos fendmenos quimicos, e 2)
chama @a atenc3c para a possibilidade de se estender a quimica e,
dai, ao conjunto da filosofia natural, um tipo unitario de expli-
cacko dindmica. B3

foc engenho e a imaginac3c dos fazedores de sistemas que
aspiravam pela unidade significativa do saber, o principioc da
atragio, lido atraveés dessas lentes, era primeiramente uma hipd-
tese, ndo uma lei derivada dos fatos - era uma Forea Frredufivel
a matematica. Nessa perspectiva, como & evidente por i, uma hi-
potese € colocada no cora¢3o mesmo do edificio experimental e ma-
tematico, abrindo-se a porta, desse modo, as tentagles da subs-
tancializacdo dinamista, 3 medida que generali;avam a forca da
gravidade e faziam—na desbordar da sua esfera de origem. € acsim
que, por analogia, falar-se-3 de forga de afinidade em quimica e
de Forgas vital em fisiologia, e, no gue respeita & sociedade, de
atrag8c passional e de simpatia moral B4

Mas procedamos por stapas. Com base na teoria newtoniana,
pode-se inferir que o wniverso, tal como o conhecemps, resulta do
Jogo das forgas de atracio e de ineércia, cuja din3mica pode ser
entendida em termos de equilibrio, de tensdo vu de conflito.
Schelling, entre tantos outros,85 caminhou nessa direg¢io, ex—
traindo do tema retoriceo do magnetismo todas as consequéncias de

que ersa capaz. Ora, este

pormet o exprimer sa quelgque sorfe la guinfessen—
ce de Ja dualite comme principe universel, comme



relation permansnte gt fsconde, comme obJet o un
savolr concrelt quil se generalisc en fondement uni-
£rf. . En lur, Ia dualifte se Faif polarifte, ¢ est-
F-dire fout la fois division =f units 5%

& ruptura inicial da unidade (primeiro contraste dinimi-
col, atribuida & causa desconhecida do magnetismo, seguir-se-iam
outras, ate formar-se a totalidade natural. Acssim, € esse grande
principio organizador que coordena o livre jogo das forcas natu-
rais no mundo organico e promove o surgimento da vida. 87

0 leitor percebe: através da ideia e da dinfmica do mag-
netismo universal, a linguagem do organismo vai se constituindo e
adguirindo seus contornos. E n8o poderia ser de ocutra forma, ns
linhka que vimos seguindo, uma vez que, desde seu nivel mais ele-
mentar, as forgcas Jjd s3o, por si mesmas, tendéncia 2 organizacio
global da natureza BB £ se a unidade magnética € vista como  uma
unidade wviva, € por manter uma oposi¢3c ativa no seio de uma to-
talidade harmbnica.®? Em suma: ¢ mediante as categorias fisicas,
fisico~quimicas e magneéticas gque se generaliza a lingusgem do or-
ganismo.

Nesse ponto, tocamos numa das teses desenvolvidas por Ju-

dith Schlanger em Les Meétaphores de [ ‘organisme: a oposigSo -~

proveniente do romantismo alem8o - gque a histdria das idéias faz
entre o orgdnico e o mecdnico, embora significativa, e desprovida
de wvalidade cognitiva. Tanto a metafors mecdnica cuanto a imagé-
tica orgdnica tém de ser referidas a linguagem da harmonia, que
as engloba, j3 que, num e noutro caso, o campo da argumentaclo e
o mesmo, isto e, formado a partir das relagles das partes com o

ftodo.
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€ claro que 0 organismo de que aqui se trata n3o se refe-

re a0 ser bioldgico engquanto tal, nem 6 uma transcric3o pura e

simples deste: antes do que uma realidade, € um tema retdrico,
uma figura racional.

E para aqueles que pretendem dar conta, aoc mesmo tempo,

do saber e do sentido, que visam integrar significativamente a

esfera humana nas ordens natural e universal, €& suficiente, para

0s fins de sua argumentaclo, que haja o organismo inferior e o

supegrior, ou seja, a forma elementar da vida gue denote a sintese

de uma tensdo - entenda-se por isso o pOlipo, © infusdrioc ou a

celula - e o homem, enguanto pessoa, espirito e subjetividade.91

IT - ORIGEM E FORMACAD DO CONCEITO DE EVOLUCZD DO SECULD XIX

Ate C.F. Wolff, em torno de 1750, as opinibes dos estu-
diosos, concernente ao modo de geragdo dos organismos, se divig%m
em torno de duas "'teorias’”: aquela cuja pPrincipal tese afirmava
que o desenvolvimento dos seres outra coisa noc é sen3o o0 seu
desdobramento a partir de um germe - uma espécie de caixa-preta
que conteria virtualmente o ser na sua forma acabada; e uma outra
que sustentava, basicamente, que tal desenvolvimento se dava por
epigénese, isto €, atraveés de formacSes sucessivas das partes, ao
cabo das gquais o0s seres organicos estavam constituidos. Dal ser a

geragd0, nos séculos XVII e XVIII, objeto de acirrada polémica.
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Ora, quando ainda n30 se elaborou uma teoria suficiente-
mente abrangente para abarcar um numero consideravel de fenémenos
que possam confirma-la experimentalmente, um ramo do conhecimento
€ circunscrito maié por aquileo que nega, e repousa, principalmen-
te, na intuicdo € na imaginac3c. Era o que sucedia com uma e Ou-
tra dessas teorias. OUs pré~formacionistas, nio vendo como seria
possivel, a partir de elementos n3p originariamente organizados
em totalidades, provir seres assim caracterizados, colocavam na
origem um germe, cujo desenvolvimento eva assimilado ao simples
crescimento no espaco. De sorte "qu on peut deéfinir 1 8tre forme
comme la distension de 1 étre préformé, ou bien 1 &tre préforme
comme reduction de 1 étre formé. 72 O tempo ai s existia para o
gbservador. Us outros, dispensando a exigéncia dos anteriores,
imaginavam que 0 “ser vivo” se formava mediante adic3o sucessiva
das partes ou Grglos, tendo atingido abruptamente seu tipo defi-
nitivo. Conclus3o: estes sustentavam uma espécie de pré~formacio-
nismo ?ragmentado.93

Esse, o estado em que se encontravam por essa £poca 0S8
estudos e/ou especulacdes em torno do desenvolvimento dos seres
orgdnicos, agravado por outra circunst3ncia. J3 vimos, em parte,
como Newton deixou proliferar sua cbra. A verificac3o progressiva
de sua teoria, no decorrer do século XVIII, mostrou que a f3brica
do mundo ers mais bem acabada e estdvel do que a julgava seu teo-
rizador maior. Ao leitor, logo acudira 3 lembranca a querela que
se estabeleceu e se iniciou em 1715 entre o newtoniano Clarke e
fildsofo Leibniz a propdsito da natureza do mundo e do tipo de

relacio que este teria com a divindade. Leibniz redargiia, contra
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ps newtonianocs, gque Deus de tal forma antecipadsa e originariamen-
te havis regulado o mundo, que este, contrariamente ao que supu-
nham seus oponentes, nd3o precisava de nenhum reparo posterior. E

lLaplace, em cuja Exposigi0 do Sistema do Mundo o Deus newtoniano

fica dispensado de gualguer governo em relac830 aoc mundo, gque ai &
atribuido a um principio regulador, acaba, indiretamente, por re-
forcar a3 ideia leibnizeana de regulag8o, entendida como preserva-
¢30 das constantes iniciais %4

Em face desse quadro, podemos imaginar as dificuldades e
os problemas que esse paradigms ocasionhou, delineando ss possibi-
lidades de expressio de uma €poca, mormente para 0s que se empe-

nhavam na investigacao dos "seres vivos”. De que maneira se con-

sumaria a i1deia de uma transmutac8o das espécies (Darwin), manti-
da a cren¢a, tal como ent3o se apresentava, numa adaptaclo preé-
ordenada 7 Vé-se, pois, como, a distfncia, os efeitos da cosmolo-
gia heliocéntrica, tornada a-tecldgica, pesou sobre e mesmo re-
tardou a elaboracdo da teoria da evolugSoc das espécieg.?9

Contudo, a despeito da glidria de Newton, os “bidlogos”
abrivram seu proprio caminho. € 1ss0 que vamos ver agors rapida-
mente, frisando aqueles pontos aue concorrerSo para maior clareza
de nosso empreendimento.

“A historia natural n3c € nada mais gue a nomescio do vi-
sivel. %% Assim refere-se Foucault a esse dominio do saber, que
se¢ aloja perfeitamente na idade classica, e vai da primeira meta-
de do séculoc XVII até meados do seguinte, ligando-se diretamente
a teoria geral dos signos e ao projeto de uma mIthSsis univer-

sal. %7
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Esse imperativo da visibilidade, decorrente da exigencia
mais fundamental de se inventar, com base no pensamento, uma lin-
guagem bem-feita e ordenada, de tal forma orientou o maior numero
das pesquisas para estudos das plantas gue, nos seculos XVII e
XUII1I, a botanica deteve o primado epistemoldgico quanto aoc estu-
do dos seres organicos. No tocante aoc estudo dos animais, a isso
correspondia, Como que no esquecimento e obhscurecida, uma anato-
mia, fundada nos seres adultos, servindo de fio condutor para a
composicio do quadro do mundo animal.

As investigagbes que Wolff levara a cabo em meados do
seculec XVIII o conduziriam & vrealizag3c de experiéncias com em—
hbriges &, pParalelamente, com aquelas anomalias denominadas mons-—
tros. De suas experiéncias, Wolff chegou a3 resultados gque provo-
caram e desencadearam 0 inicio de uma profunda mudanca que, na
praxis orientada dos novos pesquilsadores, val sofrendo a anato-
mia, a qual, conforme apontavam suas pesquisa, teria de ser es-
clarecida pela embriologia. 78

fdissinalemocs aqul 05 principais pontos que marcaram, no
seu principio, essa histodria dos embriBes e dos monstros.

&s investigacles de Wolff levaram—-no a estabelecer a se-
guinte regra: o desenvolvimento de um ser, por exemplc, de um
frango, se opera pela substfrfuigio de um elemento B por um ele-
mento A. De onde se segue que B n3o poderia estar 13, na origem,
ia «que & entioc ocupava seu lugar e, para lho ceder, teria de de-
saparecer. Essa regra, gque em si mesma ja € significativa, apoia-
va-se em casps onde se verificavam processos tipicos em matéria

de génese progressiva (Formafiol, irredutiveis a qualquer sistema
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de pre-formacio:

“Cest, par sxesele, s dedoublement o un

Feurllot, Ia Ffermeture o un organs Initizlement
ouvggg, fa soudure oe deunx Feulllsbs gn  un Fu-
be .

Foram essas MESMas pesquisas sobre a embriocgenia que fi-
zeram com gue Wolff refutasse as teses que havia acerca da tera-
togenia. Pois, ent3o, ou se pensava que O crescimento de estrutu-
ras aberrantes era conseauéncia de algo posto desde a origem, ou
se supunha que tal fato decorria da fusl3o parcial de organismos
distintos. Ora, se n8o havia pre-formacdo, hipotese que contra-
_riava a6 novas experiéncias, ficava claro que o desenvolvimento
de qualauer ser organico - entendido Jji como modificacbes das es-—
truturas - esta sujeito as mais diversas condigdes, que podem
acarretar eventuais desvios, como bem evidenciava a existéncia de
monstros .

Por fim, segundo Wolff, hda na ontogénese animal, plura-
lismo e descontinuidade; vale dizer, ocorrem ai criscoes distin-
tas de sistemas (nervoso, digestivo, etc.) relativamente autdno-~
moOs . E com isso ele resolvia a grande dificuldade de se pensar e
explicar a formacd3o das partes tu dos orgios, td3oc estreitamente
soliddrios no animal adulto, como tendo sido engendrados sucessi-
vamente .

Qual @&, Pais,{a contribuic8o decisiva de Wolff que, ao

introduzir a noglo de formsafio, renovou s velhs idéia de epigéne-
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se? A_égggénese wolffiana eliminou do conceito de desenvolvimeﬁto
o precénéeito da imutabilidade, provando que as formas que ele
suscitgfno tempo diferem profundamente entre si. 0Os resultados de
:-11%-1:1 Qésquisas sgbre os monstros, por sua vez, faziam-no ver gque
a esté@i?idade dessa propria ordem de sucessdo era insustentavel.
E tudd isso favoreceu o nascimento de um importante ambito de in-
vegtigééﬁo, a embriologia, que se constitui independente da ana-
tomia,la-qual, alids, ficava subordinada aquela 199

‘Mas o0s trabalhos de Wolff e a orientacSo claramente epi-
genéticé que lhe serviy de fio condutor para a abordzgem dos pro-~
blemas relativos ao desenvolvimento dos seres organicos n3o esta-
vam, peia que se seguiu, de uma vez por todas assegurados.

'i?ema polémico, o desenvolvimento de gue estamos a tratar
recebeu de Jean-Fréderic Meckel (1781-1833), mais por suas desco-
bertas do Que por sua filiacdo tedrica, significativos avang¢os,
que entfetantos couberam a8 ocutros apontar e reelaborar.

Desde 1811, Meckel chamava a atencdo para o seguinte fa-
to: a existéncia de certos pontos de contato entre organismos
muito distantes uns dos outros, sob o0 aspecto da estrutura geral.
Noutras palavras, Meckel € levado a reconhecer, conforme indica-
vam suas experiéncias, que existiam semelhangas entre o estado
embrionario dos animais superiores e o estado permamente dos ani-~
mais inferiores. Essa descoberta o autorizou a inferir que o de-
senvolvimento do embrifc dos animais superiores, por exemplo, do
homem (organismo mais perfeito, pois gque 3 divisdo do trabalho

entre suas partes € mais complexal, percorre a totalidade das es-
pecies animais acabadas, desde as mais baliwxas até as mais eleva-

das .
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r_Oj'a, tal similitude levou Meckel a suposicdo de que o0s
seres gé' haviam formado segundo uma unidade de plano de composi-
¢so. E_é:cam o intuito de confirmar essa hipdtese que ele se vol-
ta pafa:' 0o estudo dos monstros, que, descartada a crenca que 0%
fazia, éﬁgceder de diferentes criacles, deveriam ser reduzidos,
pandgf§§é  ele, & variedade normal, uma vez que semelhante expli~
caggdtgéfava de acordo com o seguinte fato: aquilo que € anomalia
para um animal de certa espécie pode ser tido como a conformac3o
regular.ﬁe uma outra especie. A que se deve, portanto, a existén-
cia dehseres anormais? Argumentava Meckel, aos obstaculos que a
“{orca. ?ormadora“ encontrou, impedindo que o desenvolvimento de
um serzétingisse seu termo.

" Todavia, apesar da grande importancia de suas descober-

tas, Meckel n3o pdde tirar as consequéncias heuristicas gue con-
tinham, - porque as fazia passar, encerrando-as em estreitos limi-
tes, pelo crivo do pré-formacionismo: se, num certo estdgio, hd

interrupc 30 do desenvolvimento de um embriZo, pensava, € poOrque
issn estava inscrito no germe desde a3 origem. Ademalis, ele manti-
nha tirme a 1deia - dificil de ser erradicada, mesmo depois dele,
e que poria sérias obstaculos 3 uma concepc¢lo da evolugdo das es~
pecies destituidas de plano e alvo - conservava a ideéia, dizia-
mos, de que as etapas por que passa um embrifo durante sua evolu-
¢80, obedecem certa ordem.101

£. Geoffrey Saint-Hilaire e Augustin Serres n3oc eram pré-
formacionistas. Estavam convencidos, ao invés, de que suas pPes—
quisas apenas seriam fecundas e rigorosas, caso fossem desenvol-

vidas sob o enfoque epigeneético da wvida.
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£ Com essa conviccdo que Saint-Hilaire leva a cabo suas
experiéncias, cujos resultados lhe permitiam afirmar inequivoca-
mente que as interrupcles a que estavam sujeitos os embrides eram
provocadas por ""des obstacles survenant 3 1 improviste et lutant
contre la marche habituelle et progressive de 1 organisation. 1@2
Evidentemente, isso implicava a ruins da doutrina da pré-formacao
dos germes, ac mesmo tempo que a tese segundo a qual os seres or-
ganices se desenvolvem por epigénese adquiria fundamentos edli-
dos, Jja na experiéncia, Jja a nivel conceitual.

A Serres, para quem n3oc havia dudvida de que, com a epige~
nesia, o referido desenvolvimento tornava-se metamorfogenia, cou-
be sobretudo tirar conclusSes formais do que se alcancara ate en-
t3co e sistematiza-lo. Tal ele o fez, quando propds uma anatomia
comparada, a qual chamava transcendente, onde estabelece corres-
pondéncias entre os objetos dos varios ramos bioldgicos gue se
formavam, assim como entre esses mesmos ramos.

NZo vpretendoc aqui fazer uma histdria da bioclogia. Apenas
Procuro, coerentemente, estabelecer alguns pontos que contribui-
ram de alguma forma para 2 elaboracioc da teorias das evolugdo, tal
comop foi inventada por Darwin e, num outro plano, por Herbert
Spencer. & tendo isto em vista, que farei agora algumas conside-
racdes sobre 0 que se dissemos acima.

N&oc pretendo aqui fazer uma historia da biclogia. Apenas
PYoCuro, coerentemente, estabelecer alguns pontos gque contribui-~
ram de aliguma forma para a elaboracdo da teoria da evolugiop, tal
como foi inventada por Barwin e, num outro plano, por Herbert
Spencer . E tendo isto em vista, que fareil agora algumas conside-

ragoes sobre o que se dissemos acima.
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€ dificil discutir teoria, fecundada pela epigénese, ou
seja, que afirma n3c ser © desenvolvimento dos seres vivos outra
coisa que uma metamorfogenia - termo generico, empregado por Ser-

res, que abarca todas as transformacBes, entre as quais se inclui
a dos animals, isto €, a zcoogenia impossibilitada de ftormular a
evoluc3o nos termos em que Darwin o fez.

Tentarei tratar esta quest3o, partindo das experiéncias
de £E.G6. Saint-Hilaire. Este, em 18246, depois de fazer incubar al-
guns ovos, ©0s submeteu a circunstincias assaz diversas: agitava-
os, conserwvava-ps em posi¢d0 vertical, perfurava-os, impedia, pe-
lo uso do verniz, que 0 ar neles penetrasse. Resultado:. dai sur-
giram seres anormals, monstruosos mesmo, como dizia. Provavelmen-
te, =a primeira idéia que ocorreu a Saint-Hilaire foi que as anod-
malias n3o preé-existem & fecundacSo. Além disso, € claroc que tal
verificac3do, numa €poca gque procura dar conta do desenvolvimento
dos seres organicos, levou-o a supor que a evoluclo destes pode-
ria ser semelhante aquela que sucedia com os embrides. Entretan-
to, de que manelira daria ele a essa intuic3o um embasamento ted-
rico e conceitual? Experiéncias de laboratdrio, que revelavam o
surgimento quase que subito de anomalias, eis o ague estava ab seu
alcance. Tornava-se problematico inferir gue seres anfBmalos, como
os que havia obtido, pudessem vir a constituir uma estrutura es-
tavel e transmissivel .

Contudo, puderam Saint-Hilaire e Serres conduzir a ideéia
da transmutag3o dos seres ate certo limite, isto &, 3quele limite
imposto, por assim dizer, pela existéncia como que transcendente

e inquestionavel das Formas (espécies, tipos ideais, clacsses).



&7

Ora, isso restringiu bastante o0 transformismo propalado por esses
senhores, Que o fazia operar no interior das Formas, e n3o como a
mediacio gque as faria derivar umas das outras. 193

E aqul que assume seu pleno significado, para esses pes-
quisadores, a idéia de gue os animais se haviam formado segundo
um plano unico de composic3o. O plano € o mesmo, quer dizer, to-
dos percorrem a mesma via e z mesma ordem. 5S¢ gque uns viEo atse
certo ponto, e a1 temos uma forma, outros v3o alem, e ai temos
putra, e assim sucessivamente, ate ter-se percorrido a seérie dos
seres animais.

Dai Henri Daudin observar em seu estudo de 1926 sobre as
classes =zooldgicas e a ideéia de serie animal que os =zoologistas

unitarios s80 ‘'tedricos de uma ordem de coisas’”, Fficando as hipo-

teses genéticas em segundo plano. E esclarece:

PEyy

L idfe Jde  Seoffroy gf de Serres n ‘esf pas
que I Individe soif astreinfe & 0 reprogulire, e
P abregrant, I 'hRIstolires de sos ancdtres &n raison
ges Fisposifions physiques qu Il fienf os son ari—
Fine, mais bien Qi ‘une  seule sf mfme  carrisrs

comprenant  Foute la bicrarchis oes Formes pgﬁﬁzm

bies, s ‘puvie & s gendse des  anIimaux £F aus Ia
seule dJdiffsrance enfre sux consistsra i 5'5 Frrg-
fer plug ou moins £5F. Au ITlsu gue Ie passe Je la
race, fransmis par FASregite, frace 3 FF mérgan
les wolicys de sa differenciation, o st la s&ris
necessaive des sfades de Ia p}agr“ sfon, Irrscusa-
b lement maranQ dans 1 ‘ordre de developpemsnt s
e@bryonna irs g4l s Imposs, au mfme fiftre, @
I ensembley 5&5 farmes zoologiques, resulfat ofFr-
ALEEF de ceos developpements . “16F
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Eis por que Serres dira que o homem merece algo melhor
que uma "toute petite case au-dessus des singese”, que ele e, de
fato, a sintese dos seres, tornando-se, por isso, o mais perfei-
to. Eis por que ele se serve da embriogenia e da teratogenia, com
o intuitpo de estabelecer que o0s animais ndo podem deixar sua
“tlasse”, nem elevar-se a uma outra 1903

K E. wvon Bagr, reconhecem os historiasdores da biologia, e
o fundador da embriologia cientifica - as investigscles anterio-
res, que fizeram do embriZo seu principal objeto de estudos,
apoiavam~se em alguns casos concretos de desenvolvimento, onde o
pintainho no ovo incubado fornecia a boa referéncia descritiva.

Meckel, em 1812, vertera para o alemd3o a Je Formatione
int ’ ru de Wol+ff. Em Wlrzbourg, nessa mesma €poca, era pro-
fessor de anatomia comparada o Sr. Ddlliger, cujas aulas freauen-
tavam von Baer e Pander, tendo este, mais tarde, retomado siste-
maticamente as observacles de Wolff sobre o embrifo do pintainko.
£ nesse meio que von Baer inicia seus estudos promissores, com a
vantagem de dispor nesse tempo de técnicas de observagio e expe-
rimentac8c mais aprimoradas.

E, de fato, wvon Baer t8o0 bem soube usufruir das condicdes
favoraveis em gue se encontrava, gque o conteudo renovador de suas
pesquisas nio tardaram a ser assimilados. Esse conteudo trazia em
seu seic, porém, a recusa, definitiva no primeirc caso, mas nao
no segundo, de dois principios até ent3o aceitos: a existéncia de
uma serie animal linear e hierdrquica e a unidade de tipo animal.

Vejamos comp ele fol levado s 1ss0.
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*f:;ém 1827, o sacrificio de uma cadela permite-lhe identifi-
car: é  éornecer rpela primeirs vez & investigagae embricldgica,
além:_ﬁq.ovo das aves, 0 ovulo de um mamifero. Ademais, wvon Baer
dd é_té§fia "des feuillets germinatifs” toda a extensdo que podia
receh§?1¥antes da invencao de novas técnicas microscopicas. Il
admet+Q £nc5 informa Canguilhem, "que les différents a;ganes se
dif{éféd&ient histologiquement et morphologigquement é.partir de
quatrelféuillets germinatifs secondaires (cutané, musculaire, mu-
queuﬁ_.ét vasculaires) eux mémes dérives des deux feuillets ger-
minatifs primordiaux (animal et vegeétatif) pour lesquels, en
1853, ﬁf}man devait proposer les noms, encore actuellement regus,
d'ectédé{me et d endoderme. 196

fﬁam base em seu conceito de tipo de organizacgdo, isto @&,
“le ?aé#art, du point de vue de la position, entre les é}éﬁents
organiques et les organes”,1%7 yon Baer constata a existéncia de
quatré._#ipas: periferico, longitudinal, massivo e vertebrado. As
experiéécias sistematicas e diversificadas que realizou mostra-
vam—-lhe aque nenhum embrido, no cturso de seu desenvolvimento,
transgredia os limites de seu tipo de estrutura.

£ a partir das experiéncias significativas que menciona-
mos e de sua elaboragiao tedrica gue von Baser estabelece as se-
guintes leis para o desenvolvimento embrionario; a) as formacdes
comuns za0s gquatro tipcs aparecem antes das particulares; b) o de-
senvolvimento vai do mais geral ao mais particular; c) cada em-
brifo de uma forma animal determinada, em vez de assumir sucessi-
vamente outras formas determinadas, delas se distingue cada wvez

mais; d) o embriio de uma forma animal superior n3o & semelhante
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a umédgﬁfra forma animal permanente, como supunham Herékel;:Geéf-
fr&ﬁ{é?éérres, mas t3o-somente a seu embrifo. |

  1 §cdem0$ ver, com efeito, que a teoris vanbaeriang imp};ca

o abahdﬁno dagquela idéia de desenvolvimento animal em cujo épice

esﬁ#f “
hiefétﬁgica. Além disso, a pluralidade primordial das_tipds de
oréé&%?é&%c que suas pesquisas revelavam levaram-no & recusa da
idéiagféé tipo primitivo de organizacdo. E isto apesar de haver
recoa&é@ido certas afinidades entre especies e entre germes, que,
entregéﬁfo, nd3o lhe ocorria de que forma poderiam ser explicadas,
?azenﬁé%éﬁ (as especies) descender de um tipo comum, dada 38 exis-
tén@iafﬁe falhas intransponiveis entre elas, além, claro, daguilo
que § eﬁ5ri0genia permitia inferir,

 § assim «aque o embriclogo von Baer, ao intreduzir novos
csncéiﬁés, como o de generalidade inicial dos caracteres tipicos,
homogéﬁéidade primordial, diferenciac8o progressiva e heteroge-
neiééde'termina}, oferece tanto para seus pares COMO para 3 espe-
culacﬁc' em geral, um noveo registro para a leitura ¢ compreensio
do conceito de desenvolvimento ou de evolugdo. Com ele, a teoria
da epigénese tende a tornar-se um processo generalizado, 198 como
o que encontramos em Spencer, ainda que visando fins estranhos a
embriclogia.

0 ponto culminante da longa e poiémica elaborac8o do con-

ceito de desenvolvimento dos seres orgénicos € a Origem das Espe-

ties de Charles Darwin. Seria natural, portanto que procedésse-
mos, Jja, a0 exame de sua teoria. NSo sera esta, contudo, a ordem

de nossa exposicao. Pois, tendo em vista que o principal objietivo



deste capitulo consiste em estabelecer, por meio da andlise, os
fips «que concorreram para a tecedura e instauracao do novo saber
paradigmatico em cujo seio viriam instalar-~se insolitas percep-
¢Bes e compreensdes da cultura, vou dar continuidade a este eg-
crito na suposicdo de gque o leitor esteja mais ou menos familia-
rizado com o argumento darwiniano, o qual, para os fins deste ca-

pitulp, n30 me parece imprescindivel.

IIT - O NASCIMENTO DA CIENCIA DA VIDA

0 conceito de vida que esta na base das ciéneias bioldgi-
cas € recente. Sua noc3o surge no crepusculo do século XVIII, nio
antes da propria constituic3o da biclogia. NEo gue a vida inexis-
tisse antes desta ciéncia, mas simplesmente poraue um objeto &0
existe para o conhecimento, quando referido a uma teoria. £ as
teorias, como sabemos, mudam freguentemente com o passar dos se-
culos. Diante da guest3o: como foi possivel em geral a bioclogia?,
samos levados a2 pensar que, para aleém da multiplicidade de obser-—
vagcBes especificas, 2lgo mais elementar e indispensdvel tem de
ser pressuposto, a partir do que os fatos s83c recolhidos, de for-

ma a8 constituir um todo coerente.



"Aucune pratique ne peul Ffournir & une  des
Jonnes fhooriquement exploifables ¢ walables si
Ia theorie n'a pas elle-afme & abord inveats of
gefinr les conditions de validitsd selon lesquelles
Ies donndes seront recus, 169

Guando Aristdteles, que concebe a natureza e a vida como
a arté‘daﬁ artes, procurou designar a parte funcional de um ani-
mal ou de um vegetal, recorreu ao wvocabulario dos artes3os e dos
musicos: m3o, bico, raiz, etc., eram por ele denominados pelo
termo organon. Este, que em latim quer dizer Jsnsfrumenfum, € CUujo
empregQ sup5E alguma especie de analecgia entre a naturezz e a ar-
te, entre a vida & a técnica, atravessara, até o final do século
XUIII, a anatomia e a fisiologia 110

0 que € o pensamento cldssico do organismo? Antes de mais
nada,  a abordagem deste pelos modernos se da a partir de um du-
plice registro: o da maquina e o da economia. Ora, ainda no sécu-
1o XVIII, a miquina era entendida "soit come un owfit (multipli-
cation ou maintien d 'un effet) soit comme un sastrument {conver-
siagn d 'un type élémentaire d action en un autre). 111 Acontece que
o  pensamento técnico desse seculo, esclarece Lebrun, permanece
essencialmente artesanal: a miaquina lhe aparece como uma invencio
engenhosa € seu funcionamento como inseparavel da “aglo artifi-
cializante” de seu criador 112

0 poutro modelo de que sehserviram medicops, naturalistas e
fildsofos para a inteligéncia da estrutura do organismo & forne-—
cide pela economia, na medida em que esta implica 38 coordenacao
de atividades diferentes que asseguram um bem comum,113 pu, 0 gue

€ 2 mesma coisa, 0 sabio governa de um conjunto em vista do bem
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gera}.iié
f 8 que também ocorre na concepc30 clissica do organismo €
aquilo"bara o qual chama a atencd3o Judith Schlanger, quando
Obgefv§ §ue entre um e outro dominio do saber os conceitos se
coidcam;: um metodo se transfere, etc. , frequentemente no inte-
riorfﬁdé uma mesma linguagem e, por vezes, no dentro de um mesmo
espiri{&; ocu seja, gque ha uma verdadeira circalacio O conceitos
entre §s ciéncias. 115
A fisica cartesiana n3c admite diferenca ontoldgica entre
a natureza e 2 arte, ai organizac3o € fabricagdoc se recobrem. Mas
assim como acontece a outros topicos problematicos que ocuparam a
re?iex5§ do filosofo, o do "corpo viveo”, por sua vez, nio & pura
e si%?iesmente examinado por ele no ambito da mecénica: "L auto-
conéérvé:ion reste, méme chez luil, le caracttére distintif pPre-
mier dq:corps vivant . "116 £ ¢ 3 partir de 156@, ano de sua morte,
que na linguagem de medicos e fildsofous, proliferam termos, como
organiza¢&0, organismo, etc., todos derivados de grgdo: era  uma
nova bease para a vida que, mediante esse trabalbko coletivo, pro-
curava-se elaborar. 117
O pensamento cartesieano, entretanto, que ordena as ra-
z8es, e nio as matérias, no se esquivaria diante do vivente: 118
tambem aqui, trata-se de ordenar razbes, isto €, proceder & ana-
lise do conhecimento dos seres para, a pPartir dos elementos mais
;
simples, deduzir o©s mais complexos. Nenhuma surpresa, portanto,
se © tipo mecanico de representacSes correspondia, & maravilha,
as exigéncias do racionalismo classico. E este, com efeito, na

pena de Descartes, fez da construg8o de autOmatos um equivalente



intefigi;ei dos fendmenos da vida 119 Na mdguina, hid vegéfﬁ¢aé5p
estr?faf&as regras de um calculo racional; o todo @ rigﬁfgggﬁéhte
a _gﬁméiﬁas partes; o efeito depende da ordem das caus;si%ee; Eis
por *§géﬁ supde Descartes, uma vez conhecidas todas as ﬁéffés da
seméﬁgéﬁge qualquer espécie animal, por exemplo, do hemam; ﬁﬁdér—
$e%§f;§é§uzir delas apenas, por razdes certas e matemét%caS} toda
Pis#ﬁéé% con?ormac§o de cada um de seus membros, e vice¥yefsa.121
E isfﬁ qge fundamenta e autoriza a analogia reintroduzida por es-—
S8 {ilééofu entre a vida ¢ a tecnica: ao longo de apraxim;damente
deis:séﬁﬁlms, taornou-se corriqueiro referir-se ao animal eriguanto
méqaiﬁak donde surgiram as expressles metaforicas "magquina ani-
ma}“!.fméquina natural’”, “maguina orgénica“.

' Na idade c¢ldssica, portanto, maguina natural e  maguina
artifﬁcial nao se opSem, antes se reforgam, pois ambas éﬁaentam
sobre -0 mesmo principlo,. qual seja, possuir em i uma disposi¢io
mecinica, como todo sujeito corporal, mas em proporcﬁo com seu
objeto, isto &, em perfeita harmonia com ele 122 Aassim, tanto a
maquina reldgio gquanto a m3quina do corpo humano s80 essencial-
mente o©rgénicas, porquanto uma e outra possuem ¢ mesmo modo de
existéncia.

Mas o que permite enunciar de um conjunto de pegas inter-
ligadas e em movimento, como um reldgio, que ele & organismo? Uma
vez mals, o estar em propor¢cao com seu objeto. De onde segue-se
que © objeto reldgio n3o se confunde com o puro mecanismo, € po-
demos acrescentar, a magquina do corpo humano n3o se tonfunde com

o simples corpo do animal homem: € que tanto o mecanismo artifi-

cial quanto o natural 30 apenas organismos por estarem em harmo-



nia com > um fim ou intenc3o, se ndo efetivo, ao menos pensdvel.
Mas num e noutro caso, a finalidade € exterior, e ambos suplem a

presenca ~ de um engenheiro: o reldgio € animado pela intenc8o do

homem de: marcar o tempo, © corpo humaneo, pela intencdo de Deus ou

da natureza de instrumentalizi-lo em funcdo da alma.

essencialmente essa mesma ldgica e iinguégéﬁ 69  orga-
nishéfggggina que encontramos por volta de_i?é@ no ﬁédico G.E.
Stahl,.§ em torno de 175@, no naturalista Ch. Bonnet,133

..Logo veremos o que € e como se formou o conceito bioldgi-
co de'ﬁfganismo, onde, para falar com Canguilhem, a relacdo car-
tesiaﬁéiientre a maquina e 0 organismo se inverte. As representa-
cﬁes.'dé$tipo org8nico, sobretudo as politicas e spciais, n3c se
enc&déﬁ%@'é perspectiva biologica. A linguagem do Grééniémo, como
observéf}gchlanger, € um tema retorico, e, conforme vimos, n3do ha
Gpcsic§¢2€undamental entre organismo e mecanismo.lf4 Prova disto
€ o ?afb{de Ballanche, Comte, de Maistre, Spencer, para citar al-
guns,.laﬁcarem m3o da ldgics mecanicista, sem aue isto 0s impe-
disse, pérém, de tematizar o social e o pelitico, segundo a otica
orgdnics. Outro exemplo nos oferece Hegel, que, certamente, pro-
curou levar a perspectiva orgdnica as suas uUltimas consequéncisas.

Fntretanto, para analisar a sociedade civil, ndo deiwxou de valer-

se da 10gicas mecanicista,

“Wa configuracio cpistemcldgica Jdessa poca,
Enfrecruzag-se o9 Jois Imagindrios, valfendo  cada
um deles pars descrever um aseecfo parficular oa
gxperifacia  bhumana moderna, ou seJ3, Jo poder vi-
gorante sob o capitalismo. 183
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  8 conhecimento da scociedade e de sua racionalidade (pelo
menai-f&ésde gque se descobriu, como em Roussesu, a existéncia de
estruéut&s sociais autdnomas) tornou-se possivel pela mediacio
neceéééria de algum suporte para o 615curso_qua a contemplava. A
méqﬁinéhiveio a ser um desses suportes, o organismo, um outro, de
scrtéfqué falar de mdquina social ou de organismp social passou a
#azer'ﬁarte da literatura corrente. As linguagens que se formaram
em tQFﬁé desses temas, sobretudo gquando o objieto de que tratavam
parecié_inequivocamente gozar de total autonomia, pretendem, evi-
denteménte. traduzir a gfefividade.

_;Supmnhamos que alguém deseje fazer um estudo das aborda-
sens ?d}itiCO*sociais que se apoiam sohre o tema do reldgio. Fi-
cara sérpreso, por certo, ao descobrir que a mesma imageética me-
canica 'éermite. cohforme o enfogue, leituras diversas, uma deis-
ta, oﬁﬁfa materialista. 126 Egcas imagens, para fazer efeito, pre-
cisam %éf requisitadas, a finalidade ndo esta inscrits em seu bo-
jo: A forma & {fluida, mas o ‘sentido’ & mais ainda;127 Gocorre
que, por sob a 1dgica mecdnica ou organica, atua a ldgica da va-
lorizacd3o. O raciocinio busca na maquina OuUu NnO Organismo um sus-
tentdculo para o discurso, mas a ponta de seu argumento reside em
outro lugar, isto €, na aceitacdo prévia de certa ordem de valo-
reg. 128 ¢ preciso saber, por exemplo, por gque Spencer argumentasa
em favor da cultura prosaica, por gue Comte desejou eliminar a
tendéncia critica da sociedade, por que Hegel quis reduzir os
atomos sociais & boa totalizacio etica, etc . .

Umza nota, antes de retcmarmos a idéia de m3auina natural.

Foucault acentuou o fato de gque varios saberecs de uma determinazada



ép6§$' ;€ alimentam de uma mesma disposigao epistemolégiéa. Esta
oS 'tdggé possivels, ficando dificil pensar a instauracdo de um
novo_.pékadigma, que ndo de maneira sdbita. Por certo, a teoria
de?ihé ;%S condi¢Bes de validade segunéé as quais os dados serdo
recoihé&ésA Mas n3o seria um exagero pencia-la como se fosse um
esparf;igc do espirito, onde o investigador tivesse de ﬁe acomo-
dar{_meéﬁo em face de casos os mais refratdrios? Que assim n3o e,
bem if&;ﬁra o caso de J.F. Meckel, de quem acima tratamos. Meckel
era pfé—?ormacionista. Entretanto, suas experiéncias levaram-no a
concéber.cs casos anbmalos ou monstruosos em termos de obstrugdo
do dé?eﬁyclvimentc. Duas teses incompativeis, mas ambas sustenta-
das p§f e}e, nac obstante a inconsisténcia teorica gque isso im-
plicava;i89
" 'Esse lado problematico, =a pesquisa efetiva ressalta,
auando § iﬂve$ti§adar estd diante de experiénecias que pdem obstd-
culos & sus compreens3c a partir do referencial teorico de que
dispSe, podendo levié-lo a inventar novas hipoOteses, a serem soma-
das as anteriores, ou, nos cascs exiremos, a tentativa de elabo-
rar nova teoria. E sproximadamente 1ss0 que ocorre na pre-~-histo-
ria da formacd3o do conceito bioldgico de organismo.
Em 14659, o© médico inglés Walter Charleton publica wuma

obra em cuja versso latina ecstampa o titulo Exercitaticones de oe-

conomiea animali. Resultado: por dois seculos, autorizou Charle-

ton o0 estabelecimento de analogias entre 08 Corpos organizados e
as sociedades humanas. E de fato, para médicos, naturalistas e
fildsofos desse tempo o conceito de miquina animal era um eguiva-

lente da nocspo de econpmia animal, respondendo esta "a 1 inten-
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tion ékﬁ?icite de respecter 1 aspect bien tempéré des rapports de
structagé et de fonctions dans le corps organisé 130
. Além disso, a propria experiéncia médica com a doenca e a
cura gggeria a hipdtese de um poder organico de restitéicﬁc e de
reinteéﬁécﬁc. Dai a presenca em quase todas as teorias méqifaﬁsdo
sécu{o;iQIII da crenga hipocratica na wis aedicalrisx ﬁafu}ée que,
na Iinggggem de Stahl, era designada "autocracia dsa. ngfurééa“;
dai, t%ﬁbém, a introduc3o no vocabuldrio da fisiclogia desse mes-
mo ééCulo do conceito de “regulag3o” ou “"regulador”, o qual tra-
duzia 2 idéia de ordenag30 a partir do interior. 131
£ certo, n3o obstante, gque isso n3o implicou uma ruptura
com =3 ébiatémé cldssica. Tanto € que mesmo Lavoisier em Memoires
s 23 585ﬁir&t!aﬁ gt la franseiration des animaux (1789-179@),
onde a ﬁ§quina animal € concebida como governada por trés regula-
dores p?incipaiﬁ, a respiracdo, a transpiracio e a digestio, man-
tem fifﬁe a ideia de que a ordem fisica, da qual o5 seres vivos
s30 um seu aspecto, estd sujeito & leis imutaveis, estabelecidas
pela natureza_.238 Uma coisa € pensar a regulac3o bioldgica como
fundamentalmente conservadora, o© gue bem condiz com o© modelo
classico, outra & fazé-la respousar sobre a constante relaglc
aleatdria entre o organismo € 0 meic que o circunda. Quando esta
dltima percepectiva tornar~se a predominante, a maquina deixara de
ser um equivalente inteligivel dos fenbmenos da wvida, implican-
do, ac mesmo tempo, uma reinterpretacso da nogsBo de finalidade e
uma nova elaborac8o do conceito de organismo.
Maguina natural, no periodo que estamos tratando, supde

sempre alouma referénecia 34 miaquina artificial. Esta, por sus vesz,

|
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essehgi;§mente um artificio, so poderia ser um modelo e%eti?éide
finé?é&#ﬂe intencional . 133 (Qra, se a finalidade ¢ assimfl%&é a
prcdd?ﬁéidemidrgica e posta no coraclo mesmo dos produtos_a;gﬁniv
cﬁs’hﬁéé%ais, quem seria o artifice de tais produtos? Esfaiéifi“
cui&é&ég  os estudiosos tiveram de enfrentar e dirimir, a_fﬁm J5e
daf;Jagf;iﬁa uma concepgao positiva, cuidahdo para nhao erigifigma
nov&féigéra das representacbes antropoméfficas de Deus.

- ._é esse respeito, a reflex8p kantiana sobre o vivénte; que
chega 'a desprender os conceitos de finalidade e de organismo de
seu .!aagﬁ habitual, embora deva ser colocasda na preé-histdria da
bioiaéia, consagra a inanidade das significacles da teologia na-
tural;j”tarnande possivel o desenvolvimento de uma biologia hdﬁiw
tiva;iSé 

  3§ fizemos alus3o ao ateologismo Kantiano, quandc”¢.Fi}6v
séfcf_févanta a hipdtese que atribui as revolucSes dos planetas a
causas mecanicas, e ndo, como julgava inevitavel Newton, 3 wmio
divina. Algo semelhante acontece, no tocante a sua compreenslio do
Organismo vivo.

Kant, inicialmente, n8o inova a tradic¥o que chegou ate
seu século: tambeém. para ele, a magquina natural era vistsa como um
analogon da maquina artificial, permanecendo a finalidade, por
isso, presa a metdfora artesanal. Certo, Kant admite a impopssibi-
lidade de se compreender o organismo vivo sem reporta-lo & idéia
de wuma "Kins lche Natur”, ou seja, a um esquema artificialista,
que, entretanto, n8o pressupde nenhuma metafisica particular.
Contudo, =2 teoria mecanicista da formagso do organismo, isto &,

aquela que pretende reconstituir-lhe 3 possibilidade a partir
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tic*sdééﬁte de forcas mecdnicas pafurarls, parece~lhe insustents-
vel. fﬂxpewtonianc Kant verbera os "mecanicistas’” cartesianos por
tranéféfﬁr para 0 seio da natureza esgquemas tomados & inddstria
humana;' p0r explicar miticamente as diversidades especificas das
matéfﬁaég recorrendo-se acs atomos, 'magquinas imaginarias’, aos
quais.'gma forga motriz seria imprimida de fora;, enfim, por rein-
t?odU$iﬁa a ideia de disposi¢des divinas, a pretexto de banir a
atr§c§0 e a repulsfo como qualidades ocultas 139
.ﬁ primeira atitude de Kant muda, gquande sua ateng3p se
detém ;abre 0% Organismos vivos. £ para ele, assim como para oS
cléssicﬁs, um ser e dito vivo, quando dotado da faculdade de agir
em ccn?ormidade com suas representacdes. Mas um organismo vivo,
pcndefa Kant, € um ser criado organicamente e se auto-organizando
- nele, as partes devem ser consideradas como orgios que se en-
gendram mutuamente. Logo, conclui, "os animais nfo s30 simples
méquinaé.“ (K.U.,v., 374)136. E que dizer daquelas outras maqui-
nas naturais desprovidas de vida, os vegetais? Acssc n3o possuem,
tambem elas, o poder de conservar sua especie pela reproducio?
Sim. Logo, acrescenta o fildsofo a conclusio anterior, "um ser
organizado n3o € uma simples midguina.” (K.U ,V374)137 0 que & uma
"simples wmdquina’? € o organismo tal como foi definido pelos
classicos, ou seja, a ordenagl3o ou instrumentalizacBeo das partes
em fun¢g3c do todo. Tal concepgdo, observa Kant, € abspolutamente
(137} Idem, ibid.
0 remanejamento conceitual efetuado por Kant @ enorme. Ao
definir o©s organismos naturais, vivos ou n3o, como fim natural,

ele abre uma nova clareira em que vém se alojar, transfigurados,
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porqqé:;%evestidos de um novo sentido, decorrente da n3o permuta-
bilidg&é ou da diferenca ent3o evidenciada dos conceitos de fina-
iidadé fe de intencionalidade. A pedra de togque da argumentagdo
kantiéﬁ#ﬁ € o conceito de Ffinalidade natural ou espont@nea. A ma-
quin§,  §é vimos, € inteiramente atravessada pela intenc3o do en-
genhéitd}que a projetou; sua finalidade esta inscrita em seu pro-
grama; ;§ue, por sua vez, determina o0 seu funcionamento. No orga-
niémo;.ﬁé relagB0 entre meiocs e fins da-se de modo diverso, pois
a1 “tuﬁg € reciprocamente meio e Ffim" ;149 ng porganismo, “"fonc-
tionneméﬁt et programme s identifient et la finalité ne peut plus
dé;ihi comme subordination des mogens aux fins en ces é&tres qui
cansiaé%és en eux-mémes £f sans rapfrort avec aufre chose doivent
eétre :céﬁcus comme possibles en tant que fins naturelles.” (K. U.,
v, 3?5)141

3:TGuanto a complexa solug3o que Kant € levado a dar da pro-
dusﬁé técnica da natureza, fazendo preceder o Conceito ou a Idéia
a predﬁcﬁo dos organismos, € um cutro problema que esta dissipa-
¢80 nao contempla. A reflex3c kantiana da i1déia de finalidade & o
ponto fundamental que pretendiamos ressaltar, pois a dissipacio
da finalidade artistica, ~ como bem percebeu Lamarck, gquando ob-
serva ser um erro atribuir um alvo a natureza ou qualquer inten-
¢3o0 em suas operagles ~ era um pressuposto indispensavel do
transformismo. 142
A esse ponto de dessemelhan¢a entre o organismo natural e
a maquina, frisado por Kant, existem outros que precisam ser
apontados. Em nossa abordagem da formacSo do conceito de desen-

.

volvimento, vimos como os estudos votados & investigag3o embrio-
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naria acarretaram a recusa da idéia de pre-formacidc dos germes,
na medida em que esta n3ao dava conta das anomalias com as quails
pssas investigactes se defrontavam. Com efeito, essas pesqulisas
mostravam que era infundada a tese da pré-formacio dos germes e,
consequentemente, que n3o havia mecanismo no seu desenvolvimen-
to. Por 1isto, afirma Canguillhem: "Ce sont surtout les travaux
d embryolocgie expérimentale qui ont conduit a 1 abandon des re-
presentations de type mécanique dans 1 interpretation de phenome-
nes vivants(.. . )"143

Ora, pensar o desenvolvimento embricndrio como uma epige-
nesia sianifica compreender gs sgres, No caso, O animal, como al-
go mais que os limites circunscritos por sua corporeidade. A com-
pletude de seu conceito sd & possivel, guando a extensio deste
incluir necessariamente o gufro.

A embriogenia, desse modo, tornava-se refratiria ao mode-
10 meclnico: em vez de verificar as normas de um calculo racional
de identidade, sugeria gque a «Iida3 era experiéncia e improvisa-
¢30 144 Talvez, o exemplo mais impressionante dessa plasticidade
do vivente encontra-se no polipo. Desde 1744, Trembley tornou pu-
blico experifncias que revelavam gue esse “"animal-vegetal’ sobre-
vivia, =ainda gquando virado pelo avesso, regenerava-se, mesmo de-
pois de cortado transversal ou longitudinalmente, etc 140

£ mssim que o organismo natural foi deixando de ser defi-
nido a partir da visibilidade, & propor¢3oc que aquile que mails
atraia o olhar n3o parecia o mais fundamental, mas apenas efeito

de superficie.
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3_ Jé mencionamos a adverteéncia lamarckiana segundo a quai e
errénéé; atribuir qualquer alvo a natureza. Muito provavelmente
chegou::ele a essa conclusdo, depois de haver reconhecido que o
melio _ékterno concorre significativamente para a formacdo dos se-
res. Eué em sua Hudrogeologie, 1802, que ocorre pela primeira vesz
o tefmc*éiafagia.14é
.  ;ﬁs naturalistas do seculo XVIII, como Tournefort é Lineu,

tinhamffem vista formar o sistema das igualdades e das diferengas

dos sé?es, de tal forma gque, ao cabo de seu empreendimento, oS
individﬁos, as espeécies, etc., aparecessem ordenados numa clas-
sificacdo. Para tanto procediam do seguinte modo: antes de tudo,
buscavém, por exemplo, estabelecer as estruturas das partes da

planta, para, com base nisso, determinarem o sey carater, isto e,
p elemento representativo de varios individuos, espécies, etoc. .

A estrutura da parte reprodutiva da planta, digamos, es-

tava especificada, quando se houvesse {3 enumerado estames e
pistilo, 2} definido a forma na qual se apresentam, 3 indicado
segundo <gqual figura geométrica s8o distribuidos na Flor, 4) as-

cinalado aual o seu tamanho relativamente aos outros Orgios. Esse
procedimento, efetuado a partir de representagdes visuzsis depura-
das pela exigéncia do entendimento aue requeria, como afirmava

Lingu, em Phulosophie Botanigue, § 299, gue ""toda nota deve ser

tirada do numero, da figura, da proporgac, da situa¢3do,” era
aplicadas igualmente &8s outras partes, raizes, frutos, etc. Depois
de tal designagdo do visivel, podiam ent8o esses naturalistas es-
tabelecer o que chamavam de carater, pela compara¢aoc das estrutu~

ras entre si, de sorte a encontrar um elemento que pudecsse ser
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reprégéﬁﬁativo dos demais 147
'Na introduc3o a sua Filosofia da Zoologia, de 180%9. La-
marck jfhama a atenc¢do para o teor dessa obra: tratava ela dos

problemas gerais da organizac3o dos animais & mesure que 1 on

parcm@ﬁ#ﬂ'Ieur série, depuis les plus parfaits d entre edx, jus-—
qu'éqi;éius imparfaits ~ 148 Qra’ essa tematica deixaVa £Iar0 que
as 'géﬁégﬁsas de Lamarck se realizaram gracas aoc mesmo paradigma
que éf?éntou as investigacBes de Lineu e Tournefort. Eis por que
observéifﬁichal Foucault: "0 que torna possivel o pensamente de
Lamaqu_{...) € a continuidade dos seres, tal como a descobriam e
a ﬁupdﬁh;m os “metodos naturals. 149

A epistewd classica, porque € disto gque se trata em yl-
tima ]fﬁ%téncia, tornou possivel o pensamento de Lamarck, mas ni3o
o imée&fg, porem, de remanejar a técnics %ue permite estabelecer
o céré@er, pois a reIac§5 entre estrutura visivel e critérivs de
ident?&#de € por ele -~ e por outros, como Jussieu e Vicg D Azyr -
modi?icéda: a transformac¢3po da estrutura em carater, em vez de
ocorrer no Embito exclusive das estruturas visiveis, vai basear-
se num principio interno, irredutivel ao jogo reciproco das re-
presentacBes, a saber, o principio da grganizacio. 150

& esse respeito, escreve Lamarck no Sjistema doe Animais

sem Vertebras:

“A woasideragio das arficualagfes oo corpo e
Fdos mEmbros  Jas crusfaceps FEr com gus Fodos oS
naturalistas os olbhassew como verdadeiros insefos,
g gt proerio, durante mulfo femeo, seEgul & opinifo
COMUE R ESSE respeifo. Mas gomo & reconhkecido gue
& organizagcio € 3 mais essgncial de fodas as coa-
sideracdes fara guisr auma distripuicio mefddicva &
anefural dJos anoimsis, assim como para deferminar



werdadeivras relacdes, reswltas  galr

ws, reselrando unicamsnte por Hran-

eira dos soluscos g, fends comp sles,

uscular, devem ser localrizados imedia-

o tamente apds gles, antes dos aracnldess e dos ia-
L. setos, aue ndo £8m semelhante organizacio. 191

‘Nota-se que a organizaclo aqul n3o diz respeito, como ou-

trora, ao modo de composic30 dos seres, mas dquilo mesmo que, por

ser 'mais fundamental, passa a ser a referéncia incontornidvel a

Parfgffdg que os seres s¥o definidos e classificados. A organiza-
ng;é;¢§£5 essencial, pois torna possivel uma classificacSo meto~
diga1 é;§afara£ e permite determinar as.vardadairaﬁ relacdes. As-
$i§;;£§§arck Justifica o lugar gque deve ser opcupado pelos crusta-~
cecs;iiﬁgo a partir da relagio do visivel consigo prdprio, mas no
Fatbiﬁaéi possuirem idéntica organizacio, 6u-§eja, respirar por
me@ﬁ;iﬁgf:brﬁﬂQUias e possuir um coracdo muscular. As estruturas
vié{&éﬁéisﬁo remetidas aquelas cuja existéncia e forma oculta as-
segﬁﬁé@;?uncﬁes essenciais. E, com isso, pOde-se inverter a
Qriesfééio até squele tempo predominante: "Nio € por ser frequen-
te 'ﬁée:gstruturaﬁ observadas que um carater ¢ importante; € por
ser funcionalmente importante «que © encontramos com freguén-
cia 152

f"Essa alteracdo nos metodos e técnicas que serviam de fio
condutor para uma taxinomia implica, com efeito, em ncva$¢0mpr9*
ens3o0 da vida O "organico’ sera requisitado para designar 0t se-
res que gozam da vida: estes crescem, reproduzem € se auto-con-
servam, POr ©0posic80 aocs que s30 privados dela. Eis a razio da
grande dicotomia formulada por Lamarck entre o ser vivo e o n3o-

Vivo. Ou, conforme escreve Vicg d Azyr em Primeirg Discurse Ana-
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Lﬁm;ig;  1786: "8¢ ha dois reinos dentro da natureza, um que usu-
frui § Q;da e outro que dela esta privado. 133
' éc projeto dos seculos XVII e XVIII de se estabelecer uma
cién€13  geral da medida e da ordem corresponde uma ontologia que
se réféfe a todos os seres naturaise, submetidos 3 extensSo, ao
pe5617e;§0 mdvimento. £ assim que o fundamental para o pensamenﬁa
c}éssigdi resolve-se na elaboracio de uma lingusgem bém;¥eita'au,
o que é a mesma coisa, na composigao de um sitema de signos. Este
seria ICOmo que o imagem da natureza, analisada pelas continuidade
propria: da representag3o gque a faz desfilar, indo dos elementos
de or;gam ateé a simultaneidade de suas possiveis combina¢des. Pa-
ra a ééiﬁtéﬂg e ontologia classicas, consequentemente, os seres
fermam_dﬁa série continua a que corresponde o continuo da repre-—
sentacgé. Al encontra-se a razio do projeto de uma taxinomia ge-
ral, -é.possibilidade de desenrolar uma grande ordem natural. E €
por isso mesmo que, nesse horizonte epistemoldgico, o wvivente &8
poderia ser uma lopcalidade da classificac80 natural, precisamente
em wvirtude da wvida, ai, aparecer como o efeito de um recorte que
permite isclar da classe dos seres em geral, a dagueles gque vi-
vem 194
E a quebra dessa trama, ao mesmo tempo ontoldgica e funda-
da na representacio, que se verifica com a teoria de Cuvier. Isto
liga—-se a condic3o de possibilidade da biolopgia. Na idade clsssi-
ca, 0s conjuntos que representam, RO qQue CconCerng a0s seres,
as identidades e as diferengas descritas pela lingusgem do natu-
ralista s3o contituidas a partir do mesmo espaco, isto &, com ba-

se nas estrututas visiveis. "Alguma coisa como a biologia torna=-



se Tﬁﬁgﬁivei quando essa unidade de plano comeca a ées€a22f~sé  e
as 'ﬁgféﬁgncas surgem do fundo de uma identidade mais profqnda.
(. .3155

 idra, o que teris impelido o olhar, qué nio se contenta ém
pré¢§ﬁ§n  ver mais fundo, melhor e mais de pertcé.para é$$% dire_
¢§o? é§fique comecars ele a perseguir a éispbéicﬁc_.recipréca dos
érggﬁ;:fgua correlac8o, a maneira como se.detbmpﬁem e se éspéﬁiau
liza@:.iﬁamo s ordenam uns 305 outros os principais momentos de
uma éQﬁéﬁo?iSé

Luvier era um anatomista. Um anatomista retalka os corpos
no .éséato; os de um especie, os de outra, enfim, tantos guantos
achaf ﬁé;e5sério,

“F que & comum a cads gfnerc de drgfos  con-
siderado, em ftodos os aniexis se redur a wmulifo
poura  Tolsa g, freguentemente, sles s se asssme-
lham pelo efeito que produzswm. Isso deve fer i~
preseionady  sobrefudo no ftocanfs 3 respiragdo qus
& opera nas Siferenfes clasoes por drodos £330 wa-
riados, que suz estrulurs ndo  apresenfa  nerbkum

Fponty comum. "4

~

0 enunciado acima que resulta da experiéncia refleitda de
um excelente anatomista, como bem deixa transparecer a observacdo
"em todos os animais” . A respeito de que nos informa essa sinteé-—
tica exposic%o? Se tomarmos um tipo especifico de orglocs, por
exemplo, ©os aque realizam a respiracdo, verificar-se-3 gue eles se
diferem, e muito, gquanto a estrutura. Logo, nesse plano, dificil-
mete ou jamais se estabeleceria qualquer analogia.

Todavia - este e o grande rfnsighkf de Cuvier - isso ndo
que dizer que nenhuma seja possivel, pois que "eles se assemelham

pelo efeito que produzem.” Por isto, conclui, € preciso estar
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atentﬁf%@ais para as proprias funcBes que para os drgfos. 198

;;fﬁuito provavelmente, deve ter-lhe atravessado o espirito
a int?igante quest3o: como explicar a admirdvel rigueza de formas
que péréée ser redutivel a um pegueno ndmero de funcdes?

  }ﬁ0utro lugar, escreve Cuvier: encontra-se no polvo “"todas
3% ?uﬁgﬁes que se exercem nos peixes 2, no entanto, nBoc k3 entre
eles néﬂﬁuma semelhanca, nenhuma analogia de disposigio. 159 Por
certo,.deve ter-se indagado: existiria uma hierarquia de funcbes?
Obedecéfiam 0% animais a planocs de organizac3o? As investigacdes
dizem gque sim. Qual seria, a raz3o disso?

| '8 mesmo Cuvier deve ter escrito nestes termos, aproxima-
damente: no sistema da digestBio , constata-se gue 2 forma dos
dentes Qaria ao mesmo tempo que o “comprimentc, as curvas, as di-~

+

latacdes do sistema alimentar”; ou ainda, os drgHos da digestio
nio _sic indepedentes da morfologia dos membroas, como unhas, pois
can?érme bouver garras ou n3o0, os dentes ter3o suas forma modifi-
ca635  Por ventura, n3c se teria perguntado: como estabelecer a
correspandéncia das formas exteriores e interiores que, umas e
outras, fazem parte integrante da esséncia do arimal’ 7162 gy ain-
da mais amplamente: em gue medida as condigOes de existéncia in-
fluem na formacdo dos seres vivos?

Justamente por ter Cuvier longamente ponderado sobre tudo

isso € que afirma, com segurancs:

“Fodos os drodos de um meswo animal Formam e
sisfema idarico, cuFgas paries fodas se  sustenfam,
STSH & FERYSE umas sobry as oulras; ado pode haver
modifivacdes numa delas gues nfo acarvetfew modi Fie
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/& assim que Cuvier realizou plenamente o que foi expresso
por Et. Geoffroy Saint-Hilaire, quando disse: "A organizacSo tor-

na-se um ser abstrato ... suscetivel de numerosas formas~168

5?T€Qesde que Cuvier pds em evidéncia o dominio da§ {£¥¢5e§_e
?eziﬁééié o terreno comum dé.diversidade dés_eéﬁr##ura§, .ins£§q;
raul'ﬁgfiisso MESMD, UM NOVG espaco Para é’iﬁ&eéfﬁgacﬁﬁfdagfgéfes
vivq;:f{ﬁra, essa leitura repoussa, necessariamehté, sobre uma-ﬁo-
va #ekééécgo da vida. E, antes de tudo, o que s tornou incontor-
ndvel, ‘desde entdo, foi a descoberta da temporalidade propria a
naturgzé viva. Para os naturalistas dos seculos XVII e XVIII, o
tem?d I?ra algo exterior a natureza, Jjustamente perque. 5#Puhham
que foaminhc a ser percorrido invariavelmente pelos sereé &gyia
si&o'aégde sempre, ou desde h3a muito, fixado por Deus ou pélé ﬁé;
tureéa. é esta fixidez, estranha & propria vida, que aos olhos de
Cuviér -parece insustentdavel e com a qual ele rompe, por exemplo,

quando afirma:

TRualauer gque  SEJ8 & organizagdo ous se  oF
05 ENImArls  Ccom wErfebray o oaos que nfo sy fam,
o $5 chegard Jemals a saconfrar ngo Fioal e uma
Jguas classes, new eacabegando 5 oufra, Jois
assemelham o Sasfanfs para servir

&
enfre elas, 7ie

G

Ora, como explicar cientificamente tamanka dessemelhanca,
a nao ser suponho que a vida teve de forjar para si caminhos di-
versos que resultaram em organizagoes vivas perfeitamente distin-
tag? Vé-~se, pois, de gque forma & por gque a temécraiidade vai sen-

do introduzida no coraclo mesmo dos seres vivos.
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. Assim, fica compreensivel por gque Cuvier deixou-se prien-
tar -pelo principio fundamental da organizac8o que consiste  em
considerar, nSo este ou aguele animal particular, mas agquilo mes-
me que o0s torna possiveis, ou seja, a3 vida. E a vida, no que tem
de essencial, € produzida por um numero restrito de funcSes, como
a do. sistema nervoso, a digestSo, a respirac3o, etc., de cujas
combinacBes promanam organizacSes distintas a partir das quais se
elevam =~ em sua cintilante diversidade as mais diferentes estrutu-
ras e formas. B _ '
. “Diante dessa nova perspectiva, uma das dificuldades que
Cuvier:deveria solucionar resumia-se em mostrar de gue modo a va-
riedade’ de estruturas, como br8ngquias e pulmdes, surgem do amigo
de grandés unidades funcionais, suscetiveis de realizar e de cum-
prir seu fim de maneiras diversas.
0 ser wvivo € um organismo que forma um sistema unico a
partir da mitus dependéncia de sub-sistemas, como o nervoso, o
digestivo, etc. Com efeito, encontramos esses mesmos sub-sistemas
ordenados segundo hierarquias variadas e realizadas por Srg3os de
tipo diverso. Falando mais abstrata e precisamente:. o ser vivo €
um organismo gue forma um sistema uUnico a partir da mitua depen-
déncia de sub-sistemas, como o nervoso, o digestivo, etc., os

quais se acham ordenados segundo hierarquias variadas realizados

por Org3os de tipo diversgo.

Tal definic3o0 ~ outra maneira de dizer que a organizacio
¢ um ser abstrato sujeito a mdltiplas formas -~ implica, como co-
rolario, outra tese, qual seja, 3 de que o ser vivo esta comple-

tamente mergulhado e arraigado em suas condigoes de existéncia,
bem como stravessado por elas. 0 organismo £ spu meio perfazem,
por assim dizer, um corpo unico, indissocisvel. 0 gque e wvalido
para o sistema digestivo {''por ser preciso que o animal se ali-
mente, a natureza da presa e seu modo de captura nio podem fitar

estranhos aos aparelhos de mastigac8o e de digest3o - e recipro-
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camanfe;“)164 € wvalido para os outros e, evidentemente, para o
orgénfééc na sua totalidade.

.IEm suma, a vida € essencialmente experiéncia, improvisa-
cﬁa'_éﬁ?tndas oe sentidos. A longo prazo, impossivel, a8 partir da
anéf{éﬁf:exciusiva de um especime animal, separado de seu meio,
deéuz;kfﬁoda a figura e conformac¢do que seus membros assumiriam.

ié essa nova concepcao da vida que fornece a chave para
uma fundada explicacdo da ocorréncia de guatro tipos de organiza-
¢8es, como pensava Cuvier, e para a infinita diversidade de es-
truturas gue elas realizam

Orientado por essa perspectiva, Cuvier procura especifi-~
car e isolar o sistema funcional sem o que n3o se poderia afirmar
trata-sé da vida. 0 sistema essencial que esta na base dos orga-
nismeé  9ivos, conclul o biclogso, depois de muita pesguisa, € O
sistema nervoso. Ele determina aé demais disposicldes o0Organicas.
"Ele €, em esséncia, todo o animal: os outros sistemas est3o 13
para servi-lp e manté-1p. 165

#1 esta a vida, no entendimento de Cuvier, spreendida em
profundidade, no gue tem de mais radical. £ porgue a vida € wvivi-
da, desdobra-se e se multiplica, de sorte que ela e as condigies
de existéncia integram-se e completam-se de maneira admiravelmen-—
te wvariada. Por i1sto o ser biologico regicnaliza-se, ate vir a
formar organizacbes distintas, comoc a dos vertebrados e a dos in-
vertebrados; por isto hd uma inesgotavel variedade de estruturas
que arrebata a imaginac¢io.

Em sintese, a partir de Cuvier, € a vida, gue se concen-

tra em sua @sséncia no cerne imperceptivel das jdentidades, teci-
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do pé?§$ grandes sistemas funtionais, ague permite estabelecer to-
das a%@d#stincées possiveis entre 0 seres vivos; nela estriba-se
a naturéga colorida e multiplice que preenche ¢ mapa da visio.
f_?ercebe—se, assim, como tornou-se insustentavel a hipote-
se déﬁan ordem natural, pontilhada por seres que se fazia desfi-
1ar_5ég§ﬁdo uma estala crescente de perfectibilidade . E, com is-
80, -ébf@u-se espago para uma possivel historia ds naturaza, na
medida mesma que a historicidade, em vez de ser uma forma prova~

vel de sucessdo, e um seu modo fundamental .

IV - A REINTERPR T

0 século XIX desponta sob o influxo do dinamismo e do
magnetismo universal, gque constituem, entdo, o vetor da unidade
cosmologico~10dgica; surge, atraido por uma idéia bastante proli-
fica: explicar os fenGmenos em geral em termos de desenvolvimento
ou de evolugl0; repousa, por fim, sobre uma nova concep¢3o da vi-
da. Em sintese, a instauracido de uma nova "“disposicio epistemoio-
gica’', «aue encontrou sua melhor express3c na ideéia de organismo,
forma o estcfo tedrico das investigagles e especulagdes de toda
ordem de opitocentos. Precipuramente, nos importa aqui explicitar,
tanto quanto possivel, a tematizac3o da cultura no interior desse

pensament o.
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fété o século XVIII, as diferencas estabelecidas, com

maior'OQfmenor radicalidade e clareza, entre o ambito do necessa-

rio e é6 nao-necessario, entre a esfera privada e a publica, en-

tre _Q ﬁ¢minio do labor/trabalho e 0 da orciosidade formavam o pa-—

rémefféi;em relag3oc ao gqual se podia avaliar e determinar o lugar
de umaf;?ividade.

.f;?Para certos fildsofos gregos, por exemplo, de todas as
ativid;&es que constituem as comunidades humanas, apenas a acdo
(grggiéﬁ_e o discurso {lexis) conZernem a0 que Aristoteles chama
bios.gglitikgg. Somente ao homem livre, que n3o estava sujeito as
necessiéades da vida, nem no ou sob o0 comando de ocutrem, ou seja,

no que respeita acs homens, somente ao ser politico estava reser-

vaéaia}éxceléncia (arete) e a3 ventura (gndaimonial’. £ assim que,
para_aiégﬁs filosofos gregos, a cultura (paideéia) torna-se impos-
sivel.se n§o se aasenfar schbre a diferen¢a, € mesmo OPOSigao, en-
tre a capacidade humana de organizag3o0 politica & a associac3o
natural cujo ndcleo & composto pela tasa e pela familia. 166

fm 0 Declinio do Homem Publico, Richard Sennett mostra

que © Antigo Regime concebe a esfera publica comoe obra de suas
macs, como uma Criagdo gue promana da sus vontade e cuja feiturs
e um artifico. A edificaclo desse mundo, contrapunha o Antico Re-
gime o dominio privado - distinto dele, pois que fundado na natu-
reza, lugar comum e propric para a consumac8o daquelas atividades
incontornaveis, que s30, por 1isto, estranhas & esséncia da vonta-
de e fogem da esfera onde predomina o poder de crear 167

€ ao encontro dessa perspectiva que se acha a seguinte

réplica de Diderot:



Yood me fala de um momenfo rpassageiro da Ka-
fureza. §fu Ffalo de uma obra de srfe, planejada &
corerosta - uma obra que § construlda gradafivamen—
fe & que perdura, 168

 §;ctor Goldschmidt, da mesma forma, chama a atencio para
o faﬁﬁi&e Rousseau recusar-se fazer qualquer distingdo entre la-
zer :(Igigigg) - ¢ondi¢80, desde a antiguidade, de toda atividade
dignsa -ﬂo homem livre -~ e pciosidade (gisivete), lembrando que
D'Alembeft, ap reiterar igualmente tal indisting¢S8o, fala da ocio-
sidade (gisivete} onde se situam as atividades culturais 1679

Ora, esse modelo, com base no qual se podia estabelecer o
conjunto das igualdades e das diferencas que constituem as ativi-
dades éﬁé homens, © pensamenteo orgi3nico do oitocentos val dissol-
ver .

_ A ociosidade do século XIX conduz & loucura 179 Cada vesz
mais Sé'despedaca D espago propriamente cultural onde e somente
onde o©0s “individuos'", deixados & sua livre vontade, agem, tendo
em wvista nBo a manutencio da simeles vida, individual ou coleti-
va, mas a criagBc daguilo gque de nenhuma outra forma wviria &
existéncia mundana

€ por isto, em grande parte, que a atividade produtiva ou
o trabalho tem sido, desde o sfculeo XVIII, a grande panaceia mo-
derna. £ esse respeito, conferir a veemente critica de Marx =&
ideia do trabtalho, como poder transcendente & demidgico, e apolo-
gia do wmundo burgués. S6 entio, bem entendido, quando se apaga
para o Ocidente a diferenga antes essencial entre os estilos de

vida, que mais parecia fundar-se no repouso que no movimento, al-
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iﬁ} Herbert Spencer dirad:. "“activity obtains an ethical

sanctio&jénd inactivity an ethical condemnation.”174 Qu ainda, na

mesma.'iihha, que o0 regime industrial repousa sobre 8 crenga de
que a'viéa € para o trabalhao. 179

"fﬁomo podemos depreender das linhas que acabamos de citar,

a oﬁigéfﬁade e tudo aquilo gue a3 ela estava Iigadazesﬁﬁq'pfes;ri-

tos déngécule XIX, devendo a gulfura ser entendidé soE a 1#3_ de

um nonwfegistrm.

 § ssber do seéculo XIX pretendeu, a todo o custo, inter-
pretar .o campo vario do passado, ponteado de elevagles duradou-
ras, embéra circunstanciais, da obra dos homens, como degraus as-
cendentéé cujo termo coincidia consigo mesmo. E certamente o fez,
mas aifeﬁéndo pela base o0 espagco do saber, isto &, mcldanﬁﬁ—o'se~
gundé Qﬁa nova Forea, tecida pela 1dgica e linguagem org&ﬁicas, 3
partir do aqual os varios saberes se constituiriam.

‘Ora, o0 saber que define a cultura para o seéculo XIX so
poderia faze-lo no campo da universalidade, da mais perfeita to-
talidsde, qual seja aquela cujas partes-membros espelham o melhor
poseivel a vida ou o espirito do todoc orgdnico*. Por isto deixa
de wvaler, quando se procura determinar a cultura, a diferencia-
caa, putrora tida como fundamental, entre as esferas no interior

das guais as atividades humanas se realizam, aseim como parece

absurdo, a0 olhar do século XIX, deduri-lis desta ou daguela es-
fera.

* Parz wuma critica desta noc3o de espelhamento e reflexo, em Hegel, confi-
ram: Heidegger, M., Hegel e os greggs. Trad. E. Stein, S3o0 Paulo, Duas C(ida-

des, 1972.
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EJSe a esfera publica ociosa do Antigo Regime era o lugar
por 'ggééléncia das atividades culturais, para o século XIX, que
nasce-aﬁb_declinio deste, tal delimitac8o perde sua razdo de ser.
Se nﬁ&igé mais uma esfera propria fora da gqual, Como € pensawva,
nenhggé;;atividade cultural € possivel, segue-se que em qualauer
1ugarihﬁ§de florescer a cultura, assim como gqualquer atividade,
deﬁdé,é@é inserida no Twudy, pode ser dita umas atividade cultural.
a cuﬁfura doravante, para ser entendida, tem de se referir, ine-
vita&él_ménte‘ 2 totalidade - do Estado, da Sociedade, da Humani-
dade, etc., naquilo que tem de mais fundamental. E o mais funda-—
mental, e que se apresents como geral e necessario sob a3 forma de
leis, costumes e direitos,17¢ cd pode ser fornecido e proposto
pelo Estado, afirma Hegel, pelo novo poder espiritual, constitui-
do perq§ cientistas, € o que diz Comte, pelo sistemas regulador do
regiﬁe industrial & o aque deduz Spencer.

‘& neste solo que nascem a "Cultura Ocidental™, a "Cultura
brasileira’™ e similares. € assim que o mundo da prosa novecentis-
ta, para surgir, desfaz o liame, atée ent3o essencial, entre "la-
zer", "gpriosidade” e “"cultura”, transfprmando o lazer numa abi-
vidade cultural”, € a ociosidade que disple de si mesma, na nega-

ti0 da cultura.
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CaAPITULO SEGUNDO

DO PRINCIPIO DE SELECZO NATURAL

APLICADO A NATUREZA E A SOCIEDADE

INTRODUCEOD

L RIgtoire des  sScliences devirart
nous readre plus affentifs auw Farlf
e les decouverfes soienbifiouss,
dans wun cerfain ordre g phsncomé-
nes, peavenft Jowsr, dJdu faif gde Ieur
degradation possible en fdfolingiss,
un role & shstacle au Fravail FAEo-
FIggEe 20 cours Jans oo aulbre ordre.
(Canguflbkemt.

N rountry can be pamed In whichk
afl fhe nafive Iakaditanfts ars now
50 pErfectly adaptey bo gack obther
angd  tg the plysical ropndifiocns un~
der whichk they Iive, fthat none of
fhem could be s£1]] bether adapted
wir fmproved; for Ia all caanfri&s,
the naftives hawve bewn so far  con-

quersd by naturalised producrfions,
fhat fthey have allowsd soms Foreig-

ngrs fo fake Ffirm possession of Fthe
Tand”
Charles Parwin, 3 “iglr S g

..-z'..,....
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"0 pensamento darwiniano est3 essencialmente vinculado &

i&adé;#%instéria. Afinal, ele faz, admiravelmente, a Higtéfia da
Nafuraéé; melhor, a