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RESUMO

A pesquisa em psicologia educacional tem se pautado en
dois critérios metodolégicoe: quantitativo e gqualitativo. O
primeiro é identificado com o positivismo e o segundo procura
justificar-se na fenomenologla. Procuramos escapar deste suposto
conflito metodolégico, introduzindo a discussdo no campo dos
fundamentos epistemolégicos da psicologia. Definimos comoc objeto
de estudo os projetos de fundamentag8o da psicologia que se
apresentam como eixos norteadores da prética metodoldgica.

Estabelecendo uma identidade entre epistemolégia
genética e teoria do conhecimento, Jean Plaget apresenta a
psicologia como fundamentos das ciéncias do homem. Amedeo Gilorgi
propde que a psicologia deve se fundamentar na fenomenclogia,
como critério metodolégico e assim definir seu espago Junto as
ciéncias humanas. George Politzer, elabora uma critica aos
fundamentos da psicologla tendo como referéneia o método
interpretativo inaugurado ror Freud na constru¢éo do
inconsciente. A interpretag¢Bo n8io é para Politzer um método
introspectivo, pois supbe um outro como referéncia para, através
da transferéncia, realizar o processoc de construgdo do sujeito do

desejo.




II

II1

v

Vi

Vil

s UM A R I O

IntrodueBO & h s it ittt et s a e s a e @9
0 lugar do discurso: a epistemologia ........cccuven.. 17
1. Epistemologia e histdria da pesicelogla.............. 29
2. Michel Foucault: o artesfo do saber.........ccicuuunn 41

A peicologia no reino encantado das ciéncias positivas

1. Auguste Comte: o guardifio dos fendmenos............. 58
2. Jean Plieaget: o cavaleiro do conhecimento.......... 67
— Qeirculo das CilénNCias. . s v v e et e st a s T2

- A psicologia como fundamento das

ciBneinas do hOmMeM. . vttt s i h e ercrnrraransnanunnon 85

As ciéncias humanas como enderego da psicologia
1. Critica & abordasgem naturalista .........coceeciunns 91

2. Amedeo Giorgi: o arauto do método gqgualitativo...... ie4

A critica aos fundamentos da peicologia

1. George Politzer: o buféo do cientificismo.......... 112
2. A construcBo de um objeto: O drama......cccrernnans 118
ConC BB . . v v v e rrnesccenensenanonssmanesasusscnasnnnen 131

Bibliografia .....cvovmeeimeiinuennnsnccncnnoannsnnnnnns 138



"Née filésofos n8o temos &a liberdade de
separar entre alma e corpo, cCcOomo ©O PpoOvo
separsa, e menos ainda temos liberdade de
separar entre alma e egpirito. N&o somos rés
pensantes, nem aparelhos de objetivag8o e
mégquinag registradoras com viceras congeladas
~temos constantemente de parir nossos
pensamentos de nossa dor e maternalmente
transmitir-lhes tudo o gque temos em née de
gangue, coraglo, fogo, prazer, raixfo,
tormento, consciéncia, destino, fetaslidade.”

Friedrich Nietzsche



I - INTRODUCAO

Em 1878, na Universidade de Leipzig na Alemanha,
Wilhelm Wundt (1832-1920) criou o primeire laboratério para
realizar estudos psicolégicos. Os recém formados da Inglaterra,
da Franca e da América do Norte desembarcaram em Leipzig para
aprender a fazer pesquisas psicolégicas. Wundt ensinava seus
alunos a mensurar as experiéncias mentais através das sensacdes,
percepsbes, sentimentos, emoegdes. Seu objetivo era descrever o
funcionamento das atividades conscientes através do método
introspectivo onde os processos mentais eram observados através
de um modelo fisiolégico. A experiéneis imediata das atividades
mentals deveriam ser anélisadas segundo modelos de funcionamento
das atividades neurofisioldgicas, isto €, s "experiéncia deveria
ser analisada em seus elementos; os elementos deveriam, por sua
vez, serem examinados com a natureza de suas conexdes uns com o©08
outroe; e finalmente, &8s leis destas conexBes deveriam ser
determinadas” (Keller, 1874:21). Nascia assim a psicologla
cientifica, com a defini¢cBo de um objeto -~o funcionamento
mental—-, de um método que incorporava um conjunto de técnicas e
critérios estabelecidos pelas ciéncias naturais.

A psicologia tornou-se com Wundt uma ciéncia. Sua



obra Psicologia Fisiolégica, publicada em 1874, recebeu seis
edi¢Bes. revistas e aumentadss e de um passou para trés volumes,
sendo traduzida em vArios idiomas. Wundt fez escola e acabou por
receber o titulo de fundador da ciéncia psicoldégica. Keller
(1974:23) afirmou que & psicologia do século XIX fol produzida
por uma unifio da filosofia com a fisiologia e Wundt foi o
responsavel por esta Jun¢8o do conteGdo filosbéfico =sobre o
psigquismo, as recentes descobertas da fisiologla, tais como os
estudos sobre a vislo, audig¢Bo e outros sentidos, desenvolvidos
por Fechner, Weber, Helmoholtz dentre outros. A psicologla nasceu
portanto deste cruzamento da filosofia com a fisiologia, mas por
atender aos critérios metodolégicos das ciéncias, fol afastando-
se de sua raiz filos6fica para buscar sustentaclio no solo

estabelecido pelas ciéncias naturais, especificamente, na Area da

fisiologia.

0 tema da clentificidade da psicologia remete-nos
ao contexto histérico do final do saséculo XIX. Os pintores
impressionistas por exemplo, revolucionaram com suas cores
primdriss e vibrantes, reproduzindo nas telas a luz em 8suas
variagBes e formas. A célebre exposiglo de Nadar em 1874, onde
Claude Monet expds sua tele Impress8o: nascer do sol, marcou uma
geraglio de pintores que procuraram imprimir nae telas, s marcas
da subjetividade. NRietzsche por sua vez, em 1878, publica seu
Humano, demasiado humano, um livro para espiritos 1livres, onde
denuncia &a falta de sentido histérico como defeito hereditario
doe pensadores de seu tempo € na primavera de 1886, escrevendo um

novo prefacio para seu livro pergunta: “"Mas onde hé& hoje
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psicologos? Na Franca, com certeza; talvez na Russia; seguramente
ngdio na Alemsnha”. Nepte mesmo periodo, em 1874, Freud assistia as
aulas de filosofie ministradas por Franz Brentano sobre De Anima

de AristbOteles (Gay,1980:44).

0 percurso da psicologlia como ¢iéneia humansa ou
ciéneia natural deve ser relacionado com o solo epistémico do
século XIX, onde o8 critérios metodolégicos das ciéncilas da
natureza foram assumidos como eixo para a pesquisa sobre os
fenbmenos psiquicos. Definir as carscteristicas destes fenbmenos
e 88 formae de apreensfic de suas leis tornou-se uma exigéncia
para a constituigBio de um saber sobre os humanos.

.0 conjunto dos argumentos que egtruturam esta
disaertacgo deve-se por um lado A& nossa trajetdria no cursc de
pos—-graduagdo na Faculdade de Hducag8o da Universidade Estadual
de Campinas, e por outro sc nosso trabalho docente no cursoc de
formagdc de peicdlogos na Universidade Metodista de Piracicaba,
ministrando a disciplina Metodologis da Ciéncia.

A defini¢8o do tema agui analisado deve-se em
grande parte aos escritos de Hilton Japiassu, um dos expositores
do pensamento epistemolégico no Brasil. Seus escritos sobre os
problemas epistemolégicos da psicologias leveram-nos a4 demarcagio
do tema does fundamentos da psicologlis nos autores agqui
analisados. Sua poslig¢do sobre a psicologia pode ser identificada
noe seguintes termos: é uma disciplina humana com pretensdes
cientificas. Procurando demarcar o estatuto de cientificidade da
psicologia, o autor estabeleceu historicamente o processc de

constitulglo das ciéncias humanas e assim identificou a
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emergéncia da psicologia cilentifica. Tomando a psicologia
experimental como paradigma da teoria behaviorista, Japiassu
explicita seus fundamentos e critérios metodolégicos. 0
positivismo é apresentado como matriz epistémica das teorias
comportamentais. A critica aos pressupostos do behaviorismo ¢é
anslisada através da matriz fenomenolégica e psicanalitica,
concluindo pela necessidade de uma filosofia da psicologia,
denominada de epistemologia.

Nosso propésito néo é analisar o desenvolvimento
do behaviorismo, como o fez Japiassu (1982b), mas situar-nos na

discussio epistemolégica, tomando autores gue apresgentaram

projetos de psicologia como alternativag aso modelo behaviorista,
predominante na psicologia americana,l. N&o pretendemos entrar
pela via da c¢ritica A& vertente positivista da teoria
comportamental, porque, saceitamos os argumentos de Japlassu
(1983) nesta questdo e acreditamos que tal vereda Ja& foi
suficientemente aplainada.

Diferente do que fez Japiassu, nossoc objetivo é
introduzir no campo epistemolégico os projetos de fundamentaglo
da psicologia que procuraram se opor & psicologia experimental,
dominante nos cursos de formagBo profissional, seja gquanto aos
seus pressupostos tedbricos ou suas implica¢les metodolégicas. A

meior parte dos autores que fazem a critica do positivismo como

pressuposto das teorias behavioristas, identificam-se com =&

W S AR AU S T Wl o e i M YR T A OO T = —

1.No Brasil, a8 grade curricular dos cursos de formag8io de
peicbdlogos apresenta uma grande quantidade de aulas de Psicologia
Experimental, o que historicamente, se Justifica pela implantagdio
oficial destes cursos com uma marca profunda da psicologia
comportamental norte-americans. .

12



fenomenologia existencial ou com o psicologia genética de Jean
1
Piaget.

A pesquiss em psicologia educacional tem Bse
pautado nos HUltimos anos por dois principios metodolégicos:
gqualitativo e guantitativo. Professores gque ensinam a fazer
pesquisa aos alunos de pés-graduagBo tendem a negligenciar os
aspectos politicos gque fundamentam tais critérios, e a reflexdio
de carhter epistemolégico fica & deriva das discussles
metodoléglicas. O conflito metodoldgico entre squeles que fazem
resquisa gquentitativa e o8 gue fazem pesguisa gualitativa é
spresentado na esfera do marketing da atividade cientifica. Os
primeiros Justificam suas atividaedes através dos cénones do
método positivo, enguanto os segundos procuram sbrige no método
fenomenolégico.

Procuramos escapar deste suposto conflito
metodolégico adentrando~nos no campo da fundamentaglo da
peicologia em seus critérios de cientificidade. Para tanto,
definimos como objeto de andlise, trés projetos de fundamentacgéo
da psicologia: o de Jean Piaget com Bua teoria do sujeito
epiastémico ; o de Amedeo Giorgi com suas regras metodoldgicas
gqualitativas; e o de George Politzer com a critica aos

fundamentos da psicologis através da nogBo de objeto.

1.Ae pesquisss em torno da psicologia social, fundada no
materialismo-histérico-diaslético néo seréd apresentada nesta
disserta¢io. Sabemos gque ha um movimento significativo nos cursos
de formac%o em tornc de autores qQue fundamentam uma abordagem
social da psicologia comunitéaria: Laria, Leontiev, Vigotsky e
mais rescentemente Agnes Heller, com suas teorias de uma
cidadania construida.
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Nossc objetivo ¢é analisar o projeto que Plaget
elaborou pars a psicologia, apresentando-a como fundamentoc das
ciéneiss em geral e das ciéneiss humanas em particular. Partindo
de psuase pesquisae genéticas, Plaget estabeleceu uma identidade
entre epistemologia e teoria do conhecimento, construinde uma
peicologia genética como eixo epistemolégico para as ciénclas.
Procuramos identificar o papel atribuido & psicologis através de
uma caracterizagao feita por Plaget do sujeito epistemico.

Partimos de uma abordagem do sistema positivo de
Comte no qual classificou as ciéncias segundo a definicBo de

fenbmenos, para mostrar & impossibllidade da psicologia

congtituir-se como ciéncia. Para Comte a psicologia nd8o poderia
ser considerada uma ciéncia positiva, pois a inexisténcia de
fenfmenos psiquicoe impossibilita a construglio de um conhecimento
verdadeiro.

A proposta metodolbdgica de Amedeo Giorgi, insere-
se em nossas investiga¢Bes sobre os critérios de cilentificidade
da psicologia, pela sua relevancia para as pesquisas em
psicologia educacional nos Ultimos anoe. Seus argumentos definem
num quadro de formatagBo histérica da psicologia & partir de duas
abordagens: cientifico-natural e cienti{fico-humana. Cada
abofdagem se fundamenta em determinado objeto e tendo como
(critério de verdade o métodc de pesquisa. A abordagem
cientifico-natural parte do método experimental das ciéncias
naturais e & abordagem cientifico-humans precisa construlr um
método que lhe dé sustentac8o. Tal é & tarefa proposta por
Giorgl: construir wum método para & psicologia tornar-se uma

ciéncia humana, tendo como base s fenomenologim de Husserl e

14



Merleau-Ponty.

Quanto a Politzer, sua proposta € construir uma
psicologia concreta elaborando uma critica dos fundamentos da
prsicologia, a partir da descoberta origihal de  Freud: 0
insconsciente. Seu percurso consiste na explicitagio do
referencial metodolégico utilizado por Freud, para demonstrar a
relevéncia do método psicanalitico na construgBo da teoria do
inconsciente. A interpretagdio nfo & para Politzer um método
introspectivo, pois suple de um outro como referéncia para,
através da transferéncias realizar o processc de construg8o do
sujeito do desejo.

Chegamos a Pglitzer pela critica radical que
realizou aos fundamentos da psicologia e por sua proposta‘ que
marcou diferentes autores franceses nas décadas de 49 e 50.
Limitamo-nos & apresentar os argumentos da critica de Politzer &
psicologia e algumas indica¢les sobre as bases de uma psicologis
concreta.

Nossa conclus8o procura apontar para a necessidade
de colocar em quest8o os fundamentos epistemolégicos da
pesicologia através da teoria do inconsciente elaborada por Freud.
A psicandlise, enguanto método interpretative do inconsciente,
estabeléceu uma ruptura nos modelos clentificos assumidos pela
psicologia desde Wundt. Esta ruptura € apontada na conclus8oc do
trabalho, e pretendemos dar continuidade &es reflexdes squi
esbogadas num estudo mals aprofundadoc sobre leitura gue Pollitzer
apresenta da teoria do inconsciente e do método psicanalitico

como critica & psicologia cientifica.
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A metédfora do castelo encantado que utilizamos
para nomesr o processo histdérico de fundamentag8o da peicologia
deve-se as tentativas de fixar um lugar seguro de onde o8
discursos sobre os fenfmenos psiquicos pudessem ser enunclados,
segundo o rigor cientifico exigido pelas ciéncias da natureza.
Acreditamos que reunidos no castelo da ciéncia, os psicolégos
sentem-se seguros para falar sobre o psiguismo humano estalecendo
analogias com o comportamento animal. Tais analogias saoc uteis as
ciéncias naturais, mas sBo incongruentes para nomear a dimenséoc
peiquica dos humanos. Convertido em objeto de um saber estéril a

psicologia tem sido incapaz de enunciar a situag8io dramética da

existéncia humana. Oscilando entre os argumentos fisiocldgicos e
as técnicas de controle e mensuragclio do comportamento, fixam
regras € padrdes para normatizar racionalmente seu objeto.

Os psicélogos devem explicitar a vertente
filos6fica que fundamenta seus discursos; delimitar a idéla de
homem que Justifica seus critérios metodolédgicos; e Beus
compromissos politicos como aplicadores de técnicas de controle
do comportamento. Para tornar-se uma ciéncia a  peicologia
precisou afastar-se da tUnica possibilidade de seu discurso sobre
¢ humasnoc, demasiado humano. Como tecoria do individuo a psicologia
afastou-se do sujeito humsno em suas contradiedes histéricas.
Guiados por ums teleclogia da produgBo social eficiente, os
peicélogos negligenciaram ¢ saber sobre o homem, convertendo-se
em funcionérios do sistema de produ¢Bo adsptativa. A psicologia
precisa sair do castelo em gue se meteu e voltar a ouvir og sons

das florestas, pols & 14 que o homem habitsa.
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II - O LUGAR DO DISCURSO: A EPISTEMOLOGIA

Determinar o lugar de enuncia¢8o do discurso &
condig8o necessaria para estabelecer o plano geral desta
dissertaci8o. Nosso objetivo é demarcar um territério neste vasto

campo filoe6fico para nela abordar a psicologia como uma ciéncis

histéricamente construida.

. Desde o século XVII a ciéncia tornou-se
progressivamente critério de verdade. Adjetivado de cientifico, o
conhecimento é definido segundo estatuto metodoldgico gue fixa as
fronteiras na produgfBo moderna da verdade. A RevolugBio Cientifica
Moderna determinou um novo modo de pensar, onde a experimentagho
é utilizada como via de acesso & elaboragBo do conhecimento
verdadeiro.

Na modernidade a ciéncia € o lugar por exceléncia
do conhecimento. A fisica no século XVII, a guimica no século
XVIII e & biologia no século XIX tornaram-se paradigmas do
conhecimento cientificamente elaborado com seus objetos
egpecificos demarcados por um método de experimentacBo que
institui os critérios de verificagBo racionais através de
instrumentos de medida. Segue-se portanto que conhecer é

quantificar: estabelecer relagBes entre varidvels passivels de
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mensuracho.

No final do século XVIII, EKant no célebre
prefdcio & Segunda EdigBo da Critica da Raz#ic Pura apresenta uma
sintese da ciéncia moderna afirmando que Galileu, Torricelll e
Stakl

"compreenderam gue a razio sb6 discerme o que
ela mesma produz segundo seu projeto, gue ela
tem de ir a4 frente com principics dos seus
Juizos segundo leis constantes e obrigar a

natureza & responder as suas perguntas” (Kant,
1987:13).

A razBoc cientifica é metddica, poies obedece & uma légica

construlda segundo categorias mateméticas. A Ciéncia da HNatureza

estd fundada sobre principios empiricos, isto é, o conhecimento

da natureza deve segulr um caminho seguro, onde a raz8o possa

guiar-se em diregBo & verdade.

Para caminhar em diregBo & verdade, a "razBo tem
de ir & natureza tendo numa das m8os os principios unicamente
segundo os quais fenbmenos concordantes entre si podem valer como
leis, e na outra ¢ experimento qué ela imaginou segundo agueles
principios” (Kant, 1987:13). A razBo moderna deve ser instruida
pela natureza e nfo mais pela fé, como fora no pericdo medieval.
Deve portar-se segundo Kant, como um Juiz que obriga as
testemunhag a responder as perguntas que lhe propfe e ndc como um
alunc gue se deixa gular pelas idélas do professor. Desta forma,
a razBio deve procurar na natureza squilc gque ela mesma la
colocou.

O conhecimento nsa modernidade & elaborado segundo
& atividade de uma razfio instrumentsl, que opera gegundo um

projeto metodoldgico. A ciénelis construiu para si um caminho
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proprio, onde a raz#oc deve seguir um percurso l6gico fundado na
experiencia. Isto equivale a dizer que a atividade racional deve
voltar-se sobre os fenbmenos naturais com o objetive de conhecer
as leis gue os regem.

0 conhecimento clientificamente elsaborsdo tornou-se
ceritério de verdade e a atividade filosdofica ficou reduzida a uma
sintese da ciéncia. Fazer filosofia é construir uma anélise do
discurso da c¢iéncia, demarcando seus pressupostos lbégices e
metodologicos. Nesta concepgBo insere-se Comte e o8B neo-
positivistas do Circulo de Viena como veremos mais adiante.

A raz8o moderna & clentifica e coube &4 filosofia

encontrar, neste processo de estruturac8io da ciéneia, seu lugar.
Se no periodo medieval a filosofia estava a servigo da teolggia, -
na modernidade ela é convocada a prestar servigos aos clentistas
na condi¢8o de anélise légica doe enunciados e predicativos do
conhecimento cientifico.

A stividade filosb6fica tomou como objeto  de
anlise o conhecimento cienéificamente elaborado. C didlogo com
as ciéncies se estrutura na busca de fundamentos, de pressupostos
sobre os quals o conhecimento é produzido, quals seus limites e
validades, seus critérios e dimensdes éticas. Neste didlogo foi
se constituindo wum campo especifice do labor filosb6fico: &
epistemologia.

Diferentes sutores procuraram mapesr esse Ccampo
atravée de uma defini¢8o doe  problemas especificos da
epistemologia, para demarcar & aArea propria desta atividade
filos6fica.

Uma forma de tratamento diferente para ss relagdes
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entre filosofia e ciénecia foi inaugurada por Gaston Bachelar. No
final &a década de 4@, Bachelar apontava para uma servidéo
filos6fica & atividade cientifica e demonstrou os perigos de uma
redugdo do conhecimento & ciénecia. Cientista por formac#o,
filésofo por paix8c, Bachelar elaborou uma epistemologia das
ciéncies, especificamente da fieica e da gquimica, com a intens8o
de marcar a histbéria das ciéncias por uma anélise de seus
pressupostos, seus fundamentos, denominado de "corte
epiptemolégico” na histéria do conhecimento clentifico.

Qual & a tarefa de uma filoscofia das ciéncias para

Bachelar? Ela deveri ser

"uma fenomenologia do homem estudioso, do

homem tenso em seu estudo & néo apenas um VAo

balanco de idéiamas gerais e de resultados

adquiridos. Ela teré gue nos fazer assistir ao

drama guotidiano do estudo guotidiano;

descrever a rivalidade e &8 cooperag¢Bic do

esforgo tedrico e da pesquisa experimental.

Tera qgue nos situar no centro desse perpétuo

conflito de métodos que & o aspecto manifesto,

o aspecto acentuado da cultura cientificsa

contemporénea” (Bachelar, 1977:20).
E & atividade cientifica que a filosofia deve-ge voltar, ndo para
ser a sintese integradora de um saber fragmentado pela
especializag8io, mas parsa delimitar os pressupostos da mesma. O
cientista deve por uma exigéncia filogéfice explicitar eseus
fundamentos, sus visio de mundo, de sociedade, de homem. “Aoe
cientistas, reclamaremosg o direito de desviar por um momentc &
ciéneia de seu trabalho positivo, de sua vontade de objetividade

para descobrir o que rests de subjetivo nos métodos mais severos”

(Bachelar, 1877:25).

A epistemologia histérica de Bachelar, leva-nos &
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investigar as ciénciss pelas suas margens e nfo pelo seu nlcleo
metodologico, ou seja, sao os postulados valorativos que foram
excluidos a priori em nome da objetividade do conhecimento que
devem receber ateng&c por parte dos filbésofos. Isto porque como
J& advertis Nietzeche, na ciéncia as convicedes nBo tém nenhum
direito de cidadania e que a disciplina do espirito cientifico
comeca quando as conviceSes s8c negadas, excluidas;

“8b nés repta perguntar se, para essa

disciplina poder comec¢ar, Jj& nBioc tem de haver

uma convicglio, e aliéds t8o imperiosa e

incondicional, que sacrifica a si mesma todas

‘a8 outras conviceBes? Vé-me que também =&

ciéncia repousa sobre uma crenga, n#o ha

ciénecia sem pressupostos” {Nietzsche,

1987:168).

Na esteira do projeto de uma epistemologila
histérica,. fundado por Bachelar encontramos geu sucessor na
Sorbonne: Georges Canguilhem. Formado em ciéncias médicas, tomou
comoc objeto de reflexBio filoséfica os conceitos de normal e
patolégico estruturados historicamente pela bioclogia no século
XIX. Buacaﬁdo demarcar as rela¢des entre histéria das ciéncias e
epistemologlia, afirmou que

“"face & histéria das ciénciag, disciplina que
por sua vez também tem uma histéria, a
epistemologia encontra-se, & primeira vista,
numa situac8o falsa. Numa perpesctiva
cronoldgica, a histdria das ciénelas nada deve
a8 essa espécie de disciplina filoséfica aque
depolis de 1854, segundo me parece, e chama
epistemologis” (Canguilhem, 1977:11).

Analismando 0O papel da epistemologisa na
historiografia clentifica contemporfinea, Canguilhem discute as
rela¢Bes entre o conhecimento produzido pelos cientistas e a
critica filosoafica aos pressupostos deste conhecimento para

afirmar a ciéncia como processo, como devir. Procurou elaborar
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uma epistemologisa a partir de uma anélise da descontinuldade do
conhacimento rompendo assim com o ideal progressivo do saber,
entendido segundo os positivistas, como cumulativo.

As relacfes entre os historiadores das ciéncias e
os epistem6logos n8o es8o t8o claras. Diferentes autore&l
procuraram tracar as fronteiras entre estas atividades. Deve-se
ser cientista para fazer a critica das teorias e processoe
metodoldogicos de ume determinada ciéncia, ou o fildésofo, tedrico
do conhecimento por exceléncia, pode elaborar uma critica do

conhecimento produzido pelos cientistas? A reflex#io

epistemolégica é construida a partir do conhecimento cientifico e

compete ao filésofo realizé-la ou a epistemologia € uma
disciplina sutdnoma no reino da ciéncia?.

A historicidade da ciéncila é uma tarefa propria da
epistemologia entendida como uma atividade de caradter filosdéfico,
isto porgue sua finalidade €& criticar a negligéncia dos
cientistas qgquanto & expliciﬁaoﬁo de seus pressupostos. Neste

contexto,

1.Thomas EKuhn, por exemplo, teve que entrar nesta discuss@io parsa
Justificar seus argumentos e explicitar sua passagem da fisics
para & fllosofia, dizendo que a filosofia da ciéncia era no
inficio de sua carreira académica, uma atividade recreativa e
conclul dizendo que "este ensaio é uma tentativa de explicar a
mim mesmo e a meus amigos como me aconteceu ter sldo langado da
ciéncia pars a sua histéria”. Ao entrar no campo da histéria da
ciénecia, Kuhn afirma ter gue defrontar-se com problemas
filos6ficos, alinhando-se A& epistemologia. in: A Estrutura das
Revolugles Clentificams, p.10.
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"a historicidade ¢é essencial ao objeto da
ciencia sobre o gual €& estabelecilida uma
reflextio gue podemos chamar de filosofia das
ciéncias ou epistemologia. E a histéria das

ciénecias, nBo sendo ela proépria uma ciéncis, e
ndo possuindo, por isso mesmc, um objeto
cientifico, constituli mais um dos modos de
existir da epistemologlis, & de sBeu modo de
operar” {(Japlassti, 1985:17).
Fundamentando-se em Bachelard e Canguilhem,
Japiassu procura demonstrar a difere¢a entre ¢ historiador das
ciéneias e 0 epistem6logo: o primeiro toma as idéias como fatos,
engquanto o segundo toma os fatos como idéias, inserindo-os num
contexto de pensamento. Assim, “"da histéris das ciéncias

filosoficamente questionada, surge uma filosofia das ciéncias gue

outra coisa nHo é senfo uma das modalidades da epistemologia
geral, e gue constitul uma das vias de acesso & epistemologis,
préxima As que passam pela psicologia, pela sociologia e pela
metodologia dos conhecimentos” (1985:23).

Para Blanché (1976:9), o concelto epistemologia
surgiu nos dicionérios franceses em 1906, significando uma
teoria da ciéncia. O autor afirma que a epistemologila néo poderia
se dar historicamente antes do aparecimento da ciéncia. Sendo a
ciéncia um produto do século XVII, & epistemologia
constituir~se—~ia, ent8o, um discurso scobre a ciéncia em sua
emergéncis histérica. Fazer epistemologia é elaborar uma histéria
das ciénclas, posto que uma teoria das ciéncias 806 é
epistemolégice, porgue a epistemologia € histédrica.

Os primeiros historladores da ciéncia surgiram no
reriodo do iluminismo, mas fol somente na primeira metade do
século XIX, gque o conhecimento cientifico foi teorizado,

construindo-se assim uma fillosofia da ciéneia, chamada

23



poeteriormente de epistemologia. Blanché apresenta Augusto Comte,
com seu Curso de Filosofia Positiva e John Herschel, com seu
Discurso Preliminar ao Estudo de Filosofia Natural, ambos
publicados em 1830, como 08 precursores do movimento
epistemolégico.

A filosofia surge para Comte, como sintese e
generalizacBo dos resultados dos conhecimentos produzidos pela
atividade cientifica. A filosofia subordina-se & evolug&o da
ciéncia, de tal modo gue toda mudan¢a no contéudo do saber
cientifico repercute e traz mudanga correspondente ao saber

filosbfico. A filosofia positiva de Comte estasbeleceu &as bases

para uma filosofis da ciéncia com o objetivo de estruturar uma
classificagdo histérica do conhecimento cientifico, segundo
definig¢Bo dos fenbmenos observaveis e elaborando assim, um
inventario da ciéncia procurando validar a ciéncla através dela
mesma, por meio de um ideal progressivo do saber.

Estes pressupostos do positivismo comtianc, estéo
presentes nos trabalhos dos pensadores do Circulo de Viena que
vigsavam elaborar uma filosofia da ciéncis s partir de seus
pregesupostos léglicos e metodoldgicos. O neopositivismo vienense
adquiriu notoriedade na filosofia contemporénea por conetruir uma
epistemologia tomando-a como sindnimo de teorim do conhecimento
clentifico. A ciéncila esgota a possibilidade do conhecimento,
restanto & filosofia uma andlise da ciéncia pela sua linguagem
l6égica. Carnap, por exemplo, "n8c reconhece como vAlida & teoria
do conhecimento sen%o na medida em que ela se reduz &

epistemologlia, ou mesmo, mais precisamente, & anélise lé6gica da
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ciénecia” (Blanché, 1976:18). A ciéncia se digtingue de outras
formae . de saber pela sua linguagem, fundada em criterios
metodolégicos histéricamente constituides. A linguagem cientifica
é dotasda de um sistema 16gico que a gualifica como critério de
verdade.

As criticas enderegadas ao positivismo procuram
denunciar a redugBo realizada por Comte e seus seguidores entre
teoria da ciénecla e teoria do conhecimento, entre metodologis e
epistemologia. Blanché analiepa essa redu¢8o apontando para as
distin¢ﬁes entre teoria da ciénecia e teoria do conhecimento, eixo

da filosofia moderns, de Descartes a Kant. A epistemclogia, como

teoria da ciéneia, parte da ciénecia como produto da modernidade e
constitui  um processo de teorizagio sobre seus fundamentos. bHeu

campo discursivo se instaura por

"um estudo gque vem depois da ciéncia e que diz
respeito a ela, tomando-a por sua vVez CoOmo
objeto e interrogando-se a um nivel superior
gobre os seus principios, os seus fundsmentos,
as suas estruturas, as suas condigdes de
validade” (Blanché, 1876:13).

A c¢ritica ao reducionismo positivists no tocante
as discussfes epistemolégicas acima pode ser identificada na
epistemologia histérica de Bachelard, na fenomenologia de
Husserl e nos tebdricos da Escola de Frankfurt, por exemplo, em
seue embates filosbéficos com os tebricos do Circulo de Viena.

Habermas, inserindo-sge no debate sobre os

pressupostos do conhecimento cientifico, elaborou uma anédlise da

conexfic entre conhecimento e interesse com a finalidade de apoiar
a tese de que a critica do conhecimento s6 & possivel como teoria

da sociedsade. Enderecando sua coritica aos neopositivietas
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vienenses, denunciando o8 preesupostos de neutralidade que
sustentam as pesguisas cientificas e o seu reducionismo
metodolégico, Habermas demonstrou gue & "substituicBo da teoria
do conhecimento pela teoria da ciéncia evidencia~-se no fato de
gue o sujeito cognoscente n#o mais se apresenta como sistema de
referéncia”. Em seu lugar, o positivismo apresenta o método como
um instrumento com o qual se produz o conhecimento, independente
do sujeito. Assim, o positivismo, para Habermas, assinala o fim
da teoria do conhecimento e em seu lugar instala-se uma teoria
das ciéneciae, que desiste de fazer a pergunta scbre o sujeito que

conhece, '"voltando-se diretamente as ciénciass disponiveis como

sistema de proposicBes e modoe de proceder, como um complexo de
regras com base nas guais as teorias s#o construidas e
controladas" (1887:99).

A deposiglo do sujeito cognocente realizada pelo
positiviemo realiza-se por uma autonomia do método. O método de
construgéio do conhecimento adquiriu notoriedade frente ao sujeito
que conhece. A operacionalizagBo do arsenal metodolégico se
justifica na neutralidade e objetividade como critérios do labor
cientifico.

Para opor—-ge a esta vertente rositivista
denominada de filosofia da ciéneia, Monzani apresents trés
caracteristicas da reflexBo epistemoldgica que serviréd parsa

elucidar a trajetéris percorrida nestas dissertag8o:
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“Em primeiro lugar, parte da idéis de que cada
dominioc c¢cientifico tem seu contorno e sua
especificidade propria e gue e inutil tentar
instaurar um ideal unitério de ciéncia. Em
segundo lugar, procura, no interior de cada
discurso, conferir-lhe o estatuto de um texto
e tratad-lo como uma rede ou um tecido de
significa¢des que vale &a pena comentar e
explicitar. Em terceiro lugar, a partir dessa
andlise interns, procurars examinar e
estabelecer o conjunto de critérios prépriocs e
esgpecificose de wvalidagBc das disciplina em
guest8o e qual o critério e a idéia de verdade
que dai brotam” (1991:131).
¢ dominio da epistemologia procura romper com O
reducionismo apontado acima e instaurar uma pratica reflexivae que
aborda o saber em sua diescursividade, ou seja, elabora uma

analise interna do discurso, procurando explicitar seus

fundamentos e regime de validagBo. A ciéncia & compreendida como
um discurso alicerg¢ado num conjunto de regraé - técnicas e
metodolégicas ~ que delimitam seu campo de estruturacgdo.

0 campo epistemolégico é compreendido como uma
atividade filos6fica que assume como tarefa analisar o estatuto
do discurso cientifico, explicitando seus fundementos. A
epistemologia encontraria na filosofia seus principios e na
ciéncia seu objeto. Japiassi (1988:23-24) apresenta trés funeles
basicsas atribuidas a4 epistemologia: situar o Jugar do
conhecimento cientifico dentro do dominio do saber; estsbelecer
os limites do conhecimento cientifico; e interrogar sobre as
possibilidades deste conhecimento.

Nossa discussBo da psicologla 1localiza-se neste
campo epistemol6gico onde a mesma serd sbordada a partir de uma

critica aos seus pressupostos tedricos, demarcando os critérios

de cientificidade que possibilitaram sua constituicéo como
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ciéneia no final do século XIX. De um lado, oe defensores da
peicologia como ciéncia natural, e do outro, os criticos desta

concepclio e defensores da peicologias entendida como ciéncia

humana.
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1. EPISTEMOLOGIA E HISTORIA DA PSICOLOGIA

1
Wilhelm Wundt é considerado um dos fundadores da

psicologia cientifica;: sua formagBo em medicina e fisiologia
revela suas contribui¢des para edificar a psicologla como uma

ciéneclia, nos moldes da fisica experimental. De 1B566 a 1862, Wundt

apresentou um ciclo de conferéncias sobre "A Psicologia do ponto
de vista das ciéncias naturais” e no ano seguinte mudou o titulo
de suas aulas pars "Psicologia Fisiolégica™. Bua obra Elementos
de Pesicologia Fisiolégica, publicada em 1874 foi remsponsavel por
estabelecer o critério fisiolégico para a observagidoc do conteGdo
da mente através de uma mensuragdo da percepeBo e Bensagles.
Fundamentando-se no modelo fisicaelista, Wundt defendia um
paralelismo psicofisico que concebia o fundamento sensorial da
consciéncia emn processos fisicos determinados e afirmava que o
estudo do funcionamento do cérebro constitui-se a base de toda
psicologia cientifica.

Buscando construir bases s6lidas DAYA B

1.Ae referéncias histdricas das contribuledes de Wundt a
peicologia experimental foram explicitadas por Amedeo Glorgl aso
analisar o8 fundadores da psicologis como ciénecia natural no
final do século XIX. Giorgl parte do célebre trabalho histérico
realizado por BORING, E.G., A Historv of Experimental Psvchology,
de 1950,
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psicologia, Wundt deparou-se com ag adverténciss comtianas,
quanto . & inexisténcias de fendmenoe peigquicos € apresentou uma
solugBo de carédter lagico:
"A questio estld em se descobrir uma disciplina
suficientemente sutbédnoma suscetivel de
utilizar os mesmos procedimentos (metodologia)
das cléncias naturais e que seja, a0 mesmo
tempo, préxima das ciéncias do egpirito
(humanas). Wundt pensa ter encontrado essa
disciplina na psicologia. A psicologia pode e
deve desempenhar, para as ciéneias do
espirito, o mesmo papel de fundamento gque a
mec&nica havia desempenhado para as ciéncias
naturais’ (Japliassu, 1882:121).
Wundt apresenta a psicologia como desempenhando um duplo papael:

por um lado, possul o privilégio de elaborsr experiéncisas

laboratériae e assim construir leis quantitativas; por outro
considera a realidade psiquica em sua totalidade concreta, pois
seu objeto é 8o mesmo tempo pensante e pensado. Por isso s
paicologia Bseréd defendida por Wundt como mediedora entre as
ciénciae naturais e as ciéncias humanas.

A tentative de apresentar a psicologia como
fundamento das cléncias do espirito ou ciéncias humanas n8o é um
mérito de Piaget como veremos. Wundt estabeleceu para seus aluncs
o mesmo objetivo. Ao alicergar pua psicologia na fisiologia da
época, posslbllitou a defini¢Bo de um objeto de estudo para a
peicologia, e mais, partilhou do ideal de varioes fisib6logos de
seu tempo: elaborar um discurso sobre o psiquismo (entendido como
atividade mental consciente) que tenha a mesma validade que o8
discursoe ecbre os fenfmenos naturais.

A psicologia recebeu seu reglstro historico COmo
ciéncia, a partir de uma adequag8o metodoldgica sos critérios de

clentificidade definidos pelas ciéncias naturais. Por isso, Wundt
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e reconhecido pelos historladores da psicologis como fundador da

psicoloéia cientifica.

Os historiadores da psicologia partem do advento
metodolégico experimental para narrar a demarcagBo do objeto de
eastudos pelcoldégicos. A ruptura com o método introspectivo,
conasiderado como a pré-histéria da peicologia clentifica é
apresentada como momento insugural para o registro da psicologia
como ciéncia.

Nosec objetivo é percorrer um caminho gue possa
manter-nog inseridoe no campo epistemol6gico e assim discutir os

critérios metodolégicos que determinaram a construcéo do objeto

de estudo does psicolégos. Cremos gue estaremos realizando assim,
uma andlise dos fundamentos da psicologia em sua peregrinacio em
busca do castelo encantado da ciéncia.

0 caminho qgque nos levar& =ao objetivo definido
acima, fol tragado por Gaston Bachelar - fundador da revista
Cahiers por 1’analise, principal velculo ‘das idéias da
epistemologia histérica francesa - , 8sBeguido por Georges
Canguilhem e ampliado por Michel Foucault. Todos tendo como
preocupagfio central, realizsar uma histdéria das ciéneciss & partir
de seus pressupostos teéricos. A filosofia é entendida para estes
rensadores franceses, como uma reflexdo eminentemente
epistemolégica. Considerada do ponto de vista conceltual, a
histéria daes ciéncias é elaborada na perspectiva de ume histéria

aa filosofia, posto que todo conhecimento clientifico se

estruturou num solo filoséfico que lhe serviu de base epistémica.

Machado demonstrou que a epistemologia histérica
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de Bachelard se prolonga e se desloca em Canguilhem e Foucault,
afirmando gue "a filosofla de Canguilhem, como a de Bachelard,
pode ser caracterizada tanto como uma epistemologia histérica
quanto como uma histéris epistemolégica” (1888:18). As relagdes
entre & histéria de uma ciéncias e a reflexfBio epistemolégica da
mesma, encontra-se -entre os sutores citados—- numa peréesctiva
filog6fica em que fazer epistemologia é historicizar o processo
de constru¢fo e rupturae do conhecimento cientifico.

As principais teses da epistemologia de Canguilhem
é aprgsentada por Machado nos seguintes termos:

"A ciéneis ndo é um objdeto natural, um objeto
dado; é produc8o cultursal, um objeto

construido, ©produzido... & essencialmente
discurso, um conjunto de proposiedes
articuladas sistemsaticamente... é um tipo de
discursc que tem &a pretensfo de verdade”
(Machado, 1988:20).
Sendo a ciéncia um discurso que se estrutura como verdadeiro,
fazer epistemologia & tragar uma histdédria dos modoe de produglo
da verdade segundo os8 cbdigos normativos doeg discursocs que
aspiram ao estatuto de cientificidade. E nesse sentido, que a
peicologia deve ser compreendida como c¢iénecia: definindo seu
objeto de eastudo, & psicologlia fixa seu discursoc como verdadeiro.
Pretendemos partir da andlise feita por Canguilhem
1
aobre a psicologia para demsarcé-la historlicamente . Seus

argumentos sBo apresentados num breve ensaio publicado em 18988,

AL U G AL AN S W TO T SRS S WO T T i o T - -

1.0s8 argumentos de Canguilhem sobre s psicologis estdoc presentes
em varias obras de Foucault e tudo indica que ele os utilizava em
guas aulas de psicolegla em Clermont-Ferrand. Vale lembrar gque
Canguilhem foi seu orientador na defesa de doutorado onde
apresentou em 1961 sua célebre Folie et déraison, Histoire de la
Folie & 1 &ge classique; in: Eribon, 1990:111-123.
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e tornou-sge um documento historico de referencia obrigatoria para

gqualguer discuesso epistemologica da psicologis.

Neste ensaio, Canguilhem apresenta uma histéris da
pesicologia dentro de sua concepgBo de epistemologia: fazer
epistemologie é elucidar o problema do conhecimento cientifico,
delimitande o gue caracteriza a operagBo clentifica através da
investigag8o da produgBio de conhecimentos de determinada
ciéncia; € refletir filosoficamente sobre as ciéncias,
privilegiando a questBo da formagBo de seus conceitos,

A reflexBo epistemologica deve comegar, para

Canguilhem, com uma pergunta dirigida agueles que produzem o}

conhecimento cientifico. 0 filésofo deve perguntar ao psic6logo:
"Diga-me para onde vocé pe dirige para gue eu saiba guem vocé é".
Os psicélogos devem ser capazes de dar conta de sua direcBo, de
suas prAticas explicitando seus fundamentos.

Para Canguilhem, o problema epistemolbgico central da
peicologia é sua incapacidade de Jjustificar seus fundamentos. Por
isso, "multos dos trabalhos de pesicologis dBo a lmpressiBic de gque
misturam a uma filosofis sem rigor, uma ética sem exigéncias e
uma medicina sem controle. Filosofia sem rigor, porque eclética
sob pretexto de ser objetiva, ética sem exigéncia porque associa
diversas experiéncias morais sem criticé-las... e medicina sem
controle porgue das trés doengas menos inteligiveis e curéveils,

doengas da pele, dos nervos € mentais, foram sempre as duas
1

"

ltimae que forneceram observagles e hipdteses & psicologia™

e o e e e i e s e Al o e L S M AN B BOD

1.Para as citacbes que serfo referendadas pelo ntmero da pégins,
servimo-nos da traduc8o feita pelo Prof.Dr. Osmyr Gabbi Jr., do
IFCH-UNICAMP, mimeo, 1888, p.1l.
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A discuss8c esobre oes fundamentos da psicologia
passa necessariamente por uma caracteriza¢Boc histérica de suas
teorias e por uma critica & demarcagfio de seu objeto. Citando as
tentativas de Daniel Lagache de definir em 1947 & peicologia como
uma teoria geral da conduta, Canguilhem diescute as propostas de
sintetizar os diferentes campos de trabalho dos pslcbélogos -
experimental, clinico, educacional - com as descobertas da
etnologia e chega A conclusBo de gue a pergunta sobre os
fundementos da peicologia n8o é colocada pelos psicélogos, aque

tendem ' a gobrepor o fazer so saber. Regidos pelo pragmatismo na
soluclo de problemas, os psicélogos aceitam como um dado os

critérios metodolégicos das ciéncias naturals e n8o discutem o8
fundamentos tedricos destes critérios. |

As tentativas de unificar a psicologia redundam
sempre em fracassos, poie a multiplicidade tedrica do campo
psicolégico deriva de suas diferentes &reas de aplicagBo. A
psicologisa converteu~-se em uma técnica de investigagdo e
estratégians de a¢des socliais. Com esta tese, Canguilhem apresenta
trés defini¢bes histéricas da psicologia: ciéncia do
comportamento; da personalidade; e da conduta. Em cada uma destas
definig¢des encontraremos os problemas relativos & constlituic8io do
obleto, 1isto porque sBo as teorias que elaboram, constituem e
determinam seus objetos.

Toda teoria se fundamenta numa determinada idéia
de homem e a psicologia é chamada, através da epistemologia, &

dizer de onde retirsa essa 1idéia. Neste aspecto, Canguilhem

procura tracar uma histédria da psicologia para mostrar que a
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mesms retira sempre de alguma filosofia seu referencisal tebrico.

Analisar os fundamentos da psicologia é percorrer
o caminho que levou os pelcdlogos 8 afirmarem sua sutonomia
cientifica no conjunto dos saberes sobre o homem. N8o é possivel,
para Canguilhem, separar a histéria da psicologia, da histéria da
filoeofis e da ciénclia de modo geral.

Desta forma o autor apresenta o tema da
constitui¢lo do conhecimento sobre o psiquismo como advindo desde
Aristbételes até o século XVII, afirmando que os estudos relativos
a alma (psique) encontravam-se divididos entre a metafisica, a

16gica e &5 fisica. A psique ers concebida como poténcia da wvida,

como corpo vivo e nlo como substBneia separada da matéria. Por
isso, é mno reinoc da fisiologia que a psicologia encontrou seu
estatuto de ciéncia. Para Canguilhem, o estatuto epistemolbgico
da psicologia experimental foi estabelecido pela revolugBo que
Galeano causou na fisioclogia moderna, afirmandc o c¢érebro como o
6rgdo responsével pelas sensacdes e movimento, como & morada da
alma. Assim, estudar as sensagdes, as percepedes e o movimento é
uma forma de conhecer a alma: "A ciéncia da alma € uma provincia
da fisiologia, no sentido originario e universal de teoria da
natureza” (p.4).

A partir do século XVIll, a psicologis passa a ser
entendida como ciéncia da subjetividade. "Se a reslidade do mundo
néo é mais confundida com o contetdo da percepgBo, se a realidade
& obtida e posta pela redugido das ilusdes da experiéneis sensivel
cotidiana” (p.b), & razBoc & chamada a estabelecer suas bases na
matemdtica e na mec8nica e assgim garantir acesso & verdade pela

adequagBo formsl das idélas & realidade dos fatos. Cabe &
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peicologia estudar por que o espirito é coagido a enganar-ge, a
o1
tludir-gse .

Canguilhem apresenta Descartes e Malebranche como
os principais mestres das '"regras para & diregBo do espirito”.
Tratar os dados sensoriais enquanto realidades materiais permitiu
a8 peicologia moderna estruturar-se como parte da fisica e da
matemética. Wundt & um continuador desta vis8c fisicalista que

permanece até os dias atuais.
Enquanto ciéneis da subjetlvidade, O termo

peicologia aparece no século XVIII com Wolff, discipulo de
Descartes na Alemanha, e adquiriu o status de ciéncia do eu. A
interioridade surge como espago de representagBo da realidade

exterlior.

"Kant possul, até hoje, &8 gléria de ter
estabelecido que se Wolff p8de batizar os seus
récem-nascidos pdés-cartesianos de Psicologia
Empirica (1732) e de Peicologia Racional
{1734) n#o conseguiu, por outro lado,
fundamentar suas pretenstes A& legitimidade”

(p.9).

Por isso, Kant atribuiu & antropologia a tarefa de realizar
2

aquilo que para os modernos caberia & psicologia

A critica de uma psicologia sensualists,

1.A s&nélise de ROUANET, 5.P., A razdo cativa: ass i1lusles da
coneciéncia de Plat8o A4 Freud, S&o Paulo, Brasiliense, 1985 sobre
a constitulcdo do espago interno e do espago externo, sdo multo
apropriadas para acompanhar a trajetdrias histédrica que Canguilhem

faz da definigdo da psique.

2.Quande de sua defesa de doutorado, Foucsult apresentou uma
prelegBo sobre o texto de Kant em que trata desta questfo. O
texto de 130 pags. de Foucault encontra-se até hoje nos arqguivos
da Sorbonne. Segundo Eribon, “"elas nBo s8¢0 letras mortas”; nelas
é possivel identificar a origem de vlriass passagens de Les mots
et les choses, conf. op.cit., p.118.
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coneiderada como cléaseics, foil realizade, segundo Canguilhem, por
Maine de Eiran, muito antes dos teoricos da Gestalt. A peicologia
tornou-ge, para Biran, a técnica do diédrio intimo e c¢iénecia do
sentido intimo:

A consciéncia reguer o conflito entre um

poder e uma resisténcia; o homem n8o & como

pensou Bonald, uma inteligéncia servida de

6rg8os, mas uma organizacglBo viva servida por

uma inteligéncia. A alma precisa egtar

encarnada, portanto, n#o héd psicologia sem

biologia” (p.1@).

Assim, Biran inaugura um caeminho que seré percorrido por Pinel,

fundador da medicina mental e dos hospitais especializados no

tratamento das patologias da mente, a Salpétriére por exemplo,
por onde passaram Esguirol, Lelut, Baillarger, Charcot, Pierre
Janet e Sigmund Freud.

A psicopatclogia tomou forma positiva com Galeano
chegando até Freud e com este, adquirindo um sentido amplo.
Nesta trajetédris, o debate ininterrupto sobre ss relagdes entre o
fisico e o psiquico tomou a dianteira dos problemas da
constituiglio de um discurso preicolbgico com pretensdes
clentificas.

Foucault apresenta duas questSes fundamentais que
ilustram o gue afirmasmos acima: sob gue condi¢des pode-se falar
de doen¢a no dominio psicolégico? Que relagdes podem definir-se
entre oe fatos da patologia mental e os da patologia orgénica?.

Colocsadas no inicio de seu trabalho Doenga Mental e Psicologia”,
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1
estas questdes BsBerfio abordadas tendo em vista a defesa do

peguinte argumento: “"a patologia mental exige métodos de analise
diferentes dos da patologia orgénica, e que & somente por um
artificio de lingusgem que se pode emprestar o mesmo sentido as
doengas do corpo e &s doengas do espirito” (1884:17).

A quest8Bo epistemolégica central do século XIX, que é a
demarcagBo doe limites e relag8es entre o fisico e o psiquico,
permanece aberta. A psicologia buscou seu estatuto de ciencia no
modelo fisioldgico das ciéneciss naturais e é chamada & apresentar
seus pressupostos e critérios de cientificidade desde o final do

século passado. Desvincular as satividades de pesguisa em

psicologia e suas aplicacles é incorrer num grande equivoco, poie
0 desenvolvimento das teorias psicoldgicas, realizadas em
laboratérios, implica de antemBic a defini¢8o de finalidades das
mesmas. O método de pesquise estd determinado pelos critérios de
cientificidade que legitima sua aplicagfo.

Foucault tocou no ponto nevrédlgico do problems
epistemolégico da psicologis ao apontar os efeitos de linguagem
que partindo dos conhecimentos neurofisioldgicos procuram por um
artificio normatizar o campo psiquico. As montagens destes
artificlios engendraram estratégias discursivas que disciplinam os

corpos tornando-os sjustados & ordem.

1.Publicado primeiramente em 1854 com o titulo de Doenga Mental e
Personalidade, o texto recebeu nova edig8o com modificacles em
1966 ap6s a publica¢lo de Folie et déraison: Naisssance de la
clinique;: Les mots et leas choses. A mudanga de personalidade para
paicologia & significativa, pois Foucault determina o enderego de
pua andlise argueolbgica. Vale destacar as relagbes deste texto
com & obra de Canguilhem O normal e o patoldgico, publicada em
1943.
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Para Cangullhem, "o século XIX viu surgir ao lado
da psicologis como patologia nervosa e mental, como fisica do

sentido externo, c¢omo cléncia do sentido interno e do sentido
intimo, uma bilologia do comportamentc humano” (p.12). A
peicologia, entendida como ciénecia do comportamento, €é a que
menos conseguiu fundamentar seu projeto tebrico, pois ao aceitar
o modelo da blologia,

“esta psicologias e seus psicSlogos esquecem
totalmente de situar seu comportamento em
relagdo as circunsténcias histéricas e aos
smbientes eocials dentro dos gquais foram
levados a propor =eus métodos e técnicas e &
"tornarem aceitos o0s seus servigos... estes
pelicdlogos querem ser apenas um instrumento
sem procurar saber de gque ou de quem ele é

instrumento” (p.13).

A psicologia do comportamento, para Canguilhem, &
& mais wutilitéria de todas, pois concebe o homem como um
organismo respondente 808 estimulos do meio. Eseses psicbdlogos
partem de um postulado comum: "A natureza do homem é€ & de ser um
utensilio, 8ua vocagBo é a de ser posto no seu lugar, na sua
tarefa” (p.14).

Adaptar o organismo a&s condi¢des ambientais é,
para esses cientistas, tornéd-lo apto a desenvolver atividades
necessarias ao progresso. Garantir o progresso social através de
homens plensmente adaptadoe & ordem. E por isso que

"Nos outros tipos de psicologia, & alma ou o

sujeito, forma natural ou coneciéncia da
interioridade, € o principio dado para
Justificar, enquanto valor, uma certa idéia do
homem em relaglo a verdade das coisas. Mas,
para uma pslicologia, onde a palavra alma fez
fuglr e a palavra consciéncia rir, a wverdade
do homem € dads pelo fato de que nfio hd mais
nenhuma idéia de homem, engquanto valor,
diferente daquela de um utensilio” (Canguilhem
p.14).

38



E necessério portanto, elaborar a critica dos fundamentos

psicologias a partir de seus postulados valorativos,

pois

teoria é normative e se constituil como padréo de verdade.

n8o meis a psicologia, mas aquilo que fazem os psicélogos:

procura

fazendo

trazendo assim,

da

todsa

Canguilhem conclui seu ensaio, pondo em questéo

"Na, imanéncia da peicologisa cientifica
permanece B quest8o: quem tem, néo 8
competéneia, mas a missBo de ser psicdlogo? Se
nfo podemos definir a psicologia por uma idéila
de homem, isto e, situa-la numa filosofia, naso
temos o poder, & claro, de proibir a gquem gquer
que seja de afirmar-se psicbdlogo e de chamar
de psicologia o que faz. Mas ninguém pode
proibir a filosofia de continuar a

"interrogar—-se sobre o estatuto mal definido da

psicologia, tanto do lado das ciéncias como do
lado das técnicas” {(p.1l7).

Através da reflex@o epistemolédgica,

Canguilhem

elaborar uma critioa aos fundamentos da psicologia,

com gque a mesma explicite seus pressupostos

sua constituicBio: a filosofia.
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2. MICHEL FOUCAULT: O ARTESAOC DO SABER

Q paber & histdrico. As estratégias metodoldgicas
utilizadas na montagem dos discursos que instituem a verdade si#o
contruidas dentro de um determinado contexto histérico, onde as

relagdes oculturais engendram formas para determinar ¢ saber.

Leitor de Nietzsche, Foucault compreendeu desde seu primeiro
trabalho em 1954, que os artificios de linguagem s8¢ criados para
instaurar préticaes disciplinares.

Aceitando a exigénecia de Nietzsche de que o
filésofo de situar-se para além do bem e do mal, de que tenha
abaixo de si a ilusBo do juizo moral, Foucault procurou contruir
um bisturi genesldgico para seu exercicio filoeéfico. O saber é
concebido como um tecido onde se entrelagam conceitos que em sua
montagem determina sua espessura. O saber & um tecido que reveste
o corpo nu. A mAquina de tear do saber sBo as estratégilas
metodolégicae. Os8 cientistas sBo teceldes que produzem um saber
que servirad psara nomear as fun¢des, definindo normas &
significac¢les.

Foucault apresenta & relevadncia da genealogia
nitzscheans para suas pesquisas histéricas, afirmando o conceito
de emergéncia por cposigBo a busca pela origem gue caracteriza o

trabalho dos historiadores. Fezendo a disting8o entre a histéria
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como produto da vontade de verdade e a histbéria efetiva como um
saber ?erspectivo gque ee fundamenta na andlise genealdgica,
afirma seu projeto como sendo o de fazer da histéria ums
contrameméria e de desdobrar consequentemente toda uma outra
forma de tempo. E Jjustamente isto que poderemcs identificar na
arqueologia que Foucault faz das ciéncias humanas.

Antes porém, € necessério ainda mais uma pontuagdo
gquanto & metodologia de Foucault. Assumindo o modelo genealogico
de Nietzsche para a escavaglio dos discursos que instituem a

verdade, mostrando a textura do saber-tecldo, nosso sartesdo
procurou nos labirintos histéricos da loucura, das prisbes, da

elinics, da produgBo dos sujeitos de desejos o8B acordos
silenciosos que subjazem o8 edificios tedbricos. A
transversalidade de sua reflexfio genealdgica possibilitou~lhe
escavar oe solos discursivos onde as verdades s8o instituildas.
Num dos cursos do Collége de France (07.01.76)
Foucault estabelece a distinc8o entre a BuAa estratégia
arqueoldégica, usada para andlise da psiquiatria, das prisdes, das
ciéncias humanss e a tatica genealdgica tomada de Nietzsche:
"A genealoglia seria portanto, com relacBo eo
projeto de uma inscri¢lBo dos saberes na
hierarquia de poderes proéprios 8 cliéncia, um
empreendimento para libertsr da sujeiq8o os
saberes histdoricos, isto é tornéd-los capazes
de oposigio e de luta contra a coergfo de um
discursoc tedrico, unitario, formal e
cientifico ... Engquanto a argueologia é o
método préprioco & andlise da discursividade
local assim descrita, ativa o8 saberes

libertos da sujeigloc que emergem desta
discursividade” (1985:172).

0 projeto foucaultiano é assim apreegentado como

uma reativaglio dos saberes locals (loucura, sexualidade, clinics,
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cieéncias humanas, etc) contra a hierarquizagtio cientifica do

conheciﬁento e seus efeitos intrinsecos de poder. A emergéncils
dos saberes locais é uma estratégis de Foucault parsa anallsar os
solo epistémico esobre o gqual tale saberes se edificam. A
hierargquizagiio cientifica é desmontada para gue o8 saberes possam
ganhar espessura. Nos escombros da ciéneia hierarguizada Foucault
iréd mapear o sitlc arqueoldgico dos saberes.

Ao comentar o projeto filos6fico de Foucault,
Chaui demarcou sua relevéncis e originalidade:

""A argueclogia se apresenta como um estudo dos
vestigios escondidos que subjazem a0s
edificios tebricos e as préticae sociais, uma
trama de 1idéias, institui¢des, atitudes,

condutas (filos6ficas, cientificas, politicas,
econdmicas, artisticas, etc) gue sBo operantes
numa sociedade gragas aos siléncio em torno do
gque as tornou pogsiveis. Foucault procurou
egcavar esgse siléncio num lugar muito curioso:
nos dizscursos. (O siléncio né8o & o que o8
discursos nfo dizem, mas s8o os conjuntos de
estratégias empregadas para a montagem desses
discureos” (1984:181)}.
Elaborando uma arqueologia das ciéncias humanas,
Foucault estabeleceu um solo epistemolégico no qual se edificaram
diferentes niveis discursivos acerca da realidade humana. Nosso
objetivo & analisar os argumentos de Foucault em sua "arqueologisa
das ciénecias humsnas” e neles identificar o surgimento da
peicologia como ciéncia no final do século XIX. Acompanharemos os
argumentosg de Marilena Chaul gquanto & destruigfio da subjetividade
como espago de representsgBo para adentrarmos no dltimo capitule

da obra de Foucsasult As palavras e as coisas, e analisar =sua

argumentaglio sobre a contrugdo dos discursos tecidos pelas

ciéncias humanas.
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Na primeira parte de um artigo entitulado "A
destruiglio da subjetividade na filosofia contemporénea’”,
Marilena Chaui prop8e demonstrar que "um certo conceito e uma
certa fung8o de subjetividade estio sendo slstematicamente
recusados pelo pensamento contemporéneo” (18983:28). Partindo de
uma identidade entre subjetividade e consciéncia, estabelece trés
insténcias gque caracterizam a subjetividade: ego, sujeito e
pessoa. A primeira e a capacidade de a consciencia reconhecer-se
s si mesma, como idéntica através des sucesslo temporal e da
dispersdo espacial; na segunda, a consciéncia €& o lugar da

representagBo dos objetos exteriores, uma atividade que reconhece

ou que produz, a partir de si mesma, o 8entido do real; na
‘terceira, a consciénecia se define pela capacidade de deliberar e
decidir, enguanto agente livre e respons&vel por seus préprios
atos. Assim, "ego, sujeito e pesso& definem a subjetividade como
um poder totalizador que se debruga sobre si mesmo, sobre o8
objetoe e sobre os outros homens para determinar, isto é,
decidir, seu sentide” (18983:39)

Passando em revista a histéria da consciéncia como
produto da modernidade, localizs Descartes como um pensador que
fundou a subjetividade em argumentos ontolégicos (a existéncia de
Deus) e Kant como tendo estabelecido uma subjetividade fundada em
argumentos epistemolégicos (a realidade dos fendmencos).

No primeiro, a constituigdo do cogito, no segundo
a defini¢Bo de sujeito. Ambos estariam demarcando a consciéncia
como o espago da representagfio do mundo exterior. A eplstenme
clédssica fundada sobre a noglc de representsgo, servird como

modelo explicstive para o surgimento das ciénciss naturais. O
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pressuposto desta nogBo & a separag¢do entre sujeito e objeto,
como térmoa independentes. 0 objeto e tudo aquilo gque pessul
materislidade e ¢é exterior aoc sujeito. Este, por sua vez, se
constitui pela capacidade de repreaanﬁar através de idéias todas
as informacBes adquiridas pela percepglio do objeto. Assim, a
“representag8o opera por eeparag8o, a primeira das quais €
justamente a separacBo entre sujeito e objeto” (Chaui, 1883:32).
A quest8io gue iréd determinar a critica dos
fundamentos das ciénciae humanas no século XIX é o deslocamento
da representagBo para uma nova episteme que possibilite a

demarcagio da subjetividade como construgdBo interpretativa, onde

a nog¢lo de homem emerge das relagBes entre o desenvolvimento das
forgas produtivas, destruindo a noglio de subje%ividade como
eepaco de representa¢iio. A consciéncia do homem deixa de ser o
espago de representac8o dos fendmenos naturais, passando a ser
intérprete dos mesmos. Isto se d& na medida em gue o homem &
convertido em objeto do préprio saber. Por isso, Chaui localiza
historicemente a subjetividade, datada como fonte de certeza por
Descartes e ratificada por Kant e recebendo seu atestado de
6bito com Freud, Nietzsche, Marx e por todo movimento filoséfico
que tomou estes autores como fonte de inspiragdo.

A subjetividade "s86 pode nascer quando o ser
humano aparece dotado de caracteristicas gque o distinguem da
natureza; n8c & mais parte dela, se pSe pela linguagem, pela
capacidade de simbolizar, e spropriar-se dela pela capaclidade de
trabalho. Isso 86 ocorreu no século XIX" (Chaul, 1883:34). O

mapeamento dessas caracteristicas possibilitou a Foucault escavar
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os dispositivos de saberes que engendraram uma discursividade que
serviré para definir o tema da cientificidade. A ciéncia passa a
ser compreendida como wum dispositivo de saber que instaura
discursividade, que determinsa préaticeas instituclionais e
disciplinas corporais.
A tese central de Foucault & sapresentada por

Machado nos seguintes termos:

"So pode haver clencis humana -~psicologia,

sociologia, antropologia - a partir do momento

em gqgue o aparecimento, no século XIX, de

ciéncias empiricas -bioclogisa, economia,

filologia—- e das filosofias modernas, que tém

como marco inicial o pensamento de Kant,

tematizaram o homem como objeto e como sujelto
de conhecimento, abrindo a possibilidade de um

estudo do  homem como representagdo”
(1985:IX).

Tendo como objetivo realizar uma anélise arqﬁeolégica que
consistia em descrever a constituig8io das ciénclas humanas a
partir de uma interrelacl8c de saberes, do estabelecimento de um
rede conceitual que lhes cria o espago de existéncla, deixando
propositalmente de lado as relagSes entre os saberes e as
eatruturas econdmicas e politiaas; Foucault inaugurou um modo de
fazer epistemologia pela anadlise dos dispositiveos de esaber que
estruturam discursos que pretendem alcangar o grau de validade
clentifica.

Realizando uma. desconstruglo dessas
discureividades locals através de um recorte eplstemoldgico,

Foucault define que s8seu objetivo é
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“trazer a luz o campo eplstemolbdgico, a
episteme onde os conhecimentos, encaerados fora
de gqualquer criterio referente a seu valor
racional ou a suas formas objetivas, enraizam

sua positividade e manifestam assim uma

higtbria que ndc é a de sus perfeiglo

crescente, mas antes de suas condigbes de

possgibilidade” (1887:11).
Elaborar uma arqueoclogis das ciéncias humanas &, para Foucault,
um projeto de estabelecer s episteme sobre a qual tais saberes se
edificaranm.

Demarcando A trajetbdHrina da argqueclogilsa

foucaultiana, Machado afirma:

"0 que caracteriza a reflexBio de Foucault em
Les mots et les choses é especificemente a
investigagBo de uma ordem interna constitutiva
do eaber. E entlio que se coloca a questdo da
episteme. Episteme n8o & sinbnimo de saber;
significa a existéneisa necesséaria de uma,
ordem, de um principic de ordensgdo do
discurso estabelecida pelos coritérioe de
cientificidade e dela independente”
{1988:148).

Através da anédlise argueclégica, Foucault
identificou duas grandes descontinuidades na episteme da cultura
ocidental: a nogéo de representa¢éo gue inaugura as
discursividades na idade cléssica que inicia~-se em meados do
século XVII e wval &até o inicio do século XIX; a nogdo de
interpretac8o que marca o século XIX inaugurando a subjetividade
a partir de determinada idéia de homem como representacBo das
dobrasgs do ssber. Na introdugBio de sua obra, afirma que “é& um

reconforto e um profundo apaziguamento pensar que ¢ homem néo
passa de uma invencBo recente, uma figura gque n8o tem dois
séculos, uma simples dobra de noeso saber, € que desapareceré
desde que houver encontrado uma forma nova”. Na 1ultima pégina

profetiza: "0 homem ¢é uma inveng@io cuja recente data a
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argqueologia de nosso pensamento mostra facilmente. E talvez o fim
préximo”  (1887:13 e 404).

Causa certo desconforto a idéia de que o homem &
uma invengBo recente e gque seu fim estd préximo. Seu registro de
nascimento é datado com o aparecimento das ciéncias humanas.
Foucault se propSe a sanalisar as condigdes histéricas do
nascimento do homem a partir da constituig8o de uma episteme
como solo para o registro da subjetividade e dos saberes sobre o
homem.

1"

As ciéneiss humanas sBo assumidas como um

conjunto de discursos que toma por objeto o homem no que ele tem

de empirico”, tendo aparecido '"no dia em que © homem se
constituliu na cultura ocideﬁtal, 20 mesmo tempo como o© gue €
necessirio pensar e o que se deve saber” (Foucault, 1887:362).
Assim se realiza aquilo que Foucault denomina como analitica da
finitude gue constitui os discursos sobre o homem em suas
positividades, surge a necessidade de interrogar o ser do homem
como fundamento de todas as positividades. 0 homem sobre o gual
os discursos se dobram n8o passa de um fragmento da linguagem que
procura nomear nos seus intersticios aguilo que se constitui como
o e iricamente dado. O homem & aguilo que a linguagem representa
em ¢2u conjunto de regras, normas e significac8o.

Estas positividades se fundamentam numa analitica
da finltude, demarcando a linguagem, a vida € a economia como
elementos estruturantes, onde este conjunto de saberes ir#o
determinar certa concepc8io de homem como objeto de saber em sua

empiricidade e como sujeito do mesmo. Para Foucault, até o século
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XIX o homem n8o existia como pensado, mas somente como pensante,

Por isso,

"quando, abandonado ¢ espago da representacdo,

os peresg vivos se alojsram na profundidade da

vida, as riquezas num surto progressivo das

formas de produgfio, as palavras no devir das

linguagens. Era bem necesgsario nessas

condigles que o conheclimento do homem

surgisse, c¢om O seu escopo cientifico, como

contemporfneo, e com a mesma textura dque a

bioclogia, a economia e a filologia...”

{Foucault, 1887:38682).

A finitude do homem se anuncia na positividade do

saber ''quando & histéria natural se torna biologia, gquando a
andlise das riquezas se tornam economia, quando a reflex#&o sobre

a linguagem se faz filologia" (Foucault, 1887:328), entdo um

profundo movimento de rotac8o ocorre na cultura ocidental no
século XIX: o homem aparece com sua posig8o ambigué de -objeto
para um saber e de sujeito que conhece. Na espacialidade do
corpo, na abertura do desejo e no tempo da linguagem o homem &
enunciado pela sua finitude: a morte que corréi anonimamente a
existéncia cotidiana: o desejo que aproxima e neutraliza o
processo econdmico; o tempo que aloja e transporta o significado
da linguagem.

Foucault reconhece que o debate entre ciéncias da
natureza e ciéncias humanas s8se localizam numa disposigéao
eplstemolégica das primeiras em afirmarem—-se como fundamento das
ciéncias e que tal disposicBo se localiza historicamente na
fragmentagdo do conhecimento que comee¢a a existir a partir do
século XIX. A homogeneidade do conhecimento da época cléssica €
substituida por uma irradiagBo de discursos sobre a natureza e

sobre a cultura. Jdentificando o dominio da episteme moderna em
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trés dimensdes, Foucault nos apresenta um modelo estrutural dos
saberes, tomando por analogia o triedro: ciléncias dedutivas
~matemética e a fisica; ciéneias empiricas ~blologia, economia e
filologia; e a reflexBo filoséfica -~com suas ontologias
regionais. E nesse solo epistémico das ciéncias empiricas que as
ciénciae humanas moldaram seus discursos tomando de empréstimo &
biologia, & economia e As ciéncias da linguagem o nivel de
formalizagao de sua temsatica.

A localizaeBo das ciéncias humanas num dominio

epistemolégico fundado numa analitica da finitude faz com que

egees discursos apresentem—s8e como sendo ao mesmo tempoe perigosos

e em perigo, mantendo-se numa constante instabilidade e
precariedade como ciéncia, por conta do.fato da complexidade da
configuracdo epistemolégica em gue elas se encontram colocadaes, a
sua relacBo constante com asg trés dimensbes, gque lhes dd o seu
aspecto. A formalizagBo do objeto de estudo das ciéncias humanas
loeslize~ge num recuc da mathesis que possibilitou definir =a
positividade do humano: vida, trabalho e linguagem. Assim

"ag ciéncias humanas, enderegam—se ao homem,

na medida em que ele vive, em que ele fala, em

que ele produz... Pode-se, portanto, fixar-se

o lugar das ciénciss do homem nas vizinhancas,

nas fronteiras imediastas e em toda a extensdo

depgsas cléncilas que estudam a vida o trabalho

e a linguagem"” {(Foucault, 1987:388).

O humanos n8o s8é vivem, trabalham e falam, mas
s80 representados em discursos que normatizam suas vidas, suas
relagdes produtivas e suas formas de comunicagéo. Estes
discursos sobre a positividade dos humanos apresentam—-se parsa

Foucault como uma “"reduplicag8ic” daquilo que constitul a esfera

da finitude radicael. As ciéneias humanas
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"reconduzem sub-repticiamente as ciéncies da

vida, do trabalho e da linguagem ao campo

dessa sanaliticae da finitude gue mostra como

pode o homem haver-se no seu ser com as coisas

que ele conhece e conhecer ag que determinam,

na positividade, o 8eu modo de ser"

{1887:371).
Nemze espago de reduplicagBo, os homens deverdo identificar-se
como humanog nos dispositivos de saber que instituem praticas
discursivas adjetivadas de cientificaes. A ciéncia seria uma
espécie de espelho no qual o homem vé seus contornos humanos
através de um processo de identificac8o de sua positividade como

ger que produz, gue fala e portanto vive. A experiéncia moderna

criou através da ciéncia a possibilidade de instaurar 0 homem num

saber: "o essencial é que o pensamento seja, por sl mesmo e na
espessura de seu trabalho, ao mesmo tempo saber e modificagdBo do
que ele sabe, reflexBo e transformag8o do modo de ser daguilo
sobre 0 que ele reflete” (Foucault, 1987:343).

0 registro dessas discursividades € analisado a
partir do triedro gque representa os trés modelos de empiricidade:
biolégico, econdmico e o filoldgico.

"HE na superficie de projegfo da biologla gue o
homem aparece como um ser que tem funedes...
Na superficie de proje¢8o da economia, © homem
aparece como tendo necessidades e deselos,
enquantoe busca satisfazé-los, enguanto, pois,

tem interesses, visa &a lucros, opbe-se a
outrog homens; em suma, ele aparece numa

irredutivel situagdo de conflito... Na
superficie de proje¢So da linguagem, as
condutas do homem aparecem como slignificando
alge..." (Foucsult, 1987:371).

Fung®es, conflito e significado serfio analisados por seus pares,
normas médias, conjuntos de regras e sistema de signos.
Foucault identifica os objetives das ciéncias

humanas em trés aspectos:
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- definir as fun¢des para estabelecer as normas,
a fim de garantir o bom funcionamento do organismo, o© que
permitira fundar as no¢fes de normal e patolégico;

- id&nficar o conflito para estabelecer as regras,
a fim de garantir um controle sobre o processo de desenvolvimento
das forcas produtivas, o que permitird fundar as nogles de ordem
€ Progresso;

~ determinar o significado para estabelecer o
sistema de signos, a fim de garantir a linguagem um sentido onde
as palavras sejam referéncias das coisas, o gue permitira fundar

a8 no¢des de significante e insignificante.

A partir desse triedro, construido por uma
analitica da finitude, podembs entender o8 entrecruzamentos
discursivos das ciéncias humanas, defendidos sob o argumento da
interdisciplinaridade.

"Tudo pode ser pensado na ordem do sistema, da
regra e da norma. Ao pluralizar-se, o casmpo
das ciéncias humanas encontrou-se unificado...
E assim que todas as ciéncias humanas se
entrecruzam e podem sempre interpretar-se umas
as outras, que &s suas fronteliras se apagam,
que as disciplinas intermediéarias e mistas se
maltiplicam indefinidamente, que o seu objeto
préprio acaba mesmo por dissolver'” (Foucault,
1887:378).
A psicologia, a sociologia, &a antropologia, por exemplo, se
constitulram COmo clénela no entrecuzamento dos modelos

epistémicos e s8e sustentam neste triedro. No projeto araqueclégico
de Foucault poder-se-ia tragar toda a histdédria das ciénciss
humanas, desde 0 século XIX, a partir desses trés modelos.

As ciéncias humanas que estruturam uma

discursividade fundada numa analitica da finitude mantém-se ainda
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reféns de uma episteme representativa em que a consciéneia =se
constitﬁiu pela apropriagio de um discursc onde & vida, o
trabalho e a linguagem estdo representados. Ter consciénecia &
apropriar-gse de um discurso gue nomelia em séus intersticlios a
positividade humana.

Tais discursos inscrevem-se, para Foucault, no
primado da representaclo: "A representag8io, porém, ndo &,
simplesmente, um objeto para as ciéncias humaenas, ela é o préprio
campo das ciéncias humanas, € em toda sua extens8o; ela é suporte

geral dessa forma de saber, aguilo a partir do qual ele ¢&

possivel”. E por isso que "no horizonte de toda ciéncia humana
existe o projeto de reconduzir a coné{éncia do homem &s suas
condigBes reaisg, de restitui-~la aos conteidos e as formas dﬁe a
fizeram nascer e que nela se esquivam” (1987:380-381).

Tomando a an&lise de Foucault scbre o surgimento
das ciéneiass humanas no século X1X, podemos retomar a discussfo
sobre as relagles entre consciéneia e subjetividade. Em uma
comunicagc8o apresentada no Coldéquio Nietzasche, realizado em
Royaumont em 1864, Foucault procurou analisar as técnicas de
interpretac8o inasuguradas por Nietzsche, Freud e Marx no século
XI1X, partindo de dois tipos de suspeitas que remontam & histdria
da cultura ocidental: a de gque a linguagem quer dizér algo
diferente do que diz e que hé linguagens dentro da linguagem.

As técnicas de interpretagBo s puderam existir
rela ruptura com a noglo de representag8o. Nietzsche, Freud e

Marx 830 apresentados por Foucault como os coveliros da

consciéneia representativa no dominio das ciéncias humanas. EKlas
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ndo podem receber o estatuto de ciéncia porque seu campo
eplstémico situa-se noutro c¢dédigo, chamado interpretagBo. O
processo de subjetivag8o passa a se constitulr pela interpretagéo
& n&ol mais pela representagfo. A passagem da episteme
representativa, que fundamenta o campo das ciéncias humanas, para
a construgfBo de uma episteme interpretativa, que fundamenta os
discursos sobre a realidade humana, serd realizada por esses
"mestres da suspeita’.

H& um deslocamento da consciéncia representativa
para uma consciéncla que interroga a si mesma como espago de

representagfio. Nietzsche, Freud e Marx teriam levado as dltimas

consequéncias a discuss8o sobre os fundamentos do conhecimento,
partindo de uma critica da finitude e dos pressupostos de verdade
com o8 quais a ciéncia edificou seus discursos. As técnicas de
interpretac8o criadas pelos "mestres da suspeita” forneceram uma
rede inesgotével de possibilidades para o devir humano.

"A partir do século XIX, com Freud, Marx e
Nietzsche, o8B simbolos escalonaram-se num espago mais

diferenciado, partindo de uma dimensfo que poderismos gualificar

de profundidade”. A uma analitica da finitude, gue apega-se &
superficie, se opSe uma analitica das profundezas, e a
interpretacéo converteu-se numa tarefa infinita, onde “oB

simbolos encadearam-se numa rede inesgotével, e também infinita,
ndo porgue se tenham repousadc numa semelhanga sem limite, mas
porque tinham uma amplitude e abertura irredutiveis”. E assim que
“a lnterpretaclo encontra-se diante da obrigacsio de interpretar-
se a sl mesma sté o infinito; de voltar a encontrar-se consigo

mesma'’ (Foucault, 1887b:18-26).
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Esta tarefs infinita da interpretag8o aponteda por
Feucaul£ ¢ um argumento importante para se elaborar uma coritica

dos fundamentos das ciéncias humanas, pois

"se a 1interpretagdo ndoc pode nunca acabar,

isto quer simplesmente gignificar que nBo ha

nada & interpretar. N8o ha absolutemente

primaric a interpretar, porgue no fundo Ja

tudo € interpretac8o, cada simbolo é em si

measmo nio a colsa que se oferece 8

interpretac8o, mas a interprertagfo de outros

simbolos" (1987b:22).
A constituigBo da discursividade sobre os seres humanos & uma
interpretagdo sobredeterminada pelas préprias condigdes
epistémicas da interpretagdo.

Foucault adverte que o "problema da pluralidade
das Iinterpreta¢ders, do confronto das Interpretagles, tornou-se
eastruturalmente possivel pela mesma definigBio da interpretag8o
que se prolonga até o infinito sem qgue haja um ponto absoluto a
partir do qual se Julgue e se decida” (1887bhH:35) e que o
intérprete deve saber, por consequéncia, gque estamos condenados &
ser intérpretes &0 meemo tempo que interpretamos. Isto é
apontado como um corte qQue atravessa a cultura ocidental do
século XX e os responséveis por esta ferida foram ac seu modo:
Nietzsche, Freud e Marx.

Para delimitar nossa proposta, n8c acompanharemos
o8 argumentos de Foucault sobre a pslcanélise e & etnologis,

apregentadas comto contra-~cléneis:

"Em relagBo &g ciéncias humanas, a psicandlise
e a8 etnologia sBo antes contra-ciéncia... elas
as assumem no contrafluxo, reconduzem-nas a
seu suporte epistemocldgico e n¥o cessam de
desfazer esse homem que, nas ciléncias humanas,
faz e refaz sus positividade” (1887:396).

55



No ensaio Nietzsche, Freud & Marx, encontramos o8
principais argumentos defendidos por Foucault sobre a psicanélise
como teoria do inconsciente, fundada no primado da interpretacdo.
Com isso, identifica-se a passagem da episteme representativa,
alicerce das ciéncias humsnas, pare uma episteme interpretativa,
gque langaré as ciénclas humanas para outras direg¢bes.

Contentamo~nos em apontar a ruptura que as
tecnicas de interpretagsic inauguradas por Nietzsche, Freud e Marx
fazem com a analitica da finitude fundada sobre o primado da
representagfio, considerada por Foucault como a eplisteme das

ciéneias humanas.

A arqueologia elaborada por Foucault das ciéncias
humanas leva-nos & identificar dois problemas gue pretendemos
abordar nogs capitulos seguintes: o processo de hierarquizaglBio do
conhecimento cientifico através de uma busca pela origem do
conhecimento e a formulaglc de um método especifico para as
ciéncias humanas alicer¢ado na fenomenologia de Husserl. Quanto
ao primeiro, Foucault adverte que a busca pela origem, fez com
que & modernidade concebesse uma temporalidade 1linear onde o
pensamento deveria girar em torno de asi buscando uma iminéncia
sempre proxima e Jamals reslizada. O positivismo de Comte
elsborou uma cronclogia do homem no interior de um inventéario da
ciéncia,

“"de sorte que, se todos os comegos do homem
tém seu lugar no tempo das coisas, o0 tempo
individual ou cultural do homem permite, numa
génese psicoldégica ou histérica, definir o
momento em que as coisas encontram , pels

primeira vez, o semblante de sua verdade”
{(Foucault, 1887:348).
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Segue dai, no dizer de Foucault, uma dupla
tentag&b: "pasicologizar todo conhecimento, qualguer que seja, e
fazer da psicologis uma espécie de ciéncia geral de todas as
ciéncias"” (1987:348). Comte e seus geguidores, tragaram uma
génese do homem através de uma génese do conhecimento cientifico
e assim hierarquizou o conhecimento segundo uma ordem cronolégica
linear. Plaget por sua vez, rendeu-se & tentaglio apontada por
Foucault, e delineou um projeto de fundamentar as ciéncies
através de uma psicogénese do conhecimento.

No segundo problema apontado acima, Foucault

afirma que Hueserl teria “reanimado a voca¢8o mais profunda da

ratio ocidental, curvando-a sobre si mesma numa reflexdo gque
serié radicalizacgdo da filosofia pura e fundamento da
possibilidade de sua propris histé4ria” (1887:342). Assim, o
projeto fenomenolégico de elaborar uma descrigdo do vivido em sua
empiricidade, mantém-se preso ainda a uma analitica da finitude e
n&o 'foi capaz de realizar o salto em diregBo ac impensado como
morada do homem. Foucault levanta algumas questbes de grande
importéncia para explicitar sua posig8@o guanto ao projeto

fennomenoldgico:
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"Posso eu dizer que sou essa vida gque sinto no
fundo de mim, mas que me envolve tanto pelo
tempo formidéavel que ela impulsions consigo e
que me eleva por um instante sobre sua crista,
gquanto pelo tempo iminente gque me Pprescreve
minha morte? Posso dizer tanto gque sou guanto
gue nlo sou tudo isso; o cégito n8o conduz &
uma afirmac8o do ser, mas abre Jjustamente para
toda uma série de interrogagdes onde o ser
estd em questdo: gque é preciso eu sBer, eu gue
pensc e gue sou meu pensamento, para gue eu
seja o que nfo penso, para que meu pensamento
geja o que nf8o sou? Que &, pois, esse ser que
cintila e, por assim dizer, tremeluz na
abertura do coglto, mas nfo é dado
soberanamente nele e por ele? Qual &, pois, a
relacBo e a dificil interdependéneia entre o
ser & o pensamento?” (18987:341).

Concluir com estas perguntas é deixar em aberto
viag de acesso aos qQuestionamentos que pretendemos fazer em torno
_dos projetos de estruturar a psicologia como ciéncia, analisando
seus fundamentos quanto ao es%atuté metodolégico e a construglo

de seu objeto.
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IT - A PSICOLOGIA NO REINQ ENCANTADO
DAS CIENCIAS POSITIVAS

1. AUGUSTE COMTE: O GUARDIAO DOS FENOMENOS

A partir do século XVII, a ciéncia tornou-se

progressivamente o paradigma de verdade, criando um método
racional para mensurar as experiéncias. 0 conhecimento foi .sendo
adjetivado de cientifico e assim estabeleceram-se os diferentes
niveis de estruturag¢iio do saber: mitico-religioso, filosbfilco e
cientifico. O conhecimento cientifico é metddico, sistemdtico e
se funda na experimentac8o, logo 86 é verdadeiro aguilo gue for
passivel de mensurag¢lo.

Auguste Comte, a0 sistematizar a histéria do
desenvolvimento da ciéncia elaborou de um principio denominado
lei dos trés estados: teoldgico ou ficticio; metafisico ou
abstrato; cientifico ou positivo. Tal principio serviu a Comte
para demarcar a marcha progressiva do espirito humano. A
constru¢Bo deasa lel fundamental, considerada por Comte sua
grande contribui¢Bc para elaborar uma sintese do conhecimento
cientifico desde o século XVII com Bacon, na Inglsterra;
Descartes, na Franga e Galileu, na It&lia para afirmar a

necegsidade de estruturar uma classificagdo do conhecimento,
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organizando assim uma sintese dos mesmos.

| Nosso objetivo &€ fazer um recorte no pensamento
comtianc apresentado na 1lp e 28 lic8o do Curso de Filosofia
Poasitiva, paras sasnalisar a impossibilidade de a psicologla receber
o estatuto de ciéncia e gquais os pressupostos de cientificidade
que serviram para converté-la em ciéncia no final do sécule XIX,
definindo o comportamento como objeto de estudo psicolbégico. Rio
pretendemos apresentar as teses principals do positivismo
comtianc e nem acompanhar as continuidades e rupturas de sua
filosofia no decorrer do século XIX. Especificamente, entraremos
em Comte para demarcar susa posi¢lo guanto &8s tentativas da
psicologia serem reconhecidas como uma ciéncis na primeira metade
do século XIX. |

Em varias passagens, Comte identifica seu tempo

como o &pice das conguistas da modernidade. Estébeiece um
profundo diélogo com seu tempo, reconhecendo nele um estégio
avangado do espirito humano. Parte das descobertas cilentificas de
seu tempo para identificar a evolug8Bo da humanidade, qQue, saindo
do estado teoldgico e metafisico, teria enfim chegado ao estado
positivo. Arroga a 8Bi a tarefa de sistematizar este estado
positivo, a fim de possibilitar uma classificacéo do
conhecimento, estabelecendo os critérios para o© ordenamento
metodoldgico da verdade.

A tese central da filosofia comtiana foi

explicitada nos seguintes termos:
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"O carater fundamental da filosofia positiva é

tomar todos os fendSmenos como sujeitos a leis

naturais invariaveis, cuja descoberta precisa

e cuja reduclc ac menor namero possivel

constituem o objetivo de todos o8 nossos

esforgos, considerando como absolutamente

inacessivel e vazlia de sentido para nés a

investigag8o das chamadas causas, sejam

primeiras, sejam finais” (Comte, 1888:7).
Se os fenbmenos estfio sujeitos a leis invariédveis, Comte procurou
estabelecer, com sua filosofia positiva, o critérios para
descobrir as leis gue regem os fenfSmenos. A invariabilidade das
leis, tomada como premissa por Comte, permitird estabelecer cinco
categorias de fendémenos: astrondmicos, fisicos, quimicos,

fisioldégicos e socials.

"Todos os bons espiritos repetem, desde Bacon, que
somente. 830 reails os conhecimentos que repousam sobre fatos
observéveis"” (Comte, 1988:5). Nesta afirma¢Bo, Combte estabelece
como verdadeiros, ou positivos, os conhecimentos construidos
sobre a8 bases do método experimental fundado por Bacon. As
referéncias a Bacon sBc constantes nas li¢les de Comte. Admitindo
que 86 é poesivel elaborar um conhecimento a partir dos critérios
metodolégicos da experimentagdo, Comte entende por fendmeno
agquilo que aparece, gue pode ser observado. O que nso for
passivel de observacfo ndo pode ser conhecido, pois a observag8o
dos fatos € condig8o necesséria pars a demostragdo des leis que
regem os fendmenos.

No entanto, a observa¢8io em sl n8o & critério pars
demarcar o conhecimento cientifico do conhecimento vulgar, ou do
senso-comum. Isto porque tanto o pescador quanto o metereologista
observam a dire¢8o do vento e s¥o0 capazes de dizer se haveréa

chuva ou n#io. A diferenga entre eles estd no fato de que a
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observag8o do clientista é teleguiada por uma teoria enguanto o
peacadob funda sua observag@io na experiénecia cotidiana.

Tendo estabelecido as c¢inco categorias dos
fendbmenos, passiveis de observag8o, Comte ird classificar as
ciénelss segundo uma ordem determinada pelo grau de simplicidade
ou pelo grau de generalidade dos fendmenos, mediante a qual
segue~se uma em dependéncia da outra. Primeiramente divide os
fendmenos naturais em duas classes: a dos corpos brutos e a dos
corpos organizados. Segue dai a afirmag¢Bo da fisica inorg8nics,
dividida em duas se¢des: a celeste ¢ a terrestre; e da fisica

orgénica, dividida também em duas seq¢des: a fisioclogla e a fisica

social.

A construgdo dessa escala enciclopédica permitiu a
Comte estabelecer os critérios para o ordenamento do espirito
positivo e assim garantir a sua filoscofia positiva o estatuto de
sistema geral das ciéncias. O positiviemo comtiano forneceu as
ciéneclias no séculeo XIX a filbssfia de que precigavam para
demarcar as distinedes entre o campo epistémico das ciéncias por
oposigBo as investigaedes metafisicas.

Interessa-nos neste trabalho reconhecer tais
bases para compreender a edificac¢8o da psicologla. Quanto a isto,
veremos que Comte n&o admite a possibilidade de & psicologia ser
uma ciénecia, pois ela nBo tem como preencher o requisito
necessario para se constituir como saber positivo. Assim, Comte
indica como pura ilus8o a possibilidade de a psicologia ser uma
ciéncia;

No entanto, os criticos da psicologia experimental

62



s8o unanimes em afirmar suas bases positivistas. 0O que aconteceu
com & psicologia entre as advertenciasgs de Comte, explicitadas na
1la 1licdo em 1830 e seu registro como ciéncia em 1879, com a
criagdo do primeiro laboratério em Leipzig? A primeira vista,
poderemos responder gue se trata de uma questBo geografica, ou
seja, gque a psicologia na Franca, bergo do positivismo, teve
dificuldades de se constituir, ao prasso gue na Alemanha, houve
espago para Wundt desenvolver suas pesquisas psicolbgicas. No
entanto, a questdo merece um tratamento mais sistematizado, pois
o gque estd em Jogo €é a adequagBo metodolégica do saber

peicolégico aos cénones de cientificidade do século XIX e isto

determinando a construgBo do objeto que possa receber o aval de
passivel de mensuracio.

Se a observaglo 806 & possivel através de um
recurso tedrico e metodolbdgico, o cientista deve por principio
determinar eseu objeto de estudo por uma adequagdo 8a0s recursos
cientificamente reconhecidos como tais. Nio hd observag8o sem
teoria, pois o olhar do cientista deve wvoltar-se para os
fenomenoe afim de apreender as leis invariéveis que os regem.

Lowy (1987:17) apresenta trés idéias centrais do
positiviemo gque servem para explicitar nossa trajetdria: a
sociedade humana é regulada por leis semelhantes & natureza,
invariavels, independentes da vontade e da ag8oc humana; os

métodos e prodecimentos para conhecer a socliedade s80 exatamente

os mesmos utilizados para conhecer a natureza: o© conhecimento
cientifico deve ser objetiveo e neutro, isto &, livres de Juizos

de valor.

Para Comte "o espirito humanc pode observar
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diretamente todos os fendmenos, exceto os seus préprios. Pois
quem faria a observacio?” NEo pode haver fenfmenos psiguicos,
rois o psiquismo n&o é passivel de observag8o e asaiﬁ, nédo ha
observag¢8o interior. Observar ¢é olhar para fora, ver nos
fen6menos aguilo gque aparece. Apreender as aparéncias e nelas
identificar as leis de tal forma que gualquer observador possa
dizer o mesmo. Sendo impossivel de realizar uma observagdo
interior, pois aquele gque observa é também observado, &
psicologia ndo pode se constituir uma ciénecia. O chamado método

introspectivo estd banido da filosofia positiva, pois o mesmo

"engendra quase tantas opinides divergentes quantos individuos hé

que acredlitam a ela se eﬁtregar" (Comte, 1888:13).

As consideragfes feitas por Comte situam-se na
exposi¢B80o que faz das vantagens da filosofia positiva para o
pleno progresso do espirito humano. Apresenta quatro propriedades
fundamentais da filosofia positiva: fornecer o finico e verdadeiro
meio racional de pdr em evidéncia as leis ldégicas do espirito
humano; presidir a reforma geral do sistema de educaglo;
estabelecer wuma hierarquizac8o das ciéncias; fornecer uma bage
86lida para reorganizac8o social, pondo fim ao estado de orise
social em que se encontram as nagles civilizadas.

N&o iremos analisar cada uma dessas vantagens,
apenas indicaremos gque é na primeira delas que se situam as
criticas de Comte & peicologia de sua época. Partindo da
concepedo fisidlogica de De Blainville em seus Principios Gerais
de Anatomia Comparada. nc gual estabelece que "todo ser vivo pode

ser estudado em seus fendmenos de duas 6pticas fundamentais, a
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estatica e a dinamica, isto &, como apto a agir e como agindo
efetivamente’”, Comte 1ira deduzir gue ngoc pode haver fenomenos
pelcolégicos, pois os seres vivos, dentre eles o homem, 86 pode
ger conhecido por este critério. Assim, "sob o ponto de vista
estdtico, Beu estudo 86 pode consistir na determinacBo das
condigles orgénicas de gue dependem” e "scb o ponto de vista
din8mico, tudo se reduz a estudar a marcha efetiva do espirito
humano em exercicio”. A fisica orgénica se ocupa de smbos
agpectog em eua dupla seglo: a fisiologia, que estuda as
determinacdes da a¢do dos seres, e a fisicae soclal, gue estuda as

aqgbes propriamente ditas.

Dessa forma, a fisiologia e a fisica social se
constituem como as tnicas possibilidades de conhecimento positivo
sobre os fendmenos humanos: enguanto organiemos vivos e enguanto
rela¢des destes organismos entre si. Toda a esfera da ag8o se
reduz aos dispositivos para e as consequéncias de:

“Percebe~se que de nenhuma perspectiva hé
lugar para essa psicologia ilusdria, Gltima

transformaclio da teoclogia, gque se tenta em véo
reanimar hoje € gque, sem perturbar nem o

estudo fisiolégico de nossos Orgios
intelectuais, nem & observagio dos processos
racionais que dirigem nossas diversas

pesquisas clentificaes, pretende chegar -
descoberta das leis fundamentasis do espirito
humano, contemplando-o ele préprio, a saber,
fazendo completa abstrag8o das causas e
efeltos” {(Comte, 1988:13).

Se a psicologia é excluida ds enciclopédia
positiva de Comte é pela incapacidade de sustentar um objeto de
estudo passivel de mensuragfo e controle , mas também, porque
gqualguer pretens8o & clentificidade implica & adogio dos

critérios metodologicos assumidos por Comte como método positivo.
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0 caréter do método Jjé estéd dado de antemdo & construg8o do
objeto.. Partindo, como J& dissemos, do desenvolvimento das
ciéncias desde o século XVII, Comte pretendia criar a fisica
social como dependente da fisiologla, esta por sua vez,
dependendo da quimica, que depende da fisica que é derivada da
astronomia e gque se funda na matemédtica. Nesta hierarquis da
ciéncia positiva, Comte afirma a impossibilidade de a psicologia
se constituir, pois agquilo que pretensamente seria seu objeto, o
pesliquismo, 80 pode ser estudado como fendmenos fisioldgicos, por
um lado e como fendmenos sociais, por outro.

Portando-se como guardifio dos fendmenos, Comte

obriga aqueles que pretendem estudar cientificamente o psiquismo
a dizer guais s8oc os fendmenos psicoldégicos. Se os psicdlogos
pretendem entrar no castelo encantado da ciéncia devem anunciar
suas credenclais, enunciasr as caracteristicas do psiquismo. Caso
contrédrio, a psicologia continuara proibida de entrar na corte,
ficard & margem como & poesia, a filosofia e a religiBo.

0 problema epistemolégico que se apresenta nesta
metéfora estd na demarcag8ico dos fendmenos psiquicos e na
adaptag8o &s regras gque definem qualis conhecimentos 880
cientificos e quais pertencem & esfera da metafisica. Determinar
o que é cientifico € o que néo o é fol uma tarefa realizada por
Comte e assumida por seus seguldores. Aos filésofos Comte delegou

a tarefa de sistematizar, segundo a ordem dos fenémenos, o

conhecimento cientifico. 0 que posteriormente serd assumido como
uma andlise légica dos predicados da linguagem cientifica e sua

coeréncia metodolégica.
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2. JEAN PIAGET: O CAVALEIRO DO CONHECIMENTO

As teorims do conhecimento s&oc definidas por
Piaget em duas ordens: estéticas e processo. As primeiras
-consideradas tradicionais pelo autor—- concebem o conhecimento

como um fato e parte de uma concepeBo estdtica entre sujeito gue

conhecee e objeto a ser conhecido. A segunda concebe o
conhecimento como processo e dialeticidade entre sujeito e
objeto.

Reunidos numa coletBnea, Piaget (1878) apresentou
em varios artigos publicados em diferentes datas e em diversos
periddicos, suas idélas de uma psicologis genética fundamentado
numa teoria do. conhecimento concebida como processo e
estabelecendo uma identiddade entre uma andlise histérico-critica
e a andlise psicogenética. A epistemologia passou a ser definida
ror seu estatutce psicolbéglco: "epistemologia é & teoris do
conhecimento vé&lida e, mesmo gue esse conhecimento ndoc seja
Jamais um estado e constitua sempre um processc, tal processo &
essencialmente a passagem de uma validade menor para uma validade
superior"” (Piaget, 18978:14). Piasget retoma seus conceltos
centrais para a formulsgBio de uma epistemologla genética: as
fases estruturais do desenvolvimento da inteligéncia (sensério-

motora, pré-operacional, operatérias-concretas ) 16gicas);
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asasimilaedo; acomodagdo; reversibilidade; conservagdo; etc.

0 objetivo da psicologia genétice €& estudar o
processo de desenvolvimento do individuo através da crianga. Para
Pilaget oms estudos psicoldgicos da crianca foram o primeiro passo
para a constituig8o da psicogénese:

"N&o hé diavida de que a psicologis da c¢rianca
constitul uma esprécie de embrioclogia mental,
enguanto descrigdo dos egtgios do
desenvolvimento do individuo e,
principalmente, enguanto estude do proprio
mecanismo deste desenvolvimento: a psicogénese
representa, alias, parte integrante da
embriogénese” (1978:30).

As bases bioldégicas da psicologias genética, agui identificadas,

servirfio para sustentar sua concepgdo de epistemologia e,
sobretudo, determinar&c sua concepgBo de psicologia. Iremos
posteriormente demonstrar que Pliaget contribuiu originalmente
para as bases biloldégicas gque marcaram a histdria da psicologia
neste século. Seguindo a esteira do movimento neopositivista da
décads de 59, Plaget procura um abrigo na filosofia da ciéncila
para sustentar sua teoria do conhecimento, isto porque considera
s ciéncia como o lugar do conhecimento e a tarefa da filosofia é
elaborar uma sintese do conhecimento cientifico através de uma
anélise evolutiva dos mesmos.

Afirmando gue a teoria do conhecimento €&, sem
divida, essencialmente, uma teoris ds sdaptag8o do pensamento &
realidade , Plaget estabelece uma nitida conex8Bo entre as bases
psicogenéticas e as formulag8es da fisiologia embrionaria. "A
psicologia génetica €& ciéncia cujos métodos s8o cada vez mais
semelhantes sos da bilologia" (1878:30-31). Tal semelhanga revela

ums Justsposiclo metodoloégica entre campos de fenfmenos
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distintosg: fisiol6gicos e psicolbgicos. Reduzir a psicologia a
uma epistemologia genetica e mante-la no campo proprio doe
fisiologistas, dos bidlogos da mente; que receberam o legado de

Wundt .

Piaget, define seu espsa¢o epistémico, fala como
bidlogo e procura estudar o conhecimento como um processc de
estruturac®c da intelegéncis. Sua tese central é& de que a
experiénecia € a base dos conhecimentos e & abstrag8o g6 €
possivel a partir do objeto incorporado as estruturas de
equilibragdo. Experiéncia €& entendida coOmo Processo de

assimilagao e acomodagdo da estrutura neurofisiolégica da

inteligéncia adaptativa. Piaget, viea 80 Processo de
desenvolvimento estrutural, & génese do pensamento légico.

Ao analisar as relagles entre as ciéncias e a
filosofia, Pilaget apresenta-se ao publico de Amsterdam em 18547
como um psicdlogo, Julgando-se incapaz para falar como filésofo,
ou como cientista. Inicia a conferéncia caracterizando o
conhecimento filoséfico e o conhecimento cientifico. Se ambos os
conhecimentos se distinguem na elaborac8io dos problemas e na
busca de respostas, eles encontram na epistemologia seu ponto de
convergéncia. Para Plaget, a tarefa de uma epistemologia
cientifica nBo é prépria ao flldosofo, mas sim moc cientista. A
construgdo de uma epistemologia cientifica é uma tarefa
necessaria ao avango do conhecimento cientifico.

A tarefa de uma reflexBo epistemolégica é parte
necessidria da atividade do clentista, pois somente ele é

capacitado para estabelecer os fundamentos de suas atividades e
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colsborar para gque o conhecimento adgquira bases historicas
evolutivas. Assim, a epistemologia é entendida como um estudo do
aumento (evolug8o) dos conhecimentos e tal estudo pode ser
elaborado através de métodos para uma anélise logistica, genética
ou histdrica.

Compete & epistemologia demarcar através de
proposiedes légico-mateméticas e de sintaxe légica os conceitos
cientificos para chegar a uma univocidade terminologica no labor
cientifico. Os pensadores doACiraulo de Viena sdo identificadoe
por Piaget como analistas da linguagem cientifica. Para eles,

fazer epistemologia é elaborar uma andlise 1légica dos predicados

da ciéneia. Piaget critica seus contemporfnecs e afirma que

»

somente tuma andlise genética é capaz de resolver as qguestles
formuladas pelos cientistas sobre a evolug8o ou desenvolvimento

do conhecimento.
Piaget define gque somente uma anélise genética e

histérica pode dar conta do conhecimento como processo cumulativo

e que a eplistemologia clientifica ou estudo do aumento dos

conhecimentos supde um apelo &4 psicologia, enguanto prolongsmento
1
neceaggario da andlise histdédrico-critica” . Vé-se que o autor

procura resclver o8 problemas pertinentes &as relagdes entre

1.Nos Qltimos anos estéd se desenvolvendo pesquisas para demostrar
que a psicogénese plagetiana forneceu subsidios para uma
psicologia social. As teorias piagetisnas passaram a ser lidas a
luz do materialismo-histdérico formulado por Marx e Engels. Néo
pretendemos entrar no mérido desta quest&o. Nossos objetivos
voltam—se para as concepedes que Plaget elaborou de psicologia.
Também poder-se-~ia argumentar sobre o uso irrestrito das teses
pesicogenéticas nas mBos de psicdlogos e pedagogos e mais
recentemente ag escolas de computagBo que anuncliam Como
estratégia de marketing o método plagetiano.
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filosofia e ciencia atraveés da psicologia, entendida agqui como
estudo genetico:
0 estudo peicoldogico pode prestar a
epistemologia clentifica ou teoria comparadsa
do aumento dos conhecimentos exatamente os
mesmos gervi¢os: 86 ela permite esclarecer—-nos
sobre o verdadeiro alcance & gobre as ligagdes
efetivas das intui¢des fundamentais, cuja
evoluglo dag noegdes cientificas folil ora
beneficiidria, ora vitima" (1878:11@}.

Piaget procura agsim, ordenar as ciénecias num
sistema chamado de "circulo das ciénciae”, que tem como objetivo
estabelecer uma classificaglBo das ciénclas e suas conexBes
interdisciplinares. 0 vroblema da unidade da ciéncia &

suscetivel, segundo Plaget, de uma solu¢8o simples: "0 sistema

das ciéncias deve ser concebido como uma ordem ciclica e n8o como
uma esegquéncia 'retilinea”(1978:121). Sua proposta € ampliar o
sistema positivo comtiano e instaurar as ciéncias do homem numa
ordem ciclica onde a interdisciplinaridade seja possivel. Veremos
gue tal proposta, muito embora gqueirsa afirmar-se como inovador,
mantém-se alicefeada nos mesmos critérios de cientificidade sobre
os gqguais Comte edificou sua enciclopédia classificatdria das

ciéncias.
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2.1 - O CIRCULO DAS CIENCIAS

Piaget fundou com seus colaborasdores o QCentro
Internacional de Epistemologia Genétics em 1955, ligado &
Faculdade de Ciléncias de Genebra, com um duplo objetivo:

“Primeiro, assegurar uma estreita colaboragBo
entre pslcedlogos especialistas do

desenvolvimento genético, légicos
especialistas da formalizagBo e finalmente
cientistas das diversas disciplinas a respeito
das quais se colocam problemas de
epistemologia; em esegulda, reduzir estes
problemas a formulagdes de tal modo gue se
prestem 8 gser tratados pelos meioe da
preicologia experimental, e chegar pois a
solugles sancionadas pela experineia”
{Banché, 1976:81).

Na década de 60, Piagét afirmava que o futuro
pertence as pesquisas interdisciplinares. Inicia com seus
colaboradores do Centro de (Genebra um projeto de pesguisa
encomendado pela UNESCO, com a seguinte finalidade: "Destacsr os
elementoe de comparagio possivels entre as tendénciss e as
correntes das ciléncias humanas"” (1878:1281.

Os resultados desse projeto de pesguisa comecaram
a ser publicados no inicio da década de 70 na "Coleglo Ciéncias

Socisis e Humasnas', editada pels UNESCO, com o titulo Tendances

Principales de 1la Recherche dans les Scilences Soclales at
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1
Humaines . Antes de passar a uma anélise do volume I da referida

Colegao, vejamos algumas caracteristicas do projeto inicial

apresentado em 1864.

Como J& acenamos, a finalidade da pesguisa era

estabelecer condiedes para uma interdisciplinaridade. Tema
recorrente nos estudos do Centro de Genebra, a
interdisciplinaridade sparece como consequéncia de uma

classificag8o do conhecimento cientifico, isto porque, segundo
Piaget, sem uma ordem interna, definida pelo objeto préprio de
cada Area do saber, ndo é possivel sustentar a

interdisciplinaridade. A pesqguisa interdisciplinar ainda néo

scontece, segundo Piaget, porque falta uma classificaclc nas
ciéncias humanas, tal como existe nas ciéncias da natureza e
falta uma organizacgso nas pesguisas dos Institutos e
Universidades. Atento a esta falta, Piaget propbe-se a realizar
um projeto de classificaeBio das ciéncias, denominado de “"circulo
das ciéncias", por oposiglio amo projeto comtiano gue hierarquizou
as ciéncias num sentido vertical por seus objetos e horizontal
pelo seu aparecimento histérico.

Pisget define o campo especifico de seu projeto,
ou egeja, as ciéncias humanas e sociais, 1sto porque estas
ciéncias “comportam técnicas propriamente cientificas, no sentido
estrito do termo: pesguisa das leis por observagBo sistemética,

experimentsacio, matematizac8o ou dedugdo gqualitativa, mas

1.Piaget assume a autoria do volume 1 A gituagBo das giénecias do
homem no gistems das ciéncias; do volume IV A pasicologias; e do
volume VIII Problemas gerais da investigac®o interdisciplinar e
mecanismos comung.
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regulada por algoritmos simbdlicos rigorosos”(1978:131). Partindo
desse .critério de cientificidade, o sutor apresenta a seguinte
classificag¢lo, fazendo a disting8o entre ciéneia e dieciplina:

- ciéncias das leis: socliologla, antropologia
cultural, peicologia, economia politica e econometria,
demograflia, linguistica, cibernética, 1lé6gica simbélica e
epistemologia do pensamento cientifico, pedagogia experimental.

- disciplinas histéricas: histoéria, filologia,
critica literaria etc.

- disciplinas Juridicas: filosofia do direito,

histéria do direito, direito comparado etc.

-~ disciplinas filosbficas: moral, metafisica,
teoria do conhecimento etc.

Em seguida, procura estabelecer cada uma das
ciéncias das leis e suas relagdes com as disciplinas. E curioso
notar que a disting8io entre ciéncias e disciplinas conduz Pilaget
8 assumir ¢ meemo critério estabelecido por Comte.

Vejamos como Pilaget agrupa os conhecimentog na
categoria de ciéncias das leis: s8c conhecimentos que se
expressam como um “estudo andlogo ao que se refere &s ciléncilas
matematicas, fisicas e naturais, porgue todas procedem por
experimenta¢8o, por observa¢Bo sistemética (estatistica, etc.) ou
por dedugBio algoritmica” (1978:135) e porque ja apresentam certo
grau mais ou menos alto de conexdes interdisciplinares e poderiam
ser ainda mais desenvolvidas por tais interagdes. Apresents como
analogias aquilo que constitul seu fundamento epistemoldgico, ou
seja, tomar como modelo as ciéncias naturais para constituir uma

classificac8o das ciéncias humanas e manter-se no mesmo solo
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metodologico e assim, por extensfio, adotar o mesmo critério de
cientificidade.

Piaget procurs delxar claro gque &a epistemologia
contemporénea n8o é obra dos filésofos, isto porgque sua tarefa
tende & "se constituir no terreno das ciéncias particulares, sob
a forma de discussfes sobre os fundamentos e de reflexdes sobre a
hlstoéria dessas ciéncias”(18978:141). Por consequéncia, o
cientista n8o pode prescindir de uma abordagem eplstemoldgica de
sua Area de saber. Esta epistemologia interna & atividade
cientifica encontra-se com problemas psicoldégicos gque 86 a

epistemologia genética é capaz de responder. Desta forma, Piaget

apresenta a epistemologia genética como modelo de pesguisa
interdisciplinar, porque pode servir como ponte entre o8
problemas psicolégicos do desenvolvimento do conhecimento, a
psicogénese e o8 problemas especificos de cada ciéneia
particular.

A diferenga que Piaget aponta entre um modelo
linear de classificag8o das ciéncias da natureza, proposto por
Comte e seu modelo circular, pareceu-nos n&o resolver o problema.
A circularidade proposta por Piaget toma como modeloc a espiral
onde cada volta amplia a anterior. As ciéncias obedecem assim uma
teleologia que possibilita as voltas em torno de uma ordem
crescente. A questfo da circularidade, no sentido espiral para
Piaget e a linearidade hierarquizada das ciénclias de Comte

colocam—-se no mesmo patamar, ou geja, os critérios metodolégicos

permanecem O mesmos em ambos.

A disting8io entre cléncises nomotéticas, que
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procuram estabelecer leis que expligquem o funcionamento da
realidade dos fatos buscando sua generalidade e as cléncias
histéricas que tém por objetivo compreender o desenrolar de todas
as manifestaeBes da vida social no decurso do tempo apenas
acentua o problema por nés suscitado da manuteng#io do mesmo solo
metodoldégico. NBo €& &a linearidade ou a circularidade que
distinguem Comte de Piaget. Em ambos, o ceritério de
clentificidade & o mesmo: o metodo experimental.

Seguindo os sargumentos de Piaget no projeto
encomendado pela UNESCO, encontramos uma nova classificag8o dos

conhecimentos sobre o8 humanos em quatro grandes conjuntos:

ciéncias nomotéticas, que ele chamou no projeto de 1864, de
ciéneias das leis; ciéncias histéricas; ciéncias Juridicas;
disciplinas filos6ficas. Do modelo proposto no projeto inicial,
permaneceu como disciplinas somente aquelas voltadas aos estudos
filogsficos, consideradas por Plaget, um grupo particularmente
dificil de classificar; enguanto as demais receberam o estatuto
de ciéncias. Interessa-nos aqui identificar as ciéncias
nomotéticas, pols é nelas que a psicologia serd incluida.
As ciénclias nomotéticas sio aquelas

"que procuram extrair leis, no eentido, por

vezeg, de relsegdes gquantitativas de certo modo

constantes e exprimivels sob a forma de fatos

gerais ou de relagdes ordinasis, de anélises

estruturais, ete., gque se traduzam por meio da

linguagem corrente ou duma linguagem msis ou

menos formalizada"” (Plaget, 1871:21).

Piasget apresenta trés critérios que distinguem as

ciéneiss nomotéticas das histéricas e Juridicas: sua finalidade
consiste no estabelecimento .e na procura de leis; na utilizagHo

do método experlmental. gue consiste na obhservac8o sistematica,
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no controle estatistico, na anélise de variéveis e no controle
das reiagces de implicagsio; e por fim seu estatuto ¢ analogo ao
das ciéneclas naturais, ou seja, 86 fazer incidir as investigagdes
em poucas variaveis de cada vez.

Estabelecidos este critérios, Pilaget levard &
pratica sua concepglo genética, demarcando os fatores que
conduziram as disciplinas do estado pré-cientifico ao cientifico.
0 que caracteriza o estado pré-cientifico? O estado cientifico.
Tendo estabelecido os critérios de cientificidade, Piaget passa a

caracterizar o estado anterior a estes critérioe. Aqul se propde

a realizar uma histdria das ciéncias nomotéticas, partindo do

agrupamento de oinco' fatores e em cada um deles snalisa a
gituaclo das ciénéias classificadas nesta categoria:

1o. tendéncia comparativista gque expressa 0
egocentrismo do espirito humano, onde o eu & tomado como centro
de referéncia para o conhecimento do mundo;

20; tendénclia histérica ou genética, que consiste
na progressio da consciéncia, descentralizando-a, assumindo sua
dimens8o histérica evolutiva. Piaget destaca o impacto das
teorias de Darwin sobre a evolug#o dos seres organizados e da
doutrina positivista de Comte para esta tendéncia;

3o0. influénecia determinante des ciénclas naturais
no desenvolvimento das ciéncias do homem através das questdes
metodolégicas postas pela filosofia positiva de Comte;

40. as exigéneias metodoldégicas que estabelecem as
fronteiras entre o conhecimento cientifico e o filos6fico ou

metafisico. Aqul se pde a questlo da ruptura das ciéncias com a
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filosofia e sua consegquente autonomia:

50. a constituieBo do método para as clénclas
nomotéticas do homem, que consiste nos instrumentos de
verificac8o.

Concluindo, a fase cientifica do conhecimentoc tem
inicio gquando, “diesociando o verificavel do que é apenas
reflexivo ou intuitivo, o investigador elabora métodos especiais,
adaptadosz ac seu problema, gue sejam simultaneamente de
aproximaeBo e de verificag8o"” (Piaget, 1871:48).

Toda argumentag8io de Pilaget gira em torno da

disting8o que estabelece entre sujeito egocéntrico, centrado em

seus Orglos dos sentidos, e sujeito epistémico, descentrado, que
coordena suas agdes através de um planejamento e de préaticas de

mensuraglo.

A passagem do estado pré-cientifico, onde impera o
sujeito egocéntrico ao estado cientifico, dominado pelo sujelto
epistémico, dé-se pela ruptura gque a experimentag@o faz no
raciocinio dedutive. Analisa em trés aspectos a passagem da
deduc8o & experimentagdo:

lo.- "a tendéncia natural do espirito é de intuilr
0o real e deduzir, mas nio de experimentar”, isto porque a
experimentagBic exige uma atitude metodolégica (o gque o sujeito
egocéntrico néo tem) que deve ser aprendida;

20.- a dedugBo lida com fatos livremente, enquanto

a experimentacfo requer uma atitude de complexidade diante dos

fatos;

30.- a experiéncia nunca ¢ uma simples leitura do

real, ela exige um conjunto de fatores sobre os quais a deduglio
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guisra o pesquisador.
| Em seguida, Piaget (1971:87-89) passa &
caracterizar o8 métodos de experimentagBo, classificando-os em
cinco vias metodolégicas:
lo. - método funcionalista: gue tem como objetivo,

elaborar uma anélise matemética das varlacdes e das dependéncias

funcionais";
Z20. - método estruturalista: criado por Lévi-Strauss para =&
analise dos fendmenos culturais, tem por objetive, " procurar sob

ey:) observéaveis o papel das estruturas como sistemas de

transformagBo cujo equilibrio mbvel se preste as andlises da
matemdtica qualitativa (Algebra gersal)”;

30. - método etnolbgico: de influéncia marxista, procura
coordenar & “anflise estruturalista com a histdria, consistindo
ent@o a explica¢do em combinar & estrutura e a génese';

4o0. - método estrutural-funcional: tem como objetivo buscar
numa escala inferior as repercussdes ou o8 correspondentes dos
grandes fenbmenos de escala superior, combinando o estruturalismo
com a anadlise funcional;

50. - método histérico-critico: assumido pelo autor como
sendo o "estudo comparativo sobre o desenvolvimento do ser humano
em diferentes melios soclais fornecendo informaelees decisivas
sobre as contribuie¢des coletivas para a natureza do homem".

A classificaeBo dos métodos das ciénciae do homem,
elsborada por Plaget, serve para identificar os problemas
relativos aos critérios metodolégicos, a partir dos quais

define-se o conhecimento clentifico. As c¢iéncias do homem,
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analisadas peloc autor, fundamentam suas pesquisas em métodos
cientificos, entendidos como melos objetivos para analisar os
fendmenos humanos que sfio socials, psicolégicos, econdbmicos,
linguisticos etc.

Antes de analisar as diferengas entre as ciéncias
do homem e as ciéncias da natureza, Plaget afirma que o homem de
ciéncia ndo é um puro sAbio, mas estd comprometido com
determinada posiclico filosofica ou ideologica. Ao longo do
capitulo em que trata das correntes filosbéficas, Piaget toma o
conceito de ideologia como sindnimo de filosofla, referindo-se &

filosofia como suporte ideol6gico para a ciéncla. Identifica trés

correntes filoséficas que influenciaram a constituig8o das
ciéncias do homem: o empirismo ou positiviemo légico; a dialética
e a fenomenologia.

0 empirismo como vertente da filosofia anglo-
sax6nica, contribuiu decisivamente para o0 nascimento das ciléncias
o humanas, e segundo Pisget, serviu de fonte para a psicologia e
a sociologia no final do século passado:

“E, pois, inegavel que tal corrente ideolodgica
contribuiu de maneira positiva para o savango
das cléncias do homem e também néo se podem
desprezar as contribuie¢des contemporaneas do
empirismo légico pars o desenveolvimento da
légica e da teoria das ciénciess” (1871:83).

Quanto & dialética, Piaget a divide em duas
correntes contemporéneas: “Uma a gue chamaremos de dislética
imanente ou metodoldégica e a outrs mais geral ou filosdfica™ . A
primeira é conslderada como um "esforgo epistemolégico” para

analisar os métodos de interpretagfio da realidade dos fatos pelsas

diferentes ciéncias. Identifica Pavlov como o precursor da
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dialetica govietica e auas teorias peicogenéticas como

representante desta primeira corrente. A outra, mais geral, €
apregentada tendo como precursores Kant e Hegel, pols
estabeleceram os fundamentos gerais das ciénclas.

A fenomenologia de Hueserl é apresentada por
Fiaget com certo descrédito, pois n8o considera possivel atribuir
8 filosofia o cardter metodoldgico para as ciéncias. Esta
corrente pretende, segundo Pilaget, tragar as fronteiras entre as
ciénelas empirico-~formais e hermenéuticaes, o gue n8o resolve os
problemas epistemoldéglicos colocados pelas ciéncias do homem.

Piaget faz criticas a Huseerl dizendo que ele

"atacon certa psicologia empirista e
assocliacionista, que era a dos principios
deste século, e mostrou, com raz8o, as suas
insuficiéncias. Mas, em vez de trabalhar para
a corrigir e aperfelgoar, admitiu-a como tal e
quis simplesmente (sic!) tragar-lhe
fronteiras, de maneira a construir para além
destas uma outra forma de conhecimento, gue
resultaria apenas das intengbes, dos
1

significados e das intuig¢des” (1871:101) .

Plaget, como j& dissemos, procura mostrar gue suas
teorias psicogenéticas fundamentam epistemoclogicamente &8s
ciéncias do homem, pois adotando o método histdrico-critico com
bases dialéticas, pdde estabelecer os critérios cientificos
necessérios ao desenvolvimento das ciéncias do homem. Em outros

termos, a psicologla genética, formulada por ele, se constituil

como um solo schre o qual se edlifica metodologicamente o

conhecimento cientifico da realidade humana. Sua concepelo

1.Também & necessirioc explicitar gue n#c entraremos no mérido das
criticas de Piaget & Husserl. Destacamos apenas para acompanhar
sus.  argumenta¢fio quanto a delimitagfo do lugar da psicologla no
conjunto das ciéncias do homem.
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metodolégica funda-se nos principios da biclogia: logo, tem os
requieifos necessérios para se apresentar como eixo
epistemolégico para as cléncias humanas.

As distineBes entre as ciéncias do homem e a8
ciéncias da natureza se fundam, para Piaget, sobre duas espéciles
de problemas: epistemolégico, relativo ao sujelto:; e
metodoldglico, relative ao objeto.

Quanto ao primeiro, o sujeito nao pode ser
concebido como uma entidade portadora de uma esséncia.

Eastabelecer a oposig8Ho entre sujelto e a natureza é, para Plaget,
manter-se preso s questdes ontoldégicas, préprias da metafisica,

prisione;ra da idéia de um sujeito egocéntrico. A ciéncia, desde
Darwin, concebe o sujeito como uma éspécie em evolugBo. Os
sujeitos sio formados, desenvolvem-se segundo estados de
maturag¢8oc biloldgica e afirmam-se em sua complexidade pelo alto
grau de desenvolvimento das condi¢les necessérias para garantir a
sobrevivéncia.

A segunda esfera dos problemas, os metodolégicoes,
86 podem ser compreendidos a partir de um “intercémbio dos

1

métodos”, pois existem zonas de ligag8o"” entre os objetos.
Piaget' exemplifica dizendo gque o desenvolvimento das teorias
genéticas dependem cads vez mais do desenvolvimento cada vez
major da cibernétice, e com lsto, ss possivels fronteiras entre
as clénclas vBo sendo eliminadas. Através de um intercémbio entre

o méitodos, Plaget afirma que seré possivel verificar que as

cléncias se relescionam de forma circular: "Esta circulsridade é,

slias, de grande interesse para a epistemologia das ciéncies do
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homem, porque decorre do circulo fundamental gue caracteriza as
interacgoes do sujeito e do objeto™(1971:118).

0 sistema das ciéncias se fecha com as ciéncias do
homem, que partindo das conquistas realizadas pelas ciéncias da
natureza, através do método experimental, formuladoc desde o
século XVII chegando ao século XX adicionado dos elementos da
légica matemética e criou as possibilidades de existéncia de um
conhecimento objetivo dos homens, seres mais complexos do
universo. "Na sua totalidade, o sistema das ciéncias insere-se
numa espiral sem fim, cuja circularidade nada tem de viciloso,

exprimindo antes, na sua forma mais gersl, a dialética do sujeito

e do objeto" (Piaget:118).

Agquilo que Comte fez de forma linear, ordenando as
ciéncias segundo a sua complexidade crescente e a sua
generalidade decrescente, Plaget se encarregou de realizar de
forma c¢ircular. Na época de Comte, afirma Piaget, a 1logica
simbélica moderna n8o havia sido ainda constituida, por 1isso
Comte n8o poderis ter tido outra concep¢Bo. Para Piaget, o marco
que distingue o seu sistema geral das ciéncias e o de Comte esta
na elaborac8o tedrica da psicologis genética. 0O sistema de
Piaget é assim descrito: matemAticas, ciéncias fisicas, ciéncilas
biolégicas, psicologia e, finalmente ciéncias sociais e suas
interdependéncias.

O sujelito humano, tema das gquestdes
epistemolégicas, é sltuado por Piaget no centro do sistema, pois
é ele quem constrdéil o intercB8mbio entre os diferentes nivels
clircoculares do conhecimento, ele & ] promotor da

interdisciplinaridade. 0 sujeito epistémico é circular e, como
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tal, procuras integrar os conhecimentos gque constrdi nesta
ciraulafidade, estabelecendo-se numa dialética com os objetos.
Piaget tem uma vislio teleolégica de sujeito, pois

afirma-o como meta final de todo conhecimento cientifico:

"Se colocarmos o sujeito humano na verdadeira

posigdo, gque &, a0 mesmo tempo, a duma meta

final, na perspectiva do objeto fisico e

biolégico, e a dum ponto de partida criador,

na perspectiva da aglo e do pensamento, 86 as

ciéncias do homem tornam intelegivel o fecho,

ou antes, a coeréncia interna deaste circulo

dag ciéncias” (1971:118).

S5¢ em Comte as ciénciss do homem n#o poderiam

exisgtir (pois o sujeito nBo poderia conhecer a si mesmo,

convertendo-ge em objeto), DPlaget colocou a peicologia como eixo
para a constituigdo das ciéncias do homem, na medida em que
descentraliza o sujeito, libertando-o da metafisica, para
afirmé-lo como um sujeito epistémico, meta final do c¢onhecimento
fisico-biolégico e ponto de partida para a construglo

metodolégics deste conhecimento.
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2.2 - A PSICOLOGIA COMO FUNDAMENTO DAS
CIENCIAS DO HOMEM

Pretendemos analisar o estatuto dade 8 psicologia
por Plsget a partir dos argumentos recortados da sua posigdo
epistemolégica e de seu sistema geral das ciéncias, dencominado de

*Circulo das Ciéncias’. Partiremos da posi¢8o assumida pelo autor

quanto so registro histérico da psicologia, para compreender seu

projeto de estabelecer a psicologia como eixo para as demails

ciéncias.

Sabemos que Piaget identificou seus trabalhos
como epistemologia genética inserindo-os nas pesquisas
paicolbégicas sobre 0 desenvolvimento da inteligéncia. A

investiga¢Bo dos pressupostos das ciénclas estéd circunscrita
dentro de suas teorias psicogenéticas. Isto porgue a ciéncia & o
resultadoc da relagdo do homem com ¢ mundo natural e social.
Conhecer a ciéncia, fazer espistemologia, & conhecer como o homem
conhece. A teoria do conhecimento & reduzida a uma epistemologia
genética, assim a psicologia & apresentada como fundamento da
propria epistemologis e da cléncla mesma.

Afirmar o homem como sujeito epistémico &
condi¢8o primeirs pars pensar os pressupostos do conhecimento
clentifico. Os argumentos de Piaget procuram demonstrar que esta

é uma questdo a priori, da qual somente os estudos psicogenéticos
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conseguiram dar conte. O empirismo légico, o estruturasllismo, a
fenomeﬁologia. néo explicaram &a génese do conhecimento. Por
génese entende-se o processso de desenvolvimento evolutivo da
capaclidade de pensar sobré og objetos que circundam os humancs.
Portanto, a psicologia genética assume a dianteira da discusséo
epistemoldgica, na medida em gue busca explicar o processo
evolutivo do conhecimento, gue sendo produzido historicamente
prelo homem, ira progressivamente se constituindo em forma de
espiral ascendente. No projeto pilagetisno, a ontogéneese explica e
fundamenta a filogénese.

0 sistema geral das ciénecias & portanto o passo

seguinte na pesquisa de Piaget , peloc reconhecimento de gue todas
as questdes epistemolédgicas e metodolégi&aa estl8o circunscritas
na teoria psicogenética. E por isso que Piaget denomina seus
estudos  como sendo de epistemologia genética e procura
estasbelecer uma identidade entre psicologia e epistemologia. A
psicologia é concebida por Piaget como uma epistemologia das
ciéncias.

Piaget, como j& demonstramos, inclulu a psicologia
no categoria das ciéncias nomotéticas, e somente estas podem ser
consideradas cléncias, pois seus métodos obedecem sos critérios
de validagBo de suas teorias e encontram seus fundesmentos no
método experimental, primeiramente utilizados no estudo dos
fendmenos naturais.

A psiceologia, para se constituir como ciéncia,
teve de romper com a filosofia. Saindo do estado pré-cilentifico,

a psicologia foi sendo descentralizada do estudo do psiguismo, ou
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da alma, seu egulivalente, para afirmar-se como estudo do
comportamento. Afastando-se do metodo introepective e adotando o
método experimental, a psicologia fol aos poucos recebendo seu
estatuto de ciéncia. Piaget assim descreve esta passagem:
"Por um longo ceminho em que intervieram
compara¢des sistemidticas entre o normal e o
patolégico, entre o adulto e a crianga e entre
0 homem e o animal, o ponto de vista geral que
acabou por prevalecer na psicologla cientifica
foi 's) de gue a consciéneia a6 pode
compreender-se na sua inser¢fo no conjunto da
‘conduta’, o aque supde ent8o os métodos de
observagBo e de experimentacBo” (1871:38).
Darwin &, rara Plaget, um dos fundadores da

psicologia cientifica. Seus estudos scobre as expressdes das

emogdes, que vinculam a vida mental e o comportamento Aas
condieBes orginlicas, contribuiram decisivamente para o estatuto
cientifico da psicologia. A influéncia das teorias darwinistas na
constituigBo da psicologia cientifica spareceréd nos principais
autores do final do século XIX, especificamente Wundt e Freud. Os
estudos sobre a forma¢do das estruturas mentals e o campo das
percepedes fundamentaram-se nas teorias fisiolbégicas do periodo.

Piaget afirma como dificuldade epistemolégica
central das ciéncias do homem a identidade que s8se estabelece
entre sujeito gue conhece e o objeto a ser conhecido. Sendo
sujeito, ¢ homem converteu-se em objeto para as ciénecias do
homem e, assim, & guestBo do método se imple. Como o© homem
sujeito pode conhecer a si mesmo, convertendo-se em objeto a ser

conhecido? Neste ponto, o autor iré diecutir a impossibilidade do

método introspectivo para a construcBo do conhecimento cientifico
e afirmar a psicologia sobre as bases metodologicas das ciéncias

naturals, especificamente a fisiologia.
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Retomando a posigBo de Comte gquanto ao método
introspectivo, Piasget denunclard a visBo romé@ntica sobre o homem
que esth presente nos autores que trabalham com uma idéla de
sujeito centralizado. S0ob o saspecto cognitivo, esta visdo
roméntica

"centra—-se nos resultados exteriores da acg#o e
ndo fornece informa¢des suficientes sobre os
mescanismos desta ag8o nem, em geral, sobre os
mecanismos internos da vida mental. Sob o
aspecto afetivo, ela tem como funedo essencial
a de constituir e manter certas valorlzagBes
vteie a0 equilibrio interior e n8o a de nos

informar acerca das lels deste eguilibrio”
(1871:58).

Descentralizar o sujeitoc é levad-lo & posigBo de objeto a ser
conhecido a partir de um referencial metodolégico que assegure a
objetividade das proposi¢des para a constituic8o de uma ciéncia
do homem.

A‘ solugdo para romper com esta visdc rom&ntica
encontra-se em banir a introspecglio através de afirmacBo de um
objeto para a psicologia, fundado num método gue d& conta de
garantir a0 conhecimento seu estatuto de ciéncia. Piaget
reconhece que a psicologia, ao definir o comportamentc como
objeto de estudo, deu um salto qualitativo para a constituigBo de
uma c¢iéncia do homem, mae restringlr-se ao comportamento‘ n&o
garantiu & psicologia o estatuto de ciénclia do homem, pois seus

fundadores procuraram inseri-la no conjunte das ciéncias da

natureza.
Pisget definiu um lugar para a psicelogia: ser o

eixo das c¢léncias do homem. Com isto, afasta-se da vertente

behaviorista por duas razlies complementares: a primeira, consiste
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na definig8o da consciéncia como uma 'caixa negra”, pois é
necessaric saber o que tem dentro e como ela opera; a segunda,
atribuir um carater subjetivo &8 questdes da consciéneis é
renunciar & possibilidade de conhecer os fatores de sua
constituigdo.

Portanto, apds ter c¢riticado a instrospecgdo,
reconhecendo a importéncia dos estudos do comportamento para a
prsicologia tornar-se uma ciéncis de fato, Plaget retoma sua
terceira wvia, para resolver o problema epistemolégico das
‘ciéncias do homem. O estudo dos fendmenos da consciéncia s6 podem

ger realizados numa perspectiva clientifica se tomarmos tais

fenbmenos como passiveis de verificac8Bo empirica. O método
cientifico {ou de experimenta¢8o) aplica-se a0 estudo da
consciéncia, descentralizandc o sujeito.

A psicologia cientifica insere-se dentro de um
referencial metodolégico que toma a experimenta¢Bo como critério
de verdade. Piaget discute o2 problemas da experimentacBo em
peicologia pars afirmar a necessidade de justificar as teorias
peicolbégicas numa determinada concep¢dio de sujeito. Agqui os
recursos sd0 suas  teorias sobre o desenvolvimento da
inteligéncia, capazes de dar o suporte necessario para a solueBo
doe problemas epistemoldgicoe suscitados pela psicologia.

A consciéncis pode ser estudada cientificamente,
pois o8 métodos da experimentagBo podem ser aplicados asos fatos
observaveis do desenvolvimento das capacidades cognitivas, isto
porgque a consciéncia & concebida como um processo estrutural de

assimila¢Bo. Medir o desenvolvimento deste processo é a tarefa da
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pasicologia genética e é ela quem fornecera os recursog8 para as
demais ciéncias do homem.

Cavalgando sobre a histéria do sujeito, Plaget
descobre que o processo do conhecimento obedece o8 mesmos
principioe de maturacBo biolb6gica. Suas psicologia genética
estruturou as fases do desenvolvimento da inteligéncia como fator
adaptativo e formador de hablilidades cognitivas. Para Piaget nés
conhecemos o mundo da mesma forma que nossos 6rg8os dos sentidos
s80 treinados em habilidades adaptativas. As fases do
conhecimento s8o anflogas &s fases de maturagBo fislolégice. E

sempre sobre as estruturas biolégicas que o© conhecimento

peicolégico deve ser compreendido. Com isso, nosss  autor
apresentou suas credenciais de cilentista e possibilitou &
peicologia entrar no castelo encantado das ciéncias.

A atividade cientifica se funda na producBo de
conhecimentos passiveils de mensuragBo e controle. Ao psicédlogo
compete explicitar aos cilentistas como Be realiza a estruturaclo
cognitiva daquele que conhece. Piaget portanto, como J& ascenamos
no capitulo sobre Foucault, elaborou uma psicologia do
conhecimento que s8e propoe fundar uma epistemologia para as

ciéneias.
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ITI- AS CIENCIAS HUMANAS COMO ENDERECO DA

PSICOLOGIA

1. CRITICA A ABORDAGEM NATURALISTA

Num de seus cursos no Collége de France no inicio

da década de 58, Maurice Merleau-Ponty abordou o tema da crise
das ciléncias para apresentar aocs seus alunos as contribuigdes da
fenomenologia, os impasses criados pelas criticas ao
reducionismo positivista:

"Desde seus primordios, a fenomenologia se

apresentou como uma tentativa para resolver um

problema gue se punha desde 190@ para todo o

mundo e gue ainda hoje é colocade. O esforgo

filosdfico de Husserl, destinou-se a resolver,

gimultaneamente, wuma crise das ciéncias do

homem e uma crise das ciénecias simplesmente,

da qual ainds n8o escapamos” (1973:158).

{ embate da crise das ciéncias humanas atinge os
pressupostos daguelas disclplinas que se edificaram no solo
proprio de clientificidade: psicologia, sociologia, antropologia.
Husserl procurou criar um método que permitisse pensar tanto a

interioridade quanto a exterioridade de tal forma que o esforgo

fenomenoldgico consistiu numa
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"vontade dupla de coligir todas as

experiéncias concretas do homem, e nAo somente

spuas experiéncias de conhecimento, como ainda

suas experiéncias de vida, de c¢civilizag8o,

tais como se aprespentam na histdédria, e de

encontrar, ao mesmo tempo, neste decorrer dos

fatos, uma ordem esponténea, um sentido, uma

verdade intrinseca, uma orientag8o tal gque o

desenvolver—-se dos acontecimentos ndo aparecga

como simples sucesnsiio” {Merleau-Ponty,

1973:26%.
Ora, temosg assim esbo¢ado um cendrio para uma novas forma de
pengar a psicologia. Como ciéncia do sentido intimo, a psicologla
deve voltar-se para as experiéncias concretas do homem percebidas
numa dimens&o espacial e temporal, onde a construgBo do sentido

86 é possivel pela afirmac8o de uma consciéncia encarnada.

Para Merleau-Ponty a Gestaltheorie, também cheamada
de psicologia da forma, teria realizado-o projeto de Husserl,
pois sendo uma sintese entre a psicologias empirica e a psicologia
introspectiva apfesentause como a unica possibilidade da
psicologia realizar-se como estudo da consciénela intencional:

"A Gestalt é uma psicologia onde tudo tem um

sentido; néo hé fendmeno psigulco que n8o seja

orientado para uma certa significag8o. Neste

gsentido, €& ume psicologia fundada sobre a

idéia de intencionalidade” (1873:55).
Sendo a Gestaltheorie, a expressiio da psicologis fenomenolégica,
gqual o sentido ainda hoje de buscar uma defini¢do das
contribuicles da fenomenologias & psicologia? Onde podemos inserir
o projeto de uma psicologia cientifico-humana proposto e
desenvolvido por Amedeo Glorgi?

No inicio dos anos 7@, surge nos BEUA um movimento

gue se propunha apresentar uma metodologis para & pesquiss

psicoldgica, tomando como base os principios da fenomenologia de
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Edmund Husegerl. Seu objetivo era apresentar alternativas para s
pelcologia domlnante nos EUA, ou seja, a psicologlia experimental
em sua corrente behaviorista.

Amedeo Giorgi, publica em 187¢ sua obra A
pslcologia como c¢iéncia humana ~ uma abordagem de  base
fenomenolbdégica, para corrigir o "atraso cultural” das pesquisas
paicoldgicas. Sua proposta nesta obra é aproximar s psicologia da
filosofia através de um recurso metodoldégico, gue pudesse ampliar
a8 concepsBio dominante na pesqulisa em psicologia. Para tanto,
Giorgi procurou inserir na discuss@o epistemoldégica sobre os

critérios de cientificidade da psicologia o paradigma humano

demarcando o8 limites da psicologia entendida como ciéneia
natural.

Em que congiste esse atraso cultural da
psicologia? "0 erro da psicologia nBo se deve ao fato de gque ela
adota wuma abordagem clentifico-natural, mas ac fato de ter
adotado uma atitude cientifico-natural obsoleta’” (Giorgl,
1978:121). Qual a diferen¢a que Giorgi estabelece entre abordagem
e atitude? Por que construir um paradigma peicolbégico
cientifico-humano para se contrapor aos critérios cientificos
adotados pelos psicdlogos do final do século XIX? Como afirmar
uma nova abordagem (fenomenolégica) para a paicologia,
‘realizando a critica da atitude e n8o da abordagem?

Nosso objetivo é mapear as distingdes entre

atitude e abordasgem realizada por Giorgi e mostrar que, embora
critique a8 adoc8o do método clentifico-natural em psicologis, irsa
construlir um método clentifico~-humano ainda ancoradoc na mesma

sbordagem cientifica.



clentifico para & psicologia poder afirmar-se como ciéncia
humana. Tomando a vertente fenomenolégica como abordagem, citando
duas obras de Edmund Husserl, Meditag8es Cartesianss e Idéias
Diretrizes, Giorgl procurou romper com sua formacfo behsviorista
e criou um movimento gue chegou ao Brasil com o adjetivo de
pesguisa qualitativa.

As idéias de Giorgi influenciaram psicélogos
descontentes com sua forma¢8oc experimental, que procuravam
alternativas pare &8 pesquisga psicolégica. 0 dualismo metodolégico
entre resquisa quantitativa, identificada com a vertente

positivista do behaviorismo e pesquisa gqualitativa, identificada

com & vertente fenomenolégica, implantou-se nos cursos de pbs-
graduagdo em'psicologia educacional. A discussio epistemolégicsa
restringiu-se & easfera das questdes metodolégicas da pesquisa. Os
trabalhos denominados de paicologia fenomenolégica,

fundamentaram-ge nos c¢ritérios metodolégicos estruturados por
1
Giogi .

Inserindo seu trabalho dentro do movimento chamado

de "Terceira For¢a", Giorgl pretende demarcar os pressupostos de

1.Embora Giorgi tenha influencisdo um grupo significsetivo de
pesquisadores brasileiros da Area de psicologia educacional e
educaglBo fisica, seus trabalhos ainda n8o receberam tradug8Bo para
nossa lingua. Com excegBo da obra por nés analisada, que 8e
encontra esgotada hé& anos, outros trabalhos de Giorgi circulam
entre pesquisadores com traduedes de sala-de-sula. Ver por
exemplo, “"Concerning the Possibility of Phenomenological
Psychological Research"”, publicado no Journal of Phenomenological
Psvchology, vol.14, n.2 e Phenomenclogy and Psyvchelogical
Regearch, publicado pela Duguesne University Press, Pittsburgh,
Pa, 1985. Glorgl assina a sutoria do Prefacio e do primeiro
capitulo. O restante da obra ¢ assinado por seus colaboradores.
Aproveito para registrar meus asgradecimentos & Profa. Dra. Mércia
Regina F.Brito por apresentar-me o material citado.
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cientificidade da Psicologia a partir de seu surgimento no seculo

XIX, e assim, estabelecer novas bases pera & psicologia. Tal
movimento procurou construir critérios metodolébgicos para que a
psicologia pudesse receber o estatuto de ciéncia humana, fazendo
a critica de diferentes "atitudes”, como caracterizou Giorgi, gque
definiam a psicologia como ciéncia natural.

Giorgi apresenta sua obra como inserida neste
movimento, na gqual ird filiar-se & fenomenclogia, procurando
asasim, desvencllhar-se dos paradigmas positivistas nos guais foil
formado. A obra reflete a nova posiglo do autor, pois de um lado

mapela as diferentes teorias da psicologia entendida como ciéncila

natural, e, de outro, stravés da fenomenologia husserliana,
defende uma nova abordagem da psicologia para apresenté-la como
ciéneia humana.

Resgatando & temética do registro histérico da
psicologia como ciéncia em 1879, Giorgl aceita o argumento de
Boring de que a psicologia surgiu com a criasgio do primelro
laboratério em Lelpzig por Wundt. Este registro determinou uma
série de problemas metodolégicos que s83o apresentados peloc sasutor
ao tragar uma histéria da psicologia desde os fundadores até o
pregente (inicio da década de 70).

Para Canguilhem (1977:11-27) hé& trés rezdes para
se fazer a historia de wuma disciplina: &a) uma histérica,
extrinseca & ciéncia; b} outra cientifica, realizada pelos
cientistas engquanto pesquisadores; c¢) e a propriamente
filostfica, epistemolégica enquanto anélise dos pressupocostos e

finalidades. A obra de Giorgl situa-se na segunda razdo apontada



por Canguilhem. Como psicdlogo, reconhecido em seu territério
como cientista, Giorgl analisa o percurso histérico da psicologila
como um pesguisador da area especifica e pBuas referénciass se
ancoram em seus pares. N8o hd contextualizagio filoséfica,, ou
epistemolégica para ser mais preciso. Seu percurso restringi-se
ac campo da psicologia, bem diferente do gque nos rropds
Cangulilhem.

Todo conhecimento cientifico é definido por seu
objeto de estudo e por seu metodo de pesquisa. Na delimitag8io de
um objeto estd contido o referencial metodolégico através do qual

se faz o corte no real. N8o podemos conhecer aguilo gue n8o cabe

no referencial metodolégico. A psicologia, para tornar-se uma
ciénecia, teve de demarcar seu objeto de estudo, o qual tornou-se
passivel de mensuraglico e controle. Gilorgl reconhece gue a
pBicologia "tomou da ciéncia os seus métodos e técnicas Jja
testados, como respostas aos seus problemas metodoldégicos”
(1978:25).

Se o registro da psicologia como ci&ncia data da
criagBo do primeiro laboratdério (Lelpzig, 1879), é curioso
notar que sfo as condli¢des laboratoriais que definem o registro
de ciéncia para a psicologia. Isto nos leva & conclusBic de que a
psicologia 806 tornou-se uma ciéncia quando encontrou um objeto
que coubesse dentro dos critérios experimentais. Pols qgual a

fungdo de wum laboratéric, & n8o ser fazer experiéncias

controlando aoc maximo as variavels intervenientes?
Henneman {1983:16) afirma que o astatue da
pasicologia como cliéncia natural, na forma de wum laboratdrio

experimental, fol consequeéncis de trés desenvolvimentos : io.- a
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filoesofia empirista, que determinou o estatuto de cientificidade
nos seéulos XVII e XVIII; 20.- o surgimento da fisiologia na
primeira metade do século XIX, especificamente quanto ac estudo
dos 6rgios dos sentidds, nervos e cérebro; 3o0.- comblna¢do feita
Por Wundt entre a indaga¢do filosbfica e a investigacdo
experimental, também chesmada de psicofisica.

Para abordar a relac8o entre pgicologis e ciléncia,
Giorgl parte da ruptura que o registro da psicologia estabeleceu
com a filosofia no final do século XIX e afirma que & necessario

tragar & histdria da psicologia para compreender os fatores de

tal ruptura e que & maioridade 86 fol conquistada pela adequagio

do deeto de estude com o estatuto metodolégico. Assim, a
psicologia procurou atrelar-se as oiéncias naturals porgque estas
tinham seu estatuto definido.

Fundamentado no empirismo do século XVIII, o homem
€ concebido como um ser de sensagbes e percepc8o, pols através do
estudo da percep¢Bo pode~-se caracterizar as senséc&es em seu
aspecto neurofisioldégico. VArios experimentos foram realizados
neste periodo para determinar a maneira pela qual os drgios dos
sentidos reasgiam as estimula¢Bes. Dado determinado estimulo,
poder—-se~iam verificar as altera¢des neuromusculares e chegar a
inferénclas quanto & frequéncia e alteragdes.

Henneman mostra que a frenologia, espécie de topografia
do cérebro, contribuiu muito para o aparecimento da psicologia,
pois tal teoria procurava enfatizar a natureza da atividade
nervosa e mensurar as variagles desta atividade & luz dos

estimulos oferecldos a3 sensacgles. O célebre fisico e fisidlogo
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alem@o Hermann Von Helmholtz, nos seus estudos sobre a vis#o e s
audic8o, & algado & posig#io de pilar da psicologia. Desta forma,
o conhecimento e a metodologia de laboratédrio dos fisiblogos dos
sentidos foram essenciais para Wundt planejar o primeiro
laboratério de psicologia.

Giorgi analiss a sBituaglio da psicologia nos EUA
antes de 1800 e apresenta William James como o precursor desta
discussao que ocorria na Alemanha: “Apesar de definir a
Paicologia como sendo a ciéneia da vida mental tanto em seus
fendmenos quanto em suas condigdes, James ndo deixa dﬁvida alguma

de gue por ciéncis ele entendia ciénecie natural” (1878:25).

Analisando o desenvolvimento histérico da
psicologia americana, Giorgl caracteriza trés fatores: o .
surgimento do ensino de psicologia nos Centros de Pesquisas
Experimentais, no periodo que antecede a primeira guerra mundial;
o surgimento da psicologia comportamental, tendo Watson
definido & pslcologis como ciéncia natural do comportamento, no
periodo gque santecede a segunda guerra mundial; e os problemas
metodoldgicos surgidos no phHis-guerra: mensuragBo e controle,
objetividade e neutralidade etc.

Citando Kimble e Garmezy em seus Principles of General
Psychology editado em 1863, Giorgl resume os desafios histéricos
da psicologia para tornsr-se uma ciénecia: "0 objetivo geral ... &
desenvolver a 1déia de que a Psicologia &€ um ramo da Ciéncia
Natural... mostraremos qQue o comportamento humano e animal pode
ser descrito objetivamente, manipulado, controlado e estudado da
mesma forma que o8 outros eventos naturals”(1878:30). As

referenclias aos métodos das ciléncias natursis como critéric para
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a psicologia se constituir como ciéncia do comportamento &
const&nie nos autores ciltados por Giorgli. O estatuto de
clentificidade definido no século passado possibilitou a
pasicologia adequar-se aos padrdes metodolégicos, definindo o
comportamento como objeto de pesguisa. Assim, a construgBo do
objeto estava determinada pela adog8o do método experimental. Foi
a adogBo do método das ciéncias naturais que permitiu aos
peicdlogos definirem seu objeto de pesquisa: o comportamento.
Giorgi, por outro 1lado, passa em revista os
fundadores da psicologia entendida como cléncia humana.

Identifica Dilthey como precursor dos criticos da abordagem

naturalista em psicologia. Aes ciéneclas humanas deveriam se
constituir a partir da psicologia, pois ela daria os elementos
necessérios para a compreensBo da realidade humana.

Fundamentado na distingdBio entre juizos de fatos e
Juizos de valores, Dilthey iréd estabelecer dois eixos para as
ciénclas na segunda metade do século XIX: as ciéncias da
natureza, gue procuram explicar as lels que regem os fenbmenos
fisicos através de métodos experimentais, e as ciéncias do
espirito, gque procuram compreender os sistemass de valores nos
guais os humanos estao inseridos.

A distincéc entre explicagdo e compreensBo serd o
eixo da argumentagdio de Giorgi na constru¢do de seu paradigma
cientifico-humano para a psicologia. Mostrando a relevancia das
idéias de Dilthey, Giorgli procurou elaborar um referencial
metodolégico que fizesse Jus & distingBo entre ciéncias da

natureza e ciléncilas do espirito, agui denominadsa como humana.
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Ae conclusdes que o autor extral de sua breve
histéria da psicologia, entendida tanto como uma ciéncia natural,
guanto como uma ciéncia humana, leva-0 a8 uma andlise das relacBes
entre a psicologia e ciéncia. Os problemas eplistemoldgicos da
psicologia n#c  podem ser Justificados pelo critério de
ancianidade: n3o & pelo fato de ser a psicologlia uma “"ciéneia
Jovem” que seus problemas tedricos e metodoldégicos existem. Os
filosofos, vem indicandco ha algum tempo fraquezas no terreno ou
marco de referéncia da psicologia € &€ necessario resgatar as
criticas‘ feitas pelos filésofos para que a psicologia POSSsa

construlr um outro paradigma de ciéncia. Giorgl cita EKockelmans,

Husserl, Sartre e Wittgenstein, para demonstrar que a psicologia
sofre de uma confusio conceitual e de marcos de referéncia,.

"Se existe tal confus8oc conceiltual no que

concerne ao marco de referéncis ou objeto de

estudo da psicologia, como podemos estar t&o

seguroe dos métodos experimentais que temos

usado? Nossa resposta é a de que n8o podemos

e, 8e o0 marco de referéncis e o8 conceltos

bésicos  da psicologla precisam ser mudados,

entdo seus métodos e contefido precisam ser

igualmente reavaliados" (Giorgi, 1878:54).

Isto posto, Giorgl explicita sua proposta: rever

os pressupostos da psicoleoglis, seus marcos de referénecia, a
partir de seus métodos de pesquisa. A revis8o histérica que
Giorgl faez é metodolégica e a solugBo proposta serd de um novo
método para fazer pesquisa em psicologia, construindo teorias que

estejam fundamentadas em outro referencial: uma abordagem
metodologica de base fenomenoldégica. A fenomenologia é assumida
por Giorgi como um recurso metodoldégico para romper com as
referéncias das ciéneias naturais, que determinaram a histoéria da

pelcologia até o presente.
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Discutindo as criticas contemporéneas ac registro
da psiéologia como ciéncia, Giorgl deixa claras suas intengles:
"“A nossa radicalidade consiste em trocar o adjetivo natural, pelo
adjetivo humano, de tal forma que a psicologia se torne uma
ciénecia humana'" (1978:86). Trocar o adjetivo é pafa o autor
mudar de método, mas gual seria o método das ciéneciss humanas?
Mais especificamente, se as teorias psicolégicas, construidas a
partir do método experimental tomado de empréstimo &s ciénelas
naturais, s#&o adjetivadas de ciéncia, como adjetivar também de
ciéncia teorias construidas com outro método, que néo o

experimental? Mudar o adjetivo é mudar de objeto de estudo? Mudar

o objeto é mudar de método?

Uma investiga¢édo, sobre os fundamentos da
psicologia remete-nos & sua demarche como ciénecia, pois ela
esteve gempre ligada &8 filosofis e 4 literatura antes de receber
o registro de ciéncia. A psigué sempre fol tema de grande
expressfio em toda histdéria do pensamentd da cultura ocidental,
desde o8 mitos greco-romanos sobre Eros e Psique por exemplo,
rassando pelos tedlogos medievais e pelos cléssicos da literatura
modernsa, Dante, Shakespeare, Voltaire, Rousseau, Dostolievski,
Flaubert etc. Somente no final do século XIX, a psicologisa
buscou sua identidade de ciéncla nos estatutos metodolégicos das
ciéncias naturais. Definindo o comportamento como objeto de
estudo, a partir de sua estruturag8o orgénica, estabelecendo,
assim, analogias fisiolégicas entre o comportamento doe animais
e o dos humanos.

Giorgi afirma a necessidade de um diflogo entre a
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peicologia e a filosofla pars estabelecer um marco referencial
para sua constituig8o como ciéncia humana. "A filosofia é
precisamente a disciplina qgque se preocupa com vis8es~-do-mundo
amplas e com marcos de referéncis adequados, € ndc € surpresa gue
a psicologia tenha sido fraca precisamente nessas &reas durante
sua fase de rejeiglio explicita da filosofia™ (1978:88). E
preciso que a psicologlia procure seus fundamentos na filosofia. O
autor defende wum retorno da psicologia ao campo proprio da
reflexfo filosdfica.

Para argumentar tal retorno, Glorgl apresents os

motivos aque inviabilizaram & psicologia por se ancorar nas

ciéneias naturais:

10.} 8 concepgdo clentifico-natural de psicologia
apresenta uma visdo fragmenteda do homem e nadoc o apreende em sua
totalidade;

20.) &ao filiar-se ao estatuto de cilentificidade das
ciénecias naeturais, a psicologla afastou-se da filosofia e
perdeu-se do sentido do humano;

30.) a impossibilidade de experimentagdio dos assuntos
humanos: "A significecfo de um fendémeno para o homem n8oepode ser
determinada por técnicas de medida™ ;

40.) & necessérlia mudanca de atitude para a construeBo
de uma nova abordagém resulta da "introdug8Bc da distingBo entre
os objetivos da ciéncias e os métodos pelos quails essee objetivos
880 atinglidos”;

50.) tal mudanca 86 poders ocorrer se os psictlogos
forem capazes de romper com & suposieBo de um observador

independente: “Quando se gquer enfrentar uma psicologia em nivel
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humano,

néio €& possivel ignorar as relagles entre sujeitos e

experimentador”.

Como conclusBo, Giorgi propde incluir

"empirico” no conceito diretor de seu projeto:

E na filosofia

"Assim, estamos dizendo qQue concebemos o nosso
projeto nas linhag de uma c¢iéncia humana
empirica e gue pars executéd-lo €é necessério
uma atitude fundamentalmente diferente por
parte dos psicdlogos... o objetive fundamental
deste trabalho é tentar articular comeo a
psicologia concebida como ciéncia humana
empirica pode ser estabelecida e praticada...
como lidar com problemas que sédo
significativos para os seres humanos, de uma
forma cientifica™ (1978:101).

abordagem para a pesicologis e nela encontrarad elementos

[#]

termo

fenomenclégica que o autor iréd buscar & nova

para &

construgdo de um novo método de pesgquisa: o método qualitativo.

Desta forma, o autor supde resolver o problema do atraso cultural

da psicologia.
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2. AMEDEO GIORGI: O ARAUTO DO METODO QUALITATIVO

Os cinco argumentos acima expostos para Jjustificar
o retorno da psicologia a filosofia ser&o analisados a partir da
inclusdo que Giorgi faz do concelto de abordesgem em psicologia.

Como wvimos, mudar de atitude & adotar uma nova abordagem.

Explicitar o significado de abordagem é uma tarefa necessiria &
constituig¢do do paradigma que o autor se propde construlr:
“"Acreditamos que apenas no nivel da abordagem pode ser resolvida
toda a questBo de se a psicologia pode ou n8co ser concebida como
ciéncia"” (Giorgil, 1978:123).
¢ . que Giorgli entende por abordagem?

"Ao estabelecer a categoris de asbordagem

queremos levar em considerag8o o préprio

pesquisador no empreendimento da ciéneila.

Queremos designar por abordagem o ponto de

vista fundamental em relag&o ao homem e ao

mundo que o clentista traz, ou adota, com

respelto ao seu trsebalho como cientista, seja

tal ponte de vista explicito ou implicito”

{Giorgili, 1978:124).
Determinar o lugar do discurso do clentista, sua Jocalizagdo

epistemoldgica, sua posiclo filosdéfica, seu ideal de homem e
sociedade, seus valores. Abordagem &, para Giorgi, o lugar
tedrico que precede a escolha do método de pesquisa, isto porque,
o método implica determinada abordagem.

Como Gilorgl pretende criar % referenciais
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metodolégicoe para a psicologia ser concebida como ciéncla
humana,‘ ¢ necessario determinar que abordagem ira fundamentar
tal método. Agqui o autor apresentaréd as categorias fundamentais
da fenomenologia husserliana sobre mundo-vivido como sendo &
presenga lmediata do homem & realidade, ou agquele mundo no gqual a
vida cotidiana se desenrola ... o mundo tal como o encontramos na
experiéncia cotidiana, o mundo no qual buscamos nossas metas e
nossos objetivos, o© mundo como cenaérioc de todas as nossas
atividades humenas” (18978:130¢), mas também anterior a toda e
qualquer reflexBo.

0O significado de mundo~-vivido é assumido por

Glorgli como o fendmeno de base para a ciéncia humana, seu objeto
de pesquisa. Isto repercute no grande probiéma da fenomenologia:
ao debrugar-se sobre o mundo-vivido, o fildsofo o transforma em
mundo percebido, isto &, passa de colsa & percepgdo.
Fundamentando-se em Merleau-Ponty, Giorgi faz a
digtingfo entre universo e mundo:
"0 universo & uma nog¢8o ou uma idéia, isto &,
uma totalidade complets e explicita, na qual
as relagBes s8o aquelas de determinag8o
reciproca... o) mundo, contudo, é a
multiplicidade sberta e indefinida de relagles
que tém implicag8o reciproca” (Giorgi,
1978:133).
A disting8o entre & idéia de universo e a experiéncia de mundo,

possibllitara &80 sutor defender o mundo-vivido comoc terreno ou

fundagdo de todo o resto do nosso conhecimento.

0O objeto de estudo para & pslcologla entendida
como ciéncia humana deve ser, portanto, o mundb-vivido, o campo

de significa¢io humana:
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"A questdo principal é que precisamos voltar-

nos pars o mundo-~vivido, a fim de descobrir as

origens dos fendmenos psicolbégicos, os quais

precisam primeiro ser descritos, e entdoc é

preciso formular gquegties significativas

concernentes a esses fenfmenos, mas desta vesz,

de uma formsa cientifico-humana e n8o de uma

forma cientifico-natural” (Giorgi, 1978:138).
0 objetec é& formatado pelo método de pesquisa, mudar a forma
implica construir um objetoc gue n3o sejs o mesmo construido pelo
método experimental que Giorgi identifica como abordagem
cientifico-natural.

0 termo cientifico permanece em ambas abordagens

-natural e humana-, 0 gue deveré& se modificar € o registro do

ocbjeto e a forma de abordé-lo, ou seja, seus critérios

metodolégicos.

Os fenbmenos psicoldgicos asBo aqueles que se
configuram como intencionalidade das a¢fSes humanas no mundo
regido por relagles de significagfSes intersubjetivas. O psicdlogo
~cientista humanco~ devera tomar como tarefa a compreensBoc dos
fendmenos em sua significagf8io. Sua preocupagdo deve ser pels
compreens8o adequada das origens dos fenfmenos psicoldgicos.
Assim, é possivel fazer ciéncia ocupando-se daquilo que constitui
© humano: a intencionalidade da consciéncia. Gliorgi considersa a
conasciéneis como o espaco de slgnificag8o do mundo-vivido e este
deve ser o objeto de estudo para os psicdlogos:

A psicologia precisa retornar ao nivel
fenoménico, a fim de 1l& redescobrir como o
mundo apsarece para o homem, e entéo aprender
como formular uma pergunta a respeito dessa
aparéncia, &a qual ajudaré& na compreensio de
como o0 homem experimenta o mundo e se comporta

nele e com respeito a ele” (1978:1486).

A mudanca de abordagem se faz necessaria para a
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elaborag8ioc de uma psicologia concebida como ciéncia humana,
pois o. homem e um ser humano. 0 atributo humanoc € sempre um
construto cultural: é no conjunto das relagdes culturais gque o
homem adquire o sentido e a significag8o de sua existéncia. O
mundo~-vivido n#o é aquele da atitude natural que as ciéneclas
naturais procurasram atrelar ac homem. O homem é um ser de cultura
e ¢é a este ser que a psicologlia deve voltar-se, pois este €& o
cardter universal do homem. A universalidade do homem é ser
humano, ser de cultura, agquele que atribui sentido, gue constréi
valor num espago vazio de significagdo gqgue € o mundo da

natureza.
0 objeto de estudo da peicologia, entendida como
uma <¢liéncia humana, deve ser a relagfio entre intencionalidade e

significado:

A disciplina gque possa articular mais
precisamente a relag8o entre intencionalidade
e significado estard prestando um grande
servigo para sgueles interessados em
comportamento humano.Sentimo-nos confisntes de
que tal tarefa possa ajustar—-se bem no marco
de referéncia da psicologia concebida como uma
ciéncia humana"” (Giorgl, 1878:152).

Giorgi define significado Como sinais da
intencionalidade, e como sinais, podem ser estudsados
cientificamente, desde que se tenha uma método capaz de apreender
o slgnificado. Esta € sua 1inteng8o: construir referenclais
metodoldgicos para estudar o comportamento humano buscando uma
compreensdo das inten¢des através do significado. Mae, como
compreender a Iinteng&o, se ela é apenas um “voltar-se da

consciéneia psera a coisa”"7 A intencionalidade pode ser apenas

rercebida, 1isto porgue ela & o préprio sujeito do significado.
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Giorgl diz que "a rela¢8o entre siginificado e intencionalidade é
uma rela¢Bo complexa, mae merece ser estudada... o significado é
o resultado do encontro entre o homem e o mundo, um encontro no
qual ambos est8o essencialmente envolvidos" (1978:152).

0 comportamento €& entendido a partir da
fenomenologia como intencicnal, isto &, a ag¢8o do homem
construtor de sentido que procura revestir sua existéncia mundana
atribuindo as coisas um significado. A dimensac simbolica do
comportamento ge apresenta como eixo norteador para uma
peicologia que queira abordar o homem em seu mundo-vivido. A

psicologia deve abandonar as referéncias neurofisioldgicas para o

estudo do comportamento e adotar como principio as referéncias
filosSéficas, especificamente a abordagem fenomenoldgica:
"se © comportamento compartilha das relagdes
intencionais, e se 0O caminho para a
compreensdo da intencionalidade vem através do
fendmeno de significado, & clarc ent®o que a
quegtiio relevante parsa compreender—sge O
comportamentc € indagar-se a respeito do seu
significado. -nBo de sua medida” {(Giorgi,
1978:153).

E desta forma que Giorgi propde um novo paradigma
para & psicologla: "Sentimos que o paradigma dentro do qual ela
vem trabalhando atingiu os limites de sua utilidade, e é tempo de
encontrar um novo paradigme”. Romper com a psicologia de Dbases
naturais & assumlr outro objeto de estudo: do comportamento

natural ao comportamento intencional. A radicalidade na mudanca
implica n8c apenas uma postura metodoldgice diferente, mas em

assumir outros fundamentos para a psicologia.
A distin¢8o entre as sbordagens cientifico-natural

e c¢ientifico~-humana € estabelecida por Giorgi nos seguintes
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termos: &a primeira "é empirica, positivista, reducionista,
objetiva, analitica, quantitativa, determinista, preocupada com a

predigBo e operando grandemente dentro da tendenciosidade

genética e com o pressuposto de um observador independente”; &

gegunda preocupsa-—-se com

"significados, descrigdo, diferengas
qualitativas., o processo de explicitaglo, a
investigag8o de relagfes intencionais, a 1lida
com fenbmenos humanos, num sentido e de
maneira humana, a articulac8io dos fendmenos da
consciéneia e do comportamentc dentro do
contexto de uma concepeio ampliada da
natureza, e assumindo a posi¢8o privilegiada
do mundo~vivido, a primazia das relagdes e a
‘presenga de um cientista engajado” (1978:189}).

A questdBo dos fundamentos da psicologia recebe,

assim, uma contribuigcdo relevante no tocante ao tema dazs atitudes
metodoloégicas na pesguisa contemporénea em psicoiogia; Diferentes
pesguisadores procuram fundamentar seus trabalhos numa posiglo
metodolégica adjetivada de qualitativa ou quantitativa. A
pesguisa gquantitativa é aquela que se fundamenta na vertente
positivista, enguanto a pesquisa gualitativa & aquela que se
fundamenta na fenomenologia. Esta posic8o de Giorgi tem ancorado

o debate sobre pesquisa em psicologia educacional entre os
1
académicos .

[

A conclusidc de Giogi € a de que ‘o projeto de

estabelecer a psicologia como uma ciéncia humena empirica é

1.Ver por exemplo o8 ftrabalhos de Joel Martins e Maris
Ap.V.Bicudo (1989), bem como a coleténia de artigos organizado
por Ivani Fazenda (18988) que converteram-se em manuais para
estudantes da pés-graduasgdio em educagfio. Todos &vidos de aprender
a fazer pesquisa qualitativa. O Centro de Estudos Fenomenolégicos
de G&o Paulo, gque relne grande parte de professores da PUC-SP
voltados para pesquisa fenomenolégica em psicologia, tem
produzido vasto material publicado pela editora Moraes.
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declididamente resalizével”. Seus escritos posteriores ir#8o dar
conta déste projeto. A obra gue nos propusemos analisar apresenta
BS categorias de uma sabordagem centrada nas idéias de
Merleau-~Ponty (autor mais citado na obra) para a construc8o de um
novo paradigma para a psicologia. Giorgil desloca a psicologia das
ciéncias naturais enderegando-a para a filosofia fenomenolégica,
pois encontra nesta uma critica & reducBio metodolégica da
psicologia as ciéncias naturais. Falta a Giorgi uma analise do
pressuposto de tal redug8o.

A vertente positivista, apresentada como um

aspecto da abordagem cientifico-natural, nfoc ¢é analisada por

Giorgi, Comte sequer é citado. Sua andlise limita-se & discussHo
historica da psicologia comportamental norte-americana, mas tal
discussado carece de uma fundamentagio filos6fica.

A posigBo que Glorgi assume, de construtor de um
novo paradigma, limita-se & esfera do campo metodologico, sem
atingir os fundamentos da psicologia. Mudar o eixe metodolégico
da psicologia implica discutir seus fundasmentos epistemoldgicos.
Neste ponto, Giorgi n8o sustenta seu paradigma, pois ainda
mantém—-se no modelo de ciéncia que pretende refutar. Reduzir os
problemas epistemoldégicos da psicologia & esfera dos critéios
metodoldégicos & manter ainda na mesma linha dos pensadores
positivistas que reduzem a epistemologia & metodologia, o)
conhecimento ao conhecimento cientifico.

Alinhar a psicologia & ciéncias humanas através da
incorporagfo do paradigma humano como propSe Giorgli n&o resolve a

gquestdo dos fundamentos da psicologia. Merleau-Ponty diz que o
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conceito de homem na fenomenologias nada tem de cientifico e seu
esclarecimento é uma necessidade para a psicologia. A proposta de
Giorgi limita-se a manter a discussBo na esfera de regras
metodolégicas, sem explicitar os fundamentos dos conceitos sobre
o8 quais os psicdlogos tomam como dados, por isso seus escritos
posteriores acabaram por revelar-se um manual de receltas
técnicas para aplicar o método fenomenolégico.

Fundamentar a psicologis numa nova sbordagem é uma
tarefa emergencial para todos aqueles que se interessam
efetivamente pelos problemas humanos, mas manter a mesma atitude

cientifica para uma nova sbordagem € nf8o realizsr o salto

qualitativo que Giorgi anuncia. Sua proposta é incorporar a
abordagem fenomenolégica em psicologia mantendo-se prisioneiro da
atitude cilentifica dos pioneiros da psicologia entendida como
ciéncia natural. A denomina¢lo cientifico-natural em psicologia,
Gilorgl opbde o cientifico-humano. Como um arauto, dirige-se aos
psicdlogos em crise com o behaviorismo dizendo: Podemos ser
cientistas também, podemos entrar no castelo encantado pela porta

lateral. Temos um método de qualidade!
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IV - A CRITICA AOS FUNDAMENTOS DA PSICOLOGIA

1. GEORGE POLITZER: O BUFAO DO CIENTIFICIGSMO

A tematica dos fundamentos da psicologia langa
suas ralzes histéricas no surgimento da psicologis como c¢iéncia
no final do século XIX. As andlises dos critérios epistemolégicos
da psicologia partem desse registro histérico para desvendar seus
estatutos e pressupéstos, Pretendemos neste capitulo tratar da
critica sos fundamentos da psicologis, que se elabora na analise
do método de pesquisa da psicologis e da constituigBo de seu
objetc de estudo.

Georgés Politzer publicou em 1928 a sua Critica
dos Fundamentos da Psicologia , com a8 s6lida inteng8o de fundar
uma psicologia concreta. Seu projeto est& ancorado na teoria do
inconsciente freudiano como construg@io de um objeto para a
psicologia. ©Sua proposta ancora-se na discussfo do método
utilizado pof Freud para a interpretscfio does sonhos. Ira fazer a
critica da atitude naturalista de Freud que embora tenha
revolucionado o campo psicoléglco com sua teoria do inconsciente
ainda mantinha-se prisioneiro de sua formagdo positivista
recebida na Universidade de Viena. A radicalidade de Politzer

consiste em dar o salto em dire¢Bo & concreticidade da wvida
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humena, assumindo a nog¢d3o de drama como eixo norteador para
estudos.sobre a dimensso psiquica dos humanos.

Doie anos depois, Politzer abandona seu projeto,
assume a militéncia no Partido Comunista Francés e paesa a
ensinar os principios do materialismo histérico na Universidade
Operérial, tornando-se um dos expoentes do pensamento marxista e
de seus geguidores, Lenine e Stalin. Membro da resisténcia
francesa contra o nazismo, Politzer foi preso pela Gestapo e
fuzilado em maio de 1942. A trajetédria intelectual de Politzer

inspirou‘ toda uma geragdo de intelectuais franceses durante os

anos segulintes.

Nag décadas de 20 e 30, Marx, Nietzeche e Freud
880 lidos e comentados por pensadores franceges que oe consideram
og pillares de uma critica da nog8o de sujeito e consciéncia.
Sartre, Merleau-Ponty encontram em Politzer inspira¢Bes para suas
criticas & psicologia cientifica. Lacan também terd a obra de
Politzer como referéncia para seu retornoc a Freud. Eribon
(1999:45), comentando as obras que marcaram Foucault no periodo
em que era estudante da Ecole Normale, apresents Politzer como um
modelo de militéncia intelectual e engajamento politico. Um tnico
exemplar da Critica de Politzer, j& esgotada neste periodo,

circulava de m@o em méo entre os alunos da rue 4 °Ulm.

l1.Ae &ulas de G.Politzer na Universidade Operéria nos anos de
1935 e 1936 foram reunidas por G.Besse e M.Caveing e publicadas
em Jjunho de 1946 tendo recebida vaArias edi¢les. Tratas-se de uma
introdug¢l@oc ao pensamento marxista sos operarios franceses. Ver
Principios Fundamenteis de Filosofia, S%o Paulo, Hemus, 1970.

Pode-se encontrar também a produgdo filos6fica de Politzer entre

os anog de 1924 a 1941, reunidas em A filosofis e o8 mitos., Rio
de Janeiro, Civilizag¢80 Brasileira, 1978.
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No célebre Coléguio Bonneral sobre o Inconsciente,
em outubro de 1959, Laplanche e Leclaire iniecism com uma
homenagem a Politzer, afirmando que sua influéncia sobre o futuro
da pegicandlise na Franga n#o foi ainda devidamente sublinhada:
"por toda uma gera¢do, essa obra teve a fungdBo de uma verdadeira
introdugcBc A& psicanélise ... dificilmente 8e encontraria uma
introdugfo mais clara ao problema do inconeciente...” (1960:112).
Ambos elaboram uma analise gque revela os fundamentos da critica
de Politzer & psicologia & sua contribui¢@o para trazer a
discusséo sobre o inconsciente a um nivel filoséfico.

Prado Jr. (1981) afirma que a obra de Politzer é

responsdvel pela primeira receppdo filoséfica francesa da
psicandlise e que a leitura de Politzer sobre a obra de Freud A
interpretacéo dos sonhos, estd marcada  por um viés
fenomenolégico, onde o sentido aparece em sua concreticidade
existéncial.

Tendo apresentado a relevAncia de Politzer pars um
debate sobre os fundamentos da psicologia, iremos demarcar as
linhas diretrizes da critlica que Politzer faz & psicologia do seu
tempo, mostrando a densidade ds mesma para este final de eéculo.
A criticae aos fundamentos da psicologlia passa por uma andlise da
construgio do objeto de estudo, pelos psicdlogos, denominando o
espago pesiquico, e o que caracteriza tal anélise ¢é sua
descontrug8o histérica através de um processo de identificar os
fundamentos tedricos da psicologia.

Na "Introdugto” de sua Critica, Politzer
apresenta um estilo literérioc que revela uma ironia e sarcasmo

gque incomondam profundamente o leitor familiarizado com a
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peicologla cléassica. Afastando qualguer posegibilidade de a
psicoloéia ser uma cliencia, adotando o0 modelo das cilencias
naturais, Politzer radicaliza sua posi¢8o afirmando que & f1nica
descoberta da psicologia, digna de interesse, fol reallizada por
Freud com sua teoria do inconsclente.

A critica é para Politzer o trabalho de desmontar
peca por pega do edificio tebrico da psicologia cléssica e
desvendar os seus processos constitutivos e os postulados que lhe
s80 implicitos. A critica deve levar-nos & execuglio da psicologia

cléssica, entendida como a de inspiracBo experimental. Bua
proposta € resgatar o tema da construgdo do objeto que os

psicdélogos procurarsm tomar como um dado. 0Os objetos s8o
construidos e ndo séo dados & experléncia do pesquisador. S&o
construtos tedricos, definidos e formatados dentro de wum rigor
metodolégico.

Politzer (1873:15) se atribui o papél de “"coveiro"
da psicologia experimental. Enterré-la é, para ele, uma tarefa
necesséria, poils a ciéncia 86 pode avangar scbre suas proéprias
ruinas. No final da década de 20, Politzer ja& anunclava a morte
da pseicologia oficial, aguela que tinha somente uns cinguenta
anos de existénecla, e seu argumento é de éue a “histéria da
psicologia ndo passa de uma epopéia de desilusdes ... & a
historia de um charco de r&s” . Os psicolbégos “conseguiram
entrincheirar-se numa posig8o cOmoda” na qual se sentem abrigados
doe ataques dagueles que pretendem desmascarar suas préaticas

cilentificas: "Tendo safisteito ae suas necessidades cientificas

pela existéncia de aparelhos, cujo manejo € alias estéril, e pela
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obtengado de algunse dados estatisticos”, pensam estar imunes as
criticas sobre o fundamentoes de suas teorias. Redeltam qualguer
critica, qualificando-as de metafisicas ou filos6ficas, termos

gindnimos para esses pretensos cientistas.
Vejamos & descric8io gue Politzer faz do nascimento

da pesicologia cientifica:

“"Primeiro surgiu Wundt a preconizar a

psicologlia “sem alma”, e comegou a migracéo

dos aparelhos dos laboratorios de fisiologia

para o8 doe psicbdlogos. Que orgulho e que

alegria! Os psicdblogos possuem laboratérios e

publicam monografias. .. Acabaram-ce as

disputas verbais: calculemos!” (1873:17).

0 estatuto de cilentificidade da psicologia estava dado pelo

método experimental utilizado pelos fisicos, os legitimos
herdeiros da matemdtica. A psicologia é concebida como uma
ciéncias de terceira m8o, por ter recebido os instrumentos de
quantificacBio dos fisidélogos, que os receberam dos fisicos, gue
os receberam dos mateméticos.

Os8 psicb6logos “chafurdam no meic de. aparelhos,
langando-se ora na fisiologia, ora na quimica ou biologia;
amontoam médias estatiesticas e estéo convencidos de que para
conquistar a ciéncia, tal como para conguistar a fé, é& necessario
comegar por ser estapido” e arremata: "Convém compreender que os
pesicblogos sdo tAo cientificos quanto os selvagens s8c cristdos”
(Politzer, 1873:21).

0O movimento psicoldgico € descrito por Politzer
comoc uma histbéria de "dissolug¢Bo do mito da natureza dupla do
homem”, isto porque "a psicologim, com efeito, encontra-se
atualmente no estado em que se encontrava & filosofla no momento

da elaboragtio da Critica da Razdio Pura ror Kant™ (1973:22). A
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critica feita por Politzer toca no cerne da guestdio da
cientificidade da psicologia ao indicar o esfor¢go de Watson e
seus seguldores em, tornar a pesicologia uma ciéncia positiva. Foil
assim gue fascinados pela noc8o de behaviour, os psicédlogos
cederam a4 ilusfo da objetividade. |

A moda do final do eéculo XIX era fazer
experiéncia. Mas sobre gue os psicélogos irliam fazer experiéncia?
Deveria haver algo nos humanos que pudesse ser adegquado aos
principios metcocdolbgicos das ciéncias da natureza. Assim, os
peicélogos descobriram o comportamento COmo resposta

neurofisioldégica é&os estimulos do melo ambiente no qual o

organismo humano estd inserido. A psicologia conseguiu enfim
realizar seu grande ideal: tornar-se uma ciéncia. Agora h& um
objeto passivel de mensurac8o e controle. O comportamento deve
ser estudado através do método experimental: rompem-se, asgsim, os8
lagos da psicologia com o método 1introspectivo, caracterizado

como a pré-histéria da psicologia cientifica.
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2. A CONSTRUCAO DE UM OBJETO: O DRAMA

0 objetivo de Politzer e abater a psicologia pela
sua raiz e ndo apenas podar alguns galhos. Por raiz entenda-se
aguilo mesmo que sustenta todo o discurso de cientificidade da

psicologia. Ao ancorar-se nas ciénclas da natureza, a psicologia

afastou-se do humano em sua dimensBo dramédtica. Nosso propésito

é .resgatar a importéncia da critica feita por Politzer aos
fundamentos da psicologia cientifica no final da década de 2@ e
sua proposta de instaurar uma psicologia concreta.

Para Politzer "o termo vida designa um fato
biolégico, e uma vide propriamente humana, a vida dramatica do
homem™ (1873:27). Antes de sua aspirag8o cientifica, a psicologia
estava presente na literatura e no teatro, lugar onde o tema da
dramaticidade da vida se constitul. Por isso nas obras de Freud
es referéncias constantes & llteratura. Shakespeare é apontado
peloe historiadores da psicandlise como autor mais citado por
Freud em seus trabalhos.

Que é drama? Literalmente, &€ um episédio comovente

e patético em que o cdmico se mistura com o trégico. Politzer, em
nota, adverte o leitor para o sentido literal do termo, como
algo dotado de concretude. A vida concreta dos humanos possui uma

dimensto dramatica. A psicologis deve, para Politzer., elaborar um
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discurso sobre esta dimens8io, pois 80 assim tera sentido sus
exiatenéia: "Esta vida dramatica apresenta todos os caracteres
que fazem dela um dominio suscetivel de ser estudado
cientificamente. E mesmo que a psicologia n8o existisse, é em
nome dessa possibilidade que seria necesséario inventa-1la"
(1973:28).

Politzer caracteriza trés tendénclas tedricas que
se .agrupam sob o nome de psicologia: =& psicanédlise, o
behaviourismo e a Gestalttheorie. Todas se excluem por

principio, pois se fundamentam numa diferente concepgdo de homem.

Afirmando a importéncia da Gestalt para a critica da psicologia

classica, Politzer indica‘ suas limita¢les, pois a  Gestalt
mantém-se presa ainda aos mesmos principios metodolégicos. A
tnica tendéncia que de fato diz algo significativo sobre a
dimensfio psicolégica dos seres humanos & a psicanélise: "E ela
que nos dé& a vis#o verdadeiramente clara dos erros da psaicologia
cléssica, e nos mostfa desde Jja a nova psicologia em vida e em
agBo” (1973:34) .

A proposta de Politzer é& analisar a teoria
freudiana a partir de sua descoberta fundamental: o inconsciente.
Considerando Freud o Copérnico da psicologia e o Colombo do
inconsciente, procura demonstrar suss limitac¢des e superé-las com
a estruturacdo da psicologia concreta. "A psicandlise, longe de
ser um enriquecimento da pasicologla clésslca, € precisamente &
demostragBo de sua derrota” . A oposigBo entre a psicologia
cléssica e a psicandlise é assumida como ponto de partida para

Politzer realizar seu projeto que deveria ser concluido em trés
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volumes: no primeiro (gque acabou sendo o Unico), encontramos uma
andlise da teoria do inconsciente de Freud a partir do método de
interpreta¢8o dos sonhos; no segundo seria apresentada uma
exposiglio da  Gestalttheorie com  um capitulo sobre a
fenomenologia; e um terceiro sobre o behaviorismo.

0 projeto original de Politzer, n8o se realizou.
0 gque restou deste projeto fol somente o volume sobre a
psicanalise com as intengoes de fundar uma psicologia concreta,
gque teria como objeto de estudo a dimensao dramatica da vida
humana.

Antes de passar a uma anélise do projeto de

Politzer quanto a fundamentagBo de uma psicologia concreta,
iremos nos deter sobre sua relagfo com, a teoria do inconsciente

de Freud.

Em uma carta enviada a Frederik Van Eeden,
psicopatologista holondés, em 28/12/1914, Freud apresenta a duas
teses centrais formuladas pela psicanédlise:

"A psicandlise inferiu dos sonhos e das
parapraxias das pessoas saudéveis, bem como
dos sintomas dos neurdticos, que og impulsos
primitiveos, selvagens e maus da humanidade n#o
desaparecem em qualguer de seus membros
individuais, mas persistem, embora num estado
reprimido, no inconsciente (para empregar
nossos termos técnicos) e aguardam as
oportunidades para se tornarem ativos mais uma
vez. Ela noe ensincu, ainda, gque nosso
intelecto é& algo débill e dependente, um
Jjoguete e um instrumento de nossos instintos e
afetos, e que todos nés somos compelidos & nos
comportar inteligente ou estupidamente, de
acordo com a8 ordens de nossas atitudes
emocionais e resisténcias internas”
(1974:340).

As correspondéncias de Freud sfio um arguivo inesgotavel de

raridades. Pode-se ler sus produgfio tedtrica atraves de suas
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comunicagdes com os amigos e colaboradores. Resgato esta
preciosidade para introduzir o interlocutor de Polltzer.

A nocéo de drama de ?olitzer encontra-se
respaldada na nogdo de inconsciente formulada por Freud. O que
constitui &8 dramaticidade humana & o contante conflito gque se
estabelece entre os impulscs primitivos (pulsBo libidinal) e os
caminhos criados pela cultura para civilizar-nos. A vida humana é
dramdtica na sua concretude, pois inseridos na vida desde o
nascimento temos que nos defrontar constantemente com a tarefa de
nos tornarmos humanos. Isto porque ser humano é uma exigéncia do
processo civilizatério.

Politzer refere-se fundamentalmente a
Interpretag8o dos Sonhos a obra de Freud publicada em 1908, para
resgatar o tema da construgio do método de associagdo livre e
nele discutir os impasses da introspec¢Bo. N#o entraremos na
monumental obra de Freud que Politzer analisa, por ndo ser nosso
objetivo na presente dissertagBo. No entanto, somos tentados a
recupersar pars nosssa argumentaglo um artigo de Freud, escrito em
1913 a pedido do redator chefe do periodico italiano Scientia.
Trata-se de uma descrigfio ampla gue Freud fez das aplicagdes
n8o-médicas da psicanédlise entitulado O interesse cientifico da
psicanélise.

O artigo & dividido em duas partes. Na primeirsa

apresenta as contribuleles da psicanélise pars & psicologis. Na

segunda, as contribui¢des da psicanélise para as ciéncias n8o
psicologicas: filologia, filosofia, biologia, genética, histoéria,

estética , sociologia e pedagogia. Pretendemos apresentar os
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argumentos de Freud quanto aos sonhos descritos ns primeira parte
do artigo.
Apbs analisar as parapraxias {(lapsos, atos falhos)
como sinais do inconsciente, Freud afirma:
"que a interpretac8o dos sonhos € a pedra
fudamental da obra psicanalitica e qgue suas

descobertas constituem a mais importante
contribuiclic da psicanidlise & psicologia” e

+1

que a elaborag8io onirica nos compele 8
Pressupor a existéneia de uma atividade
psiquica inconsclente que & mais abrangente e
mais importante do que a familiar atividade
ligada a consciéncia” (1974m:204-205).
Freud extrai dessas afirmagdes duas teses gue &o ser incorporsadas

rela peicologia levaria a abandonar sua pretensio &

clentificidade: "a demonstracBo de que muitos fenbmenos
patoldgicos . que = até aqul acreditou exigirem explicagbes
fisiolégicas s80 na realidade atos psiquicos, e a demonstrag8o de
qQue 08 processos que conduzem & consequéncias anormais podem ser
atribuidos a for¢as motivadoras de origem psiquica"” (1874A:207).

Atos psiquicos, realidade psiquica, origem
peiquica. Freud alicer¢a o psiquismo nas categorias da linguagem,
isto é, s8Bua concreticidade estd determinada pelos sonhos,
parapraxias e sintomas de convers8o. 0 sujeito falante enuncia
seus sintomas no ato mesmo de comunicar-se, colocar-se em
discurso. E asslim que os sintomas s8c assumidos como estruturas
de sentido. Interpretar o sentido produzido pelo sintoma é uma
tarefa que se pde pars o método psicanalitico.

E neste cendrio que se apresenta a leitura de
Politzer. Ao elasborar uma critica aos fundamentos da psicologia
através de uma séria discussBo sobre o método psicanalitico,

Politzer nos convida a refletir sobre o caminho trilhado por
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Freud para construlr sua teoria do inconsciente.

Passemos a uma analise do projeto de uma

paicologia concreta apresentado por Politzer. Muito embora os
volumés prometidos ndoc tenham sido publicados, Politzer fundou
uma revista com o cbjetivo de buscar allados para seu projeto. No
primeiro ntmero da Revue de Psychologie Concrete, publicado em
fevereiro de 1829, encontra-se um longo artigo intitulado
"Psicologia mitoldégica e Psicologia Cientifica"”, no gual analisa
o surgimento da psicologia como ciéncia através da ado¢8o do

estatuto epistemolégico das ciéncias naturais.

No editorial do primeiro numero da Revue, datado

em dezembro de 1928, encontramos algumas idéias j& apresentadas
na introdug8o da éritica, com uma malor elaborag8o do ponto de
vista filos6fico e histbébrico. A proposta da Revue era contribuir
para a constitui¢Bo da "nova psicologia" denominada de concreta:
“A nova psicologia, isto é, critica de uma
peicologia. diferente da que resultou das
tentativas do final do século passado e das
afirmagbes e negagdes gue gSe agruparam em
torno delas, é hoJde, se n&o uma realidade
incontestavel, pelo menos uma aspiragfo quase
geral'” (Politzer, 1977:61).
A construg@o de uma. critica da psicologia classica
e a elaboracdo dos fundamentos da psicologia concreta & a tarefa
que Politzer se propoe a reslizar, e assim procura tirar a
psicologia do dominioc das ciénclas naturais e alicerg¢é-la na
teoria do inconsciente freudimno. A psicologia concrets, proposta
por Politzer, serd a sintese da oposigBo entre a psicologia

objetiva (classica) e a psicologia subjetiva (psicanédlise).

Assim, a psicologia concreta resolveria a crise das teorias
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paicoldégicase e de seus fundamentos metodolégicos. Esta nova
pesicologia teria como objeto de estudo a "dramaticidade da vida
humana” e um método de inspliraglo dimlétice onde a pratica e =&
teoris estariam sintetizadas na nogdo de concreto.

Encontramos aqul uma mudanga em relagéo a
Critica, poie o referecial filosdfico do materialismo-histérico é
apresentado como diretriz mefodolégica para a formulagdo da
peicologia concreta. Politzer ja ascena para seu engajamento no
Partido Comunista Francés e posteriormente abandonaréa seu
projeto. Isto evidencia-se pela critica feita & pslcologia

classicae através de uma interpretag8o das condigSes econfSmicas do

final do século XIX que exigiram uma psicologia cientifica. A
histéria da psicologia é lida como produto supraestrutural do
modo de produg8o.

0 conhecimento fisiolédgico, adjetivado de cientifico,
foi adotado como modelo inspirador para os pioneiros da
psicologia. Através do método experimental, afirma Politzer, o=
peicdlogos puderam estabelecer padrdes de quantificagBo dos
processos mentais pela mensuragdo do comportamento. Assim o
conhecimento psicolégico produzido servia aocs interesses das
classes dominantes, que viam no conhecimento produzido pelos
psicélogos as estratégies necessédrias para o ajustemento de
comportamentos desviantes. 0 estudo sobre o comportamento humano
tornou-se um gdrande investimento cientifico que atendia sos
interesses do capital.

A verdade sobre o comportamento humano passou a
ser enunciada pelos psicélogos. A InstitucionalizacBo da préatica

peicoldgics estave relacionada so manejo de determinada técnica
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que poesibilitava a padroniza¢fio e normatizagdio do comportamento.
Segund& Politzer, os psicologos s%o reconhecidos socialmente
como os 'pastores das teorias”, pois somente eles detém o
conhecimento das técnicae. As criticas de fora, daqueles qﬁe néo
dominam as técnicas, ndo podem atingi-los, pois o discurso se
estrutura em outro cédigo. Com isso, os psicbdlogos rejeltam as
criticas sobre os fundamentos de suas atividades.

Politzer refere-se constantemente & préatica dos
pzicélogos para elaborar sua critica & psicologla, 1isto porgue

néo podemos fazer a critica dos fundamentos da psicologia senéo a

partir daquilo que os psic6logos fizeram e continuam a fazer. Por
isso, o autor identifica Wundt como um fisidlogo disfargado de
psicdélogo, responsével pelo processo de institucionalizagéo da
psicologia como ciéncia através das Justificativas metodolégicas
na definic8o do objeto de estudo:

"Wundt operou, com efeito, uma grande reforma:

fez passar s psicologis do estado de

personelidade espiritual para o estado de

instituic8o, isto &, de poténcia material. Ge

og laboratdérios e os institutos, concebidos A

maneira de Wundt, s6 praticaram e continuam a

praticar uma fisiologia disfarcada, tém em

compensag8o permitido & psicologia mergulhar

raizes na realidade econfmica” (Politzer,

1977:61).

Politzer reconhece que h& um excesso de critica A&

pesicologia e que em meio a esse bombardelio os psicdlogos 880

obrigados & alinhar-se em trincheiras. Suas armas no combate s&o
sempre as meem&s: o8 critérios de cientificidade que definem o
conhecimento verdadeiro. Tais critérios escondem seus fundamentos
e & neste aspecto que o auvtor concentrou esforgos: revelar o8

fundamentos de cientificidade da psicologia para desarmar 08
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psicélogos. Este & para Pollitzer um trabalho filosdfico; os
paicéloéos ndoc podem furtar-se a uma reflex3o filosb6fica: "Quanto
aos filésofos, como disse Leibniz, té&m todos raz@o naquilo que
afirmem e deixam de a ter naguilo gque negam, oe psicllogos
parecem estar todoe fora da raz8o naguilo que afirmam e ter razéo
nagquilo gque negam" (1977:77).

As bases para a construgio de uma psicoiogia
concretas devem ser buscadas, para Politzer, na propria vida
humana, pois n#o existem fatos psicoldgicos, tBo somente fatos
biolégicos; me smo assim, estes 86 existem no plano do

conhecimento humano.

0 dualismo corpo-alma ¢é rompido por Politzer
através da no¢8o de drama: "A vida humana constitui um drama... é
incontestdvel que €& dentro do drama que nossa experiéncia
cotidiana comega por nos colocar ...o lado dramético é allae o
dnico que nos interessa na vida cotidiana ..."” (1877:101). Neste
plano humanc, gque constitui o drama, emerge o problema da
significac&o. Porque nossas experiéncias s#o dramAticas é que
procuramos atribuir significac8Bio & nossa existéncia mundana. Esta
é a vida, no sentido humano do termo, aque os psledlogos
negligenciaram ao entrar nas fileiras da cientificidade positive
do século XIX. GQuerendo ser clientistas, afirma Politzer, os
psicblogos afastaram-se daquilo que deveria ser o sentido
primeiro de suas existéncias. E a experiéncia dramética encenade
pela literatura que a psicologias concreta deve ter como objeto
de estudo. Qs pslcologos classicos, querendo manter a

objetividade de suas pesquisas, afastaram-se de suas experiéncias
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cotidianas, afsstando-se, da tGnica possibilidade de concretude
para a psicologia.

Politzer estabelece uma correspondéncia entre a
nog8o freudiana de complexo de Edipo e sua nog8o de drama e assim
demarce & originalidade de Freud para a psicologia. Freud tomou
como modelo interpretativo a tragédia de Edipo -o tirano de Tebas
que matou seu pai e desposou sua mBe-, para Justificar suas
descobertas sobre a sexualidade infantil.

A situacBo trégica de Edipo serviu a Freud como
modelo para interpretar o processo de subjetivagBo, onde cada ser

humano deve defrontar-se com sua histéria, com seu passado.

Politzer definiu como objeto préprio da psicologia o
“"conjunto dos acontecimentos singulares gue se
desenrolam entre o nascimento e a morte. Mas
esses acontecimentos s8o0 de dols géneros: uns
livres e outros estandartizados. Uns aparecem
aoc longo do desenrolar da vida individual e na
sequéncia destas ou daquelas determinacdes, os
outros devem ser atingidos pelo 1individuo e
representam necessidades fisicas, sociale ou
econdbmicas. Uns implicam a vida do . individuo
tal como ele &, os outros implicam a insercéo
do individuo numa ordem e em exigéncias
determinadas” (1977:130).

Estabelecendo a distingdo entre a peicologia
classica, denominada por Politzer como pré-cientifica e
mitolégica, e a psicologia concreta, considerada & “ciéncia que
tem por objeto o conjunto de fatos originais & que chamamos o
drama” (1977:145). A existéncia de fatos psicoldgicos passa a ser
compreendida como seguimentos do drama. Como tal, & & vida
dramdtica que se devem voltar aquelesk que pretendem estudar
psicologia.

A psicologia concreta deveria ultrapassar 8
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oposigBo da psicologia subjetiva e da peicologia objetiva,
apresentando-se como sintese, tendo o drama da vida humana como
ponto de partida para sua construclo teérica. No editorial do
nameroc 2 da Revue, publicada alguns meses depois, Politzer
apresenta uma caracteristica singular no seu discursc sobre a
psicologia concreta: "Ela & a psicologia materialista, adotando
assim a Gnica atitude cepaz de assegurar & psicologia um futuro
cientifico... & ao materialismo dieslético que teve origem em Marx
e Engele ...& a partir dele que & psicologila perd capaz de se
tornar ciéncia” (1977:164). Podemos identificar assim, a passagem
que o autor realiza para o materialismo dialétlco, consequéncia
de gsua filiac8oc partidaria, e o abandono de suas preocupagdes
iniciais.

Se Politzer abandona seu projeto de estruturar uma
psicologia concreta, por que motivo iremos nés recupera-~lo para
demonstrar sua relevéncia para uma andlise dos fundamentos
epistemolégicos da psicologia? Bem sabemos que se trata de dois
Politzer: o bufBo do cientificiemo na psicologia e o militante
revolucionario morto pelos nazistas. Sua atitude engajada .nas
lutas pela liberta¢8io francesa, revela-nos o buf#o no castelo dos
psicélogos cientistas.

"A originalidade e o interesse (tanto histérico
como filoséfico) do texto de Politzer residem Justamente numa
astuciosa manobra de “apropriagdo ideolégica’, que consiste em
roubar o melhor argumento da filosofia dominante para um projeto
gue lhe é essencialmente adverso” (Prado Jr.,1991:23). Adotando o
materialismo dislético como referencial metodolégico paras sua

psicologia concreta, Politzer afastou-se da psicanélise, e de seu
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projeto. Mas &a vivacidade de suas criticas & psicologia
permaneﬁem ativas para se apronfudar uma andlise sobre os
fundamentos da psicologla.

o texto de Politzer marcou uma geragio de
pensadores na Franga, como j& indicamos, e fol responsavel por
abrir plcadas na floresta por onde a psicanédlise tornou-se objeto
de reflexBo para estes pensadores. 08 cruzamentos do materialismo
histérico com & pslcandlise, tema frequente da reflexdo
filos6fica neste século, teve em Politzer um precursor. Ele foi
responsdvel por "sbrir espag¢o, no campo da filosofia francesa,

para a assimilagBo da obra revolucionéria de Freud, definindo um

novo horizonte temético, que seria sucessivamente revisitado,
mesmo fora dos limites da Franga" (Prado Jr.,1891:27).

Na Critica aos fundamentos da psicologia, Politzer
resgata o tema da cientificidade como critério para avalisr o8B
egtatutos histérico-metodoldégicos das teorias paicoldgicas,
colocando no centro de sua andlise uma investigag8c sobre a
construcBo do objeto de estudo sobre o qual determinada teoria se
estrutura.

0 projeto ascenado por Politzer de construir wuma
psicologia concreta, passa pela incorporag¢fio da nog8o de drama
como o elemento estruturante de uma teoria psicolégica que possa
dar conta da concretude humana. A vida humana é uma vida
dramética, dizia Politzer. A psicologla deve, no seu entender,
voltar-se a dimensdo humana que se caracteriza  por sua
dramaticidade. Incorporar esta dimensfo na produgho do

conhecimento psicoldégico é uma exigéneia de rigor metodoldgico
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que implica uma ruptura com as formas de estrutura¢lo tebrica que
marca & histéris da psicologla até os dias atuais.

Se h& especificidade no objeto da pasicologia, esta
deve eer de um carhter original, que possa elaborar-se sobre a
concretude da existéncia humana em sua manifestacBo e afirmag#o
da vida. Politzer, afastou-se de seu projeto e engajou-se no
processo de libertacBo da Franga do dominio nazlista. Somente
alguem apaixonado pela vida, pode perde-la na luta pela liberdade
de seu povo. O drama da existéncia humana é a marca da vida de

Politzer. Sua concretude estd na afirmag8o do grande absurdo

desta existéncis mundana.
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Vi - CONCLUSHO

Dentre todos os seres vivos, o homem tornou-se
através do trabalho, o Unico animal capaz de adaptsr & naturezs
suas necessidades de sobrevivéncia. Os outros animals 880

obrigados a adpatarem-se &s condig¢les naturais sob pena de serem

extintos. Todas as func8es orgédnicas devem criar condic8es de
adapatag8o aoc meio ambiente. 08 humanos ac contrério, utilizaram
seu corpo e sua capacidade racional para transformar as condic¢8es
naturais criando possibilidades de sobrevivéncia num mundo
sombric e assustador. ’

“A atividade humana tem por. objetivo sujeitar

a natureza &s necessidades do corpo. Dai a

necessidade de que o mundo seja organizado em

fung8o de sua vontade. Esta &€ a raz8o porgue

os homens criam universos simbdélicos, criam

religides e fazem a histéris, e o8 animais

néo” (Alves, 1984:12).

Para garantir esua sobrevivéncla, o ser falante

teve de enfrentar trée grandee desafios: o poder superior da
natureza, gque o ameag¢a com forgas de destrulglo; a fragilidade de

seu proprio corpo, que o arrasts & morte; e sua InadequagBo Aas
leis que regulam os relacionamentos entre si.

No cursc de sua exlsténcia temporal, o homem deve
responder aos desafios que emergem de sua relac8io com o mundo. A

natureza se apresenta ao homem c¢omo uma esfinge que

131



constantemente enuncia seus enigmas dizendo: Decifra-me ou
devoro;te!. Decifrar os enigmas & uma tarefa herbica e a TuUnica
condi¢B0 para afirmar sua liberdade. A mitologia grega nos
oferece a lendaria figura do herdi tebano que busca um ssaber que
no final o leva & destruigBio. Edipo & aguele gue sabe decifrar os
enigmas mas incapaz de salvar-se. A contradigBio entre o saber do
heréi e sua destruigBo atravessou a histéria da cultura
ocidental, tornando-se paradigma para pensarmos nossa fragil
condig8oc humana.

Terminava a década de 20, gquando Sigmund Freud

publicou o primeiro capitulo de O mal-estar na civilizagBo.

Segundo o editor da Colecﬁo Standard, Freud teria escolhido como
titulo: "A infelicidade na civilizegdo”™; e suéeriu & gua
tradutora em francés o titulo: "0 desconforto do homem na
civilizagB0”. O contefido da obra possibilita uma varlag8o
concelitual sobre o mesmo tema: o homem vive deslocado no mundo.
N&o é mais parte da natureza, afastou-se de sua condig8o natural
e criou um outro espa¢o denominado cultura, morada humana, lugar
de sua humaniza¢8o. Freud (1874b:16-17) caracterizou a cultural
como sendo tudo aquilo em que a vida humana se elevou acima de
sua condi¢8o natural. A vida humana difere da vida dos animais

por dois aspectos: o conhecimento e as capacidades adquiridas com

o fim de controlar as forgas da natureza; e 08 regulamentos

A L ——— > o T 7 el (kb A S ALl W S, T, ot St

1.Freud caracteriza a cultura como o espas¢o de civiliza¢Bo. O
homem 86 tornou-se civilizado pelo processo de aprendizagem
cultural: "Detesto ter que distinguir entre cultura e
civilizac8o”. Em nota o editor inglés afirma ter optado por
traduzir o termo kultur por civilizag8c como substantivo e
cultural como adjetivo.
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(leis) para ajustar relacgfes entre si. Ambos aspectos s8o
relacioﬁados por Freud nos seguintes termos: a interag8io entre os
homens s&o determinadas pela riqueza e cada homem pode tornar-se
um objeto de valor para o outro, seja pelo trabalhc ou pela
escolha sexual. Decorre dai uma conclusBo: todo individuo é
virtualmente inimigo da cultura. Instaura-se portanto o conflito
entre o individuo e as préticas civilizatérias:

"A civilizag8o tem de ser defendida contra o
individuo, e seus regulamentos, instituicdes e
ordens, dirigem-se a essa tarefa... fica-se
‘assim com a impress8o de que a civilizag8o é
algo que foil imposto a uma maloria resistente
por uma minoria que compreendeu como obter a

posse dos meios de poder e coersfo” (Freud,
1974b:17).

Munido dos esquemas concelituais de ‘sua
metapsicologia, Freud percorreu & génese do processo de
humanizac80 & partir de um problema eminentemente filosdéfico: o
que os homens pedem da vida e o que desejam nela realizar? A
resposta & categérica: felicidade. Os homens querem ser felizes e
assim permanecer. O propbésito da vida é obter prazer. Para
explicar porgue nos afsstamos deste propdsito, Freud nos desafia

a pensarmos nosso tempo:

"Grande parte das lutas da humanidade
centralizam-se em torno da terefa tunica de
encontrar uma acomodag8o conveniente (gue nos
torne felizes) entre essa relvindicag8o do
individuo (liberdade) e as reivindicegbes
culturais do grupo (leis), e um dos problemas
que incide sobre o destino da humanidade é o
de saber se tal acomodagBo pode ser salcangada
por meio de &algume forma especifica de
civilizag8o (filosofia, ciéncias, arte e
religiBo) ou se ense conflito é
irreconciliavel” (1974b:116).

A histéria €& marcada pelas diferentes formas de
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administraci&oc de tal conflito. Os sistemas filoséficos de todoe
o8 tempos, as conguistas tecnolégicas, as teorias cientificas, as
diferentes préaticas institucionais de religiBo e as
manisfestagdes artisticas sfBo respostas que os homens construiram
para garantir a socialibidade.

As discussdes acad&micas sobre a crise da
modernidade s%oc inesgotéveis. Nas 1ltimas décadas, estamos
vivendo da crise. Diferentes autores das mais diversas areas do
saber dobram-se sobre os fendémenos da crise na familia, na
religi&, na ciéncia, na arte, na educag8o, na economia, na

politica , ete. Diante de um mundo moderno {(ou seris pés-

moderno?, hipermoderno?, transmoderno?) que nos proporciona as
mais fantasticas realizacBes humanas, vivemos uma sensagdo de
vertigem, de um colapso que ameaga destruir a todos. Convivem =&
opuléncia das conquistas tecnolégicas com a indigéncia de milh8es
de seres destituidos de sua condigBo humana. O abismo entre o
luxo e a miséria cresce assustadoramente. O conceito de pobreza
j& ndo & mais suficiente para designar o estado de milhSes que
vivem as margens das conguistas da modernidade.

Diante deste cenaric, ousamos colocar em quest@o o
tema da cientificidade da psicologia. Indagar sobre o que falam
o8 pseicdlogos, qual seu objeto de estudo. Se insistem em
afirmar-nos que s80 cientistas do homem, convém que perguntemos o
que entendem por homem. De onde retiram a idéia de homem com a
qual edificam seus discursos? Investigar os fundamentos da
peicologia €& colocar em guestBo aquilo mesmo gque constitui o
espago epistémico do discurso sobre o peiguismo. Qual €& a

natureza do psiquico?
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Recorremoe & Freud ainda uma vez mais. Apbs
definir a psicanalise como uma psicologia profunda, por oposigto
a peicologia oficial, definida como efelto de superficie:

"Se alguém perguntar o que realmente significa
‘o psiquico’, serd facil responder pela
enumeragio de seus constituintes: nossas
percepedes, idéias, lembran¢as, sentimentos e
atos volitivos ~todos fazem parte do que &
psiquico. Mae se o interrogador for mais longe
e perguntar se ndic existe alguma qualidade
comum, possuida por todos esses processos, que
torne possivel chegar mais perto da natureza,
ou, como as pessoas as vezes dizen, da
esséncia do psiquico, entBo seré mais dificil
~fornecer uma resposta” (Freud, 1875:316).

Para Freud, tanto o filésofo quanto o homem da rua

tém sua opinifio sobre questdes psicolégicas e todos se comportam
como psicdlogos amadores aoc concordarem gue a qualidade esesencial
do psiquico & ser consciente. Tudo o que & consclente, dizem
eles, é psiquico, e, inversamente, tudo o que é psiquico &
consciente. Ora, é exatamente neste consenso de rebanho que a
psicanédlise estabeleceu uma revolugciio sem precedentes: "Ser
consciente é apenas uma qualidade do que & psiguico e uma
qualidade inconstante -uma qualidade gque estd com multa mais
frequéncia ausente do que presente. O psiquico, seja qual for sua
natureza, & em si mesmo inconsciente” (1975:317). Freud finaliza
dizendo que o trabalho psicanalitico consiste em traduzir
processos inconscientes, através da interpretacBo de seus sinals,
em processos conscientes, e assim preencher as lacunas da
rercepq8o consciente.

0O tema da cientificidade da psicologlia, seus
pressupostos epistemolégicos, adquire com a psicandlise uma

reviravolta significativa gue ainda esta longe da formacdo dos
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peicdlogos:

"0 concelto de inconsciente por multo tempo
esteve batendo aos portSes da psicologia,
pedindo para entrar. A filosofia e a
literatura quase sempre (o} manipularam
distraidamente, mas a ciénecia nBo lhe pode
achar uso. A peicanédlise apossou-se do
conceito, levou-o a sério e forneceu-lhe um
novo contetdo” (Freud 1975:321).

Talvez Beja necessaArio volitarmos para a literatura
e 1a descobriremos o homem forjado pela imaginagtio criadora dos
artistas. A identidade moderna entre subjetividade e consciénecia

é deslocada para &a esfera do conflito que atravesss a

consciéncia, impondo a existéncia de um outro gue nos impuleiona

a agir em conformidade com o desejo.
Gostaria de finalizar citando alguns exemplos do
que Freud afirmou sobre o insconsciente na literatura poética:

“Como decifrar pictogramas de ha dez mil anos
se n8o sei decifrar minha escrita interior?
Interrogo signos dablos e suas variacgdes
calidoscépias a cada segundo de observag#o. A
verdade essencial &€ o outro que me habita e a
cada amanhecer me da um soco” {Drummond de
Andrade, 1885:29).

"Existe um ser que mora dentro de mim como se
foase casa dele e é. Trata-se de um cavalo
preto e lustroso que apesar de inteiramente
salvagem tem por issc mesmo uma dogura
primeira de quem n&o tem medo: come as vezes
na minha m&o...Aviso gque ele ndo +tém nome:
basta chaméd-lo e se acerta com o nome. Aviso
também que ndo se deve temer o ser relinchar:
a8 gente sBe engana e pensa que é a gente mesma
que estid de prazer ou de cdlera” (Lispector,
1990:36).
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"Vivemos todos andnimos e longinguos;
disfargados sofremos desconhecidog. A uns,
porem, esta distancia entre um ser e ele mesmo
nunca 8se revela; para outrog &€ de vez em

quando iluminada, de horror ou de magoa, Ppor
um relémpago sem limites; mas para outros
ainda é eggsa a dolorosa congtlncia e
gquotidianidade da vida" (Pessoa, 1989:172).
Somos exilados em nossas proéprias senasagdes,
estrangeiros em nosso préprio sentimento. A consciéneia é
atravessada pelo desejo gque rompe a realidade dos fatos e
instaura a subjetividade. Neste processo de subjetivag@o, somos
instigados a procurar nas entranhas de nossos corpos, as marcas

indissolaveis da cultura. Somos marcadoe pela linguagem e nela

nos constituimos como seres humanos. As relagtbes entre o8

individuos passa pelo processo de subjetivac8o no qual cada um
representa ao outro, simbolicamente, seu eu.

Aqui se pSe o tema da dramaticidade da existéncia
humana. Cremos que Foucault tinha razfo ao afirmar que a
psicoclogia s6 se salvard através de um retorno aos infernos. E
necessario que os psicélogos procurem oS fundamentoaA de suas
teorias para avaliarem se os valores com os quais pautam suas
vidas est8o coerentes com as teorias que sustentam em nome da
cientificidade de seus discursos e praticas terap@uticas. Ouvir
os gritos gque emergem da floresta da vida, sair do castelo e ir
em dire¢Bo &80 demasiado humano € um desafioc para agueles que

pretendem enunciar discursos sobre o homem em  Bua existéncia

temporal.
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