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PREFAC10O

O presente trabalho ¢, antes de tudo, produto de um
interesse gque j& dura anos, pelos processos da criatividade,
sentidos e pressentidos como pintor e escultor em ac¥o, como nas
experiéncias vividas com muitas pessoas anfnimas, com as quais de
uma maneira empirica e com os mais variados objetivos ou
aplicactes se deu a abertura critica ac mundo, que usualmente
chamamos de criatividade.

NZo pretendo preencher o vazico de uma metodologia para o

desenvolvimento da criatividade. Seria ilus¥o, j& que tal tarefs
além de ser muito dificil, regquer o trabalho interdisciplinar de
filésofos, educadores, psicdlogos e técnicos da cibernética e da
informadtica. Requer uma discuss¥o prévia sobre &8 metodologia
mesma, engquanto se acredita que partindo da definic¥o da palavra
método, esta possibilidade quanto & criatividade e & criticidade
seria incoerente se tomarmos o método em sua acepcl¥o tradicional,
que v& no método e ne metodologia uma camisa de forga, em contra
posic8o & criatividade vigta unicamente como expressioc da
liberdade.

k¥ um paradoxo do século XX que, apesar de todo conhecimento
de que desfrutamos, de toda & tecnologia, a informética, os
satélites, a rapidez, a velocidade, etc., serem produto da
criatividade, esta mesma criatividade esté sendo inibida, em

funclc da aberturs ceda din mais estreita, engquanto que todo o



aparato sensorial humano se retrai, se atrofia gradativamente,
como sub produto de um processo milenar de otimizac¥o frente oos
avancos técnicos e &s novas maneiras de viver.

Nas cidades de hoje o ser humano vai pouco & pouco perdendo
a capacidade de reagir a novas situa¢tes, por inibi¢¥o dos senti-
deps atrofiados pela falta de uso.

0 olfato por exemplo, é dos mais prejudicados, devido guicgé
ao "smog”, .aos maus odores de fabricas, & prefusio de perfumes
cada vez menos discretos por necessidade; a capacidade gustativa,

desenvolvendo-se em func¥o da rapidez, ¢ tids como um estorve na

hora em que a prioridade é engulir algo rapidemente, um
*hot-dog*, e correr. A asudic¢¥o também vai em franco retrocesso,
que o diga quem costuma ir a "discotecas”, lugares aonde a
"misica", para ser sentida, deve estar no maior volume possivel,
sem nenhuma diferenca doas estridéncias didrias de carros,
madgquinas, aparatos de comumicac¥o e de reproduc¥o sonora.

A vis¥o também se atrofis frente &4 profus¥o de apelos
consumistas, gracas & desordem, ao mau gosto e todo tipo de
aberrantes constrastes de cor, luz e forma, determinantes da pai-
sagem urbana onde o meio termo nXo existe.

Esto desordem, produto da revoluc¥o industrial, nBo s6 se
wanifesta 2 nivel do visual, sen¥o também no nivel da vivéncia
toda do ser humano, sendo a desarmonia com o meio apenas um dos
fotores mais preocupantes deste fim de século, cujo produto, o

lixc, & recentemente usado na indOstria e até em obras de arte,



que assim nos indicam os rumos por onde deverd caminhar a
criatividade no futuro.

Por outro Jado o mundo no qual cada um de nés tente atuar,
j& é "mediado" pela mass-media; & um mundo voltado para © consu-
mo, em mutac¥oc, mas n¥o pela‘nossa ac¥o, mas sim pela vontade dos
programadores, que no-lo apresentam em médulos e esterebdtipos.

Nosso interagir.cow o mundo ¢ cada dia menor. Sofremos uma
alienac¥o do qual Marx mostra uma parte em "0 Capital®; & frus-
tra¢c&c humana radice em esséncia no impossibilidade de dar

sentido, dar significado, de mediar o mundo.

Dai que na luta pela liberdade, neste jogo de abre e fecha,
a educa¢c®%c tenha um papel preponderante. Uma educaclo em que a
criatividade e a ¢riticidade sejam os legitimos parémetros.

Uma criatividade que atinja OB planejamentos
filoséfico-educativos caducos, uma criatividede que parte dos
professores para os alunos e uma criatividade a desenvolver nos
alunos. Como é ldégico supor, isto n¥o se consegue exigindo que o
professor seja criativo per se e gere esta dinBmica da
criatividade, motu proprio. & necessérioc instrumentar o pro-
fessor, coapacitéd-lo para esta urgente tarefsa, desenvolvendo
metodolégicamente sua c¢riatividade, para que faca o mesmo com
seus alunos.

Na literatura existente sobre o tema, encontramos esforgos

em desvendar © fenbmeno da criatividade, em especial na aArea da

psicologia. Estes trabalhos estudam o "qué” da criatividade, ten



tando alguns medir ou testar seus niveis. Outros vio em busca das
caracteristicas do ser criativo, ou fazem um estudo das persona-
lidodes geniais ou criativas ou, como Freud, dedicam sua atenc¥o
a0 estudo psicanalitico de alguns dos grandes génios da humani-
dade. Quanto ao processo da criatividade, s¥o poucos ©os psicdlo-
gos que tentaram trabalhé—lo, porque a maior parte deles, das di-
ferentes correntes, dedicou seus esforcos aos aspectos mensuré-
veis das experiénciass, deixando de lado outros, tais como a in-
tuicXo, a inspirac8o, @ o percepc¥o mesma do mundo, em Qque a

subjetividade é determinante.

S5&%0 escassos 08 trabalhos em que se escruta a cristividade
como atributo do pove, j& que na grande maioria fazem girar as
expectativas de sﬁas investigacBes em relac®o ao produto da cria-
tividede e seu desempenho social, e n¥oc ao processo de seu desen—
volvimento. Existem trabalhos que analisam o problema da criati-
vidade do &ngulo da produclo cientifica, alguns como © livro de
A. Moles "La creacion cientifica", onde se estuda o0 processo da
criac%o na ciéncia e na arte, fazendo aportes certos 8o objeto
deste trabalho.

Obras hé& que formulam receitas ou Jjogos pars desenvolver a
criatividade mas que n¥o a enfocam como um todo, param na simples
formulac®o de alguns exercicios, gque moment8nesamente a incitam,
em fun¢clo de um produto imediato. Excec8o marcante s%o os traba-
lhos de L.3. Vigotsky e A.R. Luria, psicélogos russos de orien-

tacXo marxista, gque d¥o &nfase em seus estudos, & interac¥o so



cial nos processos de formac¥o do mente, & relaclc homem—socie-
dode, 2 partir dos quais se poderisa construir um caminho, na
busca de um método para o desenvolvimento da criatividade.

Estas répidas pinceladas sobre a investigac¥o da criativi-
dade pela psicologia, nos explica sus projec¥o na educac¥o. Ha um
preconceito muito difundido quando se fala de criatividade, que
comegou com Plat¥o em "A Republica". & sobre o tratamento que se
deve dar A& arte, sos . artistas, e na educac¥o dos filhos, afas-
tando~os dos labores manuais préprios dos escravos, com vistas &
formacHo de "bons cidad¥os™.

No casc do Brasil devemos acrescentar gque,"” por ter tido
escravos até ha pouco, e por ter sido relegado a eles todo tipo
de trabalhos manuais, inclusive os artisticos, estes adgquiriram
conotag¥o pejorativa ou inferior. lsto, ¢ légico, repercutiu nos
planejamentos educacionais e em especial na &rea de ensino das
artes, seja nas escolas de arte, seja nos colégios, @ muito mais
nestes, onde se estéd formando a classe social média-alta." (Ana
Moe T.B., Barbosa, Arte e Educac¢c¥o no Brasil).

Quanto & filosofia e sua relag¥o com a c¢riativideade,
pode-se dizer com propriedade que além da criatividade haver sido
n¥o s&6 companheira do fazer filosdfico, foi, mais ainda, fator
prioritério de seu desenvolvimento. A filosofia n3o superou a
psicologia na andlise da criatividade, j& que também seu trabalho

se centrou no produto da criatividade nas obras de arte ¢ em seus

efeitos sobre o espectador, os efeitos do belo, das causalidades
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do belo, & defini¢®oc do belo e, em suma, 8 import8ncia da beleza,
~ de tudo o gual se ocuparia o "estétice", e cujas formulocDes
cads tendéncis filoséfice se preocupou em construir -,

2 fenomenologis filoséfica da percepcdo com seu método,
parece ser uma bosa via gue nos permite chegsr a uma sproximacio
do fenédmeno ds criatividade onde nBo se pricorize & beleza, por

isse participamos do mesmo ponto de vista, chamando & atengso
pore & importéncis do desenvelvimento perceptual, ne perspective

de ume evolugBo da coepacidade critice e criativa comuns.
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APRESENTACKO
O presente trabalho conste de tres capitulos intitulados:
I Hermenéutics, Fenomenologia e Criatividade, I1I Critica e 111
Cultura e Cristividade. No primeiro capftulo pretendemos
demonstrer que @& criatividade tem seu préprio lugsr no corpo
filosefico e mais aindes, gue sua importéncies radics em ser

anterior e geradora de categorias filoséfices préprias da
hermenéutica, da fenomenoclogia da percepe¢io, fora de

conceltuelizacic ectétice.

Nor eub-capituleos sckre & critice gue rfe

oy

eguem, inti-

[Ew]

tulado=: 2.1 Niveis do Critice e lmmginseg®o, 2.2 Critice e Co-
tidimsno & 2.3 Criticse Critice Objetividade Possivel, tentesremos
buscar subsidics de hermenéutice e da epistemclogis come teisg,
pere umes conceliluac8c poseive! de atitude criative e de etitude
critica inerente & esséncia humana.

0O obietivo Ultimo deztes trés caplitulos ¢ mostrar E relacdo
entre criatividade ¢ critics, pertindo de anélise da naturece da
critice como tal, € tentando estabelescer & pertir dos pressu-
postos da "Epistemoleogias Genética", (Piasget, Vigotsky e Lurial,
um constraste com ¢ enfogue Kantiano expresso na Critice & Razaoc
Fura, tendo como principic bésico & equiveléncis entre 2 atitude
racions] e a atitude critice {(Fopper).

A importéncie deste quase contrastaclo reside em sgeus
efeitos préticos, especiolmente na éres educoacionsl, porgqusntoc se

este procurs o desenvolvimento integrel dos pessoas, deve tender



necessariamente e por natureza préprisa, ao desenvolvimento de uma
criatividade e criticidade comuns, necessArias para o desenvolvi-
mento harménico da relac¥o entre os individuos como tais, entre
as sociedades, destas entre s{, e com © wmeico natural que as
sustenta.

No terceiro capitulo, Cultura e Criatividade, pretendemos
situar 6 problema da oriatividade na relac¥o do individuo com a
sociedade, dando a importaAncis que merecem, tanto a sociedade

como © individuo, na realizac¥o do projeto humano.
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1
HERMENEUTICA

FENOMENOLOGIA E CRIATIVIDADE

14



HERMENEUTICA, FENOMENOLOGIA E CRIATIVIDADE

A hermenbutics e a fenomenovlogia tém muitos pontos de con-
tato. Dir—-se-ia que em boa parte se sobrepBem ou exercem uma ocEo
paralela com respeito & sua objetivac¥o sobre © mundo, ® por con-
segquinte sobre o homem. Poderjiamos dizer o mesmo sobre a criati~
vidade em rela¢c¥o & hermenéutica e & fenomenologia, distinguindo
o0 especifico dela em #sua objetivac¥o e transformo¢¥o do mundo e
do homem.

Assim, & criatividade como construg®o do homem e do mundo ¢
uma hermenédutica primeira, sobre a qual se sustenta geneticamente
qualgquer enfoque fenomenoclégico da percepci¥o e ainda da
epistemologia como tal. Isto quer dizer, que antes de tudo estéd a
gratuidade da criatividade e do criado, antes mesmo da percepcio
¢ da racionalizagBo e da palavia; & o origem e forma desta
abertura gque é © homem frente ac mundo.

Peia consciéneia desto gratuidade o homem participa da
gratuidade do universo, da gratuidade de sus existéncia e a
compreensXo desta gratuidade é a tarefa Gltims do ser humano.

A convergéncia de uma hermen®utica filoséfica com os
principios da criatividade, numa ontologies heidegeriana, ¢ o fato
mais significativo que pretendemos abordar.

& interesante fazer um histérico do processc da hermenéu-
tica desde sun origem, ainda que de forma resumida, e seu

tr&nsito até a hermenéutice filoséfica, até sua posterior evo
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luc¥o poara hermenduticas particulares, dividindo espacos com
epistemologias também particulares, préprias das ciéncias.

A hermendutica como fato filoséfico ¢ recente, pois se
acom- panhou de forma tacita o fazer filéséfico desde seus pri-
mérdios, s6 veio » ser sitematizada como uma disciplina dentro da
filosofia a partir da obra de Schleiermacher e Diithey ao final
do século XIX.

A hermenéutica n¥o filos6fica remonta oos anos dos escribas
judeus e sua histéria &, em boa parte, a histéria do mundo
ocidental. A partir dai, muitos dos fatos com significado histé-
rico que se d¥o até a idade média, giram em torno da in—-
terpretac®o da Palavra de Deus expresa no Antigo e no Novo Testa-
mento. Nos séculos subsequentes, outros fatores, além do reli-
gioso, foram histéricomente predominantes e &Eeus principais
autores foram Santo Agostinho, S%o Tomas, Lutero, Calvino, Huss,

Ao final da Idade Média surge Nicolau de Maguiavel, como
personagem chave no desenvelvimento da hermenéutica, j& que com
suas criticas & lgreja, & religi%c, oos atos religiosos @ oo
Papa, oabre caminhd para a afirmac¥o de outras correntes que irfo
trazer sua contribuiclo & interpretac¥o das Sagradas Escrituras.

Com esse espirito de critice &s tradicionais doutrinas de
interpretac¥o da Biblia, e de uma fé oté ent8o n¥o sentida na ca-
pacidade e poder do ser humano, se d& o descobrimento da América
no século XV. S%o os anos do chamado Renascimento. A partir dai

hé uma reaglo do poder eclesidstico que se sustenta no obscu
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rantismo e no poder omnimodo dos mecanismos de ingquisic®o e gue
como resultedo leve 2 um retrocesso, ums psaradsa nos avangos cien-
tificos do humanidade.

Durante o século XVIl a hermenéutica teve um desenvolvi-
mento acelerado. Descartes, com o predominio da rez%o e a duvida
sobre o método, abre espa¢o a novas possibilidades para a feé,

desta ver fundamentads na raz8ico humane e n3o mais na revelacH8o.

Meis 2inde, boasesde e comprometide com um ser superior, que em
ultimos insténciss explicarie & Eeris & COuss vltima do
congtructc certesiano.

Um marco importante na histéris dea hermenéutice propria-
mente biblica ¢ 2 cobre de David Friederich Stirauss, "Vida de Je-
sus", em que o auvtor defende & tese de gue Cristo ¢ um mito gue
deve ser cientificamente superado. Desse wmode, Strauss dé origem
a0 método histérico—critico dentre de hermenéutica biblica.

Qutro personagem importente ¢ Adolf Von Harnack que propbe
uma negative retunds & possibilidede dos milagres da revelacao
11930}, Outros sutores significativos pare o discipline da mo-~
derna hermenéutica biblicse s3c Martin Kehler, Karl Barth (1912},

Rudef Bultman (195%2), Ebeling e Ernest Fuchs (1960), Enrique Ott

(195%) e o mais importente de todos quicé, o filésofc Martin Hei-
degger, que define: "O homem €& como uma proiecdo opu clareira do

ger, lugsar de verdade do ser e & linguagem € & vozr do ser”. ' Sem

' Coreth Emerich - Questtes Fundamentsis de hermenéutics,
Editora do Univesrsidede de 5%o Paulo, 1973, p.l4
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tentar definir se o ser a que se refere o filésofo, & ou n¥o, o
ser com causa prépria, ou seja Deus. Isto quanto & hermenéutica
biblica propiamente dita.

" J& com respeito & hermenéutica como disciplina da filo-
sofia, sua histéria comega com o tedlogo Friederich Schleier—
macher, (1801) gue coloca & compreens8oc da biblia no contexto
mais amplo da interpretac®o histérico—-literéria no sentido es-

trito. Segue com Gadamer (1868), Ranke e Droysen para quem o

problema da comprens¥oc ¢ novamente colocedo em sentido priorité-
rio j&4 que & reflex8o se aplica em particular aos métodos pré-
prios das ciéncias histéricas. Dilthey (1883-1910) enfatizou de
novo © aspecto da comprens8o: "Na comprensdo partimos da conex¥o
do todo que nos é dado vivo (natureza), para por meio dele tornar
apreensivel para nés o individual lespiritual)®, ?

Noutras palavras fundamenta na compreens¥o o aspecto de
depend@ncia mitua do individuo pelo todo e do todo pelo indivi-
duo, deste modo fez girar o problema da compreensfo em torno do
planejamento de uma psicologia projetada dentro de outra, em se
tratando da compreens¥o de um texto de um asutor especifico, pelo

que em sua épocs sua teoria foi rotulada de psicologists.

I0bra citada, referindo-se a: Dilthey, W. ~ ldeen {Uber eine
Beschreibende wund Zergliederende Psychologie, Berlin 1894,
p-1314.
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Heinrich Rickert se opbs a Dilthey rechacando a distinc¥o
de ciéncias da natureza e ciéncias do espirito. Fala de histéria
® culturas histérices, assim & natureza se explica por meio de
leie @ as culturas histérices t¥o s6 podem ser compreendidas por
seus valores, jJA que o conceito de compreens¥o se opbe siste-
maticamente ao conceito de esclarecimento.

Martin Heidegger ("Ser e Tiempo” 1927) tenta demonstrar-nos

que a compreens¥o do homem, prioritéria, é a compreens&o "no s{ e

no ser": esse € 0 horizonte Unico e Ultimo da compreens¥o que ex—
preses na linguagem a partir do ser.

Heidegger, discipulo de Husserl, metodolégicamente parte de
uma fenomenologia filoséfica em que se prioriza o "como” e n¥o o
*que". Este enfoque husserliano marcard varias das principais
correntes filoséficas modernas, em particular ag vertentes exis-
tencialistas e ainda algumas das teorias dos filésofos contempo-
rdneos. Bésicamente consiste num modo original de wver o mundo ou
de sentir os fenbmenos gue © compBem e gue parte das coisas mes—
mas. Tal método se configura a partir de wuma intencionalidade,
que é em Ultima inst8ncia & consciéncisa voltada para as coisas
tal como s¥o dadas, suspendendo todas o5 experiéncias e conheci-
mentos anteriores, para chegar As coisos mesmas de um modo alheio
a0 senso comum, pondo metodologicamente © mundo natural entre
parénteses. Os fenbmenos que chegam deste jeito originadrio &

consciéncia, o fazem através da pureza de sua esséncia,
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A consciéncia assim concebida é como uma abertura em fun¢io
do fora. Assim o prioritério n%oc é & compreens¥c hermenéutica de
um discurso ou de outro homem, sen¥c que se trotsa de uma compre-
ens¥o "anterior®, que & o préprio "ser da existencia®", que n¥o
tenta priicur nem compreender os modos tipicos do conhecimento
cientifico.

Heidegger chega & uma hermenéutica da existéncia e se de-
fronta com uma ontologia similar & ontologia socrética, que tam-

bém Tomés de Aquino retomou em fune¥o de uma filosofia crist¥,
pelo que Heidegger é chamado de o ultimo filésofo ontolédgico.
Para Heidegger, "o ser da existéncia” ja& n¥o é o outro, nem
é a explicac¥o por meio do experiéncia psicolégica, nem as propo-
si¢Bes cientificas, nem tampouco do sentido comum. "0 ser do exisg
téncia” corresponde ao "ser ai” e & compreens¥o do "ser ai" esté
antes de qualquer intenc¥o de compreender o mundo. Deste modo, &
fenomenologia de Heidegger se converte numa hermenéutica, j& que
o fundamento de seu constructo filoséfico é a compreensio do "ser
ai". A esséncia hermenbutica da existéncia ¢ para Heidegger o
compreens®c do homem em &i o do ser. "Entendido assim, o projeto
do mundo do ser af gue anteprojeta seu podwf s8r ou sejs suas po-
sibilidades de ser como totalidode de sentido da prépria auto—
realizacko e como horizonte do prépria autocompreens®o”, é o ho-
rizonte no qual o ser humano desenvolve a esséncia de sua exis-

téncis.
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Mesmo n¥o tendo Heidegger mencionado a criatividade, sua
ontologia chega de fato a esta possibilidade, pois que é o
*anteprojetar ou poder ser", sen¥o a gratuidade da percepc¢¥o,
anterior & percepc¥o mesma, ¢ de fato a racionalizag¢¥o, istoc é, a
intuicBo? NEop ¢ 2 intuic%o ~ como categoria da criativiade - o
equivalente A& poténcia do ser na linguagem heideggeriana?

NXo foi a intuic%o gque lhe permitiu encontrar-se com a

possibilidade de criar uma ontologia do ser ai e do ser?

Pois bem, se deste modo proposto por Heidegger, nos acerca-
mos do fendmeno da criatividade, ou seja, do fenémeno da criaglo
por parte do homem, &chamos numa primeira aproximac¥o que esta
conceituac%o é paralela a2 uma outra, filoséfica, sobre o ato da
crintividode ¢ s0bre o processo de seu desenvolvim&hto.

Vej#mos. A criatividade acompanhou todo © agir do homem
frente ao mundo, incluido seu filosofar sobre o mundo e sobre si
préprio, quer dizer, acompanhou seu refletir desde antes mesmo da
apropriag¥o de sua consciéncia sobre seu ser e o ser do mundo.

Em seus comegos, ¢ certo, & criatividade possivelmente foi
determinada pela prépria motricidade ainda nd¥o refinada, talvez
por iss0 pouco coerente. Com o desenvolvimento cerebral que a
prépria atividade criastiva ativou, logo mudaria, no sentido de
que a motricidade refinada dai em diante estaria subordinada &
capacidade recém adquirida de trabalhar em func¥o de um abstrair
@ de um simbolizar, que por sua vez ampliariam as capacidades

anteriores e muitas outras.
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A praxis conduz o homem & consciéncia de seu corpo
primeiramente e através dela, & necessidade da transcendéncia e
pré~ciéncia do espirito.

Assim, gquando o homem come¢ou a transformar © mundo, a me-—
dis~lo, esse wmesmo processo o foi transformando por sua vez na
mesma medida. O homem iniciou um processo de autocompreens¥o e de
compreensXo do mundo com que se confronteva, processo que depois
de iniciado jamais parario de crescer,

Desta maneira, passou a distinguir-se de todos os outros
animais incluidos seus parentes mais préximos, os primatas, para
converter-se num expectador de si propio, perplexo frente ao
mundo, insatisfeito, iniciando um caminho sem retorno e sem fim,
o caminho para & felicidade, utopia atréds da gquoal, e até nossos
dias, vai a humanidade. © animal, ao obedecer seus instintos, a
natureza, esté equilibrado consigoc mesmo e com © meio. A esséncia
de seu ser estd no estar af, gue assegura sua existéncia, gque im-
plica um equilibrio logrado com a persisténcia do seu existir,
Nossa condi¢&c humana & © desequilibrio, que origina ums estobi-
lidade ideal gque o homem procura desde que nasce & que talvez sé
encontre na morte,.

Esta busca é o razlo dao existéncia mesma do "paraisc prome-
tido", no mais para l4, lugar onde recobraremos a inocéneia per-
dida, o equilibrio angelical das bestas, que uma vez tivemos e

que gracas As "artimanhas do serpente e do mulher engolimos com a

mocy¥”".
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No mito criet¥o estd bem clara & 8nsia milenar por achar um
lugar, o nosso lugar dentro do todo, lugar harmdnico e de estabi-
lidade eterna. Nesta busca estd expresso em sua totalidade o ser
humano.

Dai que & verdadeira realizac8o do individuo se dé na par-
ticipac3o que a sociedade lhe oferece dentro dessa possibilidade
pessoal de buscas e encontros, frente & continua re-ordensac8o do
mundo em procura da felicidade. Esta busca estd inscrita e subor-

dinada & um mundo muitas vezes mediodo e previamente ordenado

pela sociedade através da ideologia e da cultura. Nesse sentido a
busce n¥o é livre, mas pode s&—10 como exercicio da criatividade
e da capacidade critica inerente, e tende de algum modo subverter
s ordem cultural existente. Esta tendéncisa libertaria, seria
prioritéria numa ecologia humana, Jj& gue assegura o avango da
cultura, do sociedade, ¢ do individuo, dirigida 2 novas
possibiliﬁudes, na procura da felicidade o de melhores horizontes
para & espécie toda.

No inicio, diziames que a criatividade acompanhou o trans-—
curso do fazer filos6fico. Esta hipbétese parece n¥o necessitar de
prova ou demonstirac¥o, 3jA& que toda proposta filoséfica é uma or-
denaclo dada de um mundo dado. Mais ainda, tenta ser ums reorde-~

nac¥o do mundo, que como produto humano estd em func¥o da per—

cepc¥o desse mesmo mundo e da func¥o critica, expressas no cons-
tructo filoséfico através da ]Jinguagem. Todo este processo n¥o é

nem mais nem menos, gque o processo criativo em relac¥o ao filosé
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fico.

Extendendo esta hipdtese & atividade humana em geral, pode-
mos dizer com propriedade, que & criatividade permela toda a ati-

vidade humana, porque o homem sé6 atua em funcd, 4ge um mundo per-

cebido. Munde dado sim, mas que de umas maneirsa ou de outra, vai
se transformer também de acordo com sua criatividsade, j& gue sé
com © feto primério de percebé-lo, o homem 3¢ estsd implicitamente

criando, ou estd ordenando & sua proépris meneira, & partir de
seus proprios recursos culturais, dentro de um horizonte dado.

Dai Dilthey feze girer seus principics hermenéuticos na

Et

compreenstoc de um heoerizeonte individual, .pretendendoe ferer uma
critica & hermenéuticse biblica em seu aspectoe do conhecimento
higtérico de um Angule epistemcldgicoe, nos leveréd 2 problemss
maic trenscedentais, come a relac%o entre o force € © sentido ou
sejs entre & vida portodors de significacdes ¢ © espiriteo capaz

de encaded-las em uma seguéncis coerente”. ?

Do pontoe de viste de hermenéutics de Heidegger, poderismos

dizer gue o ser bhumano faz wme leitura, wume decodificec®c do
munde deade € também de seu préprio "ser ai", com B intenc&o de
compreendé-lo. "0 ser humano no mundeo, seris visto sssim como um

labor de interpretac8o dentiro de um contextio dado, do mundoe e do

prépric ser”. A compreensdio, esse ¢ em esséncia o trabalho da

' Ricoeur, Psul - © Conflito dos Interpretec®

€& enssios de
hermenéutice, Editors Imnsge, Rio de Jeaneiro, 1965, p.S%



criastividade, & leitursa do mundo, do mesmo modo gque fazer uma
leitura critica e autocritice como parte integrante do "ser ai".

0 wogir permite 8o homem chegar &4 no¢c¥o0 de ‘“"ser", do ser
metefisgico que explicoeris de vez seu prépfio ser e o ser do
mundo, chegando assim & uma ontologisa apropriada.

Voltando atréds e retomendo as palavras de Heidegger: "assim
o mundo € entendido como projeto do mundo do ser af, gque antepro-
jeta seu poder ser ou sejas, suas posgibilidades de ser como tota-

lidade de sentide de prépria suto-reslizeclo ¢ como horizonte da

R

préprie avto-compreens#o." Vemce gque & potencisalidade do mundo,

ou seja, suas possibkilidadesr de ser come totslidade de sentido,

Al

repousam no ser humano, © Unico ser capaz de dar sentido e impos-
sibilitedo de.nao dar. Esse dar sentido, em ultima insténcia, n&o
¢ outra coisa gue & realiza¢®o do ser criador de sentidos,
suto-realizaclo como ser humeno, dads deniro do poder ser dentro
da potencielidade do mundo, de ser, pera ums totslidade de
sentideo e dentro do marce de sentido j& existente na estruturas do
mundoe dado, ou seja, dentro de um horizonte dado.

£ assim gque & realizeaclo do ser se dé no prévis compreensBo
do munde & na projecdo cristive de sentido, dentro des potencie-
lidsdes do mundo sgentido, mas resgstirite s uym horizonte dedo, de

sentido.

* Coreth Emerich - Quesi®es Fundamentsis de hermenéutics,
Editora da Univesrsidade de S&o Pauleo, 1973, p.24.
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No caso da criatividade, n%o podemos reduzir esse dar sen-
tido, sos limites do conhecimento de dominio ou saber de dominio,
que ¢ o saber das ciéncias positivas, nem dentro do marco do sa-
ber alcancado pelas ciéncias filoséficas ou pela metafisica. kx um
saber gue se encontra por fora dessas possibilidades e que, de um
certo modo, genéticamente as compreende.

Esse dar sentido, na criatividade, parte de um labor de
abstrac¥o do essencial, dentro de um processo similar ao proposto

pela fenomenclogia de Husserl, para logo reverter esss essénecia a

uma forma nova, dentro de um horizonte apropriado e previamente
criticado, e que também em sensc estrito, por estar cheio de gra-
tuidade, o ato criativo participa da transcedentalidade que marca
o avango histérico do homem, porque se existe © momento em que o
ser humano participa do mistério da transcendéncia, este momento
é o momento da criatividade; neste momento somos participes n¥o
56 da criac¥o de nosso wmundo, como também arquitetos do seu fu-
turo.

Assim, como num contexto crist¥o a graca divina
permeia a gratuidade da vida humana e a existéncia da natureza,
também © ato criativo humano nos tira dos limites de imanéneia, »
nos eleva A& condic¢¥0 da transcendentalidade ¢ da graca, aoc nivel

do misterivso, e do nada, nos leva n¥o & angustia existéncisl,

mas 80 existencial vital de nossa Unica e pessoal projec¥o

amorosa pela espécie, dada através do ato criativo.
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No dizer de Leonardo Boff:

"se 0 homem vive sua historicidade radicalmente, assume suo
abertura para © mundo @ para o cutro, se compromete num
processo de liberta¢¥e, comeca a aparecer aquilo que ele
realmente &: alguém dentro de uma situacg¥o, limitado,
encurralado nela, um ser que estd ai junto aos outros, po-
dendo manipular - quando lhe é permitido ~ seu mundo e o
complexo de suas relacles. Quer dizer, experimenta aquilo
que é o sentido da imanéncia; de outro lado, dentro desta
limitac¥o situacional, mostra-se alguém que pode se erguer
infinitanmente desta situac¥3o, seja acolhendo-a, sejs re-—
chagando—a, seja protestando contra ela, aberto pra um
futuro ainda n&o experimentado e definido; em outras
palavras, experimenta o sentido original da

transcendéncia."!

Esta transcendentalidade do atc cristivo é, e As vezes nio,
ajheia & utilizac%o posterior que se faca dos produtos do mesmo
ato criativo o da criatividade, vale dizer: poemas, leis fisicas,
tragédias, teoremas, esculturas, pecas musicais, constructos
filosdficos, pinturas, desenhos, pecas de cerlmica, murais, obras
de teatro ou de danca, estruturagcbes tedricas de qualquer teor,
se ja sociolégico, psicolégico, antropolégico, etec. Quando & gro-
tuita, pertence ao ato cristivo, mas no momenio de sua utilizaclo
posterior o produto vai de encontreo com os anelos de felicidade
da espécie humana, deixa de ser gratuite a passa a ser uma trans-—
cendentalidade pela desgraca.

Exemplos temos de sobra; dir-se-ia que vEo desde o invencg8o

do papel, da péivora, da roda, até a invecXo do contrato de tra-

balho no capitalismo, e s terorias da relatividade e nos cons

' Boff, Leonardo, A Graca Libertadora no Mundo, Rio de
Janeiro, Editora Vozes, 1976, p. 50.
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tructos sobre a energia dos &tomos, passando por muitos resulta-
dos da criatividade, cuja aplicac¥o posterior &6 acarretou dor e
morte. A chamada civilizac¥o ocidental com sua carga tecnolégica
¢ um destes exemplos, onde os produtos da criatividade s¥o usados
para desmerecer pensada ou impensadamente, a qualidade do ser hu-
mano.

& bom notar agui que a "diferenca® entre a criatividade ar-
tigtica e a cristividade cientifica, estd na uvtilizac¥o de suas
realizactes, umd vez que a criatividade ¢ uma s6 por ser gerads
pum cérebro que é o© mesmo para todas as situactes. Assim, se de
fato tivéssemos que falar de uma criatividade especifica, te—
riamos gque falar de uma criatividade comum a todos os seres huma-
nos, produto do seu desenvolvimento, e que esté esperando a2 suUd
estruturac¥o por uma filosofia da criatividade, gque por sua vez
dé orientac¥o préatica frente oaos desafios atuais, &8s angustias
existenciais produzidas peloc rapto do mundo e dos impossibilidade
de projec¥o pessosl e social viabilizadas pela enteléquia da cha-
mada cultura universal.

Todas as escalas da criatividade trabalham com estes pres—
supostos, desde as propostas do mamulengo ou do palhago, até as
propostas do pintor, do escultor ou do cientista. Todos os tipos
de criatividade, desde o gue tém como objeto o fenbmeno dentro
de sua contingéncia imediata, (ciéncias naturais, naturalismo,
realismo), até As propostas mais atuais da chamada arte abstrata,

pop, op, e de outras possibilidades nas quais prima ou ¢ tido
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como obletivo, o dominio de uma técnica., Neste ultimo caso, exis-
te uma reordens¢lo, onde esté implicito o afastamento entre © su-
Jeito que cria a realidade, ¢ o objeto produzido ou recriado.
Trifngulo centrado na capacidade critica, em fung¥%o, no vlitimo
cas0, de uma técnica aplicada.

Fazendo caso omisso do modo como o objeto recriado se apre-
senta & nossa percepc¥o, devemos levar em conta que & sé a partir

da percepcl¥o dos fendmenos, gque podemos pensar, conceituar e por

ultimo criar, e que estes conceitos estdo implicitos no abstrair
em certa medida, isto &, fazer por um lado as contingéncias do
fenbmeno e ir & sua esséncia. 0 que nos permite como mediadores,
a2 mediac¥o com o mundo.

Pe acordo como o ser criativo maneja as esséncias das coi-
5085 que sXo motive de sun criag¥o, se daré um objeto mais ou
menos trascendente ou significativo para uma determinada cultura
num determinado tempo. A arte, por exemplo, vai &s esséncias das
coisas e das situa¢Bes, para logo fazer um manejo critico na sua
expréss&o. Adequado com o conteudo, & matéria, & forma, o des-
treza ou habilidade técnica, para dar como resultado um produto
vélido parse sempre e pars todos os homens, alheio a cir-
cunstAncias historicas ou contingentes.

E preciso reiterar, com respeito & fun¢¥o critica inerente

& criatividade, que esta surge da tendéncia do homem em

integrar—se a ums totalidade ou “"unidade de totalidade",

{Heidegger), sem a2 qual a criatividade seria um atuar louco e sem
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limites proprios. Desconectado das reslidade em sus projec®o pare
esta, desajustado, jé& gque o papel ds critice no processo interno
da criatividede ¢ precisamente o© de ajustar meios, formas,

momentos, modos, técnicas e linguesgens em fungey das

=

possibilidades abertas para uma critica do mundo dedo &
cristividede mesms.

Este func®o critice tem sus génese, como eiréds se falou, na

s

necessidade humans de integrar e integrar-ze a um todo, € e m
nifesta criginarismente na lingusgem e em sue fungde simbolizsn-
te, onde, mais importante que o fim cu o objetivo, €, @ belezs no
caso des arte, o Util no ceso da ciéncia, © verdadeirc no caso da
filosofia, ¢ o mundo ludico do imaginado}

Tudo no homem tem & seriedade do joge; psrodisndo Calderén

de la Esxrea, podemos dizer, que & vida & jogo €

[}

s jooos jogos

£%0, 2 seriedade € parte da brincedeirs & =& 2rsim o €.

il

Sem & imaginecBo, o coritica seris ums scBo limitede em ex-
tremo, e guem sabe, sé& vélide paras og principios légicos da filo-
gofia da linguagem, onde, além do meis, sgeris desneceszsdria, id
CILE peié nsturezes destes constructos, seuv devir implica seu pré-
pric mecanisme "critico”, se sscsim ge pode chamar.

L funcdo critica esté p meic ceaminho entre » imeginec®c e o

mundo dado, ou realidade, precisando de ambos. Esta funcko cri-
tice no caso da cristividade, se da em funcdao do mundo essencinl,

Assim, para a mente criative o mundo ¢ o mundo das

ecsséncias, gue surge dacs ewperiéncias vividas, negligenciadas de

L
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sua quantificac¥o. Do mesmo modo que na proposta fenomenolégica,
na c¢riatividade também podemos chegar ao conhecimento dos
fendmenos intracerebrais, pelo caminho das esséncias, pelo fato
que a realidade como tal, é posta num segundo plano.

Esse sujeitc “"voltado" para o mundo, para o mundo vivido,
(Merleau Ponty), n¥oc é outro gque o ser criativo, gque em esséncia
todo homem ¢, mas ousariamos dizer, que é o artista quem fez da
criatividade sua profissio ¢ do mundo das esséncias seu hori-

zonte.

Resumindo, vemos gque a hermenéutica filoséfica pretendia
exercer um labor de compreens%o do mundo, lendo-o como um texto,
de fora, e chegou inelutavelmente através de Heidegger & raz¥o
ultima de uma filosofia existencial, o "ser ai{", que como exis-
tencial olha o homem por dentro. Do mesmo modo a criatividade
exerce seu labor critico e de interroga¢¥®o do mundo, por dentro
do intracerebral. Dai, para realizar a aproxima¢8o pretendida aco
fenémeno da criatividade, temos gue pedir suporte A psicbidgia.
concretamente a uma psicologia dos processos mentais. Processos
da criatividade ¢ sua relac®o genética com o social j& que ¢ a
sociedade com seus mecanismos ideolégicos e culturais que oferece
ou deixs de oferecer possibilidades ac homem, para a projeclo de
seu modo individual de ser através de seu aporte pessoal, sua

criatividade.

E se¢ & certo que a maior gra¢a que pode ter o ser humano,

reside na gratuidade de suas acdes, —e por isso mesmo o ato cria

31



tivo esté cheio de graga, (Boff, Leonardo "A Graga Liberadora no
Mundo®)- também é certo que a maior desgraca é o mal pelo mal,
gque no social seria o lugaf da inibic¥e da criatividade j& que o
ato criativo esthd cheio de de gratuidade e de alegria.

Karl Marx em "0 Capital®, nos mostra parte deste espaco,
limbo donde foram raptadas 8o ser humano mulitas de suas capaci~

dades, congquistadas no processo liberador que iniciou com o

trabalho e com o processo criativo e a simbolizac¥o inerente.

Este processo se vé truncado na apropriac¥o que fazem al-
guns dos instrumentos do trabalho das maiorias, para a partir dai
apoderar—-se também de seu trabalho, de sua iniciativa, de sua
capacidade criadora e critica, afastando o trabalhador de si
mesmo ¢ de suas possibilidades de desenvolvimento.

Esta descricfo que nos faz Marx da sociedade industrial
nascente na Gr&-Bretanha € cado dia mais atual, dada & pauperi-
zag¥o crescente das poﬁaiﬁcbes déVwiragﬁiﬁadores. uns alienados
nos seus trabalhos, e outros, paradoxalmente alienados pelo de-
semprego, quadro agravado pelo avanco tecnolégico em todos seto—
res cientificos em func¥o da produclo, do mercado, e do lucro,

dentro do prisma miope do desenvolvimentismo.
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CRiTICA
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2.1 NIVEIS DA CHITICA E IMAGINAGKO

T&o certo como nés nunca podemos compreender a
totalidade do ente em 8f e absolutamente t¥o evidente
é com tudo, que nos encontramos postrados em meio ao
ente de algum modo desvelado em sus totaslidade. E
estéd fora de duvida que subsiste uma diferenca.
essencial entre o cvomprender a totalidade do ente en
61 e em encontrar-se em meico do ente em sua
totalidade. Aquilo ¢ fundamentalmente impossivel.
Isto, no entanto, acontece constantemente em nossa
existéncia." Martin Heidegger.
Definir-se implica criticar o tedo.

H4 muitas opeles e caminhos através dos quais o ser humano
tratou de autodefinir-se e, estritamente falando, por n¥o
abarcarem todas as possibilidades humanas, fracassaram. Quicés a
caracteristica que mais defina a humanidade seja sua prépria
indefinibilidade, 3& que o homem, como os misteriosos buracos ne-
gros do espago césmico nos quais a luz que emitem volta para seu
centro por seu inexplicéavel egocentrismo e forga gravitacional,
ele emite para si préprio, a luz de seu entender sem entender-se,
sem {luminar-se.

Ao longoc da histéria, defendeu-se que © homem ¢ un animal
racional, dando prioridade ao racional sem esquecer a natureza
animai. Este enfoque tem duas grandes vertentes opostas entre si.
A evolucionista, da qual Charles Darwin é o fundador, e a dogma-
tica, da qual a Doutrina Catélica e o principal exemplo. Ambos
pontos de vista deixam muitos enigmas sem resolver. Como, quando
e por qué, o antropéide do qual viemos, deu o chamado salto qua-
litativo, gerando uma nova espécie?. No caso da teoria Darwinista

nXo temos resposta. No caso da doutrina c¢rist¥ todas as perguntas
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ecst¥o resolvidas no dogma € na doutrina mesma, & eXpPresssas no
mito crist¥o de Ad¥o e Eva no paraiso,.

Cutros dizem que o homem é um animal gue simboliza, e que o
simbolo fol, em sua histéria, a ferramenta com a gqual construiu o
elemento que significativamente o diferencia de todo o resto dos
animais: o cérebro humano e suas funclBes. Todos os cientistas da
linguagem e até os cientiestas sociais seriam tratadistas deste

enfoque, como Marx, que com seu interesse nos procesos da pro-

duc¥o, chegou a intuir o valor do simbolo na histéria do penss-
mento. N&o podemos esquecer Freud, para quem © processo de simbo-
lizagc%o & o resultadc da sublima¢c%c do desejo, entendido este
como & lembran¢a compulsiva do prazer j4 experimentado, simboli-
za¢c¥o que n¥o 6 permitiu a estruturac¥o da raz¥oc e do cons-—
ciente, como em especial do subconsciente, através da qual subli~-
mamos, censuramos, reprimimos ou realizamos na loucura dos so-
nhos, os desejos.

Enfim, h& ainda a tese que © homem ¢ um animal que olha
para =si{, e que este fato o torna singular, porgquanto isto lhe
permitiu atuar sobre si e desenvolver a faculdade de adequar-se
a0 meio. No entanto, os demanis animais em sua luta pela sobrevi-
véncia, tentam prolongar a espécie através da resposta biolégica,
&e vezes sem @xito.

Alguns dizem que o fato anterior faz do homem, © Unico ani-
mal que se esquece de sua dependéncia do meio, e assim se conver-

teu em uma espécie de parasita, quicé o Gnico que destréi o meioc
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que o sustenta, e isto em Ultima inst8ncia define a espécie hu-
mANG .

Muitas foram as tentativas de defini¢¥3o. O homem é um ani-
mal insatisfeito, incapaz de glcuncar a felicidade. 0 homem ¢ um
animal] gque por uma causa adoentou, perdeu os instintos, e assim,
indefeso, desenvolveu outros mecanismos para atender suas necesi-
dades. Ha quem afirme que o homem ¢ o animal que ri. Outros menos

otimistas dizem que o homem é a falta de légica da natureza e que

cus existdncia n¥o atende a nenhuma lei cosmica. Ha os que, pelo
contrario, defendem que a Uunica razio e explicagBo de noaturezs,
radica no ser humano. Alguns mais romdnticos definem ¢ homem CoOmo
o Unico animal que ama. Outros dizem que ¢ o unico animal produ-
tor de cultura e, portanto, pode-se defini—-lo como o© animal
cultural. Nesta lista inacabAvel hé& os que priorizan outras
dimensBes humanas dizendo que © homem ¢ um animal fantéstico por
sua fantasia, que imagina, que gonha, que cria...

Este afX do homem por se auto definir & com certeza s6 uma
das moneiras de tentar se situar, ajustar—se, criticar-se frente
ao todo e constitui o exemplo de uma das carateristicas mais sig-
nificativas do ser humanoc, & criatividade, como expressXo de sua
atitude critica.

Atitude critica, atitude criativa e imagina¢Bo, n¥o apa-
recem em outras espécies oanimais, cremos 66 jam estas o5 cCcba~
racteristicas gque definem &a espécie humana, numa primeira

abordagem.

37



Quem tenha um cnchofro ou o tenha tido, sabe certamente que
o cachorro ama. H& muitos exemplos que mostram até onde pode ir o
amor de um cachorro por seu amo. Em seus solilégquios quica até
poSsamos afirmar que o cachorro olhe para si, pelo wmenos quando
quieto. 0 olhar fixo no infinito, sem pestanejar, parece *filoso~
far®. 0 senso comum hOS permite refletir e indagar em gué pen-

sars, até gue algo o saca de seu estado e sai disparado atrés de

um menino, um passaro ou um carro.

Acontece o mesmo quando, deitado a nossos pés, descansa €
gonha; sonha sim, sen3o, como explicar esse gemer, ess5e¢ estre-
mecer que vai das patas & cauda, esse esbogar latidos e gru-
nhidos, esse entreabrir de olhos, suspirar etc., que Vemos no caw
chorro a descansar?.

Seréd esse sonho da mesma natureza que © sonho dos homens?
Possivelmente n¥o, j& que no homem o sonho se d& em fun¢¥o dos
dese jos n¥o realizados, portanto mais imaginados do que reais, na
iouca realidade simbolizada e sonhada, enguanto que © cachorro,
possivelmente em seus sonhos, repassa durante o descanso, 08
principais aconteceres de sua vida. A sua mente chegam recor-
dac¢Ues de a¢Pes n¥o resolvidas, ou nlo totalmente resolvidas de
maneira similar & que chega & mente humana, wmas n¥o simbolizada,
n¥o mediada, talvez direta, cuja energia represada sai no sonho,
para assim lhe permitir o repouso necessArio.

Estes acontecimentos, que chegam no sonho & sua mente, sdo

imagens quica da mesma natureza que as imagens que chegam &
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nossa; talvez no registro fisiolégico do cérebro se limitem a es-
truturas de natureza eletro-bioquimica, mas diferentes das nossas
imagens, que foram construidas a partir das experiéncias dadas.
Dadas porgque sé6 o meio cultural e simbélico nos permitiu sua
apreensXo, enquanto para o cachorro, essa apreensfc foi meramente
a partir de sua percepc¥o direta da realidade, mediada unicamente

pela capacidade maior ou menor de seus sensores orgéAnicos.

0 motivo deste paralelo n¥o ¢ outro que o de insistir na

natureza da imagem para o homem, }4 que boa parte da ac¥o cori-
tica, como veremos, se exerce sobre a imagem e sobre a imagi-
nac¥o, tema que discutiremos wmais adiante.

£ Dbom recordar que para tratar dos niveis da critica deve-
mos ter em conta que esta n&o se dA&A de maneira purs e solitaria,
no vazio, mas gque sua existéncia estad em fung¥o de um objeto
determinado, sobre o qual a critica exerce sua a¢¥o ordenadora.
Dito objeto, por ser oﬁjeto da critica, tem "per se” o mesmo ni-
vel dela, em outras palavras, existe uma correspondéncia entre o

nivel critico e o objeto da critica, e ¢ por este fato que pode-

mos estabelecer os mencionados niveis.

— Correspondem aoc nivel primario objetos dados desse nivel,
isto ¢, a critica é exercida na escolha do objeto. 0O pri-
meiro nivel da critica ¢ dado pelo sujeito ao selecionar no
4mbito espaco-temporal do mundo dado. Este primeiro nivel
se d& na percepc¥o, 34 que &6 percebemos aquilo gque nos
interessa perceber e dentro do horizonte que nos oferece a
cultura. O primeiro nivel pressuple os pré-criticos, quando

a humanidade re-criou a realidade milenar que hojle herda-
mos .

- O segundo nivel da critica esta

ria dado pela aclo o -
dora sobre o objeto escolhido, P 0 ordena

pressupbe o nivel! anterior e
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prepara o posterior. Corresponde & func®o denominadora ds
critice, expressa ns linguagem.

-~ O terceiro nivel corresponde & critics que se foz & oclo
ordenadora do segundo nivel e & escolha do objeto no pri-
meire nivel. Podemos dizer gue 8 func®o deste nivel] & »
critice propriamente dite, 38 gque se expresss em conceitos,
juizos e hipéteses. Os construtos religiosos, filoséficos,

cientificos, técnicos e artisticos correspondem & este ni-
vel,

¢ terceiro nivel da critica se distingue dos anteriocres,
pergue sus critica eobre o objeto € uma critice a £1 mesmo. Ao
pretender &justar © objeto, o ser humano esté reslizando de fato

um sijuste sobre i préprio, como individuo e como espécie. Ao

L

~t

iticmr ou re-crisr o ohieto, na verdsde esgtamos oriticandoe o
=Y humsne que anteriormente o mediou, € ssgim estemos nos ajus-
tendo a¢ mundcoc deado.

Necte nivel, se encontram desde as mais modestas produgPes
de. intelerio, até as meiores € weig gignificantes, Ja gue en Ol
{ime  ingténcin todesz sko gignificentes porguantc todess repre-
sentam o guantum criativo e criticoe dos individuecs na construcggo
n¥c ecabads do mundo, Jjamaics acabada.

Com estes pressupostos, . n&c¢  podemos Tepetir COm OF
certecsianos gque o pensamento é suceptivel de substituir & imagem
se bem que € certe gque © objieto da critice em Ultime insténcis,
n%e & o cokhieto em £i, ¢ sim a imagem dele, » imagem que fozemos
dele. Isto corresponde & maneire come osprendemo: ¢ munde como
dedo, € por conseguinte o penssmentio corresponde  ac gue vimos
chamando de acho critice gque, no caso de imaginecd3o, se dé& como &
critice necessarie e suficiente, por ser este spenas & forme de

imaginaclo ¢ seu limite.



Pensamento e imagem se complementam, se completam na proje-
¢¥o que o homem faz de i1 e do objeto, através da imaginac¥o e do
imagem.

As coisas se tornam preééntes em nossa mente, por sua apea—
réncia. Aparéncia ja& conhecida e testads, 34 mediada, privile-
giando ela mesma o modo pelo qual o homem terd de comprendé-lia.

Se esse modo seré visual, olfativo, auditivo, ta&til, gustativo,
espacial ou intertextuado, nada mudaré o fato de sua presenga &er

em relacXoc & mente humana, t¥o sé uma aparéncia. O homem aspira
conhecer outras aparéncias da coisa dada pela éxperimentdc&o. até
decantar sua esséncia, esséncia alheia & experiéncia mesma e &
sua tangibilidade. Mesmo gque em nOssa mente essa esséncia n¥o
corresponda & realidade imediata.

Dai gque a esséncia do fendmeno de gue se trata, nBo se dé
necessariamente em imagens realistas e sim na ordem do abstrato e
quicé tambeém intertextuadas. Relacionadas com outlros fenbmenos
cujas imagens guardamos COmoO impress¥es no eistemsa neuronal, em
cbddigos eletro-bioquimicos que est¥o n¥o sé & disposic¥o dos pro-
cessos criticos préprios de nossa atividade racional, como também
das atividades inconscientes pré-criticas e da imaginac¥o mesmd.

Em se tratando da relag¥o da imaginac¥o com & imaginac¢¥o

sem limites, & loucurs, b nos resta dizer que é um estado a-cri-

tico. Uma imagina¢c¥o sem OF limites da critica, leva o uma ati-

tude desajustada com © mundo dado, & loucura, pelo que &e pode

afirmar que & critica ¢ & faculdade gue permitiu ao homem umad re
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lac¥o de ojuste com o reslidade. Mesmo na atitude pré-critica
existente nos dogmas, esté em germe a2 atitude critica, t¥o funda-
mental para o homem.

Todas as atividades humanas nascem da realidade e da
experimentacX¥o com ela e com sus percepe¥o através des imagens.
Por conseguinte, a2 imagem e 2 imaginago tém um poapel
significativo em ditas atividades e em sua natureza, quer se

chamem ciéncias, arte, filosofia ou teclogia, posto que é através

da imagem que estabelecemos nossas rela¢Bes com o mundo.

Enquanto escrevo isto, me chega aos ouvidos o som da frigi-
deira, e uma baforada apetitosa de ovos fritos com cebola e to-
mate se desliza por todas minhas células olfativas; €& minha mu-
lher gue prepara o café da wmanh¥. O cheirco da manteiga que frita
e crepita, me leva em um vbo da imaginag8o & meus anos de menino
e 2 um retorno & meninice, me vejo  l& em Bogota, na casinha de
minha m3e, esperando o café da manh¥ para logo ir so colégio.

Mas retorno a Campinas € & minha mesa de trabalhe continuo
& escrever sobre a c¢ritica, graces & stitude critica da gual
participo com a espécie.

Neste exemplo sim, poderiamos falar de uma imaginac¥o ol fa-
tiva, de uma imaginag¥o gustativa, de uma imagiﬁacﬂo espaco-tem-
poral, de ums imaginac¥o em resumo, determinsda pelo canal ou ca-
nais por méio dos guais re-experimentamos o mundo dado.

Ew nossa imaginec¢¥o pois, 56 guordamos equilo que de certo

modo refor¢a o que de fato j& somos, como seres especificos, in
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dividuais e sociais; produtos n¥%o acabados certamente, moas com um
caminho & seguir, marcado pelas singularidades préprias do cara-
ter social, do grupo em que vivemos, caminho que seguiremos ine-
vitavelmente comoc seres histéricos e culturais que somos, e gque
enriqueceremos a partir de nossa prépria singularidade.

As respostas que dermos a0 mundo terZo como referéncisc o
imaginac¥o e sus memério ativae, por um lado, e por outro, o mundo

dado. Nesles dolis referenciais, e na oscilag®o de um & outro,

esléd expressa nossa condig¥o de seres obrecados pelo sjuste;
satravé= de resposta ao mundo dedo, estamos ajustando-o, criti-
cando-o, & nos auto ajustando &0 mundo. Somos em todo agir, su-
jeitos do mesma a¢®o, e As vezes seu objeto.

Dai gque o agir do homem sobre o mundco se dé&, n%o no objeti-
vidade, nem na subjetividade, mas na experiéncia com © mundo, es-
paco da oscila¢¥o entre o condic¢¥o de sujeito e de objeto; eos-
paco-pétris-ber¢c da condi¢¥o humsna como tal, j& gque & al onde
se evidencia a faculdade gue permitiu & espécie humana chegar até
o dia de hoje, sua capacidade de ajuste.

Esta mituz rela¢¥o do homem com o mundo dsdo, nos torna
herdeiros € arti{fices de wum horizonte cultura! préprio, apro-

priado, =ingulai, e sobre o qual projetaremos nosss possibilideade

critice e criativa, e além do mais, singular tambeém enquanto vem

de individuos humanocs.
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Nz contfnua e inacabada tarefa da construc¥o cultural e
como seu resultado, encontramos tambem a construc¥c da sociedade.
Dai & import&ncia do cultural e sua relac®o com o social e ©
econémico.

‘ No jogo macro-econdmico neo-liberal do final deste século
parece n¥o ter csbimento o diversidade cultural, se nos stemos &
argumentac¥o dor profetss da "globalizoglo™ e da"cultura univer—

gesl". Eles argumentam com hipbteses meramente mecanicistas &8 par-—

tir da andlise de fatos que certamente marcom estas Gltimos déca-
das, mas que certamente n¥o stingem rlenesmente ums boz puarte dos

populac¥es do munde n¥o decenvolvido; slguns de

m

tes itens impli-

n

citos no surgimento de uma “"nove orcdem mnundiae!l”™ seriam:
g

- 0s sconteceres politicos ne Europe do Leste
- A nove eztruturag®o dos msrcados internacionais

- 2 rescomodac®o dos peisez em blocos
0 scelersdo evenyo d: tecnologisa
L ovelosidade cada vez meicr n: comuniceg¥o o disténcia no
trensporie € no uso e comircio da informag¥o.
0 uso por parte dz "mas: medisz" destes tecnologia atual.
Tudo o anlerior leverie a ums vomogelinizeg¥o cultiural,

refletide principslmente ner iwmagens dos esterebtipos consu-
misles.
Fsgueren estes yrofetec gue 9 homens e mulheres

latino samericanos -para nfo dizer terceiro mundistas ou

‘i
o,
o
&

subdesenvolvidoz— usufruem de todos or tvangos tecnolégicos,
2 n¥o ser vie um mode muitc suzpeito:r ¢ de propegendn e da
informog¥o chliletive For zer filtrade, repetitive e

ideologizante.
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Certo ¢ que somos participantes e solidériocs com & espécie,
com suas lutes e svangos; frente & televis®o 2 humanidode se es
tremece como um todo snte umz imagem & gual num momento dado,
estomos todos sirelados.

Lembremos a&s légrimos de emoc®o guande na TV, vimos os
primeiros psssos de menino grende, do astronaute norte-americano
schre & superficie empoeirads de lus. Lembremos o orgulho que in-
flou nossc peito, por sermos humencs e perticipentes deste
triunfcoc gokbre & natureze.

Triunfoc que merce o infcic de wume corride loucs, de um

i

tecnologia também enlouquecids, ou &~critice, neste orientacec
pers o espsco sideral, que se convencionou chamar de guerra nas

ectrelas.

Esza multidéo gque é crescenie € "participa" em sus imagi-
nacko, guando ¢ televisor lhe moszsire oF uvltimos avencos tecnoli-
cicos, = magnitude e precis®o de ums guerrs ssseplice € moderns,
herdeire dos avangos técnicos de chamade "guerre das estrelas’”.

Ferticipa € aplsovde com & espécie atrazvés de ume informaciec limps
e smsrépticea, sgem smngue, sgen &rffcs, gem viuve: e gem pranto, mas
& Forma Uvitims de mediar o mundo: = culture da guerra, parte de
chamada cultura universal.

Feca massa humana vibras gratuitamente pele ecspécie e também
gratuitsmente levante preces € derrame lagrimaes de emo¢so, em sus

atitude pré-critice.



Também, pels imsginec®o, somos perticipes de tudo o que »
publicidade nos dé em sus sparente gratuidede. Somos co-donos e
viamjantes participantes dests viajem na nave que € a terra e 80
ver passar o avi#ioc soberbo e peguenissimo que sulcs o ceu, TNOs
transladamos e nos vemos nés também recostados nas poltronas
degustando © ar pressurizado, olhando para basixc pelsa janels,

pars o mundo proibido dos fovelas em cuje loma est¥do semesdos

A otitude preé-critice, t%c comedamente instaleds, do mesmo

[o B

modo gue nos na poltrons do aviBo imasgindrio , € & companheirsa de
viegem de espécie humana neste fim de seculo, graces o varios fo-
{ores, dos gusis um, gquem gabe, parece ser a enfermidade socisl
mais grave, gersds por SuUs VEZ num lugar gue =& acreditou ser o

suresss maieg acebsdo da evolucBo, o cidade.

M

Hé como que uma doencs social gereds pels cidede e mostrada
pels ideclogis urbans, que como um ente com vida prépria ge re-
nova, se trensforma e infiltrs por todas as fendas de nosso edi-
ficio humano. Esta doencae, devido sos avancos e maznejos dos espe-
cimlistes dn comunicecBo e do mass-medie, pmescs scabar Ccom O que
de mmis humano temos, fruto de séculos de experiéncio, e da in-
ter~-ptunacsc scocisl: » possibilidade do outro,

No outro, e sus possibilidesde de semelhancs com nNOsso ego,
repousam es formas ds inéividuaiidade € do  inter-etuar social,
proprisamente humano, Fetaz manifesteaces cg ENPIEESEAT  NoC

sentimentos de confiangns, nos relacicneamentos m

&)

rcantes & pro
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fundos, ns auvtoconfiangs, bsseads ne fe nos semelhantes, que em
witima inst8ncia, se resume na alegria de viver.

O homem urbano gue tipifica o século XX, em que prevalece
uma atitude oposte & anterior, isto e, umn stitude a-sociel, que
se sglutinas nas grandes meirépoles e ainda nas cidades de menor
tamanhe € até em vilarejos imbuidos de ideologia urbana, é um ser
semn perspectivas resis de desenvolvimento, pars nZ8o dizer gue € ©
cer humano que retorns doente, & époces pre-critices, quicé em
busca de ums segurance gue & sociedade em sua evolug®o nBo conse-
guiu lhe coferecer.

Ecce homem urbano objeto do sociclegies mwodeins, produto da
indusztrializacse, de economizacdo e da intelectuslizacéc do
sociedade, resliza sus possibilidede dentro de um individualismo
aperente no gual  csda suleito acredits ingenuamenle gue e
diferente dos outros sujeitos, o gque pasradoxaslmente o© identifics
com todos os oulros.

A massa wurbhans ossim vista, ¢ uma sociedade stomizada

dentro da qual! e como nexos reais entre es partes, estéd o receio,

a decsconfianca, a competitividade comc norma, & pricridede do
pragmatismo  econdémico NOE relscionamentos, o atuar frio e
calculiste, e por ultimo, & primezia do wuso de razsc como outra

deformacho de nogso crescimento, o intelectuslisme.
J& em 1900, o =socidloge elemdc George Simmel em "R
Metropole € a Vide Mental"” mostrave o relacionamento intimo entre

s cidade e um certo tipoc de respostes dos seres urhanos a0s es
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timulos da cidaede, configurando "a base psicolégice do tipo
metropolitano de individualidade", em que sob & aparéncia do
anonimato e da liberdade maior, achamos um ser solitario,
doen£iamente =6, desconfiado, lutando por realgar sua singula-
ridade comc unica possidbilidade de sus sobreviéncie wurbans,
tentande strair pers si, o slencg¥o de seus semelhentes.

Destas datez poras cé&, zs contredichbes com © crescimento e o

auge do consumismo se tornsram muito meis marcantes. Novos pro-

blemze socisig surgiram, come a detericra¢i®o do ar, de &qua, do

™

cri, 8 & crescente psuvperizec®c dase populectes, 2EEIm COmo O
crescimento urbsno desmedide e n%c plenificeda, 2té agores n¥c zo-
lucionados.,

Dz{ referirmo-nos a ectie fenémeno urbano onde prevalece &
cultura da miséria come fenbdmeno principal; tendendoc & se univer-
szlizar nos modos proprios de ceda culturs, afastando-e de
possibilidade scciel como tal e regredindo & formes mais primi-

tives da sgocializac®eo animal.

»

Isto nEo & motive de mlegris, peis tento & culture uni-

verea] e sua imposi¢&o, guante ¢ desenvolvimento de form de

I

regress&o culturel, conduzem irremediavelmente & csitusgles sn-
teriores &c préprias épocassgs preé-critices de onde 8 espécie par-
tiuv, por stocarem ambsas, & possikilidede humans de critice e @&s

criatividnade,.
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Por isto, héd 2 necessidade de uma filosofie que trabalhe os
problemas atusis e em especial que o faca pelo retorno a etapas
criticas, como foi a tentativa de Kant frente as filosofias
dogmaticas do seu tempo.

Kant aparece como o0 génioc necessario que a histeria produz
num momento de crise, € © resultado de um processe socisal como um

todo, onde © avance das ciéncias pogitivistas e 8 comprovacae do

métode experiments! como ¢ ceminho para chegsr & verdade do ob-

a

o
¥
ey
l"g
it

to, law & possikilidade de filosefia como tal, & melis e=-

rificamente

T
~
'3

o , & ¢» metafigice. R filoscfisa dogwéiice nesie mwo-
mento de sue histerie, na confrontegl3c com as ciénecisg naturais,

ectave irremediavelmente sem objetc, pois se antes 2 explicacéo

0,
o
"

coicas do munde e da reaslidade eram seu motive préprio, agoera

hid
o
o+
B

chiete era prépric das ciénciarg positivas cu experimentalis.

Para Kent, foi fundamentsl & chemeds meiafisice dogmétice,
pare sobre sue negecdo conetruir & Critice & Rezio Purs. Nesta
obra, com vis#o genial, troce o obieto de metefisica cléssice,
enfocando-o até & possibilidade de conhecimento. Cris e@sfim uma

nova ciéncie, a Metafisica Trascendentsl, ou pelc menc: tents,

tentative gue ate

Tt
o
i}
L
h

ffr
=
L]
.
rox
-ty
v
a
®
A

~ filozsocfiae.

Vet perte de Home, gque corseio

2l
m

smente negow a inducdEo, ve-
lor primeire do ermpirismeo, gcobre o gual ectavae ge desenvolvendo
toda & ciéncia posgitiviszsts do momsnto. Hume, e muitc depois Kerl
Fopper, negas & possibilidade de inducsc comec método psre cheger &

rertezz e & verdsde, Este métode, bazeado ne repelticl®c de experi
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éncias para & inducao de leis, €& um método mal fundsmentado, pois

paro inferir ums lei necesséria e universal n¥c se pode levsr »
cabo toder as experiéncias que nos certificam de sus univer-—
salidade.

Sobre esta certeza, Kant, além de ver como se dave © avango
cientifico do época e de onbtlise desse processo, chegn b.can~
clusBc de ogue ¢ ¢ homem gue, &rmade e provide de conceitogs "a

priori”, os impbe & notureze, ds qual e em cujo confronto conse-

gue deduzir as leis, que de certe forme jé tinhe previsto.

Nege ocsim & possibilidade de conceituacizc "& posteriori”
e erpecial rne gue tange eo0f precessgfos do conhecimento e, par-
tindo da mnalise do processo cientifico, nege 8o metodo experi-
mentsal =& certezs. Kent colocs cs conceitos "e posterieri’ metodo-
légicemente em segundo planc, pois em varias oportunidedes em suzn

Critice, enfati

i

= que € o experiéncis sobre 2 reslidede guem df
origem @ todo tipoe de possibilidsdes de conceituacZo.
Iste ¢, g= por um lsdo todo sevu interesse gire em torno dos

e

conceitos 2 pricri”, ele nBo desconhece gue estes ainde tém

L)
o
i

rigem na préatice humens, ne experimentacioc com © mundo & com &
realidade, onde de fato estsd a experimentac®o consigo mesmo.
Metodologicemente Kant n&oc toca o fato de que geneticamente
n&c se pode categorizar de conceitos pures "s priori” & n3o ser
os constructos d2 matemétice € de lécica, de interésse circuns-
tanciel &6 pare uma metsafisica cono & que Kent tentou instauraer,
gue e€le chamou de trenscendentsl, por ir & razdc vltims do file-

sofia, » Razko,
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Kant se dedicou com especial interesse a conceituar, sobre
as possibilidades da capacidade de razeo, a partir de anédlise de
um pensomento dedo, e com um nivel critico j& dedo, que podemos
afirmar com certeza, era o seu proprio, desconhecendo os outros
niveis da critica e da conceitusc®o, os niveis genéticos do pen-
samento, dos guais iris se ocuper posteriormente & epistemclogis
genéticas e & psicologia por elea fundeada.

Kant manifests essa ignoréncie, guende diz: "€ gue o conhe-
cimente humano tem duas crigens e talvez ambzs procedem de ums

rediz desconhecida pera nos. I8¢ eles & gensikiiidade & «© entendi-

o
(3]

mento. A teoria da sensibilidade deve pertencer & primeira parte
de ciéncia elementar, f(critics), pois as condig¢tes sob as quais

or objetos se d3c, precedem aquelas sob as queais €30 concebidos

Ns introduckc & Critice da RazZe Purs diz: "NEc se pode du-
vidar gue todos nossos conhecimentos comegam Ccom & experiénciea,
porgue com efeito, como se teris de exercitar @ faculdade de co-
nhecer sengo fors, pelos objetos gue excitandce nossos sentidos,

produzem por £i me

£

mos  repregenteactes, & por outre ledo, impul-

sionam no

a1

Z

g inteligéncia 2 compard-leoz entre s1, enlacé-los o
seperd-log, e deste modo compor a matérie informe des 1mpressler

csensiveis pare formar esse conhecimento des coisss que se chama

¢ Kant, E. - Critica de la Rezéen Pure, Editore So
Tred. José¢ del Peyo, 1976, p.16€7.

ede SLA.

"
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experiéncia. Nenhum de nossos conhecimentos precede & experiéncia
pois todos comecam com ela." '

Pelo exposto vemos claramente como as imsgems s®p as repre-—
sentacles de coicas em nossa menté, e qde umas parte de sua rela-
g8 com & inteligéncia nEo € outre coisa que & func¥o critice
como tal. Vimes claramente hd pouco como ag imagens para Kent n8c
%0 outra ceoiss gue & representacdc de "coigae” em noses menie e
que ums hoa parte da sus relacdo com & inteligéncia € o desenvol-

vimento de fung®oc critice comeo tal.

Eete foato gignificative pars uns: conceituacado

"
s

bre & cri-

tiras comum, sobre

s ]

rez¥o & o senszo comung, gersdores de niveis
maiz altos de conhecimento, n¥o fol tocado por Kent, gue dedicou
Lhor parte de sev trebalho sos conceitos "a priori”, os quais D&~
vid Hume criticou come conceitosr inerxistentes como tals, Ja gue,
gwgundo este filésofo, n8c pesszm de crencas, fruics do habkbito e
dz experimentacdo repetide.

Para Hume o©f chemados conceitos "& priocri” ndc existem., For

©

i3

mplo, o© conceite de cousslidede, essencinl poares ps clifncies
empirices, & uma crencs, & gual nos hebituemecs, desnecessério e
nEco universal, como defendia Kant.

Hume noz d& & raz3oc patre uma c¢ritice significativa & Cri{-
tice da Raz&%o Purs, gue invalids o fundamentc de critice de Kent,

porguentoe se Kanl pretendis fozer ums critics troanscendental &

' idem, p.147.

52



filosofia dogmética, por sus vez a estrutura de seu constructo
filogbdfico afunda no terreno movedico do dogma da existéncia
snterior dos conceitos & "& priori”.

Com respeéto 4 transcendéncia da obra de Kant, & inegével
gque dado o momento historice gque passava a filosofia em seu en-
frentamentco com asg ciéncies positivas, elea marcou um novo espaco

imposgivel de ser disputado, que com propriedade pertence 5

epictemclogia: & critics & rez8g,. Dai se depreende & prioridede

H
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]

mue Fent deu a0s concelt noz conceito:
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postericri, terrenc prépric

tave se fundamentando o empuxo provado des ciéncies.

Kant foi colocado frente a frente com o fato cientifico e
com & filosofie, gue pretendis manter seu espaco no conhecimento
das coisegs & do mundo srmeads tBo &8 de unma metaefizgica 33 obhzole~
te, gue optava por se somar parasitsrismente &s ciéncies empiri-
ces, o©u perecer. Assume ent3o & fundamentecdc de ume ciéncia
metaficica até o momento desconhecide, gqgue se volta pere o su-
jeite, sinda gque previste peles escolas filoséficas greges em
seus projetos epistemslégicos, basedos no cenhecimento do objeto,
de mundo, € nas peoszibilidedes desse conhecimento. © obieio destis
nove metafisice é o sgujeito mesmo e suz razko, Kent funde de foato
ums mets-epistemologia, gque por sus naturexzs s& poderia se ocuper
prioriterismente dos juizes € conhecimentcocs "o priori”,

Kant se pbe como guestdo primeira: "Qué € ¢ gque o entendi-

mento & a re=Me, livres de tode ewperiéncie podem conhecer e ate



onde podem extender esse conhecimento?”. Esta & & pergunts bésica
gque Kont pretende responder em sua critica, onde entre muitas
coisas, encontramos parégrafos de grande beleza e coeréncis expo-
sitiva, e claridade. Transcrevo aqui um deles, © que encabeca a
“Segunda Parte da Teoria Elementar Trascendental- da Légica em

Geral".

"Nosso conhecimento emans de duas fontes principais do
espirito: a primeira consiste na capacidade de receber as re-
presentacbes (& receptividsode das impress¥es), € o segunde neo
faculdade de conhecer um objeto por meio destas representagbes (o

espontaneidade dos conceitos). Pela primeira nos e dado um
objeto, pela segunda € penssda sus relacdoc com ests representscdo
(como purs determinacdc do espiritol. Constituem, pois, o=
elementos de todo nosso conhecimente, a intuiglko € os conceitos,
De tal modo que n8o exizte conhecimento por concelitos sem o
correspondente  intuicdo © por intuicbes sem conceitos. Ambos sBo
ou pures ou empiricos: empiricos se neles se contém umas sensscdo
{gque supbe » presencs resl! do ekjetol; puros, se na representacio
N0 se mescle senseclo alguma., Pode-se chemsr sensag#o &8 motéria
do conhecimento sensivel. A intuicso pursa sdé contém & forme por
que ¢ percebide alguma coiss, € o© conceito pure a forms do

pensamentc de um objetc em geral. Somente as= intuicoes e
conceltos PuUros s80 possiveis o priori . os empiricos, o)
posteriori."” !

Kant e Marx exercem sobre seu constructo as conseguéncias
mesmas do constructo; Marx, em "0 Capital", aplice sobre sua pro-
pria producio o método de snalise gque chamou de dialético materi-
alista. Kent por sus vez, pretende aplicar sobre si e sobre o
préprio constructo de =sue critica, os principios ds critica
transcendental & raz3io., Ambos, cada

um dentro de sus especifici-

dade, fazem aplicac®o da critice sobre sus préprie critice e anm

idem, p.201,
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bos, por sua vez, poderiamos dizer. fazem uma critica trascen
denta] partindo de diferentes 8ngulos.

Conseqiiente pois com sua tarefas de dar bases & €ssa novs
ciéncis metafisica, Kant parte por um lado dos critérios ideais
de uma ciéncia natural, produto de ume suposts atitude oaprioris-
tica préprie do cientista positivista. Com o ir ao mundo & & sua
interpretac®o armedo de conceitos "a priori” e com hipétteses &
teoriacs de origem aprioristica com os gqueais submete & natureza, ¢

sua certeza da impossibilidede de esclarecer a realidade com

critérios "a posteriori”, Ksnt se volts sobre si, sobre suss pro-
prias capacidsdes de entendimento, pars interrogar sobre ess&s
possibilidedes, de wums maneira adequadsa & proéopria rezdo. Lsta
serd & basgse de sua Critica, além de forca moral, que lhe permi-
tird gquando for necessério, criar e levantar hipdteses "ad oc”,
com as quais imunizar sus teorie, hipétese da quel Popper depois
em seus estudos sobre o avancgo das ciéncias, criticaris,

Kant diz a respeito: "0 desejo de extender nosscos conheci-
mentos € t¥8o0 grende, gque sd se detém gquendo tropecs com umas con-
tradicdeo clorissimo. Porém os ficegles do pensamento, se est&Eo re-
guladas com certo cuidado, podem evitar tais tropecos ainde que
nunca deixem de ser ficedes." !

Este, "en passant”, é oapenas o registro de umds atitude

e-critice, que morca muito o fazer cientifico e por gue ndo

idem, p.i5%2.
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dizé-lo, também o filosofico. Kuhn diz a respeito da ciéncia, que
© gue se contraste e confrontes n¥oc & » teoris, senBoc o cientiste,
sua inteligéncia e sua capacidade. De outra parte, na confron-
tac¥o de hipéieses filos6fices, vemos tembém ums atitude a-cri—,
tica similar, ou pelo menos isto é o que se vé& nas confrontacBes
dos filésofos de ciéncisa tais como Thomas Kuhn ¢ Kerl Fopper, que
830 contrastes de personslidodes € n3¢o de teorioess.

Voltendo 2 Kent, vemos como sue satitude c¢ritice frente &

escola dogmédtica abre novos espagos qgue permitir8o o estruturacio
do pensamento filoséfico, de vertenties muitc diferentes ds kan-
tiana, como poderiam ser: & fernomenologie de Husserl, de Heideg-
ger, e também o svanco de ciénciss como & psicologie genetica,

gue por sus vez faris um retornoc & filosofie sobre & explicecio

3]

cientifica ds conceitualizac&c "o posteriori”™ e ds construgdo da
estruturss mentais. Teorias gue por sua vez tambeém teriam uma re-
percussd¢ no resto dos ciénciss socisis, dige-se antropologies,
sociologis, sarqueclogias, antropologia social e até em ume ten-
tative de pré—historia, ompliando o leque de explicacbes a res-—
peito desse ser inexplicédvel, o homem,

Um dos acertos kantianocs foi reconhecer gue no conhecimento
“a priori” existe muite de "a posterieori” e no " posteriori” ha
muito de "o priori” e que € impossivel sus seporagdo. Ainde que
no trabalho filoséfico devamos fozer uma distincdo entre wm e ou-
tro, este reconhecimento ¢ significante em especial pere & future

psicologie que chegou 2té ndés, ns qual, & partir do trabalho
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experimental {Pisget, Vigotski} se dé& & comprovac8io desso relacio
motua, nos diferentes niveis do desenvolvimento humano.

N2c obstante e apesar de sud atitude critice, Kant passou
de longe e sem analisar sua prépria atitude critice geradora em
ultime insténcia de seu constructo, por ser c?mpénheira "sine gua
non" da atitude criative, esta n&o sendo comtemplade como tal em
sua obra. Kant se dedica a uma critice de nivel superior, tante

por sus grandeza cristiva, gquanto por seu &f3 critico, € por suz

sparic8o oportuns e histéricemente justa, oclvidando-se em seu ofe
criticoe, Que ese@ nivel & produto da atitude critics prépria do
homem.

Ecstes possibilidades produziram sua propria potencialidade
ceritica, isto é, se esqueceu dos niveis primérios geneticos da
critica e de gque o ser humanc penss no Qque cré € ¢ré€ no gque
penss. Que em todo pensamentc existe muito de crencs, como pen~
sava Hume. Estamos certos agore de que O homem pensa € cTe nho gue
percebe € nfo s¢  no Qque vé, i& gue o gue Vvé tem que sijusté-lo,
ordené-lo, medid-lo e em ultima insténcis, percebhé-lo. Se pense-
“mos que a crenca ¢ produto da experiéncia e da comprovacdc pelea
experiéncia, temos ent&o forcosamente que entender gue o ciencia
¢ produto da crengs € que o avanco do conhecimentoc humano € em
bos parte devido & critica sobre a crenca.

Em ultima insténcia é certo que » critica em seus niveis
primérios origina & crenca, pois tods experimentascdoc do munde im-

plice & percepclio do mesmo. hAssim & crenge faz poarte do modo hu
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mano de mediar o mundo fisico € o metafisico, do mesmo modo que a
imaginac¥o, que & atitude cristiva e que & atitude critica.

E bom recordar que o mundo divino €& produto ndoc ds expe-
rimentac&o € sim ds necessidede do homem snte a sngustia frente o
51 e frente ao todo, do qbal ‘o dogma € sus expressﬁo gue 8 oti~-
tude critice n¥%c slcsnce. Neste coso sujeito e obieto sEo inede-

quados e inadequéveis.
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2.2 CRITICA E COTIDIANO
"parece sem duvide que em NDOss2 rotino

cotidiana estamos sempre presos &a este ou
adguele ente, como se estivéssemos perdidos

neste ou nsguele dominio do ente. Mes por mais
disperso que possa parecer O cotidiano, ele
retém mesmo gue vagamente O ente, nums unidade
de totalidade”. M. Heidegger.
Existem dois pontos exiremos, opostos € inexplicéveis, nNOF

gquais o ente como tal nos ataca por igual. Um e © extremo

pré“critico, jeto &, o ponto no quel & impoténciea humana S€

ovidencis em sus natural cemelhanga com O animais, € sonde ©
atuar sé¢ tem erplicacBo NOE reflexos primitiveos. Al 2 angustie
surge Ccomo uma clhada ac passado. O outre &, diriamos, © exiremo
pés-critico da angustis exigtenciasl, gue s€ dsa ne confrontacao
humana com © nada, angustis dads N2 transcendéncisa da auto-
concciéncia, € gue € de fato uma olhada psre © futuro.

0 espago entre ecteg dois extremos, QuUE de un certo modo
poderiamos dizer que ce tocam, € 8 construcdo espaco-tempo € €
tamhém © espaco cotidiano, no gual & caﬁacidade critica do ser
humano oscila en sua busce do Justo; espago do aiustamento, da
criticas so preconceito e 80 dogma, € dos qQuais de uma maneirs
csignificetiva, depende sud propris dinémnics.

Este capacidade critica surge no sel humano come ume fer-

ramenta necesséris, frente oo csos que foi no principio a experi-

éncia maravilhoss para © homem, &s vezes aterradorea, de um mundo
n8o medisdo, cheio de perigos € temores. Mundo cheio também de

possibilidedes e promessas e ante o gual estavas inerte, bérféeo das
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condutas instintivas e reflexas, com as gquais o= coutros seres vi-
vos desenvolviam suas préprias possibilidades.

Genéticamente a critica se dé& primeiromente ne funcBdo or-
denadora da percep¢¥o, posteriormente aperfeicoade ne func¥o
denominadora da linguagem e desenvolvids por ultimo, na concei-
turlizack®o ¢ no discurso.

Percepc®o e linguagem, se bem gue tenham fontes genétices
di ferentes, guardam entre si relacbes gue vEo de ume & outrse, e

gque se afinam mutusamente. Se a linguagem € o instrumento préprio

que permitiré & percpepcdo seu crescimento, também & percepgdo
permitira o crescimentoc da linguager, por extens&n des lingumgens
e & evolucso tzante de gus sinitsxe come g FUR gramiétice, € de g€u
jéxico.

Dests maneira e so final de sua percepcdo, o homem amplis o©
campo de sua relac8o com oF outros individurs e com o mundo e
também amplia 2 percepc®o de si mesmo, permitinde & fluidez do
didloge existente entre as trés insténcias gue o formam: o ego ou
sujeito como tal, o sujeito epistemolégicc e o suljeito psicole-
gico, {Piaget).

Ecte didlogo € um fato real, cotidisnc e fragil, peis como
todos fenémenos intracerebrais, foge & qualquer tipo de andlise
instrospective que pretendamos realizar e que s¢ ﬁodemos perceber
comc recordecBes de =soliléguios, que J& passaram € gue S Bu-
cederam noeg momentos do "dolce far niente” e tambeém durante a

realizacl8o de nossas tarefas didrios, nes gusis ums de nossss

60



partes faz o trebalho, enquanto as outras insténcias mentais en
seuv diélogo, nos projetam a um tempo e espa¢o diferentes.

0 ser humeno, ao empliar e afinar sus percepclo, ampliou a
percepc¥o de si e do mundo, € de fato reslizou & construgso
importantissims do outro social.

Isto vemos refletido na aspsricZ%o do nivel do trobolho
cooperativo, gue represents pars a evolucEo da eszpécie humans, um
avangco bésico gue lhe permitiy melhorar e ahpiiar as relacbes com
© outro, & crie¢do do sociedsde comc tsl e chegar & niveis EUpe-—

riores de subsisténcis, por meio dos relacionamentos socisis, que
neste estégio primitive de humanidade, vemos expressogs nas dife-
rentes formas ds caga, da pesca, da coleta de frutos, da meneira
cooperative e também ne conformacsc grupel e estratégice ne luts
contra outros grupos humanos, tudo isto mostrado nas pinturas que
desde o neolitico e o paleolitico nos chegarem © nes Qguais esta
expresso o cotidiano destes povos.

Produtos de atividede critice do homem, desenvolvidos pels
linguagem, mais que © senso de cooperacdo e de consciéncie da
espécie, foram com o passsr do tempo, 2 consciéncia de si mesmo,
o livre arbitrio e & consciéncis de sus

s consciéncis do outro,

suto-acomodaclo ap meio  oOU consciéncia dos efeitos de“ Fun outo-

critica, & um nivel apropriado 2 seu desenvolvimento. lsto poste-

riormente ir-se-is aprimorando ate estados n2c de simples opers-

tividade como era © CBEO, MaE j& B niveis de conceito e de desen-

volvimento anslitico, como os gque &€ deram na sntiguidade com oOs
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gregos e muito depois, no renascimento.

Como diz Heidegger: "Se o ser—ai, nas reizes de sua es5-

séncia n¥o exercesse © ato de transcender, © isto eXpPrimimos
agora, dizendo: &e O ser—ai n¥o estivesee suspenso previamente no

nada, ele nunce .poderie entrar em relac®%c com o ente e . portanto,

também n¥o consigo mesmo". 't

Este enfrentamento consigo mesmo, levou~o & sitvar-se como
uma interrogac®c frente wso todo, do gqgual, opesar de sgua

diference, formas parte ativa, stuante também frente ao nsda, en-

quanto este também é parte de sua condi¢Bo humens; dei, deste en-
frentamente do mundo, srmado da magnifice possibilidede de muder
sua conduta, de adequar & e de se adeguar, possibilidade alheia a
Deus ou ao animal, nasceu propriamente a sva atitude critica, ex-
pressa em seu 8fd de nomear e classificar todas as coisas do

munde circundante, af8 gue fol ceuse nBc g6 de linguagem, como da

angustia primigens frente ac todo,

Hé entBo & lingusgem e & conceituac®c sobre todas sz

coisag, as uvteis & as invteis, sobre as coisas necesséarias e as

supérfluas, sobre fatos triviais e fugazes e sobre fatos

marcantes, treanscendentais, sobre partes de coisas € coicas

partes de outres, enfim, a simbolizacso do mundc, © treabalho de

mediéd-lo pels primeira vez, processc da humenidade que cada me

'*  Heiddeger, M. - El Ser y €l Tiempo, Editora Fondo de
Cultura, Buenos Aires, p.203.
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nino repete em seu dia » dia, na apreensso que fez do mundo, em

func®o de seu desenvolvimento préprio.

Tudo o© gue o mundo oferece & nossa percep¢8o, ¢ escolhido,
filtradeo, ajustedo segund¢ nosssa cultura e nossos interesses,
criticado num nivel primdrio, enquonto‘qué ¢ primeiro e enterior
s gualguer possibilidade critice anterior; primario gquando deste
2 juste inicial doc homem consigo mesmo € com ¢ mundo, surge o©
resto de possibilidades e de niveis criticos. Por Gltimo, primé-
rio por ser elementer, porquanto neste nivei, 8 Trelaglo
sujeito-objeto se dé de umz maneirs univoca, isto e, o sujeitoe
vai sao objeto, como este sendo um sujeito deadeo, guer dizer, 13
mediado, € o objeto também € de fato um objeto dado, pelo fato de
ser percebido. Existe assim, ums correspondéncia univoca, na
gual, repito, o objeto se da& de uma maneira correspondente &
percepcBo do sujeito, engquanto o sujeito € dedo come suieito
cultural.

Nz génese da atitude critics do ser humeno, certamente estd
2 relsgBoc priméria com © percebkido, € i encontremos tambeém, ©
limite enire a condic%o humena e & condi¢#o animal, pois estn ge-
rou outras necessidades e outras intencbes, i& nBo em funchko do
imedjato, do presente, mas destsz veZ, guanto ac imprevisto e ©

porvir, bom ow mau, € sassim se comecou & planejar, organizaer €

tembém idealizsr, imaginar, fsnissiar, recordar, sonhar.

Este despertar do condic®oc humane, seguremente =& deu no

marco de ums culture que nascie estigmatizads pelo pragmatismo
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natursl e ante & emergéncisa de circunsténcias cotidinas que Ppu-
nham em perigo a subsisténcia da sociedade nascente; mas depois
deste trabalho inicial nomeando © util e o inutil, depois deste
trabalho imediatistia gue abriu as portas para o manejo da reali-
dade, a humanidade lentamente e por milénios, com o desenvolvi-
mento do sentido da previsdo péde construir & nocso do porvir e
do futuro.

0 real] visto assim, foi intuido com 2 convergéncia do pre-

sente e do futuro, gue se exXpresss na estrutura ds magia, em cu-
jos ritos se confunde & inten¢¥c presente & © rtunl simpatico
presente, com OS desenvol vimentos desejsdos do futurc, possivel-
mente obtidos na cace, nd pescd, OU na atividade guerreira, pelo
gqual com certsa propriedade, poderiamos afirmar que o desenvolvi-
mento dests convergéncia temporal pelo que tem de agressivo, foi
inveng8o dos machos pré-histéricos.

Quanto #o passado, pelo que tem de poético, de comtempla-
tivo, e de reincidente nos processos ciclicos da nastureza tode e,
em particular na natureza feminina, forms uma outrea unidade com o©
presente. £ outra meneirs de intuir o futuro, pedemos dizer de
origem feminina pelo anteriormente exposto, atribuida &f mulheres
primitives. Também “en passant”, com & contemplacso dos ritmos do
vida em suats diferentes monifestacOes orgénicas € inorganices,
deram ac bases & ums arte gue shstreis em formas diferenter estas

constantes ds pulssc¢l®c vital, e gue conformou ums expressdo dife-

rente da figurativse gue nssceu e cresceu em funcdc dos ritos ma
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gicos masculinos.

Masculino e feminino de todo modo interatuando no cotidiano
das sgociedades primitivas, sacabam por fundir-se e confundir-se,
enriquecendo o horizonte cultural dsa sociedsde toda.

Os homens com sua vis8c posts no horizonie espreitendo o
porvir, as mulheres olhando para o passedo, ambos coincidindo na
procura de um presente melhor; assim, o caminhar des espécie desde

entdo sge reslize clhando-se pare & frente, colhando-se para trés,

¢ olhando para o ch8o presente, onde gse confundem eztas duss
visBes.

For outro lade, o homem percebeu no cotidiano gque sua
capacidade de Tealizer os sonhos estavas em parte nos sonhos
mesmos, € que esta realiza¢¥oc podis se¢ dar por dois ceminhos di-
ferentes, que convergiam na colocacle do mundo s faver de homem.
Ur destes caminhos ere o ds magis, em que por forga do simbolo e
do ritual de simpatis, se chegeve 2o milagre de realizascado do
desejsdo. O ocutro caminho necessariamente trilhado também com &
instrumentaczo simbélica, leva & reslizocko do pensasdo e dese-
jado, wmedisnte o exercicio préprio da critice. Na prética, cami-
nho de transformsc®oc da reaslidede, cheio de efeitos magicos.

Se em principio muites das coisas e dos featos do mundo
foram dados pels magis mesms, vemos que & atitude critice leva o

homem & erxplicar por diferentes caminhos conceituais, &

existénecia do mundoc, sua prépria vide € morte, sprimorandoe tal

conceituacdc, porguantoc els se voltou pera i mesma, medisndo-se



a0 mediar o mundo.

Deste modo, a histéria do fato cultural que nasceu e ge
desenvolveu com o homem, das posteriores mediecdes do mundo e de
51, €& ume histéria do homem mesmo, de suas Capacidades, & em ec-
pecial wums histéria da pPercepc®o, uma histéris dos modos de per-
ceber o mundo. Histéria nko sequencisl, pois vemos gue ezta neo &
um processo somatdrio de etapas estanques, ainda que algqumas ve-
zes por fatores os mais varisdos, cresce, em outras etapss da
histéris e por fatores cutros, diminui.

Assim, se olhsmos criticamente pare o homem contemporéneo,
vemos gue muito do ser primitivo pre-critico, brote sob as formas
individuelistes dés relecbes econémices bhrutsis, que conhecemos e
sofremos de sobra, };gisiodas e sacralizadas através dos coddigos
de direito romano, herdeiro por sus vez, da filosofisa grega.,

Esta forma individuslista cumpriu  swua funcdc histérice no
r@nasciﬁento, e mediente o5 enteléguias do éxito individual, da
fams e do enrigquecimento, se perenizou até o die de hoie como
sistems de relacionamento politico e econdmico, dando no gue esté
i, de todos contra todos e do homem contre o prépric meioc gue o
sustentsa, a natureza.

Em nosss cotidianidade de seres urbanos scfremos a escassa
qualidade do relacionamento humsno, fundado primeordiealmente no
utiliterismo e no ‘"quantum” econémico prioritério neste tipo de
relacionamento, sejs d» ordem da emizade, do sexo, da posrceria

esportive, intelectus], politice ou religiosa.
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Continuando o raciocinio anterior, ¢ notério gque as ultimas
décadas deste século gque vivemos, foram marcadas por acelerado
progresso tecnolégico em todas os formas de produclo, de comuni-
cac¥o, armazenamento, processamento e comercializac¥c de infor-
mac&o. Epoca povoada como nunca de sparelhos amplificadores da
percepc8o humane, sensores espscisis, reprodutores de imeogens bi

e tridimensionais, telescépios, microscépios potentes e registre-

dores ultrasensiveis de atividade intime da moteris, sparelhos
que ampliam sinds mais & possibilidede de certeza de explicacdo
do ser do mundo e.do homem.

Por outro lado, nunca antes o ser humano esteve tdo afos-
tado da possibilidade de ume critica, gue © situe perante ele,
perante so outro e frente ac mundoe por fazer, em vias de seu pro-
pric e real desenvolvimento, sels no desenvolvimentc de sua capo-
cidade cristive e critics, seia no dis & dia no desenvolvimento
de seu cotidiano, onde estdc presentes também, comc j& se viw, 2
criatividede e a criticidade em niveis primérios.

LRlém do mais, £ EUD técnice de percepgdo visual Cresceu,
sevs 6rg8os biolégicos como taig, foram perdendo pcuidade, Estes
6rg&os, onde se TesUme tods &8 histéris e pré-historis do Eser hu-
mano (Marx), o6rg8os dos eent idos produto de milénios de evoluc®o
de espécie, foram perdendo sus Jj& especifica limitac@o; diz-ge
gue o homem deste século tende » perder sua capacidade olfative €
suditive groacas & poluic¥o ambiental, & gue Eud cepncidade visual

ests sendo diminuida pela poluicBo visuasl, expresss no mau gosto
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ds pasisagem urbsns, no exagero de formas, luzes e cores em desar-
monia, nos apelos publicitédrios cada vez mais marcantes, repeti—
dos e repetitivos. Tudo isto acaba por sua vez com a possibili-
dade de perceber os meios tons em que se exXpressa a harmonia da
natureza, cada vez mais distante da experiéncia cotidiana.

Com respeito & capacidades de percep¢8o espaco-corporal e
gustativa, elss felem por si mesmas. Os proliferantes "fastfoods”

onde se troceram @s prioridades, ao invées de degustar e

nutrir-se, agors é engolir, correr, nisto se transformou o ato de
comer | tudo iste entre os empurrdes de umer multidéc gque

sutominimize seus espa¢os socisis, de moredsa, de trebalhe e de

]

i1

ser e

L

transporte, na repeticdoc mondtons e rotineirea dos diss, m
anos.

Comeo um registro dests dualidade dadse pelo sumentar e dimi-
nuir, dialética que se expressa em muitos dos aconteceres huma-
nos, vemos que se & capacidade de mediar o mwundo se multiplicou
em poucas décadas, gracas ao crescimento tecnolégico, para ndo
dizer centifico, por outro lado, através da comunicscdo se trans-
mite o imegem de um mundo definitivemente medisdo, cerceando de
vez & possibilidede do homem intervir em seuv préprio crescimento
e no do mundo,

Assim, se por um lsdo nossp sociedede se diz individus-
lista, isto €, que o individuo & & categoris sobre a qual estario
construids o concepe¢do ético-moral doc relacbes Fociais

{entenda—se econbmico-politicas), por outro, vemos gue este
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postura ¢ negada de fato, porquanto utilizando ume ideologia apa~
renfemente individualista, os especialistas dos meios de
comunicac®o, os crisdores de moda, os publicitérics, os in-
vestigodores de mercedo, minimizem & significénecie do individuo e
mesmo sus condic¥o individusl, expresssndo isto tento em seus
apelos guanto em seus fins, smbos cleramente massificantes.

Este espirito "individualiste” gue marca nossse sociedade

capitalista, ¢ uma "speréncia”, vendids com evidente éxito aos

sujeitos deste século, o que se reflete no esteredtipo do indi-
viduo de sucesso, triunfador, detentor de dinheiro e poder, e
expresss © espirito nascido nos primérdios do renascimenio, onde
cumpriu um papel histérico resl. Agore o individuo tem & oportu-
nidade de chegsar com sua criatividade ao crescimente de sus so-
ciedade particulsr, e nests mesme medida, a sociedade lhe permite
o acesso & camades sociais mais podercsas; o cotidiano do homem
do renascimento, greces bs necessidades histéricss de burguesie,
serviu de moneira prédigs, enriguecido por todes 8 possiblidades
da ciéncia, das artes, e da filosofiz em desenvolvimento.

O despertar da burguesiea permite este fato porquentc sé com
& chegada de todos os individuos ao burgo, seris possivel o cres-
cimento das respectivas cidades-estado, presas sinde & idade
média. Desta maneira comecou o crescimento das ciénciss, dos ar-
tes, de tecnologis, e mesmo da filosofipo; podemos encontror um
singular poaraslelismo entre © renascimento e as épocas primitivas

dos grandes inventos como o fogo, o metsis e & sgricultura, pois
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nessas épocas se deu o exercicio de umse critice & uma cristivi-~
dade comuns, enquanto eram do pove, e toambém, porque depois, com
o acréscimo de conhecimento, estas possibilidades foram tomadas
do povo, em func8o da elitizagBo deste mesmo conhecimento. Estea
tomads do conhecimento e sua recupera¢#o por parte dos povos re-
sumem em muito o histéria tods da humanidade.

Mss apoesar de tudo e dos papeis gue nos dBo e impdbem, tudeo
o que nos oferece o mundo assim mediado, estéd de acordo com o gue

restas de nossos interesses individuais, através de nosse cotidia-

nidade, constituindo ests pegquensa brecha, por i sé, 38 possibi-
lidede de nosse resal projeg¥o para o munde, ds projeclo de nosss
cristividade e criticidede; este é © esps¢o aindoa ndo invadide de
nossa individuslidede, que se situs entre os papelis que por sorte
temos gque cumprir, expresso primariamente nos modos como cada. um
de nas leva & cabo seu papel social.

Vale a pena dizer, que pelas caracteristicas de nossa
imaginacic ¢ fantasia, esta brechsa pequéna constitui por si sé
todo um universo de possibilidsdes, com cujo desenvolvimento »
critice stusnte resgateréd seguramente o horizonte, onde um dia a
espécie humana projetou seu ceminher critico, provide ds melhor
das ferramentss e tslvez & uUnica possivel em seu casco, © simbolo.

O simbolo fol e € instrumentc da critica, pois estéd longe
do possibilidede humane o stuer imedisto sobre » notureza e sobre
si mesmo. Sem este instrumento, sus sproxims¢lo do objleto series

intranscendente ¢ impossibiliteds de se desenvolver, porque no
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simbolo estéd a abertura parsa o mundo, para o outro e para si
mesmeo, abertura que permite o fluxo vital dos conceitos, tanto
pare © fors como para o dentro subjetivo.

"Neo criacBoc deste veiculo mediador, o simbolo, &s vezes esté
plena & atitude critica da espécie, j& que o simbolo permitiu aoc
ser humano passar conceitos para outros, assim como sua generali-

zac80 ¢ universalizec¥o através de absirac¥o, independente do

forma de expressfo simbélica, seja ests e palavra, seja o dese-
nho, a trensformec8o materiel & formal da msdeirs, cssos, pedrs,
argiia etc,

Foi © simbole pois, o instrumento primério de mediag¢Bdo do
mundo e do crescimento do homem como tal. Esta capacidade de
simbolizac8o marce seu maicr ou menor desenvolvimento.

Em gue momento de nosss histérie o humenidade perdeu o rumo
de seu crescimento critico? Em gue momento se perdeu & pricricdade
critice de sus acomoda¢B8c consigo mesmo, com os oulros e com o©
meic? Oraces & gue processos mudou o cobjeto de seu desenvolvi-
mento, objeto perseguido por ser intuido desde os tempes entigos
em seu desenvolvimento critico? Que objeto veio ocupar este es-
paco prioritario?. Seria apressada gualquer hipétese que tentasse
responder eslaos pergunibse,

0 gue podemos gfirmar € gue 2 regressde critice € um fato
marcante da histéria contemporbdnes, que colocou © homem n&o &6
como 8 espécie supericer & ordensdora, mas como uma sub esgpécie e

guem sabe £ unics, que deteriora o prépric meio que 2 sustenta, o©
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gue n¥o condiz com » suposte inteligéncia e capscidsede critice
gue de algum modo nos distigue do resto dos animais.

0 homem se olha, mo ar, e & Aguas com gque mantém a vida, e
vé sus possibilidsde cotidiana de t&o pouca gualidade hoje, e a0
inveés de se sentir um ser ordensdor e critico, se vé como o ser
por netureze e telvez o uUnice gestor de descrdem frente = ums
natureza ordenadsa, & gual olhou primeiramente como ceética.

Sintomas dests regressdo critica evidente, ¢ por um lado, »
violéncia do homem contra ¢ homem; nunca sntes & inseguranca € o
exterminico macigo, seja eatravés de fome ou das armas, foi tio
grande; & explora¢8c do homem pelo homem nunca sntes atingiu
indices t&o escorchantes guento heoje, nem seguer nos comegos 48
industrializac&o inglesa (Marx); o pragmatismo capitalista chegou
a mostrar o sanhs gue hoje apsarece nos desenveolvimentos
econdmicos internaciocnais e no tratamento das dividas externas,
caussdoras do empobrecimento e desnutric&o de nossos povos.

A deteriorackoc do meio ambiente como efeito de ume otitude
pré-critice prevslescente, j& atingiv niveis slermentes; o égun,
o er, o terra, © restec dos seres vivos, © eguilibrioc de noturezs
de qusl o homem esgueceu que € parte, pioram dia » dia, com a
velocidade que por ouvitro lado e como panos quentes pars  um
cbncer, fazem proliferar a5 seitas religiosass, of ritos magicos,
OE gurus, sontos} profetps, médicos de slmas e advinhos.

Maigs um sintoma: o sumento dos profissionais de ecologin,

psicologia socisl, psicologis clinica, os psicoanslistos de todss
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as vertentes politicas, econdmicas, cientificas e religiosas,

coada um e todos pretendendo mostrar a este ser desmembrado gue ¢

© homem de hole, o caminho da felicidadey ¢ads um deles guerendo
construir nossa cotidianidade mercada pelos multiplos apelos des-

vairados, desconexos, e igualmente festivos e gritantes, na tra-

glcomédia consumista que vivemos hoje.

A auséncia de uma arte que critique e assinale caminhos
Intuides, ¢ um sintoma & mais, assim como a2 auséncie de uma

filosofis que trabslhe os problemas existencisis com gque nos de-

paramos ne atuslidade.

£ bom notar gue jd se sente certe preocupssls com o retorno

s ums metafisice, gue & partir de scoluches de problemas de figica
atual, e da resolucdo de pasradigmas como o dos niveis de energia
e estrutureclBo da materia, dé ess bases pars ume epistemologia e
uma hermenéutice gue esbarguem a5 hermenéuticas e o8s epistemolo-
gias particulsres, culs proliferaciBo & meiz um sintom? nesie casc
do afestamento cado_vez msior entre ciéncis & homem, isto porgue
atraveés de especializacdoc des ciéncias e de demarcaclBo rigorosa
que c¢ads especializaclo pretende, a ciéncia vei perdendo a pers-
pective do todo cientifico o gue pertence, & da relsacho deste
todo com o BETr humano.

Nezgs stomizachco das ciéncias, se d& como consegléncisa
necessaria, & bhuscs de epistemologiss e hermenéutices préprias, o
que leva a um afestamento de umas epistemologia e hermenéutice ge-

reis,  em conseqgléncia, de gualguer aproximaclo metafisica.
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Eétes fenémenos conduzem de todos ©0s modos € em ultima ins-
téncia, & metafisica cléssica em svua evolucep légice, pois o
conhecimento do mesmo modo gue 8 criatividade e criticidade, s&o
um 84, sainda gue varie a aplicac®o que & éles demos.

Como dissemos antes e apesar de tudo, certamente deve ter

havido uma época em que a humanidade toda teve que ser criastiva,
em func®o da sobrevivéncia e do crescimento da especie. Esta, com
juetics poderia ser chamode @ Idade de Ouro do Atitude (Critice,
i4 gue ests faculdade er5 prépris de teodos e todgs tinham gue
ewercé-ja, em funcso deo crescimenic social e individual do grupo.

Este crescimento fei lento demais, se comparado com ©
crescimento ds civilizaclio ocidental, & partir de criacdo do mé-
todo experimentsl-empiricc, forjsdo por Bacon. Mas fol um cresci-
mento de que & sociedade tods participow, & cujios rtesultados fo-
ram se scumulando na tradic&c e na trensmissado oral, processc gue
chegou a seu ponto culminante, com & invenc@o de escrita e a apa-
ricsoc de seus especialistas, os escribas, gque tinham por oficio &
consignacio de todos oe conhecimentos em documentos guardados
ciosamente pelos homems mais podercosos da época, que assim afas-—
tavam do povo € tomavam paTe i & sabedorisa do momento.

Vemos este fato se repetir nas diferentes etepes da his-
téria, onde por algume raziso, se d& um avenco significativo no
conhecimento chamado de poder. Na antiguidade, com & apari¢3c da
escrita, por exemplo, iniciou-se wums époce de restricso de cién-

cia e o conhecimento como tal ¢ afestado sistematicamente do povoe
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¢ também de grande parte dos membros das castas BUPEriores; com ©

fortalecimento da igrela criste pa idade meédia, © saber ne-

cessario gue B€ encontrava NOE textos sagrados, ere de uso exclu-
sivo 4os hierarcas da igreja, que€ assim mane javam ©OS parametroé
das ciéncis € da filosofia.

Tambeém durante © renascimento, € hem Que nNe principio, e
gracas & conjuntura do momento, &€ ofereceu ao povo F possibili—
dede de participar RO dia a dia, do construcso necessaria da
ciéncie, 4@ arte e do filosofia. Logo depois, nN&c sendo mais ne-
cecchria & participac%o popular, ecte sabedeorisa $ci por sus  VEL
tomade do pove e utilizsods no opress&o, exploracto, escravizigao
e colonizacdo de outros povos € do proprio.

E extraordinsrio ver em NOSHs histéris, como © poder das
jdejias € t3C gr&nde ou maisg, gue o dag BIMHE, gque O numero dog
soldedos, OU QUE o grau de tecnologia de guerra.

Fernando Cortéz POy exemplo, Sem as observaches de
Maguiavel em v0 Principe”, teria decsempenhado outre papel em seu
confronto €0OM Montezums. O mesmU sucederis com  © resto dos
congquistsdores tanto espanhéis como portugueses, gue providos dos
principios de treictio e ds& covardia por ums parte e peor outra da
&nsia pelo jucro € pelo &xito pessoal e fama, desenvolveram
formas selvagens de vicléncia, de pilhagem € de exterminio né
exploracsc de povos, formes que apeser da violéncis Que€ distingue
o decorrer go renascimento, nEc chegaram em nenhum CBs0 BOF

extremos Qque tiveram Que suportar tanto Os pOVeS neyroes africanos
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como os aborigenes americanos.

Em suma, ot conguistsdores chegaram & Américe trazendo como
principal bagegemn, seu espirito individuslists, obra do
renascimento e motivo de um capitalismo que até hoje, e hoje mais
que nunca, reflete sua natureza ao propiciar 2 rapina diaria, no
cotidiano dos individuos e dos paises, ou melhor ainda, dos blo~-
cos econdmicos.

Voltando atras, com o exemplo do seguestro do conhecimento
e da ciéncie por parte dasz minorias poderosas, vemos Que neste

sécule XX, ©F mecanismors [pere tevar iste & cal

"t

ce Te

L]

. iparam COM
o svanco tecnolégico da comunicactso, e tantc no ambite interno
dos paises COmMO internacionel o velho ditado romano de "Pdo e
Circo" se atualiza no mane jo que Tfazem OF poderosos dos
desfavorecidos.

Sgo exemplo disto as periedicss reunibes internecionsis de
emergéncis, comoc & ECO 92, gque g€ realizou no Rio de Janeiro,
projetada e financiasda pele ONU e na gqual, apesar de ser um espe-
taculo promovido € difundido por todos os rincdes do mundo para
despertar noc povoe 8 chamads consciéncia ecologica, nao tocou nas
Areas cocisis e€m gque reside & capacidsade de deciskg, cu pelo
menos se osbsteve radicalmente destes chamados & destas respoOnss-
bilidades, reforcando sua contribuic®o parea © retornc gque faz &
espécie para epocas pré-criticas, como a Qque s€ iniciou com a

aparico da escrita.

0 aperfeigoamento da escrita parece que se deu devido &s
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necessidades administrativae das castas esacerdotals nas culturas
dosz rios Tigre e Eufrates, na Mesopotémia, a cultura Sumeria.

Ante as creccentes necessidades, e aos trabalhos tag intrincados

do - pagamento e cobranca de tributos, recepc¥o de oferendas,
armazenamento de espécies destinadas ao funcionamento do culto e
ac manutenc®o dos templos, inventaram um sistems de registro por

signos, de todos os aconteceres e pormencres de seu trebalho, em

tabuas de argila, 8 escrite cuneiforme, Isto remonta a pouco mais
gue Z.000 A.C., com © gue se iniciam na&o =sob s ers ds escrite em
moldes sictemdticos, como tambem of fundamentcs de ume eritméticea
spliceds & solugdo dos problemas contéheis e dos templos. (De
Babilonia & Brasilis, L. Wolf Scheneider Editora Brasileire de
Lejtural.

0 desenvolvimento da escrite marce meis um passo no  evando
da espécie. Todos os principais conhecimentos ate aquelsa epoce,
se preservavam por meio dos mecanismos desenvolvidos cultural-
mente, tais como: histériss, mitos, costumes, ritos e em espe-
cial, pels trensmissBo orsl direte, qbe garante seguromente ter
havido na antiguidade profissionsis semelhantes aos que aparecen
agore com & escrita.

L escrita marca também um peasso atrds, porquanto dai para
diente se entronizam na sociedade o espirito congervador propria-
mente dito € o dogma sacralizado pels escrite, mostrando-se cCcomo
s zoluc®%o salvadora frente &= incertezes e vicissitudes da exis-

téncia. J& gue com & escrite se havia encontrado umse maneira se
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gura de registraer, de acumular e guardar os fatos, os conhecimen-
tos, as verdades transmitidss de boca a boca e de gerac3o em ge-
reclo,por séculos, sgora, com as verdades registradas e
guardadas; o zélo frente & inovec®o cresceu.

Se o homem antes se refugiou em seu temor frente ao
inexplicadvel, na magia, agora com & escrita se refugis no dogma,
frente ao inesperado.

Dai, como mecanismos de proteg¥o contre o cristividade e &

atitude ecritice, & sociedade propiciou na culture uma forms de

i

saute—copservacso gue desde entsdo € & fronteires da critice & @ s€U
desafic, pois por sud natureza, a critice e a criatividade, se
bem gue gerem o fendmeno cultural e sua dinémica, s¥0 susa ne-
gacSc, e nests negacsc estd » possibilideade do svanco cultural.
e fmlamos de uma historiz de culturs temos que nos referir &0
fazer critico, do mesmo modo que se falamos de ums historis dea
criticea ndic podemos prescindir da histéria do fazer cultural.
Paralelamente ao crescimento deste espirito conservador e
como elemento geral deste, esteava © aparecimentc de grupos com
claros interesses de poder e de acumulacic de riguezas, ©O gQue
permitis o2 esperic&o de elites afastadas do povo, detentorss dos
beneficios da culturs, conservsdoras por nstureze € por conve-
niéncia, interessando-lhes €6 & repetic®o de um nivel do saber,
compartilhado por poucos e cicstemsticamente afastado do povo.
Para oc artes®gs, artistas, filésofos e cientistes, sobrou

o manejo da criatividade dentro do marco limitado de seus
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oficios, € 86 em fun¢eo ds construc¥o de templos e cosps sun-
tucsas e de sua decora¢®o. Os poucos ricos ter¥o por prazer o se
divertir com estes filésofos, poetas e personagens exbticos, como

estrangeiros, anbes e palhacos, gerando deste modo as primeiras

ezcoles prée-filosidficas.

0 popel gque & sociedsde fTixou pars oOs artistes, mudou muito
poucc desde ent&o, e se nas culturas dos rios Eufrastes, Tigre,
Indo e Nilo, se limitou & decora¢do dos templos, ns stualidade,

dentro do contexto "individualista” que nos vem do rensscimento,

té d

th
T

v produtce, & cohre de arte, e terminado também & como foco

fi
i

il

oz produteos, peles leis dco mercado e em func&o de decoracic de
cagms € pelacetes; pssim, & func8o critice ds arte € dezlocods
para s colegles particulerezs e aos ceixns fortes,

Podemos ver claramente este processo, no exemplo mais pro-

ximo de rtenaz, (2.000 A.C.1, onde & clecsse alta, os cidad&co

L

*
governave um grande numerc de egcraves estrangeiror e mulheres,

clazze populer formads por

"

eres infericresz, sgegunde ¢ preépric
Aristiteles.

Neste sociedade. t2c s¢ or homems do governo € & hurguesia
podiem fazer usufrutc des prazeres, das artes e de dispute Tilo-
ccfice realizads & maneirs de jogos. A orstoria chegou eo cume e
soc melabarismos intelectuais gue resultaram no descobrimento_do
pensamentc como tal, fetc t¥c grende gue passow despercebideo, ®
que por oharcar o todos, & quicé maig =significativo gue & agri-

cultura, gue a invenc¢®c ds méguins & vepor, ou o descobrimento da
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energia atémica: a estruturacey do pensamento iniciada por

Sscrates e desenvolvida por Plat&%o, (427-347 A.C.), foi » base de
tode & cultura ocidentai, incluida i légicamente a express8o do
dogma crist&%o, estruturado gracas-& ontologia dos gregos, desen-
volvida por Tomés de Aquino.

Vemos assim, neste momento de histéria, que a sociedade "in

totum”, e come elemento conservador primeirec, mitifica o conhe-

cimento através ds escrite e do sabedoris, € socrelizs todos of
sucesscs cultursis, gue passem & S€7 propiedade de uns guantos,
com & aguiescéncie ds cociedede, 3& gue ¢ de ¢ supor, €I& poars o
bem de todos. Deste maneirs, se inaugura a decadéncia de ume
época, em que o© saber n%o ers de todos e produzide por todos, e
ne qual a criatividade e & criticidade deveriam ser patriménico
naturel de secciedade, presentes ne die @ dia enriguecedor da
cotidienidade.

Agui comeca tambem a =€ especializar o saber, o saber sobre
o saber scumulado. Depols, com © aparecimento das médguinas inte-
ligentes, chamar~cse~a informacdo, cujs disciplina, & informatica
com ceus diferentes ramox, seris & conseguénclos dests especiali-
zacko que se iniciou com os escribos. Assim se inicis outra fese
do saber humesno, o filoséfico, outrs possibilidade ate ent&o
imprevista, de& interpretacsdo da palevre e do discurso, @& herme-
néutica.

Este caber acumulado gers por g1 5o, toda uma dinémica

cocial a0 seu redor: os homems que &€ preocuparasm por sus con
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serva¢thg, os arguitetos que projetearam as primeiras “"biblio-
tecas", os tradutores, os c¢riticos ou hermeneutas, ©s prepara-
dorec de papiros e de tintas, os escribas, os armezenadores de
papiros e os estudiosos, pequenos grupos de afortunadoé, & suUas
relaches.

A msior bibliotecs n8c s£é& por seu tamanhe gqusnto pels guen-
tidade de saber acumulado, foi a de Alexandria, com mais de 700
mil rolos em seu acervo, onde estava recompileds & literatura
grega; até hoje, a humanideade lamenta sua destruicdo e perde, gue
atrasou en séculos © svanco de humenidsde.

Ne anc 641, © Celifse Omar 1, conguistador de rAlexandrie,
ordenou & queima dos rolos, nos banhos publicos da cidade com pa-
lavras gue passaram & histéria: "Se mgueles gregos concordam Com
o Cor&o, £3c superfluos e n&c precigem £€r conservadeces, g€, n&c
obetante, discordam deles, s8¢ perigosos e devem ser destruidos”.

Logicamente, este fato contribuiu para o esguecinmentoc em
que se manteve & culturs grega, pois muitos dos crigineis s9
ceriam conhecidos & pertir dos ultimos séculos do renascimento,
principslmente atraves dos tratadistes arabes, gue mane jsvam OF
conhecimentos desta culturs em suas fontes.

Seguindo com os gregos, forem eles herdeiros de um espiritoe
que desde o antiguidade vinhe ninsnde como um filho predilete, ©
smor & sensuslidede e so preozer; pele sensuslidede, » Babilénie
passou &  histédria, “Ai dagquele grende cidade gque estavs vestida

de linho finc € purpura e escarlate e adornada com ourc, pedras
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preciosas e pérclias™. (Apocalipse, Saoc Joko, 18, 16). Pela sensu—
alidade se aprimorou e cresceu o saber.

A vaidade cresceu e também o espirito competitivo; pelo
prazer de exercitar & mente, como uma aguiazinha exercita suas
acsss tenras quando abandona o ninho, os yregos exercitaram o
penssr; por puro prazer da discuss8c nascersm a filosofia, &
légice, @& oratoria; pelo deleite da confronta¢8o, se deram Os
jogos olimpicos, dos quais nos sentimos herdelros diretos; pelo
gosto sensusl da imagen, cregceram na Grecias, & arguiteture, s
urbanistica, a poesia, & rpinture, & esculiura, 2 cerémica, &
geometria; pela sensualidade, pelc amor sensual, se deu o teatro
e se escreveram as maiores tragédias da histéris humana .

Coincidem pois, neste momento do desenvolvimento, dois ele-
mentos basicos: um, &8 alta especislizacEo intelectual e geu
desenvolvimento. Outro, © auge da civilizac8c. Entretanto, agui
ce marce ¢ comeco de uma era de regress8o critice, a que & huma -
nidade tode se verd remetids por varios seéculos; & norma € ©
dogme ser8o os porémetros unicos do desenvolvimento culitural,
criatividede permitida retornz ao recintc dos templos, se enclau-
sure e florescem as artes so como & expressBo religiosas determi-
nante desta época, o da igreje catélice.

Igrejea esta que nasce € Cresce no seio dum impérioc, que no
principio & perseguiu sanguinariamente. Pouco a pouco vail cres-
cendo e tanto, gue desloca de sua capital, Roma, ©o seu inimigo

histerico. Este crescimento marca @ decacdéncia do imperic romano.



Por séculos, a presenca da igreja ird marcar a histéria do
ocidente, De sua cldade-eetado, Roma, dirigird os aconteceres
politicos e sociais que marcaram a chamada Idade Medla, € apo-
derar~se~4 de Areas de poder civil, processo que s6 os aconteci-
mentos posteriores do renascimento freiarag, originando » furioss
resc8o que & histéria conhece come inquisig¥o, e que encheuv de

medos e temores © cotidiano n&%o sé nos palises europeus, como tam-

bém suas colénias: dels herdsmos as no¢Ues do pecedo e do cestigo

eterno.

L secularizecic com gue se inicia ¢ rensscimentic, permite
gue figurss como Nicolau Maquisvel, exercsm uma criticse & igreija
e mos senhores feudrmis, seus sliados natureis. Surgem assim noves
postures critices definitivas psre nossa histeéris, come foram as
de lLuteroc, Huss e Celvino. Eles partem do espirite individuslista
reinante, pare estruturar em torno do mesmo, g posicZo n&o g¢ do
crente frente ao dogma, &s escritures e & igreje, & sociedsde em
gersl, mas também frente & sus economis domeéstice em particular.
(Max Weber),

Ds artistess de renascimento também voltam seus colhos pars
c{ mesmos € sua obrea, o mesmo gue © resto dos mortais. A temétice
ze torna profana, os mitos religiosos cristé@ocs s3c recrisdos @
partir da mitologie greco-romana, tambem nasce a pinture chamadas
de cavalete, de répide execucBo, e & comercializaclc de arte como
tal; héd um despertar, uma explos&oc de cristividede, como nuncs

quicéd se deu, refletida nas obras de arte, agors voltadas &s ce

83



nas cotidianas, n&o levadas em conta antes.

Este periodo gerou muitas das posturas spciais gque marcam &
histérias contemporénesa. O individualismo por exemplo, cuioc pro-
du&o é o capitalismo e por contradic®o o socialismo. O iluminisﬁo
cujo produto em boa parte e o método empirico de investigac&o,
explicitado por Francis Bacon e cuja eficécia em sua busce da

verdade, s6 recentemente fol posta em duvide por filésofos como

Kant, e na stualidade por Popper.

Ecstes posturas, provenientes do antiguidade grecco-romans
n&e  surgem de mEneire esponténes ou por Ccauss de umas enxcevesbes
arqueoclogicas feitas ne Roma antiga, como crém alguns. E evidente
gue existiam varios fios condutores, sejam eles dados pela tra-
dic8o, seije eatreavés das instituicdes civie ou através da igrejs,
gue chegaram ateé o rensccimento; & igreje desempenhou um papel
impertente no nescimento deste épcce, COMO também foi predomi-
nante o papel dos intelectuais, gque recrieram tento & fileosofia
como » literaturs e a mitologia greco-romans, se bem gue & partir
inicieimente de autores de segunda m8o. B certo que &s excavaches
reslizmedas nos lugares onde estsve situsde & Roma antiga, redes-
cobrirem parte do acervo culturel romenc tento gquanto do scervo
cultural grego, representados em pecas de escultura levadas do
lugar pelos legionérios do império romano, guando este subiugou &
Grecia.

Por quase 2000 ancs, o pensamento dos filésofos gregos foi

esquecido. A oportunidade de comparar o pensamento do momento,
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com o pensamento da antliguldade, permitiu por fim geu desenvolvi-

mento, mas o espirito congervador, desta vez em funce, 4o gaber

classico, faz com que as escolas e universidades se convertam nas
guardi®s de um saber n3o renovedo e de Qma cultura em que
predomina & parte conservadora da mesma, em detrimente da parte
critica.

Com o renascimento, a atitude conservadora muda de obieto,

ainda que o fato mesmo do descobrimento destas cultures grega e

romana € de

th

us filoscfia, por =i s¢ o contradiga. Fatos impor-
terntes, gue reforgeram & fé no homen, € €n sU2 nove atitude
frente & natureza, foram os sucessivos descobrimentos em todos as
ordens e em especial o geogréfico. Fles foram o acicate parée o

desenvolvimentc de atitudes criticae na

i1}

obhras de arte & da lite-
ratura nog rpaises europeus, onde © processo renascentists foi
maic marcante, como ne Holenda, Ingaterra, Italia e Franca.

¢ bom recordar que tanto ontem como hoje, os paradigmas que
marcam época n8o slcancam todos og homems € todos o poOvVOs 2O
mesmo tempe. Assim, em pleno seéculc XX, hé sociededes gque vivem
modos de vide gue s8¢ restos do feudalismo, ouires gue permasnecem
em ectados semelhantes aos estados primitivos da humanidade, € h&
os que mesclam modos, come € O €asC por exemplo, de palses nNos
guais © ceolonialismo, o feudsalismo, ¢ © capitalismo consumista,
convivem e se exercitem no nivel da imitec®c de estereétipos gue
pertencem 2c imeginério imposto. Mesmo ascim, de ums meneires in-

génus, nos dizemos todos nés, homems do século XX.
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A cada nova invenc&o, o homem d& um passo & frente em seu
caminho pars & liberac¥o e &s vezes na mesmd medida, um pesso
atrés.

Com o métode experimental, esbogcado no século XIII por
Roger Bacon e desenvolvido s6 no século XVI por Francis Bacon,
inicia~se o desenvolvimente centifico proprismente dito, gue

marcard © processo tecnolégico da chamada era moderna e © seu

decenvolvimento industriel. A eperic¥o deste metode revelucio-
raric de andlise centifice, marce @ génese também de umas nova
forms de relacionamente humano. A producsdo industris!l pricrizs no
social, a fator econémiceo, gue tudo envolve e reduz & categorias
préprias da economia: as TelacBes de familia, os valores do
individuo, as formas todas de media¢8o do mundo, gque & partir dei
cerf§o avaliadas com os parémetros mecanicistes de entreds e sesida
do lucro, de custos, e em ultime insgténcia, de éxitoc pessoal.

Categoriaszs abstrates, metéria primeg de filosofia € da me-
tafisics, fazem seu ingressc &critico no munde econcwico. £ ©
caso do tempc, gue passa a ser medido com &s categorias da econo-
mia.

"Time is money" & o credo bésico sobre o gqual 2 sociedsde
capitalists constrdéi seus velores. Novos deuses s8c erigidos, oo
deus ouro tudo seréd sacrificado. Novos ritos e novos sacerdotes
surgem, & grande heresia € & pobrezs gue se castige com 8 margi-
nalizacde socisl. A buscae de riguezs congtirdi e s vezes destréi

o homem decste sécule, pare o guzl & grande enteleguie € & “igusal
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dade democréatica". Ests ¢ i .
8 outra aqu1$icao ou inven¢c¥o do moder-

nismo, & gual filésofos como Montesquieu, no século XVIII, membro
da nobreza francesa, gue pretendendo combater o absolutismo de
‘Luis XIV e seus aliados de igrejs e defender os iﬁteresses de sue
clessse, dé as hases ideclégicas pares mudar o mundo ocidental.

Em seu livro "0 Espirito das lLeis™ (1748), Montesguieu teo-
rizz sobre os tres pilares que sustentar@o o estado moderno: os
poderes executivo, legislativo e judicial, suas rela¢bes, sus na-
turezz € equilibric, do gusl dependers & csobrevivéncie mesmae 4o

-

ectade. Montesguieu funde com seu livric © direito positiviste, &

[y

sociclogia € & ciéncie pelitics, intuides de todas as maneiras
230 anos antes por Nicelau Maguisvel. Ele se sireveu o criticer
oe poderes da igrelis e dos rels. Er seu livro "0 Principe” faz
ums critics so poder, sob ¢ pretexto de obseguisr Lorenzo 11 com
ur. manual! psra © bom manejc dele, entronizando o© método empiriceo
nac naccentes ciénciass socieis, partindo ds snélise politice de
ceu momento & ds andlise histérice-politics.

Montesquieu e Maguiavel e3¢ dois expoentes do  gue foli &
lute pele secularizec8o de socledade, processo gque vem =€ dendo
desde ot principios mesmo do renascimento e que ainda n2o chegou
zc fim. Se olhamos criticemente as atueais relagdes entre o poder
do ecstado € o poder de igrejs em qualquer de nossos paises
latinoemericanos, veremos que ¢ poder civil e o poder dea igreia
foram € s8¢ eslisdeos naturais ns explorsc¥®o gue © homem fez do ho-

mem, que em nosec caso s€ iniciouw fez 200 snos. Exceches honrosoes
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de atitudes criticas da igreja sempre houve, & mais significante
dests época, guicé, seje & da chamada Igreja da Libertac¥o, gue
numa postura hermenéutica inovadors, faz uma leiturs da Palavras
em gque a op¢¥o pelo pobre e © oﬁrimida ¢ prioritérie.

Magquiavel & para »ss ciéncias humanas, © gue Bacon é para as
ciéncias fisicas. Ambos entronizem o método de investigacdo empi-
rica, ceda um no seu campo especifico. Maguiavel parte da analise
de reslidade pelitice psre levor o coho &ues elocubrogbes, mpoi-
ado na filoscfis da histéris por um iado, e de outro na pesico-
logia.

Somente por volta do século XVI1II, Roussean (1712-1778) e

o

Diderot (1713 —-1784) resgatam & obra de Maguiavel e comegam
gualificar esta como uma chtire aos poderosos e ume li¢c¥o para o
povo, & ser aproveitade o partir des mudancges revoluciondrios.
Outras utopia, deste vez produto da Revoluc®ce Francess, & &
noc%o de liberdsde, gue Jjuntc com & de igusldede, mzrceré defi-
nitivamente o horizonte em gue se projets a sc-iedade ocidentel.
Surge esta categoria, inicizlmente, nos projetcs dos revolucio-
nérics liberais franceses gque incidem “en reesant” em tods &
jdeclogis anarquista posterior (Bakunin, Malezesta & ouiros!) e
tambhém ne ideologis libertadeors, nos movimentos de independéncisa
latinoamericanos. Em principio o termo liberdade foi  usado com
ume conotacso contestatérie frente & norme € & lei, em especial
no contexto pessoal, individuel, e no caso dos palser gue estavam

se libertando, no rompimento do nexoc de poder entre o© pais colo
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nizado e o pais colonizador.

Foji Jean Jacob Rousseau o idealizador do homem livre, justo
e bom, que posteriormente por sua interac&o com a sociedade
irremediavelménte 5€ corrompe.

Este homem, que nasce livre como as aves, e gquicéd mai

"

ainda, porquanto estas est¥o svieitsas & seus instintos, € o ideal

inalcancével, j& gue todas as institui¢®es propendem por sud

limitac8%c, a todos os niveis do agir humano. Instituig¢bes gque re-

gulamentam todas ag etapss € situactes de vide e morte do homem,

*
oy

noionam n vide € tambeén ne outie, C o

(s

i

1

e que penalizen € &
msior ou menor rigor, segundo a neturezs da transgressso. Vists
assim, & liberdade s¢ existe nos intersticios institucionais,
sonde n&c chege em suUud imperfei¢®o, & norme. E como & hera, Que
cé cresce nos intersticios gque ficam entre pedra e pedre, entre
normsa € norma.

Desde que se nasce e se chegs inerte & um determinadc meio
ou grupo socisl, se nos dé um pepel, ou melhor, vdrios pepe&lis con
ce guais iremos cumprir nossco ceminhar social, que determinaré&c
também nosso passar pelos Jabirintos da eternidsede: filho, noive,
pzi, secerdote, militer, avé maelernc ou paterne, respeitével &n-
ci®o, distinta dama, honcrével e preclaro cavalheiro, morto exem-

plar, defunto injusticado, aims bendite, beztc, santo ou deménic.

0 exercicio da liberdade existe de todas maneiras, princi-

palmente no mundo ds imaginacl®c e de criastividede, meis gue no
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campo sem limite dos modos de realizar ou de levar a cabo nossos
papeis.

Nesta réapides vista de olhos sobre a histéria do espirito
conservador, encontramos que a critica abre umas vezes ﬁais, ou~
tras menos, os espacos da interac®o do homem com © mundo, mas gue
é no cotidiano gque se encontra @ possibilidaede da relacsio de
nossa interacfo com o mundo € CONOSCO MEESMOSs, € ¢ agul onde deve-
moe comecar & fazer nossa pequens revolucdo pessoal, em func¥o do
ampliscBo critics.

Neste zspecto, ume educscBo gue lute pels amplisgsc de per-
cepc8c, de critices e dea cristividade, deve centrar—se no coti-
diano metodolégicamente, para enrigquecé-lo, analisé—-lo,
criticéd—leo cu recria-lo, sem perder & mete, & grande mete do

crescimentoe critico.
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2.3 CRITICA-CHITICA. OBJETIVIDADE POSTSIVEL

“Por minha parte, me interessa a ciéncia e a
filosofia exclusivamente, porgue qguizera saber algo
do enigms do mundo em gue vivemos e do outro enigma,
o do conhecimento humanc deste mundo” Karl Popper.

Noz capitulos eanteriores, fsolamos dos niveis da critics,

guanto & sua génese € naturezs intrinseca, assim como de seu

desenvolvimento histérico € suas functBes em relacdo & cultura e a

imaginac3c. Neste, trataremos de enfocar um outro aspecto, gue
tem » ver tantoc com & nestureza de critice pozsivel, guanto com

sue operstividade real. Este sspecto e ¢ de objetividede na cri-

Nze & demais dizer gue & objetividade como tal & & meta &
alcancar por tode tentative critica, sejis esta de crder in-
tra—individual ou inter-individue!l, expressas no primeirce casc em
mudancas de conduta e sdequaches ac melio, € no segundo, em cons-
frutos conceituais de naturezs interpessoal. Em ambor cascs ©
grau de obletividede, eztard mercado pels comunicacBo. Este grau
de objetividade se dando tante no interior do individuo, como en-

tre individuos, requer por netureza, um retornc ou "feedback".
Este retorno, no casc da criticse exercide pelo individuo em
ceu interior e expressa em condutas, se dé entre os individuos
psicolégice € epistemolégice que nos compbem € © mundo. E um
conversncdo a trés, isto &, os Y feedbacks” fechsm o© circuito
entre estes trés elementos, € € 20 mesmo tempe, ume critice que,

por ser interns, em parte € criticada proprismente pele

91



psicologia e pela epistemologia genética, nascidas estas do
estude biolégico das etapas pré-criticas do homem. Neste caso &
objetividade se confunde com & subjetividade. E n2s realizaches
do individuo e na précura de adequac¥o 8o mun&o, que podemoé me —
dir seu nivel critico ou nivel objetivo, icto &, s6 mediante uma
critica a0 atuar individusl gque poderemos alcangar um grau

critico, mais objetivo destes condutas.

Quanto ac segundo caso, ou sejes, o de critice expressa em

construtos de gualqguer ordem, esta  reguer o " fedback" pars s
completar, pois uma critice paréa cev tal, preciszse por um lado se:
expressa, e pelo outro ser compreendida, lida, decodificada, e

mais, para provar seu grau de obietividade, precigca do retorno
criticeo alheio, da confrontacgd®o, n%c com o obieto, © gque seria
impossivel, € gim com outres expressbes critices sobre o mesmo
obijeto.

Podemos medir o grau de objletividede de c¢ritics, por ler
cide ests critice dade, criticasda ou n3c. Nesgte caso, temos que ©
ciclo e iniciea, com & percepcdc que © sujeito faz do obieto, se~
gue corm o constructo conceitual critice do okhieto dodo, e conti-
nus com o ochietivecBo critice., Este chietiveclo zoobre teal concei-
tuac8c, reslizads por outrc sujeitc a partir de sus proprie expe-
riéncie com o objeto dadeo, preoduz ums confrontacdo com © cong-
tructo inicial & partir de um constructo préprio dests vez msis
objetive gque o primeire. Portanto € ums critica critica, istc €,

roduride em dols aspectos de un mesmoe otiete, um da critice cri
P
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ticada e outro o objeto criticado por este esegundo sujeito.

Em consequéncia, falar de uma critice objetive e uma impre-
cieay, mais adeguado series falar de uma critica e objetividade
possiveis, e graus de objetividade.

0 caminho pars 8 certeza, visto assim, estéd dado pels ele-
vac8&c gredual da critice e de sus objetividade, mediante 2 super-
posic8c critice. Nests superposic3o critice, que =se d& tanto no
individuo, como no fendmeno histérico e socisl, esté & construcao
orgénica e conceitual gue nos asproxims da wverdade.

t sdmicss®ro dests natureze felivel € aperfeiccdve!l tento dso
rscionelidade humana, qusnto de seus produtcos, € © consensc  em
torno desta hipétese, possivelmente seré em nossa histéria o sin-
toma que marcaré © regresc ca espécie & elapes criticas, longe do
csecterismo Que noE Mmarcou.

Realmente, & obietividade nZc ¢ de modo slgum, vme propri-
edade inicisl, como afirman os empiristas, € sua conguista en-
volve ume série de constructos sucessivos gque dele se aproximam
cade vez maig.

E

i)

te "conhecer os chietos adegueadamente” de Flagetl, ndoc ex-
plice, nem esclarece,no entanto, © que & em si & objetividade. O
que & adeguadc pare um determinado sujeitc, pode ser inadeguado
para outro, devido & singularidade gue cada um & ou tem. Como se
dicee mtrés, = chijetividede vista Unicomente pelc &ngulc de »sde-

guac8o, n&o ¢ outra coliss sendo o subjetividade, gue &0 inveés de

sproximar—-nos de uma concelituacdc sobre & chietividede possivel,
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nos afasta e impossibilita uma aproxima¢&o critica ds critica.

%6 poderemos chegsar & objetividade possivel, otravés da
critica & express¥o critics, dade nas pelavras, construtos
conceituais ou juizos e’no n%o abstrato da relac3o entre sujeito
e objeto, gue implica necessaériamente, repetimos, & confrontacdo.
£ ai neste terreno, gue & objetividade possivel pode ge dar.

Ests confrontacBc explicita claramente & natureza social da

eritica, realizada através dos mecanismos proprios do comunicacso
e na gual ce tornsm possiveis og greus da critice e da objeti-
vidade.

Quande falamos da relac2o objetiva com © mundo, estamocs nos
referindo 2 um nivel de certeza e nioc & cerieza totals ¢ om
propriedade poderiamos rotular de ingénuos os cientistas e fi-
loscofos gue guslificeram de objetives sussy hipdteses € suas te-
¢ses. Perece gue este fato € coisa do passado, 38 gue nz atusli-
dade & filosofia e ae ciéncias fisices e naturais cu as ciéncias
do comportamento humeno, consideram no seu desenveolvimento pro-
pric, a condig¥o de inconclusividede do ser humanc, expresse €M
todas as formas de aproximacé&c de verdeade.

Este aspecto da confrontac8o socisl do conhecimento que
Kant esqueceu ao pretender fundar ums ciéncia acabada de rezaoc,
chamada por ele de uma metafisics transcendental Dbaseads na
conceituacsde " pricri”, marce © _enfreniamento peradigmético da
critica como ¢ feite na reslidade, e critica como deveria ser

feita, das qual Kant feale em sua *Critice da Reazdo Purse".
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Esta confrontac®o critice do conhecimento € & rigor o cami-
nho de ojetividade possivel, j& que a2 objetividade total n&o
passa de um preconceito, uma mera crenca de grande valor sem du-
vida,.pois cerviu de base ao desenvolvimento das ciéncias, e do
desenvolvimento objetiveo; poder-se—ia dizer que este fol o
preconceite bésico psra ¢ desenvolvimentc de todas a5 ciéncias
fisicas € tambeém das ciénciss do homem, j& gue elas depositaram
metodologicamente na objetividede e na conconceituslizeglc "a
postericri” & razsc de sus proprie existéncie.

c

My
Y

Se trer gue todess &8s constructe re-te  pretenden e

n

pressar & critice ultime, Unice e oblielive e ¢ grande maioria dos
cientistes e filésofos pretendam estar conhecendo o mundo dadc
pels Ultims e definitive vez, é bow registrer agqul gue hdé espi-

ritocs com atitudes critices ma i

Lig}

transcendertsis, gue reconhecem

N

g

nsture=s dc ser humenc, ceraeteristicas come & de falibilidade,

tac préprias & humenidade, como sue tendéncis & bu de vertdade

m

o

a9
a2

¢ sue procura de unidade no todo.

Cherles Sendercs Pierce, fildésofo nortesmericanc fundador do
pregmetisme, no fina! do seculc passsdc € comecos decste, parte dea
convicedo de falibilidade, para com este presuposto construilr sus
filoscfie. O mesmo podemos dizer do filésofo atual Kerl Popper,
gue coleoce nests perspective ds orjetividede gue tentamos trabs-
ihar, © vaicr da importéncia do sentido comur e de seu nivel cri-
tico na construc®c do conhecimento centificc, guando diz: "...0

conhecimento centifico é algo assim como ¢ conhecimente do sen



tido comum, em grande”, **xx de onde podemos inferir, que uma
critics comum oOu si se gquiser, ingénua, é & geradora dos niveis
mais objetivos de critics expressos noEs constructos centificos.

Ademais, esta hipétese da impossibilidade lda obietividade
total, n&o pode ser criticads objetivamente. No dizer de Popper,
esta & uma hipotese imunizade por si proeprisa.

0 aspecto meis importante da obietividade possivel, estéd
representado no fato deste ser apenos Ul ceminhe e nEo ums mete,

i& gue tantco © individuo muda, guanto © contexto sécioc-cultural

no gual esté inseridc. Novos deszfios e Tesjuste

i

cETEC necegs
cbrios, pois se o fato critico estsd dado imerso num contexto cul-
tural, baseadc nume tabelsa vigente de crencas, e mais oOu menos
valido em funcdc destess “"verdades”, necesséric ¢ o continuo ree-
juste, Estes verdades, pels dinémice préprie de cultura, vEo mu-
dando continusmente, por isso podemos afirmer gue o fato critico
& em consequéncis um feto cultural.

Neste contexto cultural e num momento dado, umé critice
pode chegar ac méximo graw de objetividaede, medidc este pelo
consenso, preduto de vérics fatceres confluentes: sua comunice-
biilidade, sua clsridsade, sus coeréncis prépris e principalmente
cus coeréncis com as verdades admitidas, mais sua promo¢&o. E ©
gue para Kuhn corresponderisa em sua anadlise do progresso dasg
ciéncias, & configuracac do paredigms das ciéncias.

Este precéria condiclc de chietividade ne critice, somada

so fato da inibic8c da critice e de criatividede comuns, nos
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levou ao gque Popper denomina de"época pos-racionalista e pés—

critica® referindo~-se como & de se supor, & época em gque Ppor
corte nos tocou viver.

Fois Dbem, como & critiga se dé& no marco do fenémeno da
comunicacto, ests contempla na sus natureze o retorno, o "fed-
back"” pera o sujeito, gue lhe permitird medir o nivel obletive de
sua critics, pare assim poder alcancar em processos criticos

posteriores, niveis meis objetivos ou pelo menos meis préoximos da

objetividade idealizeds. Is

¥

o einde ruma critica euto-critice,

crde &fluem como se di

e
tr

[N

e, O suie

7

tog epistemclécice, o psicoldr
gicec e o proprio cujeito que atusz, entre os quasls se cumpre tam-
bém o ciclo do "fedback” proprio de comunicacso.

Outro aspecto & ter em conta € que tode critice em Gltime

in

0

t&ncia, estd criticendo © fer humano. Quer critiguemos um ani-
mal ou ums coiss do mundo dado, = come Vimos nDum dos capitulos
precedentes, desde © momentc mesmo de percepe¥o atreves do obleto
e de sue elaborsc®o, de sue critice — estemos vendo criticamente
o zer humano gue sntes o mediu, estamos NOE criticando enguanto
mediadcocres, € a5 vezZesgs POIr nNnossa proprie critics, estamos dando
possibiiidades critices aos gue nos Seguirdo. "Toda interpretacdo
é em ultimse insténcie, interpretacdo de si1 mesmo. Interpretar €
interpretar~se”. (Citecao verbel do professor Novaski).

Quandc criticemos seja uma lei da fisice gqubnticas, dor ni-

veis energéticos de materia, cejs gualguer oulro assunto, sera

cempre criticedo o homem, por igso, repetimos, tods critica parte
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de uma leitura prévia do mundo dado enquanto mediado pelos outros
homems, criticado antes, com outras inst8ncias ¢ parémetros, 05
guais, nums critice mais objetiva e préoxima de critica ideal,
também teriam gque ser criticados.

A préatica da critica como e gabido, tem varios fins, desde
os puramente biclégices, estudades por Piaget, e nos gqusis ©
exercicio da inteligéncia assegura sus estruturacdo orgénica, ate
oc do ajuste de condutss, objeto proprio de chemsda psicologia
condutiviste. Tembém oF objetivos de adeguacao do mundcoe € ho

mundco, exprescsos en todse  ars formas ds re-criacéc, obie

-7

.

o da

HE

étice, de estetics, de arte, da moral, da filosofia, das cién-—

0

cias, e des criticas especializadas.
Alem discso estd & critica gue exercemos &n NOESO cotidiano,
que se pode chemar de ingénus por nic pretender niveis moiores da

tranccendéncia. Els £d & um instrumentc, algumass vezecs mais &ijus-—

"

tade outras menos, € por isto qualificade de critica subietive,
com & gual todos, até os clentistes € filosofos, tentam levaer &
cabe o desenveolvimente didric e consuetudinaric de existéncie,
levando em contes t85o s sua operacionalidade fatual imediata. Ngo
obstante, este divislic entre <c¢ritice subietiva € «critice oble-
tiva, bem pode ser chamade de divis8c inge&nus de critica.

Er  tedos o planejsmentos criticos «@ dBc o5 om

it
i

mo

]

componentes de sulbjetividade e de obietividade, un ou cutro ten-—
dendc & se impor nun momente dedeo, © que n2c quer dizer gque =&

imponha totalmente, pois a obietividade total, por elirinar © su

G



jeito, s6 poderia ser possivel no objeto mesmo. Neste caso talve:z
pudéssemos chamé-la de "objetualidade”, ou sejs & qualidade proé-
pria do objeto ser objeto. Fste ser, o objeto, se afasta de uma
critice possivel, pars passar a ser obijeto de uma onteologia meta-
figice. De igual maneira uma subjetividade totel, sem 2 interacsco
com o mundo seria quicé & possibilidede autista.

22 Claro estsd gque no caso de ume critice do individuo sobre =i

e que busque seu ajuste congigo meemo, © produto deste ajuste s¢

rode ser criticado pelo suieito. Agui e=¢ este suleito poderd

4

[N

icar seu etusr de ohliet

ke

vo, €& cumpriuv seo fim, ou de sub-
jetive se n8o o cumpriu, e @ partir dai iniciar o©f processos
auto-criticos onde o consensc & mais ﬁificii e sonde & confron-
tacEe entre o sujeito epistemcloégico e o suleito peicoldgico &¢
vezes trenscende of limites de raz&c pere entrar no ceampd da
pré~critice. Esta passagen pode levar-nos por seu afestamento do
munde dado, &s profundidedes do auticemo e da loucure.

Freud, em seu trabslho sobre os sonhos explicite Dbewm ©
trabalho da c¢ritica que exerce & C€nsures £Obre ROSSOF deze ios
reprimidos e como estes, no sonhe, Liberados na reelidede loucs
de sonhado, permitem de nove o equilibric orgénico. Casc contré-
ric, ac tencebes n&c liberedss, com origem nos desejos reprimidos,
cair@c & superficie de nossas rondutas, sob s formas enfermicgeas
ds histeris, no digdloge inceoncluso entre as  insténcises que nos

formam.



Heidegger, por sua vez, nos remete a cutro nivel da cri-
tica, 2 que faz o homem enguanto ser e frente so todo e na qual
se con fronts com © nads € com & angustia de sue existéncia. Este
seria o nivel cr{tico de sua existéncia meema, nivel critico do
ger &i.

Kant nos leva ao espaco ideal da critice pura, mundo

asséptico do "8 priori®.

Msrx, por outrs parte, estuda © fenomeno do cepitelismo e
ce confrontz com & alienac®o humana que cutre colise ndc € gque ©
sfastamentc do ser homano de fuas possibilidades critices criati-
vas, expresso claramente no mundo doentic em gque vivemos.

Popper recalca o valor e a importéncis do sentido comum
porquante este, 20 aumentar, se converte precissmente no chamado
conhecimento cientificoe que msrea o csentido de asumento do  conhe-
cimento, preoduto dos sucessivos asumentos da critice ne buscas €
sproximec&a 4o verdade.

Este sentidco comum ndc se encontra ne limbe impoluto do &
priori”, sua natureza por conseguinte ndoc € neutra, 3é& gue cresce
¢ se desenvolve num mundo dedo pela culturs, pele ideclogia, nas
relmcdes humsnas € cheio de crences € preconceitos, stuante efe-
tivo frente & rezlidede.

Decte magma surge, mediante a aschce critica, © nivel do cha-
madoe conhecimentc cientificc, saturado por natureze de Ccrengas e
de precconceltos, consistindo estes & base sobre a gual € Ppor sus

negesc®c a ciéncis avancs. Do mesmo mode gque o conhecimento do
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senso comum, © conhecimento cientf{fico por sua natureza, n&o pode

ser neutro, j& que se desenvolve como gualquer outro fato cultu-

ral, produtc des contradie®es sociais do momente histérico, por

sua vez produto ideclégico.
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I11 CULTURA E CRIATIVIDADE

Pretendemos mostrar algumas das relacBes mais significantes
pare o desenvolvimento do projeto humsno teis como as relac¢bes
entre individuo e & sociedads, ne  cempe contraditéric das
cristividade.

Cremcs que de analise desspezixonads deste relacso surgirdo
&< novag soluctes que respondam  com éxitc es grandes

interrogaches do deviv soriel e individusl, indicandc novos TUmOS

e
'y

na solucBo - nic definitive — do contredicso entre & sociedeade e
o individuo.
Feta contradic®o implicite mais ou menos em toda atividade

2o, onde vemos por um lado @

oy

humana, aparece claramente na educac
preponderéncie dos interesses socisis do grupo de poder. eviden-—

cisda por meio de suss politices educatives cficial

i

& por culreoc
tade a:c idéias de educadores gue buscam o desenvolvimento das c&-
pacidades individuais, por meic de umas educecko alternsiive,. gue
procura desenveolver o ser humsno pelo exercicioc da liberdade, de
crietividade, des vivénrias critices, de eanélise de situacdes,
reslidades, € problemss vividos, alem de outres tendéncisas

educativas,

Ambor ewtremoe, un, cmitindc es necesidedes da zociedade e
e outre as do  individue, dizem procursar o desenvolvirento
integrsl do eer humesnco. Assim o explicita e constituicso

bresileire corn respeito sc objetivo de educacdo e aggim dlizem OF
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educadores alternativos, gem duvida, ambae ldélas por ser
extremas, tendem & ser vicioses.

E preciso uma atitude critica, gue assuma © papel gque tem a
educac®o nms reprodug¥o do carsdter socisl, necessdrio pers o
avangeo social como um t@do e gue também busque © desenvolvimentb
integral do ser humano; este ¢ a contradic®o centrel: desenvolwvi-
mento social gue implique o desenvolvimento individusal.

Hoje, & humanidade tode comecgs pressentir come nunca antes,
sup condiclc de interdependéncie e vizinhonge, sinds que imerss
fnur individuslismo stomizante e enfermica (George Simmel).

Creseeyr, desenvolver~se sem limites, obter o mhrins de SR
cro, tomando og recursos da meneira gue for necessaric; ndc se
deter, acelerar 0§ pProcessos produtivos, preoduzir maig, sempre

meig, € mais irportente, crisr noves necessidades. E

I

ce & o credo
do cistema, que acabou por impor condigdes de wvide deszhumanzs,
nes soriedades onde se instalou e gue slegremente carregs © mundo
de um medo cade ver mais acelerado pere o colepsc ecologico.
Serie exagerado citar & guantidade de sintomss de deca juste

dz soriedade tecnolégice ocidentsl, com & nzturezs e consigo

s

mesma . Noie~se gue & aceleracs8c degle confronte he pourc meis de
guatro deécedes estd sumentando & gue Com OF computadores ¢ & Cci-
bernetics, cerés cade vezr meior. Quer dizer, & aparicdo da tecno-
logis € postericrmente de cikernétics e do informética na histo-

ris daz humsnidsde, marce © momento em gque ¢ ger humanc deve re-

planejar seu caminho, sob pena de perecer.
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Dai & importéncia de uma proposts, gue suponha reslmente no
desenvolvimento integral! do ser humano, sua condi¢do de ser so-
cial e individual.

Cremos pois que na aproximec83o critices e criativa da
relacho do individuo com & sociedade no aspecte dz produc8o e do
culturs se aches & possibilidade da humanidade encontrar o posto
gue um dia teve e perdeu no projeto abrangente d& natureza.

Dizemos isto munidos tente des razbes dos estudos do ser
cociasl, guanto dos cientistes de ecologia € de fildsofos tais
comoc Espincese, (1632), culss idéiae tém tambem plenz vigéncie
porguanto ehre © €spacc - nEc panteiste - de ums identificaci&s da
melérie com o espirito; aprosximecd&c similer foarer o Tislicor e of
filocofos atusic sobre osf niveis de enegis de mateéria € a con-
cepeBo de Deuve.

Além do meis, Beneditc Espinoss se interessou especialmente
pelos agpectos etlicos, guestionands & trenscendéncis ne  vide dc
cer humsno, de riguezs, do poder, do prazer, da fams & da gldria.

Dentro de sua concepedo geometrice do UNIVETEC, tenfou mostrar

M

que © unice bem perfeitc, capaz de der elegries e felicidede
total, € & existéncie harminica com & neturezs, gue €rn ultimas
ipctbneiss, determine © destinc do homem COTD vemos hode.

toleréncis,

fi53

Fete filteofe, duplemente atusl, fol ex

it

mple d
justice e vids racional.
Temos gue levar em conls gue nests exposigdo, veremos o fe-

némens culture! sol duse formes: & farme social de culturea, mos
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trada etravés dasg intistuigbes, deas normas, dag leis, dos meco-
nismo de censurs socisl, da rotulecdo, e tembém de certos graus
de permissividade social a forms individuel da criatividade.

Esta permisividade abre a possibilidade da insercdo no pro-
jeto socisl, de condutas e projetos individuais que até o momento
haviam sido considerados perigosos € marginasis, mas que, pels
dinémice préprie da sociedade, de um modo ou de outro, foram
perdendc €sEs  CHTGR pelorative, pere  cheger inclugive 8 £
converter em condutss ou projeteos dignos de ser estimulados no
mesms cociedade.

fcte brechs, gue & scoriedsde sbre permanentemente, & & ma-
rneire pelea gusl eles permile ¢ avancc paré novVos peErémetros et

cos, ectéticos, religiosos, wmorsis, e tambeén de producdc eCcono—

i

rics, € ¢ de feto um continue desstic ec espirite cristive dos
individucs gue formam o grupo ou & sociedade.

Ecste lugezr de permissividade. € uns regi&c talkye pere Of
educadores, gue £6 recentemente se aproximarem dele e de uma
meneire paternalists e s-criticea. E © C&SO0 dos grupes marginais
comes  sBo as  prosgtitutss, o meninocs de rus, of drogegitos, o=
prescs, oe moradores des favelas € das TUBE Gd cidede; grende
parte desses educaedores, V&I 2 estes grupos gocieis provids de
sua proprie ideologis de grupo ou classe soccial & gque pertence,
com o© fnime medico de eanar estes partes "enfermas” d
coriedade, sem suspeitar sequer gque & exigténcie destes grupos

extad mo

Hil
HE

srando outre dinémice € cutre ideclegia e possivelmentie

i0%



5&; p expressso do chogue e frustrac3o de projetos de grupos e
individuais que podem ser também sinais da procura de novos Tumos
pela sociedade como um todo.

A outra forme em que veremos o fendédmeno cultursal é¢ a da
crimstividade individusal na gual se expressam as frustracbes pes-
spaig, as. ilusbes, os desejosj express3c estes manifestads nas
condutes inconformistes e transgressoras € por tanto perticipes
de um certo grav de violéncis permitide pels sociedade, admitids
e sté inserida lentamente nela.

Condutas de um nivel insdmissivel de transgrezsédc e de vio-

3

léncim, £%c clecscificades de perigosas e enferricar € seus aulo-

m

e}

¥

unidos =

1
f
-
)
"y
1
ot
3
i

sanpatdrios € presicior.

o,

Tes Con

7 wisterie esté cheies de exemplos ae individueos coOomo
Cristo, Gandhy, Che Guevara, Hussg, Calvinc, Moro, Galileo,
Gierdano Brunc, € muitos outros culos principics e condutes forem
reprovedcs en gL momento, mas sceitos postericrmente coms formas
elevadas de pensasmentc.

R rericulosidede deslies personagens, £6 péde ser
gquslificads pelo devir social, enguanto outros "criminoscs” foren
esquecidos pele instranscedentslidade de suss idélas, Ou porgue
suas 4rensgressioc foi julgade, castigade e Dborrads da meméria
coletivs.

Neste ultime nivel de condutes rotuleadas socieclmente de
modo pejoretive, se encontram ogf individuos gque s8c perigosos

pars & sobrevivéncis ds somiedade ou grupo socialy guer dizer,
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tode & gama de transgressores que vbi desde oF delingientes
comung, =-cuijo pecado foi o de impor & sociedade seu projeto
individual em func8o de sua felicidede proprie-, até o=
“delinglientes” politicos, cujs periculosidade ¢ a de qguerer
trocar o projete social vigente, estavel, comprovado, SeguUro, €
admitido pelo povo em geral, por um projeto novo.

0s greus de periculosidade s¢ s8o medidos pels meior ou

mencor permissividade social. Possivelmenle erm nosse soriedasde, ©

(413

individuce gue tenhs por oficic envenensr, ser imediatamente

confinado, enguente gue o envenengdor nas priedade

in

indigensas

£6}
Tt

dc z2ltc Rio Negro, seré tido apenss Cohl possuider  do poder de

3

PR .
€ LEemIida,

M

nc., 1espeit

A

ervenenEr, & por lsscoome

Fm ambos casos, ROGemos admitir, enconira~se & criatividade
em seu grau mais alic.

2 histoeria de humanidade fol determinades peles idélaz €
condutas subversives; o cémbios revoluciondrics n&c forarm opulra
coise gue sbertures forcades da permisyi?idade social, em um dado
momentc, conseguides pelo sgir cristivoe e vigsionaric de slguns
individuos nos guais se resumia ums necessidade historice.

Dei & importéncis que demos ec tems do relecdc entre & g0~
ciedade € o individue no que & cristividede se refere e especisl-
mente e agir criativeo, visto comce & conduta do individuo, pro-
dutce e resctfc frente as limitacBoes gue » sociedade exerce zsobre

ele e sobhre cue liberdade de acBo.
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Dentro desta dialétice social, a some dos pensamentos,
idéias, formas de agir, de pensar e deA sentir frente & um mundo
dado, conformar o que comumente chamamos de culture, e pelo que
vimos até agqui, é o espago préprio da contradic8o vital entre in-
dividuo e sociedade.

Vale & pens enfatizar vérios pontes gue cremos serem impor-

tantes, e mesmo gue estejsm presentes no conflito entre individuo

o

¢ grupc soccial, T venes peseam despercebides & nac  £EBo
valorizesdos corretamente, por serem evidentes:

~ ¢ rern gue 4o ponto de viste de sociedade & culture e
erprecskc  de  normas & nivel de todasr e de cades  ume das

Foans naE, [ mesms 13

bod
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mos i

incentive ou convite para & trampsgress&o permitide - dade &
nsturezas centraditoerie do ser humsnc .
&

- A expectstiva socisl frente & cristividade do individuo e

Ffrente & guass Tegpostas, estéd explicite no meicr Ou menor grav de

-

-2 sociedede, com o mecanismoe de norma-permissividade

seriel, conzepue provocsr mudanges no rums do projeto socisl, em

i
T

funcss de energéncie de projletos de orupco, ou de prejetos

o dois lados do

0

individualis e FUCEESC. Individuo e« sorciedade =

Y
4

fenbmene humano, gue £€ negsasm @ completeam entre si.
-2 hictérie de humenidede parece ser ¢ caminhar do indivi-
duo psre uma democracia real, em busce de um lugsr préprio ne so-

ciedade.
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H4 um determinismo digno de note naes respostse do individuo,
aspecto que foi estudado e documentado por cientistes socieis
{Geertz, R.Benedit, Simmel, Riesman, G, Velho, Mauss € outros)
cujoe parametros, os de ume socioclogia cientifica, n3o admitem
categorias préprias da criatividaede individual como seria a
imeginsc&o, a2 fentesie, o desejo e as manifestactes da interacio
n8c gregéris e livre entre as pessoas.

L criestividede indiwvidusl, sind

o

gue preoduto indireto de um
certc grau de liberdade permitido pela sociedsde, dé-se nos Pimi-

tes de um= ceterminadaz culturz, - além de estler  em

"

oode um

o

wneg

G

momento histérico-,e vemos gue esia cristivadade n&c pode estar

3]

sip fos

L
i

) PR . _—— - iz A N = - —
Aeterminads en rus totelidea . poil

n

fe a e, todes @ e

L]
m

presstes criatives dos individuos seriam inserides "per se’ 6o
projeto  social, deste modo o conflito entre o individus & & go-
ciedade nsc existiria, comoc vemos gue existe nes rezlidade.

Exiectindo o conflito serial, Cogque & ewidente, devenas
concluir aue existe uma determinade libverdade individual e que
ecta se expresse no ate criativoe que negs @ cultura vigente e por
sus wvez & conforms,

Ests liberdesde, claro esté, nBc & oaguels shetrate e totel,
idealizada pelos poetes, politicos € fildsofos, mar € uma liber-
dede limitaeds gue a& culture permite, além das itibverdesdes proprias
de cads individuco em seu afd expressivo; liberdade restringida
pelor meios inerentes ao tecido cultural em gue se encontra C

individuc e conde aspira colocer seu projeto individusl.

b
<
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E no contraste intergrupal ou intercultural e na comparac#o
que fazemos dels nos diferentes momentos higtéricos da humanidade
gque & liberdade e suas gredua¢bes s£¥oc observadas.

Temos exemplos de sobra, sobre os diferentes grous de
liberdade, se compsrarmos o liberdade individusl ne idede médis
‘com & do renasscimento, ou se compararmos o liberdade gue té&em as
criancas yanomemi com & gque téem nossas criangase citadinas da
clasce operédria ou & que téem as mulheres camponesas csolteiras do
ectedo de Parané com & liberdsde das estudantes da Universidade
Ertadusl de Coampines.

Es

T

2 expectativa do ser humano pels jiberdede simbolizada
fE o omve Que 80 Smarrs slgums com = terrs, sobe, rlaneia, voiutels

e fende © especo sem limite, esté presente 2teé nag soriedades en

7y

gque este foi pretensamente abolids; sté nas situsclbes mois rigo-
reces d& escravidio o anelo pela liberdade permanece como © fogo
cermndide entre &5 Cinzac, espeTando C nOomEento de evidenciar—se;

mmis ums vicopie sem & gusl ¢ ger humsno rEc  poderie existir como

Ne todces os modos, & literdade possivel permite gue © indi-
viduo manifeste ceus Gegeldor, ceus sonhos, suasz ilusbers seyus

plencs pe

1
n

ceiz gue em sums, € & forms de sguss frustracdes; de um
jeito ou de outreoe, els, & liberdade, ten seu juger na  tels so-
cial, da gual €& porte wvital, jé gue represents teantc & permanen-

cies € ¢ desenvolvimento do individuo, como tembem & permanéncie €

o desenveolvimento do socvial.



Ns resposta cristive do individuo marcada pela culturs e
determinada em parte pela sociedade otraves dos diferentes
mecanismos gque depois tratsremos, esté presente & contradic&o
existente entre o projeto social e o projeto individual.

%e por um lado, 2 gsociedade pretende certamente o mane o do
monopolio da conformidade atraves de bondade e alcance de sevu

projeto, per outreo ledo, temos o individuo com suas pretensteg

G

pessonis € suas proprias carges de insestiesfackc, entepondo-se &
sociedsade.
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humanidede reslize sus evolugEo histori
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BYECE disleticemnente ris
cristividade do indiwviduo, surge des contrediciBce entre o projeto
socisl e o projeto individusl, expressor COR g¢xito de slgunm modo,
frente & outros projetos individuais o©u de grupos com  ©O= guais
possivelnerte se encontre en conflite, no dizer do sooidloge Gli-
berto Velho.

leto, especialmente nes sociedades complexas, comu 8 socie-

dade irndustrizl moderns - gue nestas alluras pretends impor-se @
she - & ne guerl muitos grupes lutem para fuzer wvaler seu proieto

social especifico.

As forcas Que O grupos pdem en &cic ne gociedede, tantco

nas oriededes complexas guanto nas primitives, foram denominadas

"

relos sociclogos, de subconsciente cocial, 3é& que se dé& por certo

que & capacidede de raciocinio ndc € caracteristics naturel de



sociedade como tal e sim de suas partes, os individuos.

Assim, © projeto socisl, transforma¢¥®oc do sub-coneciente
social em fato, ¢ apenass & intui¢8o de metss, de mitos expressos
mediante os ritos € ss formssz de ser, penssr e sentir sdmitidos
pela sociedade e reproduzidos atraves do caréter social -pressen-
tideo e aperfeicoado pelo lento reciclar socie!l stravés de inte-
rac®co com o mundo -, meodo por meioc do qusl e sociedade cris e

sfsegura ©f Mecanismoes pars sus avto-preservagdo e sua sobrewvi-

véncia através do tempo.

o

L

Ezier mecanismos nf#o s£%¢ unicemente of gue conduzem & oon-
cservecio das instituvicBes, mas tambeém s com gue basicamente &
sociedsde consegue © caréler socisl gue necessita, além dos mece-
nismos pora reproduzi-lo, conforme Riesman. E © wmesmo que dizer
gque @ sociedade reprodur nos individuos o carédter correspondente
mo cardter socisl necessério, pera prosseguir seu caminhar.

Lz sociedasdes umess meis ouvitrms menes, apessr do expostc an-
ter, preservam espacos nos guais & inicistiva individusl se mani-
festin: oz carnavais, & srte popular ou ingénua, o poerie de cor-
del, &8 troves € muitas outres manifestacDes dz arte em gersl,
pinturs, escultiura, desenho, musica, danca, testro, gue &econtecem
fore dos cénones estélicos admitidos, ou da mods de acordo com 2
erte oficial.,

Degte modo e soriedade assegura & presencsa do individuco e

garante gue ele posse interferir no processo de desenvelvimenio

do grupo e de sua culture, processc seguro, repetimos, por ser
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tecido

lento, pois & sociedade instintivemente s6 sdmite em seu
cultural as stividades ou condutss gue se integrem realmente e
que n¥o representem perigo significativo pare sus estebilidede e,

mesmas & . inser¢do lenta no

demonstrem por si

além do mais, que
projeto sociel.
Teto nEc & gratuito, j& gue & sociedade consirdi sus cul-
experiéncias, & modos de relacio-
A diferenge entre

real .

priorizando slguns fatos,
do mundo

tura,
namento social e da percepg¥o
culturas - mesmo guando s80 gecograficamente vizinhae - € uma con-

1.
as e desviantes

cultura em

m
a

da
tidas comc perigos

condutas
¢ boess, grage

dig&c préprie
VEemos gue
em outra s8&8o tidas como proprias

F.S.‘?iﬂz,
dé no mesmo dizer gque como cada cultures ertia
gue

culturs,
condutas

€m Uums
cultural;
pricoridades difersenles, &2

diferenga
base em
de penalizag¥o ¢ de rotulages num grupo

construidea
s£80 motive de reprovacko,
podem ser aceitas, inserir-se em sgeu projeto
Com SUs

estrutura

social, pare outiro,
e z2té ser institucionalizadas por harmonizer
cultural,
sue diferenciacho egpecsifice, pretende ger
mundc € com © universo, &

culiurs com
conforme

Cade
espress8o de harmonis do homem Ccom ©
partis de um peadr&oc coerente de acter € pensamentcs,
Ruth Benedict.

de ce levar en. conta, & ¢ de gue en
luta pels imposiedo do

Qutro aspecto digno
na

complexas,

sociedades tecnolégicas ou
entre grupeos e peleo manejco de conformidede e do

proijeto gociond
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poder, triunfe o projeto que a scociedade precisa em dado momento
higtérico do desenvelvimento social, ou aquele gque de fato saiba
canalizar & inconformidade. Exemplo claro disto, € o fato recente
do "intervenc®o popular" nc. processo de "impeachment” do presi-
dente Collor, por estar ceraterizado nele muito do que dissemos
sgui de relac¢sdo entre individuce e sociedade,

Trés fatores aparecem basicamente ne intervencdc popular

neste caso gue gueremos itralar:

1 0 creccente desconforto de certos grupos com o poder cen-

s

trel e cor os grupcs deterntores de

L]
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i
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1

o  gue¢ vinhe acontecendo desde & morie do presidente eleite, Tan-
credo Newves.

? A watitude oportunista e de expectative dos grupos
inrsteledos no poder —-cujic projete foli histéricamente hegeminico-
frente & nececsidade de manejsr 8 conformidade social em gueds,
devide ac "trabalhoe” dos presidenter Sarney e CTollor,

AR A tomads de decisbes por esiers grupos, pare retomar o mo-
nopélic de conformidade sociel mediante & vends do "impeachment’

peloz meics de comunicecdo de mases

"

, do mesme deito gue fe havie
vendido antericrmente, & imagem de Collor.
Estes grupos de poder tiveram ndo s& pepel pricritéric nz

imposieso do “iwmpeschempnt”, come conduzirTom pE masse en fung®o

ezl
)
£
4

prioritérie ds defess de seus interesses particuleres; construl-

ran € venderam maligs ums veo, uma realidade, gue Gikberto Velho

chama de fernbmeno de negociesc8o de reslidsade.
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NEc tentsmeoz dar gqualificecio ético-moral &8 estes fotos,
eimplesmente analisé-los do &nguleo das contradicles ne disputs
entre grupos para impor seu projeto.

Através dos meios de comunicaciEo de massas, se exacerbou a
espressdo da inconformidede de meioria dos grupos gocisis, em
func¥%o da troce de profiete e de imposiclBo de outro diferente -
melhor einds, » reinsercfo do proieto anterior - coemunicerem,
venderam, negocisram uma realide gue nada mudou no gue se rTefere

sos grupcos afastecdos do poder. Frojeto gue ew aparencie pouco di-

fere do antericr, - quem sabe por gue vem dos mesmos grupos de-
ternteres de  poder - ;3 se nestes oportunidade fol oferecido meis
espaco & atuacso dos grupos afestados de estusr politico, - grupos

de jovens coclegiesis secunderistss e 2ie do primério, grupos s
clmecse média e de traebaslhadores - na tomsds doz "direitos demo-

1

créticos tambeém € certo gque n&c ge vé comL o grupces detentores
do poder instituciconalizardo este espaco suposiamente conguisteco
pelo povo.

Quire exemplo gue ilusira o meaneio do inconformismo social
na luta pels imposic8c de um projeto, enceontramce no caso  de
Antonic Conselheiro, ~ gue messgianicamente e frente & insetiz-
faceBo de grupos, pobres desprotegidos, do sertdoc nordestino, ante
2 indiferenca do governo cenirael e do tratemento injusto dedo pe-
loe corconéics senhores de terre,- ele decide liderar & oposicéoe

com um complexo de stitudes € idéios religiczas e de desohedién-

55

cis civil, gue © governo e og grupes de poder tachen de desvian



tes, subversivas, perigosas, e dignas de ser stacadas e apagadas
ceveramente da face da terra, como de fato o foram, num episdédic
gque peossou & histéris com o nome do lugarejo onde se deu a desi-
gusl bostalhs, Cenudos.

Qutra situscsdo comum & & do "fazer politico” jé& instslado
ns consciéncie popular, em gue grupos de peder se perpetuam ou
tentem perpetuar-se, tornando evidente sus capacidade de
manipulaclo social, de seu manejo cade vez meis sofisticade dos
meics de comunice¢®o de massss, de propagencs, € de plasticidsde
oportuniste de =seu projete, 2té do monopédlic de force fisics,
econdmica, & culiural; é ¢ cesce de grupos religicsos, mililares,
mercantis, bencérios, de interesses clessisgtes, © raciais.

Asgim, de fato, & din&mica cultural ¢ ume lute dos indivi-
duos e dos grupos gue formam & sociedade, pare tentar impor seus
idezis, suss meteas, € seus modos de ver, sentir e pensear o mundo;
parece gue nbd sociedade humana, & selec&c neturel descrita por
Darwin pode ser uma nbrma ultima, em gue or malg fortes e aptlos
scabam impondc seus projetos.

Fsta tese, na verdede, & aspesar do jé& exposto, sd& € valida

para o relacionsmentoc entre os animeics inferiores, € desties conm o

iy

homem, poiz nes sociedad

0

z humanssz, = disleétice rompe o lineari-

1

s

dede dor processors  animsis; o imposicdo de  guelquer projfetc por
melhor que gele, comeca & gersr insetisfacico, comeca & ser criti-
cada, & nc seu apogew, dé& inicic & sus proprie decedéncia, pars

com o tempo sumir, ou transformar-se e der Jugesr & ovtros proje
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tos, outras possibilidedes historicamente mais apropriadas para o
noveo momento e também para o tecido cultural em mutaceg,

Frente o ests forms desumsnzs de lute socisl e cultural, pa-
rece estar faltendo uma étice sociel e politica, cénon de regreas
- uma vtopis & mais -~ gue permitiria & todos iIndividuos e grupos
de sociedade, exporem em igusldade de condic®ers e de cportunide-
des, seu preojete particulsr, isto €, spresentisar suas aspiraclec

comr ¢ ohieto de poder levé-las & colho,
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Mepies que eliminaries d

fi

dictes & dife-

rengas entre o homens, nums soriedede felic, exiztente

n
-

a3
o
o

L]

criactbes fantédstices como as do escritor Aldous Huxley em sus
obra "Admirédvel! Mundo Novo", onde graegaes & manipulsgd&o genétics,
e logre & determinac®c  absclute das pessoes e dos pepeis soci-

P

eig., PFarsise da conformidade to

e s

el logrede pele compulsioc inter-
ne, onde cada um resliza sev projeto prée-fixedo desde srtes de
seu neascimento, ne slegrias do cumprimento estritoc da norma, longe
des interferéncias pegeosis, alheic a» gualguer cerge de incon-
formieme, de ¢ritica € de conflito.

For owtro lado, eétm coempuleso interns ¢ & metes procurede

instintivomente por todes soriedsade, fato gue em slgumars socieda-

3.

desg, € slcancgade e maior grau - observemos &8 é&nsie de consume
neos centros comerciais de gquelguer cidsade moderns - e gque ge pode

perceber ng maiorie des menifestace cultursie que uniformizem e

41

padronizam & vide € gue tendenm & determinar a producic des idéias

¢ ate os modos de sentir emocionsl, gue estlc explicites ne mods
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e em muitos costumes € tradic¢les.

A sociedade através de familia e da escolas, pretende e
logra este adequsc®o das criangas, no processo de reproducdo do
carédter social necessério e a formac¥®o de padrles de habito do
individuec, estudado e descrito pele socidélogs Ruth Benedict.

Bor perte pois, da compulsdc bhusceds pels socliedade, vemos
expressa no caréter socisl que outro socidlegoe, Riessman, nos

descreve como & soma permanente de impulsos € salisfaches do

individuc, condicionads pels histiria e pels sociedade.
Apeszr deste inegdvel determinecdc sotis!l, temos ums  oulre

deierminecio 18c ou malis marcante gue o eanterior, 2 de gue o ho-
mer € inclinedo 3 inconformidede por nasturezs. Isto €, © homem &

urm ser erm conflito, por definiglo, ewm conflito consigo mesmo, com

& sociedade e con e certeza de suz tran

s

cendentelidade; n&c obe-
tarte este confronto, € talvez por ele mesrms, o homem seria S
cer orfio sem a sociedade, € porsivelmente sem horizonte histé-

Esters tegos esireitos entre individuce e sociedade, confor-
mando—se & delerminando-se um ac outro, permitem & estrutursciEc
de dois pontos de vists., O ponte de vigte do individuo e o ponto
de wvigis de sociedsade gue sBc 0 colis modo: diferentes de abordar
a: categorias gue tipificem esta releclo e que repetimos, se ex-
pliciter n2 exprecss®o does necessidades individuais,

Fetar necescidedes vBc desde © sentimentc de liberdade

individual!l, o livre arbitrioc, e & express®#c cristiva admitide
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pela scciedade, &té Adcs condutas rotuladas como desvientes ou mar-
ginais, da lovcure, gue em grende parte, %o manifestiacer dos
anelos e urgénciaes do ser social e por fim, de sociedade, e gue
assinalam o caminho pelo gual a socied&de terd gue se movimentar.

Muitas das cergas peljorativas com gque & sociedade aponta a
cristividade ngo formal, - entendide come criatividade formal

aquela gue se dé denirc dos cénones admitidos, gelis pele mods,

ta¢Des de mutoridades cientificas, scsdémicss,
ou de arte,~ forem 2z Jo desvic, libertinsgem, herezies, loucurs,
cubvers o, extilisno, por o Feren expreszrPes de QrUpGFs minoritiarvios

ne maioris dos cesos, &lhelos ds sspireactes dos grupos detentores
do poder, pelo qual s&c tidas especificemente como perigosas,

E agui precissmente, onde reride boa parte de possibilidade

1

dc desenvolvimento culiuvrel, j& gue, repetimos, erts manifes-

tackes essinslem 8f novas possibilidades de intereacs

)
m
=)
1
bt
¥
et

2
com © mundo.

0 caréter mével € maleédvel de criatividde € do ger humano,
por sua essénris criative, sssegure & compsatibilidede com & rec-
lidede tambénr cambiante, 3& gque o aiustamento critico prépric da
crimatividade & en esséncia dindmico.

Entendidc istec, vemos como 2 cristividede ten peapel prepon-

derante tanteo no processe  de consolidecl®o des ernmpeEriéncisz dos

ift
n

individuos e do grupc social, quento no adegqusacdc de novas possi-

hilidedes escolhidas ne amplo  legque de formas, modos e priorida-

i

des de relec®c com # reslidseade € com of quais se irTé construinde
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o culture.

£ pois & verdadeirs func®o da cristividade » de acesso so-
cial & niveis de maior segurancea, economis, e harmonia na relacdo
com © mundo € COm out}aa grupos gsociais.

Resuminde: & TelacBo enire o proiete secisl e o projeto

Y

individual & o ponie bésico schre o gqual 2 crisatividade ge ex-
presse ne produgo de culture. E preciszmente agui onde & edu-
cacte deve ter sus incidéncie prioritéris, levando em conte ne-

ividuo e 4 socriedsde con
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CONCLUSXO
Lembro-me de um contiste indigens do slto rio Negro, cujos
relatos inconclusos tinhem por isso mesmo, todas o=
poésibilidades de terminagH®o; ali em geu discurso, tudo ere
possivel, tudc podia acontecer. Suss Ultimas pslavras eram como
£ 7 o =0l explodisse em nossos olhos, coms s O eco de Uma
espingards, - iltgice em seu estrondo - retumbssse em  nNOSsOF

ouvidos,

Pare noscea légica linear, esss  felte de um finsl evidente, nos
transiade ac limbo wméoice ds: nads, onde ¢ ablismo se shre e ¢

pressente.,
Sem dovida, muitas vezes & linha reta de nosso raciocinar
n¥o admite uns légice diferente, gue contorne, gue vrrolongue &

"

elicicse do sgsugerido, do inconclusc e rico €

(B

busce Do jogo

Diz-se gue ¢ discurse cientifico e © discurse fillosdfico
deven ser ceonclusivoes por naturezs; que do pontoe A, &té o ponto
E, se deve coneiderer o inicie, o meic e o fin, obrigatorismente.
NEC importande se este estd (w3b] ndo, lenge do homem € gE@EUF

anseicr. Ser perceber que umz linhs enire B & B pode pasz

I
iR
4

el

3
o

H, G, ou guslguer cutroc ponto, sem nunce chegsr ¢ nenhum.

Buscende & coerénois do discurso todo sobre a critice e &

criatividade -~ por #£i meswmc  de naturezs aberte, inconclusgo €
anti-limiteante ~ bor seria intitular este firnel Como
inconclus®c, mes gque por sue formelidede finel - € pare ben de



sencibilidsde acedémice - chamamos conclus&o, 20 fim € 80 cabo,
que € de uso comum gue o Ultimo gue se diz se chame de conclusdo.
Mas, temos ﬂe insigtir, nem sempre o que esta no final &
Eonciusivo, - como € 0 nossce Ccaso - mais ainda, tratando-se
dessea sberture sao mundo que & o© homem e sobre © qual n#&o se pode
emitir discursos ultimes, concluintes, © que series Ingénuo.
0 psrégrefo anterior ndc pretende necesssrismente converter

& voca¢8c humane pelo inconcluso num escudo, por ndc der conte

rom eficiencie de tarefs gue nos proposemos, mes pelo contraric,
ot & seriedsde  gue © iege Teguer e com consciéencis historicos
tarte da  incerterzs como do  valor de nossa  préxis - devemos

caminhar pelo ceminho intuide, aguele por onde sempre andou &
humanidade ~.

Necste maneire, conscientes de gue & rota gue egtlamos
feoendo € apenss perte de ume oulrs, aberta, £é podemos eshocear
perguntas, para com sus formulacBo gituar-nos no lugsr miégico de
reiacém..hﬁnge de A e iguslmente longe de B, 2 meio caminho ou

ionge do

Wi
m

doig e mais pertc de nig mesmos.
Alem do gue, perguntser € mais cémodo que afirmar. Ainde que
afirmsr sejo de fato, mzis gratc &< nNOgsQ eqo.
Ferguntemos pois:
-~ Procura o homem inexcrevelmente & felicidade 7
— Busce o homer & desgrecs tonto gusnto o felicidede?

- Subjaz ne deseic humeno o sefrimente, © mal, o

caos, & dor?



~ Se s naturezs humens é este, valerd o pene lutar
pele espécie humana?

- 0 caos gue surge ne naturezs com » presencsa humana
darad origem a uma novae ordem e a ums nove harmonia,

ocu seréd a ultime oportunidade dea espécie?

Minha posicao, modeste mas convictis, € & de gue, mMesmo nao
encontrendo respostas sdequadas € muitc mencs definitivas & essas

perguntas, este texio serviuv- me sohremaneire pars tornd-las meis
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