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GQue acontece ao caminhasnte se o passelo
o leve ao ponto em gue nao somente o o-
lhar mas a8 propriag coisas irradiam?is
tabelece-ge 8 percepcsio na sua plendtu-
deseo A paisagenm decifira~se,ilumina-se.
Yemos.,

CHARDIN,Ie Pheénomene Humain




Nao buscamos as coisas,mas & busca
das coisag.

PASCAL, Penseés




INTRODUCEO




A obra de HUSSERL surge na passagem do sdeulo XIX

para ¢ sdculo XX.

Transicio de dois tempos histdricos muito diferen

tes,sucessdo de dois mundos,o modernc e o contemperineo,gran
. 1

de ¢ o impacto sob o qual o sédeulo iX,erianca prematura y 1

nicia o seu curso,

Decorre a segunda revolucio industrial,ou cienti-
flea,em cuja esteira se processa o expansionismo europeu e o

norte-anericano.

Qmandmgporém,HHSSﬁﬁL,n& pagsagem do ﬁé&uio,se T e~
fere a esse tempo como um tempo de crise,nfio tem em vieta i
mediatamente a revoluglio econdmica e social que val em meio;
pronuncis-se muito mais,e de modo @@p@@ifﬁ@a,ﬂmbw% a ciéncin

e o espirito filosdfice dos seus dias.

1. 0 géeulo XX rompe um ane antes do previsto...E festeja
do aeu.iﬂfeim,ﬁm.toﬁ@ 0 mindo,s 1¢ de janeiro de 1900, quan
do propriamente esse infcio se dd em janeire de 1901,
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Ora,acentuencs,sen detenga,a aparente inoportuni-

dade desse proounciamento no gue tange & ciencia . A passagem
do sédeulo XIX para o sécule XX & de prodigiosas rvealizngoesd

. - 1
Nio estd a cifneia no auge do seu prestigio & %

Sem duvide,a palavra crige comporta mals de um sen
tido.Um deles,contudo,previsto no grego,quadra t20 bem 80 CH
a0 que parece até origindrioc dele.Tal sentido € o de “turning
mpaint”;gminada;emﬁm&x e resolucigo de processo . Bgte sentido
surge associado a oubtro o de revisao & balance de determing

da situacdo,que em parte se supara.

g a ke .3 ™ - @ bd ‘Aﬁw
Neo seris &xffmllycem efeito,apontar difragoes,re
fracoeg em todos os campos do conhecimento,desde os mais for

. s hd - »
mais até 4 fisies,88 ciéneiss do homenm e & filosofise

Vejamos por alto.

*

Os matematicos emtio as volias com o aparecimento
das geometrias nido~euclidianss (LOBATCHEVSKI, B{}Iﬂmi{gﬁﬁ}ﬁ%}?ﬂﬁ‘),
a nova teoris das funcoes (CAUCHY,RIEMANN,WEIERSTRASS,mestre
de HUSSERL) e a dlgebra abstrata { GRASSMANN,BOOLE,HAMILION,
HAMKET) - trés Llinhas de fratura gque rompem o equilibrioc da
Mathesis originada do Iluminismo e abrem caminho para o esty

do de novas formacoes matensticas.

1. Datan dﬂ&m@ perimdo o motor de explosio,o telefons,o mi
erofone,o gramofone,a radiotelegraflia,a Tmmpaﬁa @1@%rﬁ0m,
0 prei@ a VADOr,H8 fet@gravura o cmﬂem&tagrafa o8 transpor
tes publicos mecanizades,a maquin& de e8CTEver,as primed -
ras fibras e os primeiroes pluﬁtxcmﬂ Binteticos. .0 otimis
mo reinante transparece limpidamente nse mui conhecids car
ta de TWAIN a WHITMAN,escrita por ocasifio do seu %@ptﬁagé
simo aniversdrio.
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Sabemos gue,entre 1879 e 1883,0s Anais vatemnaticos

publican sels ensalos de CANTOR.Q ultimo desses enbalos . es
tabelece as bases da moderna tooria dos conjuntos,exposta o8
neralizadamente alguns anos meis tarde no texto principal do
crande matematico imigrante 2,

No interior ou nas imedimgOes do campo matend ico,
desenvolve-se a logica ma%amética,também chamada simbdlica e
moderna.Aqui os nomes de BOOLE, DE VORGAN, SCHROEDER, PEANO e, 8
minentemente,o de FREGE,austero precurscr de HUSSERL na refu
tagio do psiceologismo,deven ser citados.0 projeto monumental
de PREGE,expresso jd no titulo das suag obras 3 ,¢ o do tra-
tamento axiomibico da aritmetica o sua fundamentacio na 1ogl

8o

Tﬁ&avimgem.1902§quand@ o segundo volume das Grund-
gesehze vata para ser publicado,ponto culminante desge empre
endimento de fundamentacio, RUSSELL escreve & PREGE ume carie
mostrando-lhe que seu sistema envolve um paradoxe - aguele

conhecido hoje como "o paradoxo de RUSSELL" .

Ora,a 16gica de FHEGE essencialmente coincide com

1. CANTOR,G."Wher unendliche lineare FPunktmanning faltigked-
t@.ﬂ“ a}f%}mig};%w g%%g 545“’"86 ;188339
20 "Reitrige zur Begrtindug der transfiniten Mengen—

e

EMQM@N &Eﬁhﬁha&mm H 4"6 3 481““‘512 ;l%gﬁ &

Ju FRE&EgﬁaﬁaGﬁﬁﬁg?iffﬁﬁchrift?eina der arithmetischen pacl-
sebildete Tormeleprache deg reinern penkens,Halle,L.ebert
1879

Die Grundlegen der Arithmetik,sine Logleeh-n
thematicche Unbersuchung fiber den Begriff der Zahl.Brea -
lsu,Keebner, 1864,

Grundgesetze der Arithmetik, begriffoschrift -
1lich &bg@leit@twgenagﬁanhlevaigk893;vwlﬁgl963w




b
a ldgica gquantificacional superior , da qual & tsorias canto-
riang dos conjuntos vem a ser uma parte.Bssa teoria ge reve
la inconsistente : ¢ possivel derivar no seuw interior alguns
paradoxos muito sérics , entre outros o do maior mimero ordl
nal e o do maior mimero cardinal - aquele erunciado por -
RALI-FORTI , em 1897 , este descoberto pelo prdipriec CANTOR,em
1899,

& & i e vy -
Remetemos o leitor ao pos-escrito en que FREGE,no
segundo volume da obre mencionada , confessa,desalentado,mas
com toda a franqueza,a irvrealizacio do seu projeto.

&

As cifnelas experimentais tambeénm estdo no vértice

de novoes caminhos.

Ug, por certo,nos dominiocs da quimica,da bilologia,
os avangos de PASTEUR,as pesquisas sobre a célula e as Veri
fTicactes da hipdtese de VENDELEIEV » Agui assinalaremos, pelo
alcance,pela influéncia que exerce sohre +todos o8 espiritos,
a teoria evolucionista de DARVIN (desde 1859, ano do nascie-
mento de HUSSERL)~ agora fortemente apoilada por achados T e
leontoldgicos notdveis,pelas descobertas de VENDEL( finalmen

te valorizadas)e pelo estudo das mutagles.

Palves na fisica . entretanto , ¢ que acontegam o8
maiores abalos . Para nio nog determos nas equacoes de FAX-
WELL ou nog experimentos de HERTZ;nos srogressos da termodl
nénicaina descoberts do eldtron...mencionorencs apenas a hi
potese quantica de PLANCK (2900) e seu desenvolvimento na re
veluciondria teoria especial da relatividade , enunciada por
BINSTEIN em 190% -~ mencs de trés décadas Apos as descone er-

tantes experifncias de MICHRLSON & LORLEY,em Cleveland.

A feoria especial da relatividade prefigura win ng
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vo modelo do universo.Nega o espaco e o tempo absolutos (lo-
go,a gsimddtaneidade shaoluta) pela cons @ﬁ@ﬁxgam da todos os
movimentos como relativos ao sistems de referdneia do obser—
vador que o8 mede.Afirma a conatiinein da velocidade da luz e
a wniversalidade das leis para os slotemas gue se moven deung
neira wniforme 1 .Revé, portanto,nogbes fundamentais da fioi-
ca newboniana , considerada por muitos ate aqul a representas-
cao mals acabada e fiel da realidade,

W
Ora,esea crise da 1dgica,ds matematica,dn fsics ..

tem & idade das cifneiss humanas.

N ¢ , A N ‘ ::w

4 1fzica,a mtendtica e as cincias naturais estdo

passande por mudangas multo profundas - crise de cresclmento.
Mas as ciénciams humsnag estio-se constitulndo! - crise de nag

cimento JJIUSSERL & tahtemunh@ dessa irTupofo.

4 sociologle nasce com a socledade industrial : COM

Ly

TE e MARX s@o contemporineos .

e Dos axiomss se deduz a "itransformacio de L@RﬁNTz",a con
tragao do eaAPACO, 8 dilataciio do tempo,a dependéncia @aﬁmw
et em.?eiawae a valmcmﬂad@ e a equivaléncis daguela en re
lacko a energia . Ceneralizada para sistemas enm movimento
nao uniformemente acelerado,a teorin permite deduzir a e-
quivaléneia da gravitacio e da inércia,a existéncia de capm
pos gravitacionain e tanbém a curvatura do espaco, defini—
da p@l@ masss de matéria.0 modelo einsteinianc do univer—
8¢ representa-o faoh&dmgeﬁféricayeﬁtéﬁic@ g finito.

2 e Guando HUSSERL escreve seus primeiros trabvalhos,VART 8-
in&a nflo tem,como cientista social, © reconhecinento gque te
8 no seculo a@pummtaauegur&mwnte nio tem o aval du ingtl
tuicao unmvar itdria.Sua Critica da Economia Polftica g ke
blicada,apds longa 5wgt&gqm,am 1859, passa quase desperce—
bida.Certos 1@qul@adaﬂ desse estudo sdo retomados nd Capi
tal,mas cssa obra & 1an§ada emn 386? incompletamente , 80 0
m*immm volume,e Sua compreensfio fica um pouce na depenw
déncia de c&pmtwlmﬁ subseqfientes (os volumes segundo e ter
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DURKHEIN e da geracéo seguinte - a geracdo de HUS=

SYRL . Em vez de COUTE e de SPENCER, DURKHEIN € que ficard co-
nhecido,principalmente na Franga,como o fundador da sociolo-
gia cientifica.® preciso , entretanto , rever o gue se entende
nesse caso por "soclologia cientifica,que modo de pensamens
to e de prdtica estd associado 2o concelto,pois,comoe vai fie
car cada ves mais claro para nos,muito da controvérsia do 56
culo XIX tem que ver justamente com a visfo positivista {pri

meiramenie combeana) de sooiedade e de ciéneia.

Mas he outras vertentes,como a obra de WERER e DIL
THEY . Esses nomes estao profundamente associlados as fecundas
interpelagtes gque as ciéncias humanas,em se constituindo,fa-
zem & respelto de si mesmas e,por extensao,a respeito tanbém

das cifnecias naturais,

s " ¢ X . #52

Gguanto 4 psicologia,é o caso de lhe darmos ahencao

especial , nfo 8d pelo prestigio extraordiniric que desfruta
nesse fempo,senic também pela importincia que reveste no con

texto da obra de HUZSERL.
Aproximemos algumas datas.

Bn 1879 ¢ fundado por fUNE@, em Leipzig ,o primeiro
laboratorio de peicologia.Nes 156 @poéa & 3% grande a repercug

sfo da obra de FECHNER (Flementos de Psicofisica) e a do prm

prio WUNDT { Tundamentos de Paicologia Piﬁﬁ@f@gi&ﬁ },o0bras, a

1ids , gue bem traduzenm as origens e o8 quAdros metodoldgicos

gelro , elaborados por ENGELS o pmf&my de marmigcritos &p@
a mmrta de Y¥ARX}.O0s NVanuscritos Io ﬁﬂﬁ&@ﬁwf%l@&@f&@& néo
Serac publlmadaw amtgw de lﬂq? e a Ideglogia Alema gpmx*f&l
ta de editor,sd serd &a&& a yublzcﬂ antre og ancs de 1926

g 1932 - q&ﬁﬁhﬁg alids , 08 grendes rumos do pensamento de
JH&»&RL 3& entaran dﬁi&ﬁlﬁ@ﬁw




da nascente psicologia.

Indcistivas anélogas sno bomadas nos Batados U~
nidos (empreendimentos de HALL) ¢ na Frangatassimyen 1889,re
glstra=~ge , na Gorbonne , o instituigae do primeiro lahorato —
rio franceés de psicologis fimiglégim& (Qmﬁragu@ a RINX%);ﬁa@
bém em 1889, € criada a cadeira de psicologla experimental e
comparada, o Collége de France,e oferecida a RIBOT.

Configpuram-se desse modo ag linhas da chamada psi-
cologia objetiva.Concomitantemente,o asscclacionismo & apoia
do pelos estudos de PAVIOV , na misoia ( reflexes condiciona -
dos ) : de THORNDIKE,nos Fstados Unidos (sprendizagem por en-~
saio-e-erro) 5 ¢ de EBBINGHAUS , na Alemanha (associacOes ver-
badio).

Mes & psicologin,nesse momantc,jé eata muito diver

gificada.Os ?xinaf@iﬁﬁ de Peicologin , de JANED ( 1850 ) me o~

poem tanto 20 associacionismo como ao espiritualismo @ﬁe@lﬁﬁ
tico . Ao meswmo tempo em gue afirma a conscidneia ou os esta
dos da conzcifneia come o objeto da psicologias, JANES argii o
introgpeceionismo e as concepgoes substoncialistas da consg —

ciéneda.

0 estudo do inconsciente?Sers encetado pela psica~
nélise ,ﬁ.pﬁiaﬁnéliﬁa,acﬁtu&o9ap@maﬁ 8z esboga no século XIX
(CTIARCOT, BERNIETN) 0o escritos main repregsentativos de FREUD
sfo dados a conhecer apos sua ssparacio de BREUER,digamos s~

r'd ’ - s wp s
pos 1900, ane da publicagao da Interpretacoo des Sonhos , gue

. & N - [ ﬁ
introdus o metodo da livre assoclagao .

1e Tembém & obra de FREUD, por enquanto , interscssa apenas
a cireulos mais restritos.k ignorada no mando uwniversité-~
rio que HUSSERL freqilenta.Verdadeirawente PREUD sc despon
targ no século LX.




. . . #
_ Esse brevissimo retrcospecto deve incluir tambem as

grandes orientacoes filosoficas vigentes ao tempo de HUSSERL

. & s
Sabemos gque , ng& Buropa , as correntes filesoficas
mais notdveis do seculo XIX sfe o idealismo,por um lado,por

outro,0 materialismo e o positivismo.

A filosofia kantiana ten representantes em todo o
géculo XIX.Nela se origina a cobra , ainda que discrepante , de
FICHTE,SCHELLING e HEGEL, dada a conhecer na primeira tercs

parte do scoule.

0 positiviemo de COMTE , que surge nos anos 30, e o
materialismo de MARX e ENGELS sfo , em grande parte , reagces
a esse mesmo idealismo alemfo pos-kantiano - sdemais duramen
te fustigado pele irracionalismo de SHOPENHAUER , KIERKEGAARD
¢ NIETZSCHE.

A obra de HUSSERL irrompe,contudo,a partir do ulti
no tergo do século , quando & voga de HEGEL na Alemanha € me-
nor . As atencoes estfo muito mais voltadas para o pneokantie-
Ho 1, gue,entretanto,se apresenta dividido - e os novos de
senvolvimentos das ciéneias obrigarao a escola de lMarburgo &

largas revistes.

De fato,a influéncia mais difusa,maise insinuvante e

1s Representa-~o,na Alemanha,a escola logicista de Marburgo
(COHEN, NATORP,CASSIRER) e a escole axiologica de Baden(RI
CKERT, WINDELBAND,LASK) sha PFranga,RENCUVIER.Ora,c neccriti
cismo vird a constituir uma das expressces da ampla cor -
rente idealista que repontars na passagem do seculo { KU~
CKEN,na Alemanha;BRADIEY,na Inglaterra;CROCE,na Italiajna
Franga ,HAMELIN, BRUNSCHVIG,LACHELIER e BOU@ROUX,@G qual BERG
SON € discipulo...)




1¢
a do positiviewo.Dirfamos até que constitui o espirito do tem
po , embora algune nomes pogsam ser sempre especificados ; co-
mo o de AVENARIUS e IACH , na Alemanha , e o de STUART NILL e

)
SPENCER,na Inglaterra - interlocutbores das InvggtigﬁgoeﬁJ@,¢

*

Quando HUSSERL escreve seug primeiros trabalhos fi
loadficos , nfo lhe escapa a desilusio do seculo com o8 grap-~
des sistemas especulativos do passado . Por gue lhes deveria-
nos prestar nossa adesdo ? Levam essas filosofias a sério a

realidade que dizem descrever 7
Tais percuntas o positivismo faz ds filosofias do
e g g Tew e ey owy e ~.»9 s : % Pl oy @ g g3 5 e b }
passado.iiie a alternativa 2 espec culagao,acs devaneios da me-
. . . '
tafisica,e o positivismo?Teros de ficar na experiencia sensi

. 2
vel,na prova experimental ?

: e o : - o
le Investigagues logicas (gggxgahe Jﬁﬁ@r@m@h&ﬁgﬁg)eﬁhr& de
HUSSERL. Vide Bivliogralfiae

N
@

Cifncia positiva € aguela que,segundo COLTE, n&o ultrapss
sa og limites da obﬁarvagﬁoseatalaga os fatos,descreve-o5
formuila suas relacodeg aon¢tan¢@%mﬂ&m.em nenhum.mam@nt@ se
degcomprometer com a @xp@rm@naza A filosofis ﬁd@ constitd
W?aprjamem%@ um saber. o maxxmo ela realiza a sintese das
emenw&aﬁ recolhe, coarﬁmnd c@mgem@xa lhes os 3&@21@&&@ 5 [1E
direcao de certos principios mais geraia.Cabe & fmlwﬁﬂfia
oferecer uma ilwagem unitdria e coerente do saber.Nesse ca
g0, o desenvolvimento da filosofia fica subordinado ao da
cifnecia . A cidneia positiva precede a filesof 'w positiva.
Tem a precedéncia do tempo e aquels dos elementos em rela
cio & sintese.

Lembremo-nos de gue a propria expre sggo  filesofia das
ciéneilas € soliddria n2 sua origem a ;Poblowa ica do posi
tivismo oitocentiota . Mo justificacio do termo filosofia
nositiva,que aparece ne tftulo da sua obra principal,CON-
TF W&Mi%@ que s designacido filosofia das ciencias seria
a precisa.rretore-g p@rque o estudo dog Fenomenon 50 -
Ladlwﬂqup ocupa &mpmxt&mgmuwgmm e culminante 1&@@? no sen
sistema,ainds nao cons titui propriamente wma ciéncis , se-
gundo as regras netodicas do saber positivo - trata-se jus
tarente de dneuwgurar esse dlgcurgo.




11

. " - Ed
A verdade € que o positivismo tambén estd sendo con
traditadolNem todos concordam em que a ciéneia tenha o senti

do ou o alcance atribuidos a ela pelos digseipulos de CONTE .

Asgim,em 1871, LACHELIER conclui que a investigacio
das leis da natureza supce o principio dos fins,tanto guanto

a gausalidade.

BOUTROUX insisete em que o determinismo gradativa —
mente se redug , e a contincencia aumenta , conforme pasaamos
dos niveis inferiores sos niveis superiores da realidade, ene

tre si irredutiveis (vida,co sciénciaﬁ,.),ﬁ tese de BOUTROUTXL

¢ a da contingéneia de cada nivel em relacho aos anteriores.

Por volta de 1900,surge o movimento conhecido como
da critica da ciéneia . Seus axpoentes - ?Olﬁ@ﬁﬁﬁ,ﬁﬂﬁﬁﬁ a MIw
LHAUD ~,homens de ciéncia,ressaltam o autonomia e a esponta~
neidade criadora do &ﬁpirito¢ mais do que o permitiris a ai
mesmo ¢ positivismo combeano . 4 ciéncia tem nio od svas cone

N Ll « L4 o
tingoncias,mas tambom suag convencbes...

DILTHEY e ow pensadores da escola de Baden se O
péem vivamente & concepcfo cientificista de saver , afirmando
gue as cifncias humanas nfo podem conformar-se & iddia de el
éncia forjada segundo os meldes da fiﬂiea,dm qmimiaa,da bio-

logia.

Mesmo antes de HUISERL, portanto , o positivismo nfo
¢ tido come a Unica golugac altornativa & netafisica tradi —
cional . O mesmo DILTHEY,na Alemanha ,JAES ,nos Bstados Unidos
e BERGSON,na Franca,representam ceria tendéncia,que tanbém &
muite forte , para o concreto e rara a vida,considerados mais

fundamentais que os dados da ciéneia.

. . &
be qualguer modo,en grande medida o debete fiload-

fico se reporta 4s ciéncias.A obra de HUSSERL nio congtitul,
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sob esse aspecto,excecao.0u como tema,ou como fundo,ou dire-
tamente,ou de mode tangencial , a questao dos fundamentos das
essa preocupacio é gque o conduz & filosofia :a ldgica,a epis
temologia,n ontologia,s filosofia da historia... e,asgim,a u
ma novae compreensac da prépria crise ;m Uma nove COmpreensac

do seun sentido.

Mas @& erise dos fundamentos nao ¢ so cientifica : €
filosofica tambeém.Ao mesmo tempo em gue as ciéncias se inter
rogam sobre @8 suas bases tedricas e seus modelos,o estatuto

- 3 “ & " 3 -
da filosofia ¢ debatido . Tambem o filosofo € interpelado so-
. . . o . - E
bre as credenciais das suas avaliagoes,sobre a autoridade dos
seus pronunciamentos.
#
HUSSERL nfo desconhecers essa interpelacio.Pelo con
o . ¢ 2
trario , ele a foard miiteE vezes e€m Seu Proprio nome € semnpre
I3 0 2 x &
incisivamente,como no celebre artigo da revista Logos,numero
inasugural,publicado em 1910/1911 : "A filosofia como ciéncia
. 4 4
rigorosa .

0 titulo desse artige enuncia bem o projeto de HUS

SERD.Mas 80 entenderemos o sentido desse projeto se antes en

. . u PR N .
tendermos ¢ conceito de ciéncim e ciéncia rigorosa / strense

“ - . et e
Wissenschaft /,a luz do qual HUSSERL compreende nao so a ta-

rafa,mas também & crise,tanto da filosofia como das ciéncias

. &
congtituidasg.

Hﬁq ge trata,para HUSSERL,de tornar dependente a

L Philosophie als strenge Wissecnschaft.Ver bibliogrefia.
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filosofia (ou concebé-la segundo o modele) de gualguer cién-

" e L] g # g o P * =
cia constituida.s filosofia nao e uma ciencia positiva.lrata

-se antes de certa IDFIA DE CIRNCIA,s que nfo g0 a filosofia

.~ . =0 # .
nas as mesnas clenclhiag gua estao ai se envidam em correspon-

deyp . »

Qual é essa idéia teleclogica , essa idéim-limite %

Seus elementos constitutivos,quais sao 7

Sem nos alongarmos maito sobre o assunto;que alids
nos levarie a antiga nogéo grega de episteme,diremos gue es-—

sa iddia € primeiremente a da objetividade.
. ¢ , '
Ciencia e pensamento objetivo.

Com efeito,dizemos que,consideradas em sua facticd
dade historica,as cincias progridem,evoluen ¢ : cada estado
seu de realizacao ¢ mails adiantado que o anterior.Que nos per
mite dizé~lo ? Por gue sdo preferiveis as teorias fisicas do

seeulo XTX e XX as tecrias fisicas do século XIVIT e XVIII®

Entendemos que as teorias fisicas recentes fazem

mais justica ao seu objeto que as tecorias fieicas do passado

As ciéncias caminham para seren cada vez mails precisas , cada
vez mais rigorosas , e esga precisac ou esge rigor tem aguli o
sentido de fidelidede ac objeto.l a isseo que,no limite,as el
encias visam,como um telos : ao perfeito conhecimento do seu
objeto,a absoluta objetividade.Mesmo que os resultados efetl
voa dessa ou daquela ciéncia sejam reconhecidamente aproxima

tivos,sejam imperfeitos.a ciéneia digna do pome que tem asta

1. Méditations Cartésiennes,todes a introducao e os §§ 3, 4
e 5, '

2o Se isso se faz por saltos ou continuamente,uniformemsn-
A & - - 4 >
te,nao esta sendo discutide agui.
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orientada pare a busca de um conteudo teorico nfo s8¢ de todo

PR - iy - # - ¥ ",
elucidado a nivel conceitual,mas também objetivanente funda-—

mentado + v

Ou,como talvez fosse suficiente dizer neste contex

to,fundamentado.f que a ideis de objetividade acompanha a i-

déia de fundamenta¢io . Conhecimento objetive e conhecimen-~

to fundamentade nesse caso querem dizer o mesmo . Fundsments-

do,a saver,garantido,assegurado : e asgim mesmnoe que as coisas
sao , como estd sendo dito , porque o que e8ta sendo Aito ...

Tem fundamento.

0 eientista,lembra HUSSERL com simplicidade,nao se
contenta com dizer,enunciar suas hipéteﬁ&ﬁﬁfam@r guas afirma
¢6es : ele procura estabelecé~las firmemente , demonstrar sua
verdade,e isso de tal modo que © processo pesSsa ger sempre re
feito e Jjustificado em todas as suas articulacoes , em todos
08 geus passos .

Mesmo que taemanha exigéneia nio va aldm do mero pre
tender,ela encerra,em sl mesmh,unm ideal® 3» Este ideal € o
de um saber plenamente fundamentado,absclutamente fundamenta
do, " justificado desde as origens e en cada upa de suas etd-

past ¢

Portanto,e tambem o ideal de um saber critico a sew
proprio respeito . Saber que se corrige e se reve e se retoma

contimuamente . Saber que se reconhece como saber . A ideia te

Le Philos. ale gtr. Wiss.,primeira parte.

2. Meéditations Carteésiennes,$ 4 .

3 O mesmo.

. i ;o -
4o  Heditations Cartesiennes,t 1 .
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leologica de ciéneis , no nivel em que se da,inclui a propria
concepcado daguilo que constitui a ciéncia enguanto tal, ou ©
gue faz dels o que ela ¢ . A ciéneia,no limite?é lucida a seu

reapelto + R

Recomecemos:;"As ciéncias progridem,evoluen.Cada es
tado seu de realizacac € mais adilantado gque o anterior'.lais
adiantado , isto ¢ , mais perfeito (relativaemente) que o ante-
rior,ou que os anteriores . Assim, cada fase tende para fases
de realizagao & de acabamento mais avangadas:o estado de per

feigfo atual ndo é definitivo.,
Isao , que & experiéncia descritiva nos dd , permite

. LM, s . &, .
diger que todo momento da clencia e intermediario,reciprocé-

mente telos e ponto de partida,restando diante de nos o qua-

dro de um fluxo constante - o constante devenir da ciencia,a
constante sucessao dos seus momentos.

#
o

Havera algo de imﬁaligivel aguitalgo ﬁ@c@ﬁséfi@?ﬁﬁ
vera alguma unidade,alguma coeréncia,alguma estrutura agui ?
Afirmﬂr gue a8 ciéncias alcangam,embora relativamente,o seu
objetive supoe esse objetive ; afirmar que se aperfeicomm su-
poe essa perfeigio visada , esse termo wltimo,polarizador,que
HUSSERL considera como uma idéim,para & gual as ciénciae ten
dem {como para & possibilidade esgsencial da sus perfeicio) e

gue leglitima o seu sentido.

Com efeito , o sentido / Sinn / des ciéneias parece

le ® a propria razao ! As ciéncias constituidas e a filoso-
fia tém & mesma inspiragao fundamental,que ¢ a idéia dire
triz do logos:"Talvez n@o haja outra idéia mais poderosa,
mais continuamente progressiva , enm toda a vida moderna,do
que & idéia da Cieéncia.h sua marcha triunfal neds se opo-
ra.be fato,ela ¢ universal nos seus fine i&gfﬁim@%.?&ﬁa&w
da na perfeicde ddeal,seria a propria lazdo,que néo pode-
ria ter outra autoridade lgual ou supericr' - FPhilos. als
atr. Wiss.,segunda parte.
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a HUSSERL estar exatamente nisso : em elas tenderem,propende~
rem,convergirem para esbta ideis , para esta autenticidade i -

w b . o~ .
deal 7 . As lleditacoes Cartesianas chegan a Talar em horizon-—

&

. . o b
tes dnfinites de aproximacoes s ee
E o aspecto construtive das ciénclas.

As cléncias se colocam sob o signo do progresso.Ne
nhuma descoberta & definitiva,nenhuma abvsolutanente original
Ae novas descobertas cientificas ndo nagamapura e simplesmen
te as descobertas do passado ; negam~-nasg Jjustamente engquanto
resultados definitivos, finais,Seu valor de conhecimento,con~

tudo, e explorado e assumido.

O cientista ten bem esse gsenso de marcha , de cami-
nhada : sabe que a ciéncia ndoc € obra de wna g0 geracio,de um
56 homem,de um 50 momente . Cads geragio nprende e recebs das
geracoes precedentes o que foi possivel realizar até ali - e

dg a sua contribuicio.
los sabemos junto com 08 OULTOS.

. &, v g ¥ ® L -
A ideis de rigor nAo € incompativel com a ideia de

RProcessd. ..

H

No artige mencionadoe da revista Logos,en que de ma

T

neira resschnante se proclama a retomada para a filosofis ds

1o  Assim,vemos gue HULSERL diz indiferentemente Zwecksinn
e sweckidee.

2., Meditations Cartésiennes s § % o IUSSAERL se incline cada
ver mais a conceber a idéim da ciéncia como um limite in
finito,para o gual as ciencias convergen assintoticanen—
te e gue jamais se realiza de modo perfeito . A assintota
podaria ser,entdo,um simbolo da realizagio da ideia.
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idéia classica de rigor cientifico,HUSSERL afirma
- primeire -~ que a filosofisz,desde sua origem,ex ~
plicitamente o pretendeusser ciéncia e ciéneia rigoross,sus-
cetivel de satisfazer aos mais exigentes imperativos tedri —
cos,racionais;e que isso vem sendo reafirmado,as vezes Lenos,

. . 3 . L
3 vezes maig energicanente,ao longo de toda a historias

jO P

- sagundo -~ que o8 grandes momentos da historia da
filosofia,momentos que assinalam mudancas decisivas e reori-
entam o seu curso,nomentos de guinada,momentos de crise , en-
fim,coincidem justamente com agueles em que essa enfese e
malor,ou sejs,mnomentos em que & pretensac das filosofias vie

gentes,disponiveis,de serem cilncia e ciéneia rigorosa &

questionada;e,tendo em vista exatamente isto (instituir a fi
losofia enguanto ciéncia rigorosa),toma outra vesz a een@&i@g
cia reflexiva uma posicéo instauradora e todos og esforgoﬁiﬂ
gora vao no sentido de repensar,esclarecer melhor o gue esta
sendo "ingenuamente lghorado ou mal compreesndido” a respeito
do assunto;

- fterceiro -~ que em nenhum periodo esse empenhe fol
maior (essa determinacdo da filosofia de se constituir cidn-
cia rigorosa) e de modo mais continue se realizou que no pe-
riodo chamado moderno,merecendo destaque desse ponto de vie-
ta as grandes filogofias do sédeulo XVII e KVEIL,sobretudo a
obra de DESCARTES e KANT ¢ H

Le Fnilos., ale str. Wiss.,primeira parte.

e  lLnviames o leitor aos textos originais de DESCARTES i
ditationes, primeira meditagﬁﬁg*lw Carta ao tradutor dos
Principia philosophiae...) e de KANY (Prolegomens zu &i -
rer deden kinttigen ”ataphyw ik die als Wissenschaft wird

diurﬁtﬁﬂ Kdnpen - lﬁﬁrﬂd&%d& e parte final) .HUSSERL tam-
bem cita a sese propmﬁ1t0 a obra de FICHLE,que pertonce ao
século XI{.Desse Ultimo fildmofo sugerimos o texto Uber

den Begriff der Wissenschaftslehre oder der scgenannten
ergten rhilosophie.
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=~ gquarto - que,eniretanto - e 1sso sem negar de mo

do nenhum a seriedade,a grandeza,quen sabe ate o valor prope
dfutico do imenso trabalho intelectual realizado atd agul -,
néo soube funca a filosofia satisfazer a essa exigeéncia e re
alizar sua pretensao de ser cieéncila rigorosa : jamais o conse

auie

% verdade que também as cibBneias constituidas nfo
o tém logrado perfeitamente:ha uma historia da busca 4dsa objie
tividade .HAS ESSA IMPERFEICAO,diz o artigo da revista Logos,
¥ UMA QUANDO SE TRATA DA FILOSOFIA QUE TENOS , I OUTRA QUANDO
SE TRATA DA CIERCIA QUE TENOS.O sentide da imperfeigfo,da in
suficiéncia,en cada caso,nfo € © mesmo ~ e ©598 COMDATACAC &

i
desfavoravel s {ilosofia .

"Imperfeitas sdo-no todas as ciéncias,diz HUS-
SERL,mesmo as muito admiradas ciéncias exatas,
For um lado , sac incompletas , dado o horizonte
infipito de problemas gue continuam disnte de~
las por serem scluclonados e g%mui& deixardo a
dormecer o ilnpwlao epxatem@logzco,p@r outro l&
do , resgsenten-se de muitas deficiencias no seu
conteudo doutrindric ja desenvolvido,aparecen—

L HUSSERL esta dizendo que as fglo;oijaa que temos nao e-
xemplificam a idéia de cifncia 1 89 ciéncias constituldas,
Simk(ambur& de modo imperfeito) e HGanta glas:"Postas de
Jadoynada nos resta comoe exemplo de ciencia verdadeira...
As aiénai&ﬁ existentes tomamos a idéia geral de cibneim "
(Meditations Cartes }enn@b@d 5).&@@ todavia,por "absiracao
comparativa”.iA ideia de ciéncia nao se esgota na realida-
de de nenhuma dag ciénecias constituidas , como o conteud o
no continente . "Hnitre as ciéncias exLﬁtPﬁL g, cléncias da-
das a titule de fenbmeno cultural,e,por outro lado,as ci-
éncias no sentido verdadeiro e estrito,nfe hd identidade,
As primeiras encerram emn si, para slem da sua existéncia
de f&ta wng pretensac cujo fundamento ou juﬁﬁifiaﬁt@%ﬁﬁﬁﬁ
egta no iatu mesmo da existéncin delus yumquﬁmﬁm fendmeno
cultural.E ¢ justamente nesge prefensao que estd como que
implf@ita s ideia de ciéneia,de ciéneia verdsdeira® (5 4).
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do agui e ali restog de obscuridades e imperfei-
o N @, -
coes na ordem sistematica das provas ¢ das teo —

nw,

riag.lMas,seja como farghﬁ uma doutrina que cong-
tantemente aumenta e se ramifica . Nenhuwa pesgos
razoavel poria em duvida a verdade objetiva , ou,
pelo menos , a probabilidade objetivamente funda-
mentada ,das notdveis teorias da matemdtica e das
ciéncias naturais.Aqui,em geral,nio ne margen ra

-

ra ‘opinices',maneiras pesscals de ver, posigoes’

particulares . Se a8 houver,apesar disso,am casos

copecificos, e sinal de que a ciéneis néo chegou

ainda o se formar,estd ainda em via de se consti

tuir - e ¢ geralmente considerada como tal" 1 .
Ora,continua HUSSERL,em filosofia ¢ muito diferen~

te."Agui tudo € discutivel®.

Nao temos um corpe de teorias que se imponham wni=-
versalmente por sua objetividade.p "wverdade' das teses filo-
séficas [ica inteiramente sob a guarda da conviegdo indivi -
dual cue a produzin . - 0 que HUSSERL chams FILOSOFIA DO POR
70 DE VISTA DE 3 ou, se considerarmos a posicdo formal das te
ses no interior de discurso a que pertencem,fica ( a'verdade"
delas) inteiramente na dependeéncis dos pontos de. partida do
sistema,inicialnente adpitidos ~ o que HUSSERL chame FITOS0O-
FI4 A PANTIR DE.

Dé-~se o nome de correligiondrios e di%@ipmlaﬁ aos
que partilham as mesmas conviceoes - qualquer gue seja o seu

valor objetivo.

le Philos. als str. Wioss.,primeira parte.

2 “Todos os juizos dependem da convicgio individual,da e
cola,da posicio" {idem) . HUSSERL estd dizendo , com outras
palavras,o seguinte:Quando aflirmamos,por exemplo, a) DE A
CORDO COM MENDEL.../intercale-~se agui uma das leis de MEN
DEL/ e b} DE ACORDO COM SPINOZA.../intercale-se agui algo
do sistema espinozista,/, esse DE ACORDO COM,em cada caso,
tem SERTIDO e PESO diferentes,embora nos deols casos este-
ja bem explicito o sujeito enmunciador.Basta ver o que efe
tivamente se faz quando,configurada uma situacgao de duvie
da ou divergeéncia ("E assim mesmo que ns coisas sAo , como
estd sendo dito"?),trata-se de resolvé-la,
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38 perguntancs Por egsa wbgﬁtividad@,nﬁﬁ 88 avancs

das teses Para &s colsag meslas.a gue as teses Pretendem pre-
Ferir-se objetivamente i recua-se pare o {1ldsofe que enuneiae
a5 teses,para a "escola" gue as patrocina, entim bara o ﬁiﬁﬁﬁ

na filosofice de origem,

T Ein ] iy - b b
0 mote de HUSSIRT "ir 88 coisas mesmas" tem primei
ramnente este sentido,
"Neo ¢ das filosofias que deve partir o impulse
aa imve@@%ggggﬁymaagﬁim,ﬁas coleas e dog Proble

[ o

me oY

Por que afirma KanT que nao rodenos enpinar fil&ﬂg
fia?Porque,dis HUSSERL, rigorosamente nio hd o que ensiner o
Gue aprender,iao ha "inteleccoes ijaﬁivamﬁﬂt@ compreendidas
¢ fundamentadas",nfio hd cidnein.

"O ensinoe e o estudo vEo so atd onde vai o verds
deira ciéncig' & h
Kao temos isgo,

e

Neo temes um “fundo de cifneis fila&éfiea”,miﬁimo,
diminuto que geja,mas adlidmyb@m estabelecide , que POSsanos
legar as geragoes vindouras pars HqUue prosgigam , por adigoes
Sucessivas,o que pelo alicerce comecamos:a construcac do e-
diffeio filosdrico - .

Nao hd essa solidariedade.

"Cada nove sistema SUurge como nove dinerva iper -
feito e equipado,da cabeca do sen gento eriador?

Lle Fhilos. alsg str, digs. ,terceirs Perte.Sublinhado no ori
ginal, '
<+  Philos. sls 8%r. Wiss.,terceirs parte,

3« Comparar o que diz EANT sobre isso nos Prolegomensa,

fo  Fhilos, als str, Jisa, ,primeira parve.Cf Log. Unt.I1I,
Antroducdo,
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Perece que toda filosofia tem por prograema recome-

som efelito , as Tilogofias parecem sustentar-se das
diferengas fundamentais que as instauram . Toda filosofia,por
necessidade de cssencia,se determina em relacgio &s outras,po

lemiza com as outras e se poe diante delas criticamente.
. # " L
Mas esga critica em gue se apoia?

Apois-ge no mesmo sistema , nas raszoes que lhe sfo
proprias « A critica também € DO PONTO DE VISTA DE . A critica
de ARISTCTELES a PLATEO ¢ aristotélica até na linguagem.h cri
tica do idealismo ao materialismo ¢ idealista desde a origem
desde o8 pressupostos . A critics também nido se impbe , também
ndo € decisiva do ponto de vista da objetividade do sistema.
PLATAC,depois da oritica de ARISTCTELLIS,permancce.Wdo € ver—
dade que a consciencia Filosofice,tendo sideo primeiro platd-
nica,depois se tornou aristotélica . PLATEO tem tanto wvalor

- L # L)
guanto os contenporaneos.PLATAQC e contemporanso.

A posigao de HUSSERL,muiito diferente da de HEGEL a
egge r@@p@ito,é de que nhao ha progresss em filosofia + . Ug
sistemas se multiplicam,mas falta unidade de método , unidade
tematica,unidade de lingusgem . 08 fildsofos nem mesmo se eh—
tenden quanto ao prépri@ concelto de filosofia , ou quanto ao

que seja o egpecificamente filosofico » FOr 1880 mesmo hac

le & progresso no interior do mesmo sistema filosdfico:hs
desenvolvimentos.Ha progresso tambem ao nivel do histdria
da cultura,pois todo nove sistenma traz sua riguezt ao mun
do da cultura,que nfo ¢ o mesmo antes e depois de DEGCAL-
TiS,antes e depols de KANT:agora que o8 temos,nosss refls
%20 pode neles enriquecer-se,

2o  FYhiles, als str. Wiss,,primeira parte.0 conceito de fi-
losofia também € filosdTico,tributdrio do sistema . ¥ uma
dap teses do sistema.De fato,unma dag teses inicialis : ela
traga,nesne que vagamente, o programa gue o sistema vail e-
xacutar.
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fice de jelto nenhum a posicdo da filosofia em relaga
b s a4 " . P . F A
as clienciasd camgﬁlﬁumdassr@aonheeldas come tais ( a fisicae,a
psicologitie.. o

e

Nuao leditacoes Cartesianas , HUISERL nos chama a a-

tencao para o fato de gue essa auséncia de unidade,essa dis-
persao, ten atingido niveis criticos ultimamente:

"G eatade de divieRo em gue se encontra atualmen
te & filosofia , o desordenado da atividade a gue
ela se dd,fazem pensar.Do ponto de vista da uni-
dade cientifica , a filosofia ocidental,da metade
do seculo XIX pars ca,ven decaindo cada vez nais
e manifestemente, se considerarmos o8 p@xﬁwdas fan
teriores.lHo he mais nenhuma unidade / L'unite a
disparu partout /,seja na determinagao dos obje~
tivoe,seja no que diz respeito aos problemas,se
ja no que toca ao método / ... / Longe de uma fi
logofia vna & viva,que ¢ gue temos?Temos uma pro
dugie cada ves maior,até ac infinito,de obras I3
losoficas, sem nenhuna unidade interna . Im vez de
luta séria entre teorias divergentes,do confron-
4o gque testa a solidariedade interna,em vez dacp
punhio das baseg,en vez da e 3ﬁquthdﬁ§%vul d@
avtores em uma f&laaai1 verdadeira, temos qpa?@m
cilag d@ axp@miQmeﬂ e de wrfﬁicaﬁ , 8lmulacros de
@@mm@nd colaboracac e ajuds ritus no trabalho i
los 0?30@@F@vmu%@ &o asforgos, CQH%CL@&Q}& de Teg-
ponsabilidude, marztm e leabaragaa qerl@ 7oL
tada para r@mult&ﬁaﬁ deat¢v1mﬂmhw validos s Ui
ficados pela sritica mitug e capazes de ?-«"“tir
s toda oritica ulterior - nada disso existe . Mas
COme Serian poﬂﬁivei% Vard deiramente & pesgulsa
e a colaboracao? Nao nd gquase tantas filosofias
quanto fildsofos?Celebram-se CoNressos filosofi
cosjmenos mal naleg,pazemgum oz filosofos,ndo as
filesoefias,se encontram.falta-lhes um Plugar' es
piritual comum,onde possam tocar-se e fecundar -—
-ge mutuanente.icaso a unidade alnda se pwwﬂarva
no interior de certas ‘'escolas’ ou 'tendéncias?,
mas justanente issc,o particularismo , permite se
manifeste,em seus aspectos essenclals ao menosgg
se estado geral da filesofia™ L

1. Méditations Cartesionnes,y 2 .
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Asgim,aes olhow de HUSORRL, remetem—oe umna & outre

& ﬁuperpaﬁmw@& 2! Qu&sﬁﬁg da filosofia como ciéneis e a gues-
tAo do progressc filosofico.

P e
£ TR

A& vH sucessio dos sistemss parece a HUSSERL um des
pentido da intensic original da filesofia,Nes nao tewos filo
sofia.Ao que temos HUSSERL prefere chamar ideologias ou filo
zofias id@&ié@ieaﬁyqu@ crescam interminavelmente sem serem a
realizacao temporal,sequer imperfeita,da verdadeira filoso —
iia . .

e

Nesge sentide o prdprio HUSSERL faz uma comparagho
puite interessante do ponto de vista didatice , entre as teo-
riag filosoficas da atuelidade e 08 wiltiplos sistenas expll
cativos do munde natural ~ "filosofias naturais” - da epocs
renascaentista . . Bntho,senelhantemente ao que acontece hoje,
proliferavam og sigtemads filosoficos (no caso,sistemas expll
catives do mwndo natural) . Essa proliferagao,diz HUSSERL,es~
tanca e cessa gquando GALILEU funda as bases da fioicn moder-
na y e a "turva filosofia renascentista da natureza® , hoje 56
lembrada pelos historiadores,sucede a "vigorcsa mecanica exa
ta" de GALILEU.

GALILIU nio edifica toda a fisica moderns : edifica
~lhe as bases . § slgo analogo que para HUSSERL hoje se impoe

& . _— o
no dominico filosciioo.

La Philos. als str. Wisg.,terceira parte.lutras EXPressoes
do mesmo texio:'h ‘idéiat da Ideologia ¢ diferente em ca~
da €poca...A da Giéneois € eterna...hs Tdeologias podem en
trar em disputasins decisbes da (ibneia sio eternag...”.

2o Pnilos. als str. Wisg.,segunda parte,lavia mesmo & ex -
pressao "filesofia experimental" Cf. NEJTON, scholium e-
nerale
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Cbviamente a analogia tem limites.A filosofia deve

ger rigoroga e ter fundamentos lnconcussog no seu préprio mi
vel dela,que nao ¢ o meomo nivel das ciépcias fatuais . D600
seu proprio registro,a ciéneia € critica,a ciéneia € rigoro-
88 . &, para HUSSERL,o rigor ¢ um ideal a atingir-se -, por
outroe lado,a reflexao filaﬁéficag multo m&f% radical , maito
mais recuads,revelard a cifneia como ingenua - . Com efelto,
HUSSERL relacionard a erise das cifnecisme constituidas & fal—
ta de uma filosofia cientifica e rigorosa que lhes d& supor-

te,

Isso nos permite ver outro aspecto do projeto de
HUSSERL.
4
Temos,por um lado,o que poderiamos chamar o proje-
to de fundar a filosofia como ciéncie;temos,por outro,o pro-
Jeto de fundar filesoficamente - universalmente,absclutanen~

te - as piéncias,

Essas duas idéias no horizonte se encontram.0 Pro-

. # ¢, 4 &
jeto € um 86.A ideia é wma 80,

Na Logica Formal e Transcendental HUSSERL afirma
que

o & £ . - # .
"ndo ha sendo uma 80 filosofia,uma so ciencla rew
al e verdadeira.Dela as cilencias particulares sao
apenas membros sew autonomis”

Ao HUSSERL, por exemplo,cita a poicologis sxpsrimental come
wn caso "indiscutivel! de cifneia rigorosadhilos.als astr.
Tiss.,n8egunda parte. J

2e  "Por seus pontos de partida,toda ciéneis natural & ingd
mea' - Texto anterior,segunda parte.ilgumss linhas adian-
. . # x £ » .
te : "A ciencia natural e maito criticu,a sua maneira® ,

s Form, und tr. Logik , p.240,
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0 gue nos faz entender que HUSSURL estd muito mais
proxime de DESCARTES que de GALILEU.Com efeito, DESCARTES

"yisa g uama reforums total de filosofia,para fazer
dela ums ciéncia de fundamentos sbsolutos.lsso,no
caso de DESCARTES,implice uma reforma paralela de
todag ag ciléncias , pois , 8 seus olhos,ss ciéncias
nae s&o sendo membros de uma cieéncis universal , &
filosofia® 1 .
”A ideia cartesiana da ciéneis,s saber,de uma ci-
éncia ﬁﬁlV&r“%l fundada e justificada com todo o
rigor,nse ¢ sendo o mesmo ideal que serve de guia
constantemente a todas as ciénciss em sua tendén-
cie para a umivar%almdad@ sgualguer que seja © ni-
vel da sua realizacao pratica" 2

I3 * ’ ¥ v
Reencontramos agqui a ideia de um ssber recional u~
nificade,dirigido para a totalidade da experiéncia e plenamen

P vy . . . ¥ ;oo e
te fundasmentado.teencontramos a imsgenm do edificio, no qual

e " e - .
se aempenham geragoes de artifices:

" pecessario reconstruir o edificio que corrage
ponde & idéis da filosofia,concebida como unida-
de universal das ciéneias,erigida sobre fundamen
tos de cardter absoluto" 3

De fato , a ideia de fundamentos,alicerces sugere a

metafora do edificio,e esse ¢ um ponto gue HUSSERL tem em co

mum com DESCARTES.O autor dos Prinegp;oa come gabemos,se tor

nou muito mais conhecido pela célebre figura da ATVOTE , BUAS
: ' ' ¥,
raizes e seus ramos: a metafisica,no lugar das raizes,funda

ca . . Y 4
ag clepneliss e lhes fornece o8 geug prinelplos .

1. Meditations Cartésiennes, 1 .
- Idem§ 5 .
Idem,§ 1 .

(2]

HE R
&

. Prxncip&m Carta a0 Txadator En DESCARTES,s filosofia ndo
e a metafisica : e a arvore do saber na sua totalidade ,
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las a imagem do edificio ndo ¢ de Lode neghum eg e

tranha a DESCARTES.Vemos 1880, por exemplo,a propdsito aa G~

vida hiperbolica ., A duvida hiperbdlica se chama assim exata-—

mente porque se pretende gaaarmlizadasaiat@métima,radicalaﬁg

& que tedas as opinices venham abaixe , dig DEZCARTES |, nio &

Preciso provar a falsidade de todas e de cada uma en rarticu
ler.Teso ndo acabaria munes ,

”Viﬁtaﬁpmrém&que a ruina dos alicerces carrezn
Recessariamente consigo todo o resto do edifi-
cio, dedicar-me—ei inicialmente sos prinefpiwm
S0bre 08 quais todas as minhag antigas opinides
estavan apoiadag”
o ¢ . st . , .
Asgim tamben a golidez do edif{cio depende primei-
ramente da substrugéo,dos alicerces mobre os quais o conjun-~-
to ae ap&i&.ﬁwv&m #er imabalévaiﬁePai@ 880 o ponto de parti-

e

da do sistemal.,, SHp - 08 principios .
A idéia da arquitetdnics encontramos de nove agui.
A cifneia ¢ concebida como um sistena,

Nas Meditacoes Cartesianas, HUSSERT, afirma que a i-
ami A

ddin da cifacis

"implica s de una orden sistematica de conheei-
Bentos e de conhecimentos verdad&irmmﬂﬁmmﬂ@qﬁ&ﬁ
temente o verdadeiro Preblems deo COmeCo ¢ este:
qualis as verdades Primeiras em pi gue devem e ro
demn sustentar tode o ediffedio da ciéncia univer

sal?h <

1. Meditationes,primeirs reditacdo,t 2 |

2 e méditaﬁimmﬁ Cartéﬁieanaﬁy§‘5@ Isse ndo quer dizer,entre

tanto, pare HUSSERL,que a construgao tenha de ter a for-
@z de um sistema dedutivo (como,seduzido pela iadia ne -
derna de ciénecis,parece tho hatural ao filosofo da Teu-
raine) e todo o edificio ge assente ordine geonetrieo

sobre fundamentos axiomdticos.Nen todo o existents pode

#

Ber engleobado na wnidade de um caleulo, No caso de DES -
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K preciso encontrar o gque o proprio HUSSERL chema

um ponte de partide absoluto,radical,em que todas as afirmaw

coes do sistema possam,direta ou indiretamente,basear-sa,

le

do DESCA

"Como fildsofos gue adotam por prineipio o que po-
demos chanar o radicalismo do ponto de partida, nos
Vamos cmm@g&raaaD@ixawwnaﬁmemﬂ% pui&r eIl ROBBAS we
dxtag@ea somente pela idéia de uma ciéncia amﬁ@mtm
Ca, 1&&@1& p@&ﬁmnﬁmyd de fundamentos absolutosipe-
1z idéia da ciénecia universal" 1

ﬁ‘

Dgge caminho,que HUSSERL nos convide a fazer com ¢

, & em parte o mesmoe gue DESCARTES faz - o mesmo que, segun-

HTESycada wn deve fazer "uma vez na vida',se efetiva

@ 5 3 + #
mente almejs chegar ao "intelramente certo,ao indubitavel® -

. - ¢ . @
e, ,vegundo HUSSERL,o mesmo tambem que todo filosofo (todo agque
# & ¥ ; Nl

le que faw a opcao de filosofar ) deve inicialmente percor —

rer

@

CARTES,0 ego coplto @ Justamente esse fundamento dxi@ma
4 Ewy

tico,apeditico,ultine,que , reunide a outros ¢ a hmpmtaw

ses encontradas por vim@ indutivas, fundamenta a ciencia

explicativa do mundo: Meditations Larteﬁi@mm@ﬁ,g§ 3, lQ &

64.A infludneia que esse ideal exerce atraves dos secu-—

los parece a HUSSERL "nefasta® .,

Meditations Car%&ax&mﬂ9$§§ 3.0f. o texto {excepeional-
m%nﬁe clarc) de FICHTE sobre esgse mssunto - primeirc ca
pitule,§ 1 (Uber den Begriff...)

"Ag meditagoes de DESCARTES ndo pretendem ger uma ooups
cao @atrmﬁa&ﬁmﬁw particular ﬁpTxvaﬁlva do fildgofo DES-
CARTES ; ou 0 uma forma literdaria gue DESCARTES escolhe
pare eXpor sua visdo filosofica.llas esbocem o prototi-
po do genero de meditacbes necessariss a tode fildsofo
que enceta sus obra , meditacgtes que , 80 elas , podem dar
nascimento a uma filosoefia" - Néditations Camtéﬁ&@naeﬁg
£ :

v 1 .




28

Teso nao significa,entretanto,que tenhamos de re -

trilhar mesmissinamente a trajetoria de DESCARTES,fac-simi —

lar cada um dos geus argumentos,na forma e no conteudo - até
porque o fildsofo francés se expressa conforme o idedrio s &

linguagem,os recursos do seu mundo . Nag Meditacdes Cartesia-

nag HUSIERL me restringe a lembrar Qué ¢ primeire momento da
filosofia cartesiana (e de toda filosofia fiel & idéia da ci
encia) e,por imprevisto que pareca,o da ddvida.h duvide metg
dica e a logica da evidéneis se seompanban como contrapartes
uma da outra.Quem se propée,como DESCARTES,"estabelecer algo
de firme e constante nas ciéneias® l deve,antes de mails nads

diz HUSSERL,"fazer voto de pobreza em meteria de conhecimen—
to" . I precisc proceder como DESCARTES que , nio tendo diesnte

de 8i outro objetivo senac o do conhecimento absoluto,
"far passar pels critica metddica {sempre quanto
» . . . ¢
ag possibilidades de duvida gue possa apresentar
tudo isso que,ns vida da experiencia e do pensa-
» « td
mento , e apresenta como certo . O objetivo e, e
pﬁ@ﬁf?@i,mn@g&rﬁpwr exclusao,a um conjunto de da
dos que sejam absolutamente evidentes" 2
Trata=-gse de "comecar tudo cutra vez,desde os funda

mentoa® 3 P
A deso DESCARTES se dispoe.

&
B radicalmente:o apenas duvidoso,o veressimil sera

4 *
tratado como f8lso ¢ ¢ que aleuma ver enganouw sera tratado co

mo genpre engansdor @‘@ Expediente metodico , processo e cami

1. DESCARTES,Meditationes,T,$ 1 .

2. HUSSERL,o0p.cita,d 1 .
.  DESCARTES,0p.cit.,I,5 1

3
4« DESCARTES,Neditationes,I,§% 2 e 34 Prineipia
Discours,parte IV,

, Artigo ¢
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- L ” . #
nho para outre estagio,a duvida e ato de vontadej"arduo,labo
j_, o N A #r : P
riogo” , Dorgue na contramao de inclinagoes naturals multo

. N 4
fortas,quase irresistivels ®

Lo DESCARTES Meditationes,T,§ 133 11,45 1 .

2o maivez fosse valioso recordarmos agul,mesme por alto, o
itinerario da primeire meditacice (DESCARTES).

Sabemos que a duvida inicislmente incide sobre a experi
encia @@n%fvel sobre o testermunho dos sentidos,que nuitas
vezes - quem nAo teve ainda a experiénoia desse engpno? -
nos decepcionam e nos traem ($3).As indicacoOes dos senti-
dos spfo incertas,ohecuras,caprichesas. Vo sao confiaveis.

Mas esse argumento , com o qual até mesmo 0 SeNnso COmuR,
face a diversidade e inconsisténcin dos depoimentos huma-
ﬁﬁaﬁemmcarda,hé de ter seus limites.Ndc pode ser generall
zado . 05 sentidos sio fontes hetercgéneas de conhecimento
({4} .Yen tude que conhecenos através dos sentidos pode ser
igualnente obget@ desse duvida . Uma coisa € eﬁmmﬁ@%x~ que
08 COTpoes ,a distancia , nog parecem menores 4o gue SH0 (@
infinitos exemplos como essge poderiam ser dados) ; oubra g
por em duvida que estejamos agui,junto s essa mesa,frente
a esse fogo,o papel entre as mAOS...

Entéao surge o argumento do sonho , argumento clédssico da
tradicao cética e,com esse argum@mtﬁ,&% W@dlﬁd%ﬁ@ﬁ chegam
ao segundo grauw @ﬁ ﬁuvxd& , Bl gue a propria ax&atanuma ao

cobjeto recebido (n&o 50 SuAS gualldades sensiveia) e ques
tionada.Carecemos de critérios concludentes,finate,absoly
tos para distinguir a vigilia do sono, as representactes
verazes dss alucinscbes.0 engano ja ocorreu (§57.

O argumento do sonho asginala a ermh%rm etapa da Jjor-
nada,etapa em gue o visado pela duvida é o senso mmmmmgau
0 d@{mth%mm do senso comun . O vi ado @ o plano mam&mval,
enguanto arm em das nossas opinides.NBo hd certeza nascol

B ﬁ@ﬁﬁﬁl”ﬁfﬁ?ﬁuﬁ w

Mas o argumento do %thmy como sabemos , ﬁ&mﬁem tem seus
limites.4 primeira wmeditacio ndo terminsa ail.0s linites do
argumento do sonho s&o _expostos nos §§ 6,7 e 8, DESCARTES
distingue entre o gue e %3mpla9 e 0 gue & componto.As col
sas simples entram na f@rmﬁq&o das coisas mmmpﬂst&& ﬁa fa
to de o cavalo alado 80 exis tlr no meu sonho nfAo 44 para
inferir que cavalos e asas nho existam , nfo sejam reais ,
mAS apenas imaginéximﬁﬁﬁ p@&@fvel gue o falso é¢steja uni-
camente ao nivel da eompo&i§§a§30 nivel das representacoa
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complexan (aparace a analogia da representaghe pictorica-
§6 7.

Ora, e paaﬁivel radicalizar esse &rgmm@n@@:”hé coisas a-—
inda wais simples e universais®.Sioples,repetimos, por se—
e iﬁﬁ@@@mp@ﬂfV@iﬁairra&mﬁiv&i& , elementos ultimos a que
chega o processo da analise;universais ou gerals , por en-
trarem na composicac de tode o resto, na y@px@%@mtaggm de
todo conteudo.Quais sho essas coisas "ainda mals gerais e
mate universais,de gue Se formam todas as imagens {das col
s88) que povoam nosso penaanento ,gé verdadeiras e reais,
i ficticias e fantdsbicas® (87) 7

SHo a extensho,a quantidade,a figura... 380 os objetos
- P 3 4 3 : + Ty o L, A
das cifnecias matemdticas,os objetos malg solidos da gien~
cis.S0bre esses os argumentos anteriores nao triunfam.

Nio sho coisas parbiculares existentes { como o© rOUPAD
que visto,o papel em gque escrevo,0 pedago &@Fcar& da sezw
3z meditacdo...);sfo esséncias.Assim, ja nfo e crucial sa-
ver "se existem ou nao na natureza.As verdades ma hend b~
rcas,verdades in@&iigﬁvaimywﬁﬁﬁa liberadas de toda r@f@wéﬁ
cis & materimlidade empirica.B-lhes indiferente a existén
cia ou inexisténcia s{gica dos seus objetos,porquantoe for

a1ls.

0 resfduo do argumento do sonho gao , portanto,as coisas
gimples (cophecidas imediatamente pelo entendimento) e as
citnelne a elas relaclonadas. Do argumento se sggus que "a
r{sica,s astronomia,n medicina e todas as oulras ciéncias
dependentes da consideragfo das coisas composias 580 mui-
to duvidosas e incertas;nas a aritmetica,a geometris e as
outras ciéncias dessa natureza,que nio tratam sendo de coi
gps muito simples e muito gerale , sem se preocuparem com
saber se elas existen ou néo na nﬁt&f@m&gcontém alguma col
ga de certe indubitavel . Pois , quer esteja eu acordado,
gquer dormindo,dois mals trés formardo sempre o nUmero cin
co,e o guadrade nunea tera mais gue quatro lados . NEO pare
oe poﬁﬁ{val gue verdades te0 patentes possam ser guapad —
tas de alguma falsidade ou incerteza® (88} .

&w ] 3 " e
A matemstica e seus objetos parece resistiren = censura
L R & o P . . . .
da duvida.Agui ha exatidio,rigor,necessidade e universall
dade.
f quando DESCARTES dd o derradeiro passo,aguele cujo ol
K 5 * P E & k) N N -
jetive e esgotar a duvida , leva-la as suag ulbimag Cconse-
Ed
gfiénciaes,Estanos pensando no argunento do Poderomo Englng
£ il & "v
dor e na ficcho do malin génje (§% 9 a 12%.

A duvida cartesians se torna metafisica a partir desse
momento.Em vez da trangtiile superioridade do inteligivel
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sobre o sensivel , temos agora as inguietagbes do eapirito
a respeito de si mesmo,sua nstursss ¢ Sua origem.A guvida
se torna metafisica a partir do ponto em que atravesga o
mubicac do pensamento e val atingir o que he de mais oxde
toro conhecimento recional.lembremo-nos de gue a matenati
cs 4 a grande inspiradora do proprio metodo.

C argumento considera a pogsibilidade de um De s,ouja o
miya%émmia aeja tal que possa fazer que ev esteja em erro
mesno ouande adiclene dois e tres ou  enumere og lados do
gquadrado.. .5 gue tarr&m,aémﬁ,e@rpmmylugmraﬁ existan de on
tro modo,nfo como eu os vejo (§9) .

vas Deus nho ¢ soberanamente bom? ~ objetaria o teclogoe.
"Se repugnasse & sua bondade fager-me de tal modo que eu
me enganagse w@mpweﬁtambém pareceria ser~lhe contrario ad
mitir gue eu me engahe algumas vezes;no @mtamt@$m$0 POBHO
duvidar de que ele mo permita”.Neger gue Deus © possu tam
vém nio satisfaz,pois,ndo havendo esse pm&@rghé imperfed-
cao -~ ¢ tanto menos capas de verdade esse Deus sora ., fanto
mais razdoes,nesse caBo,para contimiarmos guvidando (510},
DESCARTES mesmo naco adwmite gque Deus ; por sua onipoténcia,
possa enganar o homem.Do ponto de vista de DESCARTES 0 en
gono em Deua serls nho 80 einal de malignidade,mas de nao
-~ SET o ﬁ&paﬁigﬁm que estamos considerando tem, portanto,u-
nicamente valor metodolégico.Bla dencta (¢ esse o seu sen
tido mais profundo) a nossa findltude,as npossas limitacoes:
"NEp somos tAo perfeitos que ndo possamos estar sempre e
sempre iludides" (Principiz,I,5}.

s operacoes naturais do meu gapirito yr@ﬁw@p&em carta
confianca na sus naturezs ; MES O espirite ainda nao sabe
des suas origens...Que dizer da possibilidade de uma naty
rerza irracional ? Quem garante gue afe sou constituido de
tal modo gue sempre me engane quande estabelego nexos in-
forenciais?t se a verdade,em vez de algo necessirio do pon
to de vista logico , for estritamente um fato @ﬁiﬁ@i&ﬁiﬁﬁy
algo também necessdrio,mas a esge nivel somente,algo vag-
asalo da estrutura mental hupana e de CoOmo funciona?Hogsos
mecaniomos mentais sdoc idénticos - podemos estar todos cg
tneidindo em erro.

Rosas questoes nio interessam o¢ as cléncias estritamen
te formsis . Intoressam também 4 fisica matematica e fodaa
as ciéneias gue pretendem ser ac mesmo tempo formale ¢ ma
terials ; que pretendem tambem valer para as coisas reais

I £
com o maximo de rigor possivel.

ual o seu g%m%ra de objetividade ?
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Has o cogito,como ﬁab@mmﬁ,é ¢ contraponto da duvi-
da,n certeza redical que lhe corresponde:ao termo da escala-
ds da duvida,o sujeito se revela em sua irredutibilidade.Nsgo
¢ possivel estender a duvida ao sujeitc porgus ¢ o suieito
gue @uViﬁﬁa'PQSﬁQ admitir,sim,que me engano eé ate que sempre

. # . .
me enganel ate aguilimaa, para gue me engane,para estar em du-

"3

Mesme adowitindo que nosso intelecto pense de weoordo com
ag lels avesolutas da verdade e da racionalidade,mesno su-
npondo gue © lég&c@ e o paicologico sempre coincidan, perma
nece a questdo : coinciden o racional e o real ?a ordem da
realidade ¢ & ordem das nossas representactes subjetivas?
Quem o garante?

- . N y . #

Como se relacionam & matemstica e 2 experiéncian ? Como €
£ e gt
possivel a fisica de GALILEU?

" & - -
Enfim,e o real cognoscivel racionalmente?

Lata pergunta ; gue sera feita por todos os modernos ; en
Ty g 2 . = # »
contramos em DESCARTES na figura do malin genie.

¥ o problema da relacdo entre a Verdade e o Ser que es-
$d aparecendo.Até agui,tinhamos a Razie invadinde,pertur—
bando a ordem do sensivel.Agora surpreendemos a Rezao per
turbada pele idéia do Ser.C conhecimento comega a situar—
~ga relativamente o Ser - ou o Ser de um Deus todo-pode~
roso , capaz ate de enganar-me (ele,que tem em suas MACS &
minha inteligéncia) , ou o meu yré@rim Ser,o Der da minha
vontade que,pela hipotese do génio meldoso,toma resoluta-
mente por diseutivel tudo o gue se lhe apresente j poe  em
cauvsa todo o dominio da representacto , tode o dominic da
ciencia.

Dspa duvida nBo ¢ mais cientifics.NBo € mais como homem
de ciéncia que a formala DESCARTES . Ao nivel estritamente
cientifico nfo ha razio imperiosa para duvidar do conheci
mento racional , ou para perguntar se o Jer corresponde ou
nao correspondea a5 eagtruturas do pensanento.

:Ezé:; ¥ ﬂ%ﬁ ®

Aqui,tocamos o ontologico.
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vida,é necessario que eu, que pensc , seja alguwa coisa,e nio
nada . O pedaco de cera, que percebo,pode ser que nfo exista;

mas e inpossivel que nao exista B, que pengo nue percabo ese

aa objetnjeu,que penso que ele existe;eu,que talver me BrEa -
ne.Para duvidar,parae pmmﬁ&rgé previso ser:iesta intuicio & o~
riginéyi&a O rensamento gue duvida resiste invencivelmente a
duvida , pois dela nSo posso duvidar . Ora , a duvida & uma dag
formes do pensamento . Assim,é ifecito dizer que nfo sd a ddvi
dz se detém ante a evidéncia do cogito » mas que o ato mesmo

da duvida o revela.Bla nos poe diante do pensamento que duvi

- - » <] » # - ) 3
da . Contra isso nem o argumento formidavel do  Dieu trompeur

rrevalece : se Dous ne ENLANA, 8U S0U.

“Cumpre concluir e ter como constante que esta
proposicie eu sou, eu existo ¢ necessariamente
verdadeira , sempre gue a enuncio ou concebo en
meu espirito”

. ik - a % & T
Condigac , portante , ateé mesmo ds minha duvida,eata
certeza,a certeza do cogito,a certeza da winhe existéneis a1
quanto ser pensante,surge como primeira certeza,como primei-
ro dado absolutamente evidente.
¥ preciso cuidado PATE nAC ver aqui apenas um jogo

de efeitos,um trocadilho de iddias.

A ligBo da duvida ¢ que o objeto ontologicamente

e . war & " .
nao se basta : o objeto ndo 6 Fimdor de =i mesmo ,

Jé a ligo do cogito ¢ o primado do eu reflexivo,s
pessibilidade do retorno a gl . O pensamento toma posse de si
MESme e,em ves de abdicar perante o objeto,colocawg a ﬁiﬁﬁﬁﬁ

clia e apoe~lhe o coeficiente da esgtranfiesd. ..

1.  DESCARTES,editationes,IT,. 4 .
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v y : N . ® .
Agui se inicia o gue mails tarde sera chamado a re-
L . . N . . & . &
volugao copernicans em filosofis.De fato,s duvida e o lugar-
~comum da filosofia moderna ; o cogito,o seu eixo de referén-

0ia.

k]

Mas esen certeza ds consciéncia imediata ainda pao
§ um seber verdadeire de 2i © s

"Nao conhego ainda bastante claramente o que Hou,
diz DE wﬁﬁﬁm;@ agu gque estou certo de que 80U se. O
pensamento ¢ um atributo gque me pertence ; sf ele
nao p@ﬁ& ser separado de mim.Bu sou,eu existo: ig
to ¢ certo. Mag,por gquanto tewpo? - pols y@ﬁmwjﬁ,
talvez,ocorrer que,se eu deixasse de pensar,dei-
xaria ao meamo tempo de ser ou de existir . Nada
admito agora gue néo e ja necessariamente verda-
deiro:inada sou,poia, faxanda vrecisamente,sendo u
ma coisa que pensa:un eepirito,um entendin @mtmym
ma ragzao"

A espa passagenm cartesiana do cogito & colsa que

pensa HUSSERL tem profundas reservas.Segundo ele,mal a irre-
+ 2 - : 4 £ N .
dutibilidade do sujeito ¢ descoberta , e ja se perde . ¥ que a

e

DISCARTES escapa a verdadeira natureza do cogito.Quando DES-

Le C que decorre da descoberta do gogito & 0 en que cons 31is
te a certeza:lepois dzﬁ spyconsiderel emnm geral o gue ¢ ne
cessarioc a ums y¢wpaﬁg§a@ para ser verdadeira e certajco-
mo euw acabava de encontrar uma que sabla ser exatamente as
sim,pensei que devia saber também em que consiste SUSA Cer
teza . B, tendo notado que nada he no en penso,logo exiato
que me assegure de que digo 8 Vwﬁﬁdﬁﬁthth® que vejo mal
to claramente que , para pen ax~,& preciso @x@st&f,g&igﬁﬁi
poder tomar como regra geral gue 8 colsas gue concebemes
md clara e mui distintamente sfo todasg verdadeiras, haven
do apenas alguma dificuldade em npotar bem quais sZo as que
concebemes distinismente" - Discours, V.

Ze Meditationes,I1,% 5 e 7.0F. Discours,IV e Respeosias,lI,
definigao 5.
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. gy Ny n 4 ] » MEE, o €y o4 o4 H [ « : .
CARTES diz cogito,atinge o ultime e radical fundamento de to
da evidencia . Quando,entretanto,reavala do cogito para o gum

P

Por gue?

™ g v ER u i< . » g :
Forgque o reifica.fese cogito,eossa alma,ainda e par

te do mundo , embora a vnica ndo sujeita 8 duvida . A alma tap

- & o S~ o . :
hém ¢ subatancia para DESCARTES,substancia que existe parals
lamente & substincis extensa.0 que distingue a substéncia-al
o s . @ . . ‘
ma da substineis extensa e que da primeira eu posso eatar ab
solutamente certo : "Ela € mais facil de conhecer gue 6 cor -

1 v . .
po" ~ . Por esta certeza,aliae,o conhecimento da alma & gupa-
rior ao 40 corpd.

DESCARTES nBo vé que a exigténcia do cogito ¢ a e~
visténeia da coisa espacial tém significagbes diferentes.Pa~
ra DESCARTES,o sentido de existir nfio & um problema . Eristir
tem sempre o mesmo sentido (aguele que convem & coisa exter—
naﬁaﬁﬁﬂim,apés mostrar gue a conscieéncia exiate , DESCARTES
vai mostrar que a ccisa externa existe , que o mando existe -
e isso se fars do seguinte modo:o munde sera deduzide do (a=

xioma do) coglto.

DESCARTES nféio remonta a fonte da evidéneia do cogh
ﬁg,N%w procura sua raiz NO GER DA CONSCTIENCIA QUE TCRNA ESTA
EVIDENCTA POSSIVEL.O interesse primordial de HUSSERL, todavig,
& justamente o tipo de sxisténcia original - diferente - gue
caracterize o cogito , peis , para HUSSERL , a origem de tedo o
ser (e isto se aplics tambem mo ser da natureza) € determing
da pele aentido intrinseco da vi@a conseiente . Do megmo modo

como a aparicac da coisa transcendente caracterisza seu ser,a

Le DESCARTES, Discours, IV;Principia,artigo li.
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avidéncia {abscluta) do cogite se funda no seu modo de ser,

ne seu modo de existénoia.

No cogito,mostrard HUSSERL, a conscifneia se capia
B o2l mespa como subjletividade transcendental,origem de todas
as wignificacoes,portanto também como o sentido do mndo.Cor
relatagente o munde aparece como fendmeno , ou seja, o ser do
mundo € ndo maiz sua existéncia ow sua realidade,mas seu sen
tido -~ & asse sentido do mundo se esgota no fato de ele ser
um cogitatum visade pelo coglto.0 mundo se dd a consciéncia,
a consciéncia ¢ fonte de significacao para o mundo.

¥

Y

Beae gsmunto ten sido tratado como » o intencionali-

- ."w + .l ¢ g o £ ¢ . "
dade da conociencia o comumente o fato e cxpresse pela formu

e .

. . # . .
la ¢ "toda conscilencis @ conselencia de ou "hodo sato da pong

s

ciéneis € consciéneia de alguma colsa®.

. ot # & : x g w0
Map isso nao e comezinho e ate trivial 7 Nao o afir

o

mam o9 escolasticos 7 BRENTANC,antes de HUSSERL ? De feito,al-

¢ . .
guen jamais o negou 7

Ora,dizer que "toda consciéneia € consciéneia de®,
para HUSSHERL,néo significa simplesumente que toda consciéncia
ou tedo conhecimente tem objeto , tem conteddo . ¥ncontramos a
gui wz nove modo de compreender a relaglo sujeito-objeto , um
nove modo de afirmar 2 relacio entre O PENsar e o Ser,

SR

Juando HUSSERL diz que e propric ou  peculiar da

P . . . . . s
consciencia estar referida  dinamicamente a ssu objeto , nac
diz con isgo,enm primeiro Jugar,que a intencilonalidade seja u

ma propriedade ou un atributo da conscitnein no sentido de u
# P . - . .

ma caraciteristica indiferente ao geu modo de existir.Q que a
L " « . f . ] s

nogao de intencionalidede quer caracterizar ¢ justamente @oe

modo de existir,ou esse mode de existéncis.A intencionalida-

a F N v M .
de ¢ o mode mesmo de ewisténcis das vida conseiente.
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Nae ocorre,portanto,que a intencicnalidade seja al
rd . y , ™ o
-0 posto como hifen ou trago-de-uniso entre a consclenclis e
b PR E—

o nundo e externamente a ambos.Nio sfo trés elementos:a cong

cifneia , & intencionalidade e o mundo .» A esséncia mesnma da
s # - . ' . .. Lid - «
ronscitneia e referir-se,irromper em direcac a, sclodir como

um jorre de luz sobre o seu objeto...Transcender-se . A vida

consciente,a subjetividade consiste em se franscender.Nada e
em sl mesma @ consciencia,ou por si mesmajndo ¢ interiorida-
de,mas %ran&bmr&&man%ﬂyevaa%o,saiﬁa de si,presenga diante do
ger.A intencionalidade ndo guer diger apenas que a congoién-
eia se movimenta na direcio do geu objeteo , ou se orienta e

gravits para as colsagjquer dizer que & conseifneia esta ine

#up . # A & 4
teirinhe nessa orientscac.A consciencia e durch und dureh in

tenctonalidads.

Ora,essn afirmacaée inelui o mundo come o correlato
da conscifneia.Bm relacho a gué a consciéncia se abre?Virtu-
almente,ou de direito,nada estaria excluido.Mas,de fato e o
fetivamente , & consciéneia se abre e "estd ordenada PATE ©
minde.A consciéneia & abertura transcendental para o mundo,e
a idéia fenomenologica da intencionalidade inclul essa dimen
sfio de realidade,de facticidade,de consisténcia.380 insepars
veis a conscifneia e o mundo.Incompreensiveis isclademente.h
VOeagao centrifuga da conscineia permite afirmar que elsm ne
da ¢ exceto sendo consciléncia~en-relacao-—com—o-muado.

Mas & conscifneias e o mundo séo heterogéneos! - Per
tencenm a ordens diferentes do ser : a consciéncia nfo ¢ uma
parte do mundo , ndo se situa no mesmo planc de realidade que

a8 colsas,

HUSSERL insiste nessa heterogeneidade desde as In-

vestigacdes Lopicas , que partem da sndlise das significa¢Ges
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1 o v P “
verbais — . Tomemes determinada expressac : X e y . Na lingua
gem de HUSSERL nem todos os 8ignos aso siznificativos,nem o
dos expressan sentido . As expressoes sao signos significati-

2 o~ o . ;
VoS8 ¢ toda expressao significa ou guer dizer alguma colssa

. & jad . "
{"tem algo em vigta® ). Atraves da expreseao atingimos o expreg

sado por ela,¢ seu conteltdo.Lobora,come veremos depeis,a ex-
periéncia de compreender uma palavra,ums expressao , nao seja
de modo nenhum squivalente ) experiémcia dg ter © préprim ob
jeto diante de néﬂgﬁm peason,plenamente,o exemplo serve para
meatrar que a significacao , por um lado,e,por outre lado ,a

linguagem em que & significagBo se exprime,sfo diferentes:u-
ma nio se reduz & outra . A significagfo nio sfo os seus pro-

. " ~ 3
priocs atos de expressac .

sseim também os atos de expr@gﬁﬁ@ da consciéncia
nao se identificanm com aguilo & que a consciéneia visa,o que
ela "tem em vista® / meint /. O pensamento se reporia ideal-

mente a algo que ele pdo é.

Besga "quebra de nivel® , essa heterogeneidade nao
.3 # o # # N
confunde a conscidneia,porque o proprio da consciencia e jus
tamente transcender-se e transcender~se implica a diferenga,
8 heterogeneidade.Quando dizemos gque & consciéneia se trange
cende & isso mesmo que queremeos dizer i que ela “intenciona"
algo que nfio ¢ ela mesma » O objeto para o gqual & consciéncia
. Fid L # &

tende , en se transcendendo na intengdo , nao € un conteudo da

consciéneisa.

¥ ooutra coisa,.

1. Iog.Unt.II,Primeira Tnvestigagdo.
2.  Tdem,§§ 1 a 5.
3. Tdem,d 9.
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Isso se entende melhor gquandc reparamos que o con-

texto da quesisio da ftranscepdéncia ¢ a questio do sentido.Ja
no exemplo da palavra reconhecemos esse fato.A palavra ndo e
apenas algo fisico ("o signo sensivel,o complexo voecal arti-

. . 1
culado,o signo escrite no papel" © ). Como sabemos , a palavra

significa / bedeutet /algo.Quando dizemos que a palavra signi
fica alguma coipa,ndo tomamos a palavra por i mesma,nso nos

detemos nela . A palavra e transparente . Através dela "vemos"

-
-

- - £ + - -
alguma coisa - @ a ordem € ir as Coloas mesmas OU,COmO X

plicitaremcs melhor depois,ir aos atos mesmes em gueé & pre -—
senga intuitive das coisas se revela a nos . A significacdo e
0 que "mentamos" por melo da expressac , 0 que entendemos por

els ) .

Toda a espiritualidade da consciéneia esta ail: no
sentido que ela pensa . Dizer que o pensamento tem um sentido
& dizer que o pemﬁém&nt@ pensa alguma coisa , visa a alguma
codsa,tends a alguma coisa . ¥ dizer que a presenca do objeto
a0 pensamento tem um sentido para o penpamento.lessa intilmi-~
dade mesmo do sentido com o pensamnento consigbe a intenciona

lidade.

Sinngebung : doagao de sentido.

Toda & vida espiritual ¢ doagio de sentido.A cons-

tituic@o - conceito complexo,que HUSSERL nunca explicitou di
& &

retamente - pertence a esse mesmo contexto : tambem a constl-~

] e . M . N L &
tulgao diz respeito ao sentido . Constitulr pnao ¢ o mesme gue

lo Log.Unt.II,. 6 ,Primeira Imvestigagdo.
2. Idem,introdugdo,y 2 .

3, Idem,Sepunda Imvestigaco,§ 15D .
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construir . Afirmar a constituigio 6 afirmar que a partir da
conscifneia (nfo psicoldgica,mas transcendental) nds podemos
compreender ag estruturas do munde e a unidade do seu genti-
do . Procurar o sentido em que o objeto transcendentalmente e
captado equivale a procurar o sentido em que o obieto ¢ pos~
to como existente.O modo como o objeto se apresenta faz par-—

te constitutivamente do objeto « Por isso a cons sciéneia pode

pronunciar-se sobre o ser desgsse objeto que se apresenta,se —
gundo a mepeira pela qual o objeto se apresentajvale dizer,e

lucidande os modos segundo 08 guals a copsciéncia o capta.

Ora,o cogito que estamos econgiderando agul nao BA0
a6 as representacoes intelectuals , mas tudo guanto cail gob o

dominio da consciéncia XQ,HH““ERL afirma claramente , do ini-
cio ao fim da sua obra,o primado da congciéncia teorica.lias,
segundo o mesmo HUSSERL,a intencionalidade ndo concerne uni-
cemente a vida teorica do mapirito. F constitutiva de todas

as formas da vida consciente concreta : a vida afetiva,a vida
pratica,a vida estética... o fazer,0 amar,o reg0zijar-se ...
o supor,o duvidar,o esperar,o temer... Assim, toda Earcegggg
6 percepcho de um cbjeto percebido , todo degeije ¢ desejo de

wi obieto desejado , toda memoria € memdria de um objeto remg

morado , toda valorizacio € valorizagdo de um "estado de valg

1la Bete conceito mais amplo de consciencia HUSSERL jé o en
contra em DESCARTES:"Como ponte de partida,tomamos & cong
cigncia em seu sentido fcr%a,pl@nériogno gentido em que se
apresenta mais imediatamente ao espirito - ¢ que designare
mos do mode mais simples pelo cogito cartesianc , pelo ‘eu
p@nge’ Como se sabe ﬁbQCAﬁfﬁa o entendia tho amplamente
que ai inelufa tudo o que se enuncia pelas f@rm&]&ﬂ au per
cebo,eu me lembro,eu imagino,eu formulo gml%@ en wimtwﬁﬁu
desejo,en QUBTO.. .8 teﬁaq as demais vivéncias do su seme-
lhantes,em suas inumeraveis e fluentes formagmaﬁ”-ldaamg

§ 34, of. DESCARTES,Meditationes,II,§ 9
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res / Wertverhalt /,%odo juizo € jufzo de um “estado de coi-

sas"/ Sachverhalt / a respeito do qual se Fformula ¢ juizo...

Ao ha estasdos de conscifneia . HA consciéncia (vivéncias in-
tencionais} de estados . Perceber,desejar,vemenorar,valorizar
afo exemplos de atos ou vivBneias intencionais 1. Do nivel
da sensagac ao nivel do pensamento matematico,em todos os ni
veis da vida espiritual,o pensamento ¢ visada e intencao.Vas
em cada caso a intencionalidade ¢ diferente ° . A intencilona-
lidade ndo € um ato senpre identico,a0 qual o afetivo,o voli
tive se acrescentem a titulo de fenlmenos "puramente subjeti

vos" . O volitivo,o afetivo sdo , no ato intencional , maneiras

diferentes de tender para as coisas , maneiras diferentes de

p . . & . o
ge transcender.Toda consciencia e consclencis de.

Correlatamente , o mundo real nio ¢ apenas o mando
objete da contemplacao teorica,o mundo do conhecimento.® tam
bém o mundo dog valores,o mundo da ag8o.k as caracteristicas
inerentes as coisas,caracteristicas gue fazem com que nos se
jam gueridas,oun gque ag temamos,ou gue ag adriremos. , .nao de~
vem 3@r_exolufdas da constituicdc do munde , ngo devem ser a-
tpibuidas & reacfio "tdo-somente subjetiva’ do homem gue estd
no mundo.0s predicados de valor,os predicados sfetivos,as ca
tegorias préticas ou estdticas tambem constituem a existén-
cia do mundo,tambeém compoem suas estruturas @mtolégiaﬁ&»

#

Nao seria possivel agqui esmingar o assunto,desman

char a trema e a urdidure do conceito em suas finas , delica-

dag ramificactes.Nem seria idoneo.

1e Tdeen,b 84 . Cf. §§ 26--38.Leia~se (dizmso vale para toda &
tege) Idean 1.

2, Log.Unt.II,Quinta Investigagao, § 39 ; Ideen, § 84 .
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P " & o &
0 gue nesse ponto desejamos acentuar e tao~80 que
o conceito de conscléneia em DESCARTES e o concelto de cons

cifnein em HUSSERL sido muite diferentes.

4 diddia cartesiana da consciéncia como algo fecha-
do em sua interioridade,cuja primeira tarefa e primeiro desa
fio seja assegurar-se de gue percebe O mando mesmo ("as col-
sas existentes fora de mim sfo como as minhas ideims as re-
presentam?") nao faz sentide nesse contexto.0 mundo nio € 8o
diferente da consciéncia : 6 essencialmente relative a ela.lo
coracic mesmo do ser da conseidncia estd o contato com o mun
do © . Wio hé o cogito sem o cogitatum, nfo-ha o eu_penso sem

. e i
a coisa pensada.dao s0l1darios.

O problema de saber como € poseivel o contato en -
o N o (4 & o
tre & conacigneis ¢ a realidade "la fora" so existe no con -~

texto de uma ontologia naturalista , que concebe a existéncia

4 feigfo da coisa material,

Ora,e justamente essa a visao de mundo gue prevalg
ce nos dias de HUSSFRL.O psicologismo,o empirismo,que HUISOEH
combate , a pressupbe - e niko ¢ outre o sentido da critica de
HUSSERT ao psicologlsmo e 80 empirismo: HUSSERL visa a teoria
do ser gue subjan &'eﬁﬁﬁ@ poaigﬁema Esga beoria,essa filoso-

£in ¢ o naturalismo.

. 4 4
Segundo o naturalismo sc ha um modo de ser : o modo
.. £ . - v . *
de ser da colsa fisica . Pensar alguma colsa COmMO existente e
pensa~la come tendo O MeSmo modo de existénein da coisa f{ﬁ%

ca.0 naturalismo atribui 8s condigoes da existéncia em geral

1. Iﬁaeggﬁﬂ 3,084,146 e pasgim,
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. e . L
o tipo de existencia do mundo fisico o

: s M . &
Sendo agseim,a consciencia tambem tem o modo de ser

do mundo fisico.A consciéneia,pela qual a natureze € conheci

L4 & L .
da, tambem e ﬁ&tuyeza,ﬁﬁmbém e cOoisé,

Tsso ¢ o gue se chama a naturalizacBo ou a reifice-

cdo da consciéneis.

Entfo podemos aplicar a consciéncia as mesnas cate

gorias gue aplicamos ac mundo fisico:tempo,espago,causaiida~
N o , ¢

de...com o sentido gue essag categorias revegtem ja ao nivel

. i & oy
do discurso cientiflco.

0 subjetivo néo 6 negado pelo naturalismo,He a na-
tureze material e hd a natureza psiquice.Apenas gue oo feno-
menos subjetivos sso parte integrante da consciéneia,sso cop
teddos da consciéncia,e tém a mesme natureza dela,que & a ng
tureza do mundo f{aico.Tanben o modo como o subjetivoe se re-
laciona com a realidade € interpretado segunde o modelo cau-

" [d . £
gal que se presta a interpretacaoc dos eventos fisicos,

Obviamente o naturalismo néo pode entender que a

consciéncia se transcenda.0 ser & inerte.0 ser nso se trans-

cende.0 ser tem a natureza das coisas ... & ag colisas nao se

sranscended,.

Muito diversa,a esse respeito,a visao de HUSSERL .

Nao hd um so,mas diferentes dominios,diferentes esferas,dife

1. Philos. als str. Wiss.,segunda parte (Filosofia Natura-—
lista).Regsalvemos: ...0 tipo de existéncia que o natura-
lismo supde ser a do mundo fisico.Importante 8e88 reatri-
gaospois, segundo HUSBSERL , o naturalismo tamben ma@ inter
preta corretamente o sentido da existéncia da p?oprxa L&

tureza,vale dizer,o seu modo de se revelar e do se apre -~
gentar 4 conscienciae
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reates regices do ser / Seinoregionen / ¢ a estrutura do ger

nio ¢ a mesma en qualguer cago : essas diferentes regies do
ser tém constitulgdo diferente e nio podem ser pensadas com
a ajuda das mesmas categorias 4 . As categorias ontologicas

nao s80 as mesmas conforme as diferentes regices do ser.Cuda

regifio ¢ objeto de uma ontologia regional.

0 eu purc nio ¢ substhncia.h conscisdneia nfio o col
sa a se acrescentar a outras coisasg e - O modo de ser da cong
ciéncim,o modo da existéncia,do vivido,nfic € o mesmo do mune~
do fisico 3 . & consciéncia nfo tem o mesmo modo de se reve-
lar e de existilr gue as coisas . Nao aparece para mim , ndc se
mostra a mim do mesmo mode que a coisa fisica 4« Sequ@r ocor

« s v
re gue ser guelra dizer o mesmo guando se trata do mundo fi-
. ‘ .~ 5
gico 8 guando se trata da consciencia .

*
Do exposto vemos que a tarefa da filesofis deixa
de ser aguela ha muito considerada sua tarefa critica : estar
como que de permeio entre o sujeito e o objeto,procurando ag
tabelecer se o sujeito atinge ou nao atinge & objetividade
em si,ge 0 objeto € apenas contemplado ou construide pelo su

Jjeito,ete.

de Certo,algumas nogdes podem ser aplicadas universalments
como as de ﬁgjatogrelaggggpropri@dmd@‘,, Mae a esbtrutursa
que se expressa nesseg conceltos,adeguados a qualquer re-
gifo do ser,€ puramente formal.Ora,forma e género se Aig~
tingem em HUSSIRIL:a universalidade da forma transcende to
da e qualouer generalidade.

2.  Ideen,§ 39,50 ...
3. Ideen,§ 33,42 ..,
4.  Ideen,Yy 42-46 ...
5¢  Ideen,§ 50,76 ...
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"4 filosofia situs-se em nova dimensso frente a
@oda o conhecimento natural,e a esta nova uxmvﬁ
@aa, por mais gque tenha com as outras cohexoes
gmenclials,corresponde um metodo novww=mav0dﬂ§
da og fundamentos - , que se oautr&y@a a0 metodo
‘naturallt . Qu@m,nvgw ?g@o ginda nao Pompyaumdgu
o nivel dos problemas proprios & eritica do co-
nheoimento e,aaﬁim,t&mbém nédo compreendeu o Que
a filogofis realmente quer e deve ser,o que Lhe
da especificidade e sua plaprla justificagao, fa
ce ao conhecimento e & ciéneis do tipo ﬁatarai”i

# . F
Que metodo & esse -~ "novo desde os fundamentogs¥,o

4 R . o . oy
metodo especificamente iliﬁﬁéflGOg segunde BUSSERL 7

Explicitd~lo € o cbjetivo do nosso trabalho -~ des-
de que o leitor ndo espere dele mais do que estejs a0 nosso
slcance oferecer.0 assunto ¢ muito amplo e -~ diferenga quall
tatival - aberto . Ha algo de desafiador agquil , de intrigante.
Nossas pretenstes sdo muito modestas.S8o pretensdes de apren
diz . Ja nos consideraremos indenizados do eaforgo se o texto
for lido segundo o mesmo espirito gque o motivou:esta U no me

zento,a contribuicdo que podemos dar,

4 tese se desdobrara em duas partes , que séo dois

N gt & ” o v
nomentos,ou douas dimensoes do metodo.No final as dung partes
serao retomadas para ficar mais claro como ge articulam e,

portanto , como constituem na sua uwnidade o netodo.

Gostariames gue essa viagem ao conceito reservasse
surpresas ao leitor ; quem sabe,qo termo da viagem,s impregsd
inesperada de que a fizemos & 1uz 4o proprio metodo...:ou que
o cohceito nao pode ser o seu ponte terminal...iou que 810 N0S

sa propria direcdo a fizemof...

1. Die Idee der Fhinomenologie,p.2% e 26.0s grifos sio do
crigingl.




Yamos ver,

Todo matodo ¢ wm Jeditoe de ver,
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PRIMEIRA PARTE

A INTUICEO DAS ESSENCIAS



A crise dos fundamentos da ciéncia e da filogofia
a obra de HUSSERL procura dar uma resposta . & verdade que , a
. - ., . # < i .
partir de certo estagio, o filosofo considerars a crise em

sentido muito mais amplo (ou,também ¢ possivel dizcr,dard es

. . o . £ .
se sentido mais amplo & nocdo de fundamento).No inilclo,contu

’ &, -
do,e mesmo o problema das bases teoricas que polariza sua a-
tengﬁo.ﬁiriamos,até,maia restritamente ainda:a crise dos fun

damentos da matemdtica.

" " 1
HUSSERL € matemstico s

1. Opgio dos 19 anos.Contatos com WEITERSTRASS,PAULSEN e KRO

L n o
NECKIR.Tese de doutoramento sobre o calculo das variacoes.
& iy - & " .
Isse texto que,em 1882,e apresentado a Universidade de Vie

TR TTI e

ne, HUSSIERL o egereve sob orientagdo direta de WEITRITRASS.
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48 preccupagoes desse mat@métimﬁg entretanto , com &

filesofia aparecem ja no ensaio que ele escreve para a Univer
sldade de Halle,em 1887,como tese de habilitagfo,sobre o con-
ceito de numero . -Na introdugéo do ensaio HUSSTRL afirma que
ap verdades matendticas @lemeﬁﬁar@ﬁﬁbﬁﬁia&a?a partir das quaius
s80 construidos os conceitos e os metodos natematicos, tém si-
do vuito mails nnalisades por metafisices e 15@3@0% do gue por
matewdticos. " Issas questles nfo dizem respeito s ou pringi-
palmente @o matemdtico" encontramos no ensaio,logo & sua DI

)
M & . oon
meira pagina .

o ‘ - U o 3
Em 1891,surge a Filosofia da Aritnética » Lgsa o

bra,a qual remonta,em certo sentido,a génese da fenomenologis,
ombreia com o8 grandes esforgos de fundamentacio da metemsti-
ca,aparecidos po seculo XIX.Da obra consta,como eapitulo ini-
cial,o ensalo de 1887,com algumas alteragdes.Cabe uma palavra
sobre essa obra pelo proveito que o comentario trard & compre

ensac 4o nosso assuato.

Trato-ge all de elucidar o mais proxine objeto con-

. LI . ¥
ceitual a que a aritmetica se refere : o concelito de numpero.

A Filosmofim da Aritmetica abre com & critics de HUS

SERL a BUCLIDES,ou & sua ideéia do numers como "guantidede de

Lo Uber den Desriff der Zahl.Ver bibliografia.Tese escrits
sob ari@ﬂtagﬁa de PTUMPF;d'ﬁmfpui@ de BRENTANO,HUSSERL as
siste ds aulas de BRENTANO entre os snos de 1884 e 1886
em Viena.

2 Begr. der Zahl,p.l.Segundo o texto,"as concepcbes rela~
tivaa ao carater tedrico dao matems Licus tom pesado de nma
neira essencial,nfic raro determinuntemente,na conformagao
de importantes visoes filosoficas do mundo” {(idem).Por ou
. “ A U e EP R L A
tro lado,o texto afirma que ac modelo das matemdticss tom
recorrido seguidores de tendéncias filoadficas muito dife
rentes & que esge ﬁiﬁle@ﬁ entre ns matemdtlicas e g £il 80
fia se wprofunda cada vez mais desde KANT.

s dhilesophie der Arithnetik, T.Ver bibliografia.Cbra dedi
cada a BRENTANQ.




unidade’,

"Depois que BUCLIDES formulou essa definicio,co
meca HUSSERL,ela vem sendo constantemente Irape-
tida.lm vez de quantidade,também se dig plurali
dade,conjunto,agregado,colegio,mltiplicidade, ..
termes que encerram a mesma significacgdo,ou qua
se,com sensiveis variacSes de matiz.Ora,a defi-
nigdo ndo satisfaz . Que quer diger gquantidade ¢
Wue quer dizer unidade 9 7 levantar essas GUues .-
toes e comegarem as controversias® 1

A tese de HUSSERL € a de que nfio se chega a um con-
ceito como esse , de multiplicidade , por abﬁﬁragﬁa a partir de
conteudos dados.0 conceito o captado ns propria operacdo pela
qual os elementos se conectam de modo a constituirem um todo,
"Multiplicidade” nso designa a maneirs de ser des elementos -
esses podem variar . Designa Justamente a maneira como os ele-
mentos se enlacsnm para formarem um taﬁm@Cﬂnaid@rargportamto,o
modo do enlace € fundamental e,no caso especifico da multipli
cidade,0 modo de enlace,de ligagao,que lhe corresponde € o que

BUSSERYL denomina XKollektive Binigung . 5o chegamos ao conceito

de multiplicidade,diz HUSSERLyquando refletimos sobre o modo
especifico de ligagdo que leva a este conceito ou que o deter

mina.

Estd excluido,pela condigdo de refletir,que possa —

mos chegar passivamente so conceito de miltiplicidade (o qus,
o)
. ¢ & -y - . £
aliag,tamben se aplica aa quantidades concretas ) . A cons-
. N # x
ciencla egta ativa,

"Os mimeros sfo criagoes mentais na medida enm que

constituen resultados de atividades exercidas por
#

nos sobre conteudos coneretos' 3

Ll Philosophie der Arithmetilk,capitulo 1§pégi&a 8,

2. Begr,der Zahl, pagina 36.

Je Begr.der Zahl, pagina 37.
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Assim, o modo de existéncia dos mimeros ¢ eogse : 08

numeros existenm na medida em gque determinado tipo de relaggo
se estabelece . Esse tipo determinado de relagho,que engendrs
os numeres,pertence & classe das relagdes psiquicas,nfo risi
as,ou de conteudo,na terminologia de HUSSIRL - e & proprio

das relagoes psiquicas ndo se fundarem nas coisas,mss no mo-
do como as consideramos.Assim,a conexiio dos obietos estrutu~
rados nac implica nenhums ralacao objetiva entre os elemen-—

1
tos @

C ensaic de 1887 e a Filosofia da Aritmetica vol —

vem,portanto,a origem da representacio do numero . A origem e
fundamentos da avitmetica estdo nas atividades subjetivas
da consciéneia,
H
mntretanto,as dificuldades degsa tese comecam a aw-
parecer para HUSS HL antes mesmo que a Pilosofia da Aritmeti

’ )
ca seja publicada . Surgem iniclalmente a proposito de cer-—

tos ﬁum@row, como o8 nesativos,os raciconais,os irracionais e

Le MEng mant@a«e, pelo gque diz respeito a todas as relacgtes
de e@mt@ud@ fuadamvﬁto% poden variar somente de manei-
ra limitada - ndo sendo as a1m9 atinge~se o modo mesmo da
relagio -, no caso da relacdo coletiva / Kollektive / po-
dem os fundamentos variar ilimitada e arbitrariasmente,sem
gue & relacdo mesma deixe jamais de ser tal...Nao e pﬁ%%f
vel conceber um conteudo dado ¢ omo @meﬂh&ﬁt@ & outro , ou
ligado a ele numa ruiagdo do tipo coletivo. Neases dois ca
sog,a relagdo precisamente ndo p@r&nmwe 208 fendmenos mes
mﬁﬂ,mfﬁgﬁ certo sentido,se mantém exterior a wlea“widwm,

57

2w Em 1906, HUSSERL qualifica seu primeiro trabalho {dos 27
A0S ) como ‘3maﬁur squase ingenuo e pueril® . "Hem que sua
publicacao me &ﬁﬂ?%ﬁﬁtdvu a cons aiﬁmci&*Inwﬂ falar verda-
de,z0 publica-lo,eu ja o havia ultrapa“qaﬁaﬁﬁw asgencial,
a obra pr@a@de dos anos 86/87 . bu era entdo um principian
teese HUSGERL, Persoenlich Aufzeichannungen.
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complexos que,segundo HUSSERL,por nenhuma forma,nem mesno

4 . @ . . . :
representagac "impropria",poderiam originar-se do concei-

to de numeracso . Além disso manifeata-se como insuficiente a
# "

HUSSERL o nivel de generalidade dos seus primeiros trabalhos

"Dificuldades particulares reservava a min o eg-
Tudo 10*100 da aritmetica formal e da teoria das
maltaylxvidaiosa,,mwm havia fugirv a certas consj
d@ragaoﬂ de ordem muito Cﬁ;dl que mit;ay&%“av@m
os dominios matemdticos male restritos e apontaw
vam para uma teoria geral dom sistenas dedutivos

]
!

formaig®™ -~

L &
K preciso repensar o assunto - Repensa-lo ate que

ronto?

"I ohaviae partido,afirma HUSSERL no yrﬁlugo A -
dicac pw{ncip das Inves tiggg@e s,eu havia parti-
do da convicgio reinante de gque @ mqimalaﬁi& iy
cumbla elucidar filosoficanmente nio 8¢ a ldgica

da ciencia dedutiva,nas o iﬁ@i{a em geral . De g~

cordo com isso , ocupam as investigagoes psicold-

Le

Log.Unt. I pr@loga da 1% edigao,p.VII e VIII."A evidente
pos ssibilidade de me efetuarenm generalizagtes ou modificae
coes na aritmética formal, mndzuntv 88 guais pode ests ule
trapassar a esfera do qa&ﬂﬁztmhlve gem que oCorram midar-
¢as essencisis no Sau carater tedrico ou no seu metodo a}
goritme, fargoummﬁ a compreensac de gque o qu@mtiiatlvo nao
pertence a ess ancm& malis g&r&l das m&%ﬁlﬂti?&d cu do ‘for
malt,nem & esséncia dos m@ﬁodo@ de cal@uio fundados nela,
Ao ver que & *leglaa matematica' nio e,u@m efelto,quanti-
tativa e, todavia,constitui &mdAAcmtivalmen%w uma discipli
na mﬂt@mﬁtmoa na forma e no mﬁt@d@u*wgv¢mme frente a freg
te com o8 importantes probl@md da esséncis do mdﬁ@matmce
enquanto tal,das relacdes naturais,ou das possiveis fron~
teiras entre o guantitative e o nio guantitativo nog sisge
ﬁemaw m&tamat&vaﬂ*m&lﬁw @Sp@cmqtmenﬁ@ O problema da relaw
¢80 entre o formal da aritmética ¢ o formal da Logle&. A
partir dﬁl? 81 passaris matur'lment@ & guestoes cada vez
mais basicas sconcernentes a esseéncis do conhecimento e go
sentide da distingdo entre as determinacoes,as verdades ,
ag leis formails puras e as leis materisig? - Ldem,p.VI,
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gicas generoso espago no pri wire tomo de minha
Pilosofia da Aritmetica (dnico publicado) . Dsta
fundamentacao ;»3@&100xcm nunca me satistez ple
nemente no gue dizia respeito a certas questoes
Parecm&mMme claros,instrutivos os resultados da
andlise p%igolsmxca no gue tangmam.a Gr1g@m dag
TEPre w&ﬂi&%ﬁ@“ matemdticas ou da glaboracio, es

tasen duvida ﬁenhumA,p xq@ioglaamsmtu determi-
nada,dos seus métodos pfatxaosagan%ado T&Q LOGO
PASSAVA DAS CONEXDES P3 TCOLECTICAD DO PENSANENTO
L UNIDADE LEGICA DO CONTEUDO DO PENSAVENTO (A g
NIDADE DA TEORIA),FICAVA TUPOSSIVEL PARA MIN ES
MABELECER VERDADEIRA CONTINUIDADE B CLARTZAM 7,

Como entender a unidade da iadia face a multiplici
dande dog atos gue a pensam?Como se relaclona a ideslidade do
pensamento com & sua produgio psicoldgica,real ? Bafim,como &
que os objetos conceltuais,os objetos ideals se reportam ao

sujeito,a subjetividade empirica,ds estruturas da PETCEPGRDT

. . . . or & . . N .
U projeto das Investigagees,alen de mals amblelo we

50,assenta~sg sobre novas bases.

Vais ambicioso,porgue as Inves tl”&@ﬁ@ﬁ tém em vie~

ta a e&ificag%@ de uma “légica pura® [/ reinen Logik /aue te
matize as condigtes de possibilidade de uma teoriaz em geral,
segundo suas lelis.
. L P
Novas bases,porque certos aspectos do metodo adota
do na obra anterior sac revistos.O mals importante desses as

- . # - - -
pectos reconsiderados e 0 que concerne ao pagicologisme - ¢ Se

torna impx¢goimd£ve1 diger agui uma palavra a regpaito do as
sunto,porgque a critica de HUSSERL ao psicologismo eata inti-
mamente ligada & fenemenologia enguanto projeto de fundamen-
tagﬁo do smaber.Com efeito,o0 psicologlsmo tambem se apresenta

como um projeto de fundamentacas do saber.

1le log.Unt.t,p- VI ¢ VII.As maivseulas finais Sa0 NOBSAS.
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0 psicologismo ¢ & tese de acordo com a gual os fun
g, w & 4 ' 3
damentos teoricos da logica se enraizam na psicologia . Assim,

STUART MILL,incluindo-se entre os seguidores desta posigae,de

paicologia:

"Distinguem-se como a parte om relacio ao Lodo,on
& . b L3 . P - 4 " .
como a tecnica em relagao a cilencia.h logica deve
. . v, . u .
seus fundamentos teoricos dntegralmente s paicolo
gj&ags@aﬂ “E.‘ "
& e R e
Besa e uma das tres orientagues que,segundo HUSSERI
. - P o T .
predominam entre o8 logicoes do seculo ITX e os dividem - 80 o
riam as outras a corrente metafisica o a corrente formal . Tal
: 4 v o oy g A P T pu s e o e - e o Yl '
diversidade,que ¢ profunda (diz reopeito a questoes de princi
Pio,20 gue ¢ bdsico e fundanental),arresta consigo modos mui-
0 - . " . & N *
to diferentes de conceber ou definir a logica e o conteudo

dags suas doutrinas . Para o autor das Emvemtigﬁgﬁea 0898 NeSIma

diversidade tem o sentido de nio ser a lﬁgiea ainda uma cien-
cia e nao haver como distinguir,a respeito disso,entre convic
coes individuais e verdades obrig&tériaﬁ vara tedos j; entre -
quile gque tem e aguile gque nfo tem conteudo objetivoino caso,
o gue vames deixar,ou nao , como heranca inaliendvel da légi&a
atual &s geragGes de amanbfi.Desse modo,embors oo tempo de HU3
SERL tenha diminuido miito,quase terminado,o interesse por e
sas "gquestdes fundamentais" e todos oo asforgos estejam con-
centrados no desenvolvimento sistemdtico da légica a partie

de principios jé adetados cono véii&@ﬁgﬁmtﬁm&m o fildasofo que

. ‘ C 2
importa & esses prineipios remontar »

Lo HILL,d.u5.,An examination of Sir William Mamilton's phile

Eﬁpﬁxs§ Do
2o Iog.Unt.1,5 1 e 2,
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Renontar aos prim@fpiaﬁ,r@p@ma&r as bases,pora HUS—

SERL no caminho de uma "légica pura",cibneia da cidneis,cién-
dia de fundamentacfo,que vem anunclada,como programa,desde os

& N Ly & "
Prolegomencs (justamente chamados Prolegdmenos & Logica Pura )

e constitui o objeto das InvestigacOes.

Mas a logica pura e a lﬁgiﬁa de base pﬁioolégicagﬁg
ta florescente nos dias de HUSSERL,sdo0 incompativeis . "Pura®,
no casosquer dizer,entre outras coisag,que justanmente NAO se
arraiga na pelcologia,ou en qualquer ciéneia fatual,Pars HIIS-
sERLyrefutar o psicologismo e esclarecer os cbietivos essen —
cials da logica pura sfBo projetos relacionades.

*

€ o wy w’a
Argumenta o psicologismo gque,enm se tratando de Logd
. . . R &, .
ca ~ e loto independentemente de como seja a logica definida -,
% . o . F .
estamos sempre as volbtas com mamcei%aﬁ,3u£zwm,r&aa001ml0%,&ew

e . £, N ¢
dugoes,...a saber,com o psicologico . Com o gue concerne g vida

mental o

Wue responde n isso o partido contrdrio ? Os adveray
rios do psicologismo argumentam que & légiea ¢ & peleologia
tém, sim ; por termo o pensamento,mas sso diferentes na medids
em que o focallzam diferentementeza psicologia,sob o ponte de
vista explicativo e causalga l&giaagm@b 0 ponto de vieta ideal
e normative.o pﬁicélago considera o pensamento fatuslmente,co
mo se dajo 15@&0@#nmrmﬁtivam@mt@,camo deve ser.0 psicdlogo @
tém-ge a como rensamoes ;o 15@100 indaga a correcao do POISHEG -
mento.Negar essa distincio (entre o fatual e o normative ; epe
tre o contingente e o necessdrio) seris 4o absurde come 4 por
exemnplo, fazer depender a éﬁi@&‘geu.deﬁﬁr@ﬁ&@rmae , da histdria

natural + .

lo Iog.Unt.1,§ 19 .
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Ura,em favor 4o peicologismo,podsr-se~is insistir,

- - - # ) 3 @
mesme depois 4disBo,gue © uss nscessario do entendimento ainds

LUXS
b

use ¢o sentendimepnto.fue o pensanenic comoe deve ser constl

« - - i & .
tul um csse partvicular 4o peosamento tal como e.hs leis 2 gue

o pensamento obedsce para sger verdadeire =80 as mesmas & gue

L

se conforma de fato,mesmo guande nfo verdasdeire . O tempo todo

do pensaments gue se trats & sesim,nao o iégiee,ﬁas ag psi

LEEN

aéi&g& compete investigar essas leis (naturais), leis gue & -
brangen &8 todos s 3&;2%8 falsos ou verdsdeiros:

"Pensanos de modo justo,no sentido material do zar
mo , diz LIPPS , quando pensamos BS coisas como sEo.
Mes,que 85 colssas sejan desse modo ou de outro.is-
so guer dizer para nos , segure e indubitavelmente,
& impossibilidade de pensa-las de sutro modo relz
prépria natureza do nosso espirito . Como j2 se & —
firmou tanto e com enfase , n8¢ he coisa nenhums
gue possamos pensar tal como € em si mMEesmBe,0u DeS-~
#a ser 0bjetc do nosso conhecimento , prescindinde
da forma de paﬁséwla; 8S81m, JUel COMPATa SeusS peh-
samentos sohre as coisas com 85 poisas mesmas ©
gue faz , de fato , e apenasg conferir seu pensamento
contingente , influfdo pelo habito , pela tradicio
por inclinscfes e aversoes , com aguele pensamento
gus , livre dessas influéneias , n2c obedece & outra
voz sendc & de suss proprias leis.Nesse caso,entre
tanto,s8 regrae de acordo coOm BE qnazs devemos pro
dey pars &juizer corretamente N0 DASSAn 48S meg
s e seordo com as gusis é@vemas proceder para
nsar,segundo ¢ exijax a propris natureze 4o pen-—
mento e suas teis especiais ; resunindio.essas re-
as 880 1&&&%;&&% aa ieis nestursis 4o pensan ento.
idgica ou e ums fisice dc¢ bensamentc,ou nao 6 ap
:clutamente nada” 1

il

e
et

i

Wl
m s g

m S {i;

Ora.os gue gontestsn o peicologisme reconhecsm esis
afinidade entre a logics e & psicologia : ambas se CouUDPED £OoR

.0 pensamento . Mas afirmam haver certa ambigliidade na

s8]
&)
o
€
ek
i
b

&K§?§§$§$ ieis 4o pensamento,gue,en cade ©aS0,n80 guer dizer

o T Y .. RN N BRI i SO VU ORI SR W AP . S i | SR JUPPI ¥ I S
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exatamente o mesmo.0 psicologo se volta para os processos da
consciéneia ao nivel de suas conexdes realdpesquisa ag leds
segundo as guais as operacoes intelectuais se produgem e se
sucedan, O légico pergunta pela verdade desse conteldo.As co—
nexoes que interessam ao logico sho ideais.Do mesmo modo co-
0o o psioélog@,emgu&ntm pﬁieél@gm,nﬁﬁ S8 CouDa con a antite~
se do bem e do mal nas acdes humanas , assim tapbém a questio
do verdadeiro e do falso nfo entra na andlise estritamente
peicologica do pensamento L ilogica ndo ¢ uma fisica,e wma

& Y .
etica do pensamento.

Isso nao parece decisivo a LIPPS e seus correligio
ndrios,que ateé admitem a distingfo dos niveis,a Aistingio en
tre o objeto da psicologia e o objeto da ldgica , mas pergun-
tam : como buscar @g conexces ideais dos conceitos e dos juﬁm
zog sem antes pasgar pelas naturais,se aguelas 80 tém exld —
téncia engquanto produzidas em atividade psicoldgica e real 7

"4 questao do que se deve fazer,diz LIPPS a esse
respeito , & sampre redutivel & do que e precise
fazer para alcangarmos determinado 0b3@t%w0;pﬁrw
tanto,a como efetivamente o alcangamos” .

Ser duvida,a antitese do verdadeiro ¢ do falso nao
¢ tomada pelo psicdlogo.Mas que se segue dai?Que o psicdlogo
os naoc distingue ? Que os confunde ? 0 psicdlogo os distingue,
gim,afirma a escolg pﬁie&légio&,apenaﬁ Lida com um e com oue
tro,o falso ¢ o verdadeiro,do mesmo modo.A légicm nos diz co
mo devem ordenar-se e encadear~se as operacoes intelectuais
para que o8 juizos daf resultantes revistam o cardter de evi
dentes.Ora,a evidéncia ¢ de naturesza psicoldgica.Tanbém els

8 determinada,segundo as leis da causalidade natural,por cepr

le SIGWART,C, Logik 1,104
2o  LIPPS,o0recit.,§ 1 .




58

tos antecedentes,cuja naturezs toca ao @ﬂiné&ago investigar,
Vemos asgim que o primeire argumento,tfo de ordind-
rio levantado contra o psicologismo,nao parece ser multo Tor—

tes

Mas hd um segundo que,de igual modo contra ele repe

tidamente acionado,nio parece ser mais feliz.

A ldgica,diz o segundo argumento,nhfo pode basesr-se

na paicologia (como,de resto,em nenhums ciéneia) s porque toda
: > & - & #

ciéneia 80 o ¢ de acorde e em harmonia com as regras da pro
. &, . & .

pria logica ; sua validade,nesse caso,e suposta por toda cién-

Ccifia

Resposta do antagonista @ aduitide a procedencia do
argusente , ele se aplicaris igunlmente a logica e tornd~la-ia
impossivel.® que,enquanto ciénciaz,também a légica precisa pro
cedear lagiaamenﬁ@@lnewrr@riﬁ angim no mwesmo circulo s teria de

e w1
fundar & exatidao das regras...que Dressupos v

Resultade : o psicologismeo parece levar certa vanta-

# "
gem nessa controversia,

Entretanto,d significativo que a controversis contl
nue.08 mesmos argumentos sao sempre e sempre sduzidos ..e suas
refutagoes consideradas inconvincentes.HUSSERL nos chama & a-
tengio para isso.A situacio estd longe de simples e clara.lBo
teria ccorrido que cada uma das partes apreendeu um fragmento
da verdads e agora falte delimitd-lo com rigor,concebé~lo jus

tamente agsin @ comoe um aspecto,wn lado da verdade total?

le Agul HUSSIZRL se adianta um pouco e imtamvém:qu@ guer di=~-
zer pressupor ? Supor previamente uma ciéncia a validade de
certas regras pode significar,ou que essas regras ﬁagauypqg
missas das guag d@m@ﬂ&tw&g%eagau.qu@ gsedam regras conforme
ag quals a ciéneia deva rroceder para ser ciencila, Nao & o
mesmo inferir DE leis e dinferir SEGUNDC lels - caso este,o
ultimo,em que ndo haveria o circulo alegade (§ 19 ainda) s
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A HUSBERL lhe parece mais forte a posicdo contraria

ao psicologismo . Mas tambem lhe parece gue o decisive ainda
nao foi exposto.Ha muitas cbscuridades,muitas inexatiddes 4 -

€ 0 assunto regquer mais estudo.

‘ . ¢ . T e ‘ . .
Vejamos come o proprio HUSSERL examina o psicologis

N .

A eritica de HUSSERL ao psicologismo comega no capi

tulo 4 {estamos maa.Pralag5m@n0$), em gue o fildsofo por pri-

meiro ressalta que essa psicologia , a qual se quer reduzir a

10gica,é cifneia fatual,empirica:trata de fatos,estabelece-ge
-pela experiéneia.lsso € reconhecido pelo peicologo,

Ora,ndo sfo exatas as proposigoes psicologicas , nfo
850 proprismente leis . As proposicoes gue a psicologia conta
como leis devem ser consideradas generalizacoes @mp{rie&a,e o
propric das generalizacoes empiricas ¢ Beren VAages 2, no caso
expressarem regularidades do tipo simultaneidade ou sucessio,
sem pretenderem fixar de modo inequiveco e infalivel aquilo
que tem de coexistir ou seguir-se em cada circunstfncia a que

tais proposicdes especificanente se referem 3 N

L Por exemplo , nfo ficou demonstrado gue géﬁ justanente ou
breferivelmente a psicologia deva prover a légica dos seus
fundamentos teoricos essencials.Pica aberta a possibilida-
de de outra ciéncia trazer também suae mamtribuiggﬁ&,aaaae
até de modo miito mais importante,

2 0 terme "vago" nao estd sendo empregado agquli em sentido
pejorativo . Simplesmente Tyago! /’Xﬂgg /  opbe-se & "exa-
to" / exakt /."Também & ciBnecia da netburezs encerra 'lele
vegas' em muitas das suas disciplinas" (§ 21,nota 1).

3. As generalizacoes empiricas cobrem conjuntos finitos de
dados,que € 85 o que a experifncia pode dar.As lels,dife~
rentenente,ndo sa0 resumos de experidncias,nfio sfo relatg
rios de contagem;abrangen conjuntos de dados potencialmen
te infinitos.As generalizacoes empiricas expressam conjun
coes constantes;as leis,relacbes necesserias,




&0
Dif wrentem@nt@ 8 19Hmaa ou , melhor dl&@ndo am leis
que constituen o nucleo proprio de toda lagmcag 8d0 abﬁeluta«

1
mente exatas .

Pergunta~ase , entio : que exato ¢ csae gque se edificsa
sobre bases tedricas vagae, indecisas?Cono entender que o pre-
cigso,o determinado,se constitua e funde sua precisac sobre o

imprecise,o indeterminade?

Se as leis psicoldgicas nio sfo exatas &, COmo pre-~
tende o psicologiomo , 8 elas se reduzem as leis dam 15gica,esm
tas ndo podem aspirar & exatidfo : devem apresentar igualmente
a caracteristica de serem vagas,aproximadas.0 que n&ao gecorre,

porem. Entdo podemos concluir que,ou afo exatas as leig paico~

L Y L : 3
logicas,ou nao procede que a logica se fundamente na paicolow

Vejamos a tentativa de escapar ac argumento pela ne
gacao da primeira parte.Considerencs a poseibillidade de serem

exatas,rigorosas,categdricas as leis da paicologia.

Isso ja foi afirmado y embora indiretamente : as leis
paicoldgicas e enraizariam em supostas lels naturals - exs -

tag - do pensamento.

HUSSERL lembra , contudo , que nenhuma lei natural &
suscetivel de ser estabelecida de mode rigorosoe.0 gue de nmodo

rigorosc pode ser demonstrado é a probabilidade maior ou me —

nor da validade dag lels naturais,niio as prﬁpriaﬁ lela.Bstas,

86 indutivamente,com fatos da experiéneis.

Le Quande dizemos leis légieaa estamos §@n@anda,par exemnplo
nas leis do silogismo,nos prinaipmmd do Qaiwuia de probabl
lidade,na inferéncis de BEANOULLI...

2 Ngt@mse que se esta fal&a&a da, proprla @ﬁqaﬁala da logxm
ca,nfo de suss normas pra%lea s,cuia aplacaga@ é gemprea in-
fluenciada por uma ou outra circunstancia, a8 veznes p@xcalo
glea {(ef. § 41) .
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A validade das leis logicas € apricoricajsua evidén-
aia,apaﬁftica . Em ge tratando de leis 15gicaa , & sua validade
mesma que a evidencia fundasmenta,nio apenas {como no cago das

leis naturais) s probabilidade dessa validade.

sendo asaim,nc casoc dag leis l@ vicas,consultar & ex
periéneia € irrelevante.A validade delas nio depende da axpe-
ri@mci&,quegneﬁsa caso,nem coniirma,nem refutanads acrescen—
ta ou diminui . A poseibilidade,que as ciéncias fatusis conhe-
cem bem,de suas hipét@gea nao se confirmarem empiricamente,no
cagso das leis logicas € mais do que nula : ¢ inadmissivel . Eis
como ag leis lagicas se apresentam a nos ; eis o gque aprecnde=
mos guando atentames diretamente psra elas.

"Contra a verdade mesma gue apreendemos na @vidém
ci& pao pode prevalecer a mais poderosa &rgumenta
cito do p%lcmloglﬂmo o que € apenas provaval maopo
de @@ntra o que e verdadezyo 0 que apenas se pre-
same nao pode contra o qa& ¢ evidente.So se deixa
iludir pele psicologismo guem permanece restrito
& esfera dag reflextes mais gerais . Basta atenter
rara gualguer leil 1§giﬁa seu sentido p?&priu ) ca
rater de evidéncia / Binsichtigkeit / em que & a-
praendida como verdade em s8i,para se por termo ao
anganch

I aguela concepcdo,de acordo com a gual os fenome —
noa do pensamento poderiam ser explicados por duvas grdens de
leis naturais:uma,que determinaria o cursce do pensamento 16@%
co,outra que levaria ac pensamento aldgico 7 A diferenca esta~
ria originalmente no modo de atuacdo dessas leis:e que o pri-

eire grupe supostamente atuaria isento de influénciss desen-
caminhadoras (hébit@ﬁ,lﬁQllﬁdgﬁﬁﬁijEXGPﬁm“w>nﬂﬁ%ﬁ modo de a-
tuagao puro,isclado,geraria o pensamento IOWLGQ alias,o pensa
mento propriamente dito,porque segundo a {ndole ou a natureza

do nosso espirito (LIPFS) .

e Log,int.I,§ 21.




HIE5REL far algumas perguntas,

Frimelira.iue regpaldo tem essa teoris ? que provas
- Fuy v o .
a escoltam? que anslises descritivas e genéticas nos autori —

am a explicar desgse modo o pensamento?

By

Segundsa .Considerar o pensamento a luz das leis Lﬁ
gilcas eguivale o afirmar que essas leis explicam causalmente
sua formagio e seu desenvolvimento ? Seria confundir a Led en-
quante conteddo do gai%o com 0 ajulzar mesmo,isto éyaam o pro
cesso (causal,fatual,empirico) de p@mmﬁw}$gQmﬂnu@h%wlﬁﬁyﬁmtaﬁ
dé-las, formuld-layg . Seria confundiv o que & regrn do PrOCosH0

¢ - »
com 0 que ¢ parte integrante do processo.Confundir algo ideal

oOm 8lgo real.

Bem mitica esss concepgAo das leis nsturais como jeie

Eal " B :Eu
tencias gue governam o mundo,n curso da naturess :

Admitemos,entretanto,por um momento, s teoria.Seria,
entdo,wma de suss consegiénciss que ss leis do pensamento 56
. & & . - 4 + L
se dariam 8 nog comeo provaveis - o que imprimiria em todo o

conhecimento o selo da mers probabilidade...

ta Jesse sentido ocorre 2 HUSS MRL a analogias da ﬂﬂ%ﬂiﬁ& de
calcular,0 funcionanmento da mﬁ@ulﬂm de calcular depende de
1@i“ causais e mecénicas que,dentro de certas oGS mbiiidam
ﬂgézmwm o trabalho gue ela pode &X@GQ@&T;‘M&R%@ sBua m@ﬁm
Tia & capaz de reter ou Ccomo a operugho mecanieca dﬁVﬁ ser
Qmﬁdmzi&a*ﬂragque 5 gue isso tem gue ver com a “QQQHOIQEW&S
ma dog caleulos rea uda& pela maqeimu‘?&m mesnos nao
dependem dan leis neen nxafsydvﬁ@mium de Jeis mwﬁpmﬁtiﬂ&% 4
deais.uen Wmv@uarz& eapacs leis ideals da %pgtmwtiaa gmvez
das leis mecanicas,para explicar ¢ funcionsmento fisico da
ndquinatibo 8o os calenlos que se ajustan o mﬁguﬁﬁae& L~
quina e gque tem de 08 Pressupor,se o objetivo final,no ca-
s0,for,como de fato €,2 execusfio conereta de cdlculos mate
maticos,
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“uatariamos face ao probabilismo mai" extrenc,Meg-
mo a afirmacic de que todo 0 saber € meramente pro
vavel seria,ela Lamb@mymﬂ provavelmente vélida ., T-
gualmente esta nova afirmacidc...e asaim por &&ant%
in infinitum . Como cada novo passo reduz até certo
ponto o grau de probabilidade do passo anterior, te
mos o direito de inguietar-nos seriamente com o va
lor do conhecimento come um todo . SO restaria tor-
cer para que o grau de probabilidade destas séries
infinitas tenha sempre o cardter das ‘series funda
mentais? de CANTORj;ouw gue o valor limite final pa-~
ra a provabllidade do conhecimento seja algum nﬁmg
ro real superior a zZerc..."' 1 .

% hora de irmos a mois uma conseqgfiéncia do pagicolo-

[

Zismo .

Diz o filésofo:Se as leis Eégicaa,gwmogyer axemplo,
a8 leis do silogiomo , fossen expressces normativas de fatos
pqlcaio vicos ¢ nestes ge originassem,entio possuiriam eanteg
do p&ic@&ugieo y seriam lels para esses fatos e implicariam a
existéncia deles . Ora,as leis log&cdﬁ ndo implicam pateria de
fato.Das leis logicas ndo se deduzem fatos { ndo se deduzen a
firmagGes existencisis relativas a fatos ). Jeso @ pr&pria de
proposigoes empiricas que,jd por serem empiricas,t8m conteudo
fatual.Por outro lado,aseim como toda lei @mpfri@& (8 base de
fatos particulares) ¢ lei para og fatos,sssinm ﬁambém,imverﬁa~
mente , toda lei para fatos ¢ empirica , fundada na experifncis

justificada indutivamente.

) . . w F .
Tambem por esse caminho,portanto,as leis logicas ndo
580 aplicacoes normativas de fatos paicologicos,

H

v

2o lLog.Unt.1 1 W5 23,
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Mas ndo basta mestrar que,a admitir-se o psicologis

mo,as verdades ldgicaa ge convertem de leis conceituals puras
absolutamente exatas e garantidas a priori, em probabllidades
mais ou mencs vagas,fundadas g _posteriori e referentes a cer-
tas facticidades da vida psiquica humana - FOIS ESTA B JUSTA-
WENTE A DOUTHINA EXPRESSA DO EMPTRISIO!C posicologismo toma es
sas consegfiéncins para si e as redne en teoria, mesmoe gue in e

consistentemente.

Lxemplo disso temos em como o paicologismo inte erpre

. i 0 : 1
ta os principiocs 1dg glcos,ou as "leds formais do pensamento!

Consideremos o principio 15gimm da contradicao . Que
diz o principio da contradicao 7 yue duss propogicoes contradi
torias nfo podem ser ambas verdadeirag ou nmbas falsas . Outra
maneira de enuncid-lo: que & coilsa nenhwia convem um predicado
gue a contradiga (KANT).Terceira MARCLYE Al A moderna

~{p.-p).

Assim,nio pode ser verdadeiro em conjunto gque "o ow
ro € um metal" (p) e que "o ouro nic é um metal® (-p} - desde

ue a proposicio em tela esteda sende tomadsa nes dolis cosog
a TOT

com o mesmo sentido (afirmado em p,nesado em -p)senfinm, desde

2 » s - &
que seja mesmo p nos dols cagos - o gue Jjustamente a formula

guer dizer.

De gue maneira interpreta NILL o prim&{pia s con —
tradicaoAfirna-o uma generalizacao - precoce,espontanea ~ da
experiéncia,lotar convencido e nic estar convencido,crer e
néo crer,professa o escritor inglés,sgo dois estados de eopl~

rito diferentes,que se excluem".Aprendémo-lo da observacao do

1. ILog.Unt,I,capitulo 5.
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nosso proprio espirito, bem como do ambiente exterior , em que
temos a experiéncia dos opostos : luz e ﬁhﬁcuridad&,ruiﬂo e gi
léncio,igualdade 8 desigualdade... em suma,o positivo & o seu
negativo (fendmenos gue se acham em relacfo de antagonisme) ,
gignificando a presenga de um obrigatoriamente & auséneian do
outro.0 axioma da contradicfo , diz NILL, ¢ nada mais,nada me-
nos gque & expressfc generalizada desses fatos , dessas experiw
Sncias © .

Acode HUIJSBLEHRL @ luz 2 abaeuridade,rmidﬁ e 811l8ncic...

sao estados fatuais.Como fica essa passagenm dos fatos para as

. o
leis logicas?

Depois,a "lei absolutamente constante" de SPENCER,ci
tada como fundamento do priﬁﬁﬁpio logico { lei sagzundo a qual
" o aparecimento de gualquer modo positive ds consciéncia nfo
pode ocorrer sem exclulr o medo negative correspondentese ne-—
nhum medo negative sem excluir o positivo correspondente ”),é
tautologica:na definicéo mesma dos termos correlacionados (ggg

by . g e . &
nomene positive e fenomeno negativo)esta presente que eles se

excluem ; em segundo lugar,por inadverténcia,SPENCER contempls
o prinecipic do terceire exclufdo,ndo o da contradigfo,que es-
tamos considerando.Ora,continua HUSSERL,csse ultimo ndo & tau
tologico : ndo estd de modo nenhum implicito na d_efinicho de
"proposicoes contraditdrias® gque duas contraditdrias se ex -
cluam reciprocamente.Ademais,o principic ndoc ¢ valido de tras
para diante:dadas duas proposigoes gue matuamente se excluen,
nac se segue dad imperiosanente gue sejam contraditdrias.En ~
tBo,s80 duas coisas dlversas,inconfundiveis :uma,o principio

da contradicaoc ; outra,a"lei aﬁ@@&uﬁ&m@mt@ constante" de SPEN-

(ER.De resto,NILL ndo pretende mesmo que esta led pela tauto-

1o  MILL,J.S.,System of Logic IT,capitule VII,§ 4.
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;o . o ca L, , L
iogicazafirma-a Originaria de Sxperiencia, por via indutiva © .

M outras passagens o f£ildsofe londrine e um pouco
mais claro sobre o asgunto < . ﬁ}ucid&wae?@ﬂt%@,que,ﬂ@gundﬂ o
seu modo de ver,a incompatibilidade “Apressa no axioma,oun se-
Jaya impossivilidade de duas anﬁ?mdiﬁﬁyiaﬂ Serem verdadeiras,
e a incompatibilidade dos atos mentaig Subjetives que lhes cor
responden, sua lncoexisténedia real.fsses ¢ que podem ser chamg
dos falsos on v&rdﬁﬁ@irﬁﬁgprapri&m&ﬂt@,O primafpio da contra-

digao ficaria f8sim redigido : Dois atos de crenga [/ belief /

. # N N sy v & . el
contraditorios (duag conviceoes &wﬁtraditﬁrlaﬁ) 80 podem cow-

existir.Ou seja : ndo bode ser afirmado ag esmo tempo e com o

Lesmo sentido que "0g planetas se moven no espago’ e "Og pla-

netas nfao se ovem no eapaco® pergue o estado mental agsocig-
- - . & ” . - . . &

do ao primeiro JULZO e psicologicamente Lncompativel com o as
. . & . s P

#gociado mo Begundosao nivel do vivido pels consclencia,ao ni-

vel do vivido pﬁic@lﬁgic@, afirmsr que sim e afirmar que pio

‘ 3
S estranham e se repelem .

O que HUSSERL diz a esse respeito e que a propogi-
¢ao sublinhada acima nE0 € o mesmo axioma 1ogico - siuples, e
videmte,tr&nglﬁeid@,vélida Sem axc@g%og que enunciamos quando
dizemos: Duas Propesigtes contraditdrias ngo sao ambas verdadel
ras.Mudou o sentido.im vEy de clareza,riger o validade sem ex

sor £, -
ceqRo, temos agors algo obscure,vago e SEPIrico - adensis, embom

Lo Log.Unt.I.§ 25 .

2e  MILL,J.S.,4n examimﬁmﬁmuwc;:a_pf“i;'ulc}_ XTI,

3 Assim tambem ERDMANN &firms que 8 Impossibilidade de e
gar os principics 1dgicos se deve 4 que esses prineipios re
fletem a cwpednein dag representacoes e do pensanento hums-
no em geral,definen o que lheg ¢ inerente,certag condicoes
& que egtap fujeitos (HN@HANN§§3g$§,§ 60,n® 369).0f, adian
te o comentdrio de HUSSERIL (Log.Unt.1,§ 40) sobre isan,
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. o . . c s is
ra empirico,nfo confirmado cientificamente .

Vago e obscuro,sim,porgue - considerenos 86 esta di
fienldade -~ nao eatd especificado em que circunstancias con -
retas dues conviegoes gquaisguer nao podem coexistir . Afinal,
temos a experiencia da contradicdo . Somos,muitas vezes,contra-
ditériaswApiiearwﬁ@wia g leil ao depentetano hipnotizado®ac gue
delira? 2

& &

o # ' L
Nao se responda que so e valida para a especie homg
para individuos normais ou para certos estados de constitui -
cao menital...Seria enxertar na lel conceitos ainda mais com -

plexos,mais controvertiveis,mais dificeis de definir.

Veia o leitor que nao reconhecemos aqui o mesmo prin
cipic simples,evidente,valide sem excecio 3 o DOpATra-~8e-nog o
seu lugar,algo incerto,confusc,que , mesmo depois de reviste e
ressalvado,nac consegue ultrapassar o eatdgio de mera presun-—

cAo plausivel.

Ora,menos plausivel ainda a teoria que o concebe ag
aim!Peis contaria eesa hipotese psicoldgica,empirica (a da o=
rigem do axioms noo fenomencs positivos e negativoS...) com o
apoio da experiéncia?Que provas a recomendsm?Que valor ciaﬁti

a > + o &
fico tem?l acaim mesmo gque acontece,de fato,como diz & hipote

1. LogsUnteI,} 26.

S————]

T P

P . F —_— £ o, . R
2e E os juizes modais? perguntare HUSSHERL,mails tarde,no Lre
N . o, - e
fahrung und Urteil,capitulo ITI.

Je Comparemnos.Por um lado : "Duas proposicgoes contraditirias
nfio sho awbas verdadeiras";por outro:'"Sob certas condicoes
subjetivas € { infelismente ndo investigadas mais de perto
até agora,nem passiveis de serem definidas satiafatorianen
te) , nfo podem conviver na mesma consciéneia dois atos de
crenga opostos como o sim e o nao". ¥ da mesma coisa que
eptanos falando?
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ge ? Admitindo-se gue ge trate de buscar o gentido do concelito
na sua génese puicoldgica,seria essa meswe,contudo,a sua gene

> E & N oy
so paieologiont

. o # . 3 s
Nosso zole nao e excessivo . Afdnal , estames lidando
L . . . . P . ' " .o 3
com o8 ultines fundamentos justificativos de toda a ciencia .
. - I v L . i
Saeriam oo frs yw;m‘?tna contingentes 7 tao arisoos 7

#

o

Eaay

Um por um vEO aparecendo assim 08 engancs gue ron -

dam o psicologismoe em geral.

rd & o o -
As veges , siio eguivocos que & analise semfntica ten

e

condicoes de resolver .

[&y]

For exemplo,a palavra pensamento.f valavra pensamen

st

4 ! & l r - g ;w - P
to e ambilgua owm formulas como "o afirmoeoo e a negaouo se ex-

. _ i . o . e e e )
cluem no pencacento” . Se pensanento al guer dizer particulsr-

mente pensamento racional,pensamente logico,entfio dizer que o
e . # o
nao e o sim se excluem no pensamento e enunciar,com cutras pa
lavras,o mesmo axioma 1dzico,a mesma lei.Neasse caso,entretan—
- . L, o * i &
to,nada se diz gobre a experiencia pslcologics de pensar o sin
? £ L)
e o ndo,a experifneia concreta de se contradizer . Diz-se AL g
. P g s e
nas & com miita exatidac gue nephum julzoe € ceorrate se nele o

3
mesmo cstade de coisas objetive é tanto afirmado como ﬁef&dﬁﬂ

1s Wuase tvdo o gue dissemos sobhre o p?'mﬁfpim da contradi-
cho também se estende as leis do silogismo,ou ao modo como
s psgeﬁimglﬁmw as interpreta,pois essas leis sao ﬂmﬁm&qﬁaﬁ
clas dedutivas dos p?iﬂ@fpi@ﬁ ]5gia@m ¢ podem ser a eles
r@ﬁuﬁidaS&HﬂSShmM dd alguma aten, 2o so silogismo no aayﬁﬁ@
lo 6 dos Frolegomencs (5§ 30 e 31)

. T TTp o
2o  Log.,Unt.T,5-27.

de  HUSSLERD distingue entre Gedanke e Denkep,o ponsamento e
0 PENSaT. '

Lo Vale esse argum@mﬁw para afirmacoes como "nenhum indivie
drio PQ@iQﬁﬁi e consciente pode ter por verdadelras Gas pro
posigoes contraditdrias".l definir o que significs see rE-

cional e ser consciente.




Qutro exemplo . Que guer dizer gﬁpp"uavui quando a~
firmamos: "Nio o p@ga{Vﬁl crer,admitir,que sim e gue nao''?Bg-
sa impossibilidaede seria a dncompatibilidade objetiva gue a
led expressia,ou alguns incapacidode nubje tiva,pessoal ,nosea,
minha...de afirmor ¢ negar inconsistontenente?Pazer a distin

g . '
gao @ desfazer o equivoco.

i "t s - o e gﬂ T e ey e N - P — y fﬂr L g e, y R -
Sas o alen e atras degses ensancs ha enganos maiores

P

. . . o . . 1
e meis radicais {cowe diz HUSD: BL,"viclios de principio® .

- " - - e 0 # =~ ~ 3
Gom efeito,o peicologismoe ¢ uma forma de empirismo
5

~ » » £ -
e o empirismoe, levado 685 suas Ultimas conseqiiEncias,e insus-

tentavel,

5

Asgimyna tese de que devenos fundamentar empirica-
mente (portanto,de modo mediato) os principies Ultimos sobre
05 quais descansa toda fundamentago {(portanto,tambeém a fun-—
damentacic do conhecimento mediato) , HUSSERL surpreende duas

anfiltrag Ges.

TL s g ,", - " - - R B ~ - . L
VIR, que o Julzos empiricos particulares,nos guals,
. s ) : F o
segundo a tese,devemos confiar e firmar os principios de to-
da fundamentacio,nio sao pimplea,nno sao decisivesa o o certan
+ b
ingenuidade em supo-lo . De fato,as dificuldedes que apresen-

tam 8 analise impresaionan pela complexidade,pelo valto,

Outra , que fundamentar principios ou constitui um

H

, & - . 4 ; N 3 v
x50 de civeulo viedesoe,ou um caso de r esgao ao infinito .

1

. Foo, P
Os principios (no sentido em que estamos empregando agui eg -

e

o L - T . “
se termo) noo se funismentam.Os principios Tupdamentam g

7 . . LT p PR
80 e multo especialmente obvio em se tratando de principlos

1 ltinos y chamados assinm exatamente porgue toda fundamentage a0

o Log.Unt.I,§ 26,apendice.

2o Ver a distingfio que HUSSERL foz mais adiante,no § 39, en
. . 4 e =
tre lundamento da verdade o fundamento do iulzo.




L
. £, - . .
p@ﬁﬂlvﬁigﬁﬁdﬂﬁ oo principios fundamentadores poden ser a eles
. . - . . . o - . &
reduridos dedutivomente {inclusive os nrincipios mesmos dessa
dedugiio) « Do que podemos concluir gue o empirisme renuncia a
sua propria pessibilidade como teoriz cientificamente fundada
» R - - a = . > ¥ =
e & possibilidade de se Justificar racionalmepte , pois tambem
1 & * 8 u N &
a teoris ewmpirista , enquanto teorda , teoria do conhecimento,e
. ; L . ) 1
fundeda de modo medistol - sesundo prmnc{pgmm .
¥ SN T 3 b o o [y Wi x 3 4
WINDELBAND, citado por HUSSERL,diz que o empirismo e
o intente desesperado de
o . £,
"fundar,medisnte ums teoria empirica,o que cons
» v - w i i
titul a base de toda teoria® <
Fara o empirismo se sustentar como teoria , teria de
esquecer aloumas de suas feses,de fato ag fundamentais . Teria
de Be negar.

3

. & o

Levado as ultimas consegliéneiss , o empirismo € ab -
SUrdo.

T - e g - N f = "

Fotariamos exorbltande? Ustariamos exagerando?

Insistamos um pouco. .

A mais grave objegic que se pode fazer a uma teoria
"] YR L oy vy o . i - N ¥ & s o oy £
iembra HUSSERL,scbretudo a uma teoria da logica,¢ a de ir con
tra as condigoes ideais de possibilidade de uma teorie em G

ral.

lo “m uv;*wnto /@X&ﬁgﬁinglu,Qub o postulado de upa justifi
cacao de “Wimﬁzwlﬁ rarn todo “Ouﬂ@ﬁ«&tﬂtﬁ mediate nido pode
ter nenhum sentide possivel se nio formos capazes de conhe
cer de modo evidente feinsichtin/c imediato certos princ{-
pios sobre og guals repouse ultimamente toda fundamentagad
w Eﬁ,apgmdiem*ﬁﬂ ponto de visita de ﬁﬂﬁd?aﬁgﬁmﬁﬁﬂ princt -
pios primeiros sdo imediatamente thUzL“iVLiﬂe

2o WINDELBAND,W.,Prdludien,p.261,




“Firmar uma teoris que,em seu proprio QOﬂtadde@§
plicita ou dmplicitanmente,contradic os pfiﬂ@fpi@ﬁ
gque fundam o sentido ou a pretensfo mesma de legi
timidade de toda teoria,ds teoris em geral - isso
N80 €& apenas falso,isso e manifestamente absurde" 1

Tais condigoes sdo de dois tipos.

vr -
Ha,por wn lado,

"aa cmmdiggwa'gwprior%?d@ que depende a poassibili
dade mesma do conhecimento ( imediato ou medisto )
& mg&im,ig&almﬁnteya paaﬁ%biijdad@ da justificacao
racilonal de toda teoria® ©

Pal . Dl ey ) : TP gy . s
Zesas condigoes & priocri,que HUSSERL chama noeticasg
sao ideais e interessam a relac¢lo entre o conhecimento e a sub

Jetividade em geral,onde se radicam,

Assim,por exemplo,o conceite de conhecimento impli-
ca um juizo que nfo sd pretende a verdade mas -~ se se trata de
conhecimento - tem condicoes de efetivamente legitimar e Justi
ficar essa pretensao,assegurar-sge da verdade . Se a teoris nio
consegue distinguir entre jufzo evidente e jufzo arbitrario,
ou se subestima o privilégio do primeiro scobre o segundo , en-
tao ndo satisfaz,enquanto teoria,is condictes nodticas da sua
ressibilidade,nem se distingue,els mesma,do que @ arbitrdrio
e nao fundamentado.

Podemos, entretante, falar das condicoes de possibili
dade de uma teoris tambénm em outro sentido . Em vez da teoria

. . N - . I
como unidade {subjetive) de conhecimento,terfsmos a teoria co

mo unidade {(objetiva) de verdades ou proposictes , encadeadas

entre si logicamente , dos fundamentos &s conseqiénciasg . Nesse

caso,as condigles seriam as leis fundadas no préprio conceito

lcx Eﬁgﬂjﬁt}&g’v&{%} ‘Bé‘?iw

2  Idem,ibidem.A teoria é,ela também,conhecimento.
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g L
provas sua legitimacao .

')

Juanto aco sepundo , tem que ver preprismente com o
gue costumames chamar de "relativismo" em geral - aguele , por
exemplo,da celebre formula : " o homem e a nmedids de todes as

. 3
colaang »

" ’ . . . . .
Homem,ni,poie ser interpretade cowo individuo,ou co
# 3 - - + )
mo espécie.hssim,essa distincdo dg origem & duss formas de re

lativisme : o dndividusl ¢ o @ﬁp@cifica,

0 relativismeo individual diz que ¢ verdadeiro pars

cada um o gue assim lhe parece.A verdasde e relativa ao sujei-

to que ajuiza,em cada caso.

" . N g o o~
O relstiviemo egpecifico toma como ponto de referen

cia naec o individuo,mas a espécie . No caso da especie humana,

temos o antropologismo.h tesge pagica do antropologismo afirma

que verdadeiro ¢ o tido como tal por determinada eSpecie (e~
pecie de seres capazes de ajulzar) e isso sm conformidade com

a sua constituicso mental.No case da verdade humana,sua medi-

dw Log.Unt. T § 33.As vezes,por vias equmvocd&aa salta-se do
plama mmt&fi&leo a0 planm cplwtamnlmmic@ Aaaxm,qu&ndo (eg-
se € 890 um exemnplo) o cético metafisico afirma:’nio ha co-
nh@elmnﬁtm objetivo® (das coisas em si},ou "todo @omneclm@n
to e &mhg@txvm"( dela-aertodo cenheczmﬁmto de fatos € mero
conheelmnn%@ de fatos da consciéncia),hs gempre ¢ risco de
eder a ambigiidade dos termos subjetivo e objetivo e aub%
tmﬁumr o gentido przm;tgvm por outro que, @n%gé e&te gim , @
cotico-noetico A proposicas "todo conhecimento e sub jetivd
converte~gae en "todo anheclmeﬂtO enquantw fendmeno da cong
mi%nciagesta subnetido asg leis da mmn@cxennla humana ;o que
chamamos formas e leis do conhecimento nfo sie nada mais
nada menog,que formas funcionais da v@n@mm@a&xa ou o sigte
ma de leis psicologicas que regem essus fungoes" . Idem .

2. Log.Unt.I,% 34.

3. Essa férmula ¢ de 1“};"{0’1“5“0‘32&@(613 PLATEO, Teeteto IL52)
bora & %wadmgam COMUN NAe reproduza f&ejm@ntﬁ o erglﬁ&la
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de teoria (mais especificamente,fundadas ne concelito de verda
d@,p?@p@%i@é@,053%%0,Tﬁlﬁ@gngprTiﬁdﬁdguw&)m Ora , negar tais

condigoes egquivale a atentar contra o aspecto de consisténcin

ia teoria -~ e a teoria que o faz e alveja e se atinge a sl

. & 3 * T
meama {(negte sentido logico-objetivo que estanos delineando ).

Em outras palavras , coniraria as exigencias da sua constitui-
P N v o & " R - I .
cao objetiva a teorim gque e incapaz de dar gentido consisten-

te mos proprios elementos que a definem comoe teoria.

HUSSERL chama de ceéticas a todas as teorias cujas
teses negem (expressamente ou ndo) as condigles logicas ou no
Sticas (respectivamente ceticismo ldgico e ceticismo noético)
da possibilidade de uma teoria em geral,ﬁ 0 caso de teses Qo=
na

néo ha nenhuma verdade;
ndo ha conhecimentos
nao ha fundamentagso de conhecimento

tude e subjetivoes.

"as também € o caso,paré nogso especial interesse,
do empiriemeo,seis do tipo moderado,seja do Hipo extrepo - por
tanto, também,s o ceso do psicologismo,que,neste momento,o fi-
1osofo examina como uma forma de ceticismo,ou de relativismo
cético.

¥

A palavra ceticismo tem muitos sentides . Agui HUS-
SER], diferencia basicamente o ceticisme de sentido metafisico
(aguele gue negs a gxisténcia ou a cognoscibilidade das "coi-
aag em 21" ; enfim,a posgibilidade do conhecinento metafigico)
do ceticisme de sentido proprianmente ﬁpiﬁtamolégimm?ﬁu légicg
wn@étic@gque HUSSERT quer carascterizar no presente contexto.O
ceticisme metafisico,a nivel da sua tese,estda isento de absur

dos logicos ou nodticos ; fica na dependfncis de argumentos e
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4 o b - -y ’ -
da & o homem~especie.Todo julzo verdadeiro para 008,08 homens
1
fico do homem ™

& s

& . P
e enralss no que & aapecl

& . s #
He algo maito curieso na critica felta pelo filosofo

z ‘ v
das Investigacoes no relativisme individusl « For um lade , e

flagrante e patente o ceticismo desan vosicao. HUSSERT chega a
duvidar gue alguén a tanhs defendido com seriedade em qualquer
tempo.No entanto,se falta ao cotico disposicao para aceitar a
evideéncia de SEeL: pfimufpiaﬁ come o da ddentidade o o da con e
tradicdo se fundam no sentido mesmo da nocao de verdads (e, ag
sim,falar de verdads ocue tepha tal sentido PaATd um e ndo pars

outre & contra-senso) -, como convence-1e disso 7 Arpunmentando

Gue,ac formular sus tecria,supoe tanbeén ele a objetividade da
verdade que nega em fese ? Debalde.Pois responders U com gus
teoria expressa unicswente o seu PO o pronto de vista,verda
deiro para ele, nfo obrigatoriamente ver dadeiro para ninguém

3

mals,nem mesmo verdadeiroe em si N

Ainda bvem que nic se trata de fersuadir o relativige

ta cético ﬁa Trata=-se de refutar-lhe as-posigies de modo obje

Py o
tivanmente valido.

1, &ﬁg.ﬁmﬁu£,§ 35 e 36,
2o Iog.Unt. 1,5 35

3e "Wisso teriam de dar-lhe razfo on que croem dever distin
guir entre verdsdes puromente subjietivas e vaid&@& objeti
v&ayimpmgnanﬁm o cardter da @%J@ﬁ;Vi&*&ﬂ aos judzos de per
mw; 20 que recaem sobre nessas j}Op”idu vivercias da GO -
ezene;m;comw 8¢ 0 ger—para-mim / Flr-mnichesein / do cﬁnte&
1
“do da co scicncia pfo fosae B0 mesmo temnpo,como tal,un Ber
@Il f“anwwznzm sein fﬁmm come se 4 subjetividade no %mmw
tido peicologico se opusesse a wb jetividade em sentido lo-
gleol® - § 135 n,

4y Toda T@qudggﬁ Qupgﬁ como alavancas certas v@ﬁviaggﬁa in
telectuais universalmente validas . A pa¥i1r delas ¢ pmaﬁfx
vel afirmar como absurdas ag teorias cétinnas . Ore,o cético
a3 nega,s essss evidéncias, ..
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A teoria cética ¢ absurda:o conteudo de suas afirma

coes nega algo que faz parte do sentide ou do conteudo de to-
das es afirmagdes ; nega algo que,por isso meswo,ndoc pode ser

dissociado de nenhuma delas . . A teorim cetica se refuts guan

do se enuncia.De fato,a prépria conjuncio de termos teoria cer

@

tica ¢ absurda .
#*

Ve jamos agors a critica de HUSSERL ao relativismo
antropoldgico 4 . Base ¢ muite comum . Com efeito,o relativismo
antropalﬁgimo aparece como g grande tendéncia da filosofia mo
derna e contemporanea . Nao obstante , HUSSERL mostra que essa
teoria tambem ¢ cética e nela encontramos veladamente as mes-
ma s &antr&di@gmﬁ basicas gue minow e solapam toda teoria deg-

ga tipo.
Aproximemo~-nos um pouce mais do assunto.

1.4 tese basica do relativiemo an%rmpolggico inclui
: N . L . P
o idéia de gque determinado conteudo de julzo possa ger verds -
“ . . LN
deiro para o homem (para o sujeito da especie homo) e falso pa
. .4 .
ra o sujeilto de gualguer ocutra aspecie . Ora , isso,que & tese

implica,nfo pode ser.Um mesmo conteude de juizo /Urteilsinhaly

ndo pode ser falso e verdadeiro,nfo pode ser e nfao ser,em si,

sob pena de ndo ser mais o mesmo conteudo de juize . Miltiplas,
diferencadas infinitamente podem ser as nosges formas de apre-
ensiio ou compreensfo de jufze.las ele,EN SI,nfo pode ser o mes
no,se for uma colsa para uns o outra coisa para outros , se for

falso para uns e verdadelro para outrog.A verdade & algo easen

lo Log.Unt.I.§ 35.
2. Log.Unt.I1,§ 32.
3. Log.Unt.I,§ 36.

4o Geralmente ndc hd referéncia a "outras espécies'.Afirma-
P " & o bid
-8 que & verdade,tal come a entendemos,e humans,e 1s80 nao
4 . I'd ' ST AT A AR
a0 na sua origem,mas tambem no seu conteudo,no seu sentido.
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. . . - & ) ) ,
cial ao julzo.Se o conteudo & ¢ mesmo,deve permanecer identi-
co a 8i.4 impossibilidade,portanto,a que nog referimos,se fun

da no proprio sentido de falso e verdadeiro,no prépri@ senti-

de de verdade.Quem lida com @ verdade,lida com algo absoluto:

. . & . " &
"0 verdadelire e absolutamente verdadeiro,e ver-
dadeiro em si" 4
Je o relativismo emprega a palavra verdade no sentl
& A N M o -
do proprio dela , a tese relativista enuncia alge gque se choca

4 & ¥ 5
e colide com o seu propric sentido.

2. Guando o relativismo diz gque poderiz haver eapéw

» il " ‘ . - P 4 Py
cies nao submetidas aos principios Logicos,quer significar u~

ma de dvuas coisag com isso:ou que poderiam figurar no discur-
s0 desses seres proposicoes e verdades pic conformes aqueles

primc{pimﬁ,au‘qme o discurso desses seres ¢ independente dos
citados prinaﬁpigs ao nivel da sua producao ﬁﬁiﬁ@lé@iﬂﬁw Ora,
esse ulbimo sentido 3§ apareceu nas objecoes de HUSSERL ao mo
do como o psicologiemo interpreta as leis léﬁicaﬁg@ constitul
justamente a tese de HUSSERL.Portanto,nfo haveria o gue reba-
ter agui.Se a objegao tiver,entretanto,o primeiro gentido,res
ponda~ge assimzou bem esses seres (considerados agqui hipotetl
camente) entendem a palavrs verdade no sentide definido atras
ou nfc.Se entendem, ja vimos ser impossivel razoavelments de ~
fender que tais principios nAo sejam validos , pois isto estd

implicito no préprio sentido de verdade

otk

pne segundo caso,n dis
cusgho passa a ser nada mais,nada menos,que uma discussao de
palavrag.Definide o que elas querem dizer uma por uma,o equi~

vooo g desfaz.,

1. log.Unt.l1,% 36.
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3. A constituicao das capdcies € fatual.De fatos 80

podemos tirar fatos.Fundasr a verdade nas diferentes cconstitul
cOes das espicies € reduzi~la a um fate entre outros,portanto
a algo temporal.lMas a verdade nio ¢ temporal,nic ¢ Tatusl {ex

ceto no sentido de , eventualmente , dizer respeito a fatos,ser

. o .o . y ) -,
verdade sobre fatos) . A verdade mesma ¢ alzo ideal.Concebe~la

. # e P B & N -
como causa ou efelte & perde-ls de vista,o lgnorar-lihe o sens
tido.
- - o , . &
Mats uwma ver releva distineuir entre o conteudo do
. & & . - .
juize (o conteudo logico do pensaments)...e os atos reais,con

cretogaubjetivos do ajuizar,do pensar.

g L ; ey s ey 1 g S Iy SRR} e ey ¢ gy Aot ey
Lo Se toda verdade tivesse sua origen na constitui-

cuo da es

ie hunana,seguir-se-ia que,em noc hovendo semelhen
& o . 1 s . -
te estrutura, tamber nao haverisn nenhuma verdade . Oocorre gue a

o

proposicic “nio existe nenhuwa verdade" squivale pelo seu serc

tido @ " existe s verdade de que nao existe nenhuma verdade V.

. & # - - - . . £ .
Logo,a tese dessa hipotese e anbourda.wue 8 hipotese seja fal-

e o g v Faleh N_& - o
a8 nao escandaliza a prasao.C oue SERT ante depuncilando nes

5. Admitamos { a posicHo relativista nb-lo permite,
para argusentar ) uma espocie de seres que consideragse verdas
deira,porque Tundada ne suz constituicho,s seguinte hipotese:
"ial constituicfo (essa mesma) nio existe".Que dizer neste ca
so?iue tal constituicio de fato nac existe ou existe apenas e
gomente para méagmﬁ homens?®l sa todos 08 homens desaparaced -
sem, toda espieie de seres suscetivel de Aduizar...salve preci

. y he g 2 ; @
gsamente a especie mencionada®?
w L
MHoveno-nos,sen duvida nenhums,entre contra-senscs.

0 contra-senso neste case estd enm pensar que & nao e
zisténeia de uma constituicio especifica { ¥ Tal constituicio

ndo existe" } tenha seu fundamento nessa mesma constituicds,s
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firmade inexistente.A constituigio que Tunda a verdade e que,
portanto , existe , ¢ tomada como sguporte para a verdade da sus

¢ " s N hig x
propria inexistencia,

Troguemos inexisténcia por existéncia.km vez da eg-

& > » E # 3 +
pecie Tilgurads,consideremos a especie humana. i dependéneia da

dp "y

verdade em relagso a ela,ou =

e

s leis que lhe regem a constitul
¢80,¢ do tipo causal,.Sendo asgim,a verdade gue dizsesta cong-
tituicho e estas leis existem - Liraria oua explicagéo real
Justamente do fato de existirem a constituicio e osuas leis. 4
constituicio seria causa sul -~ fundar-se-ia em lels que,por
SUR prépria exigténcia,;se causariam a si mesmas...indefinida-

mente,

6. A relatividade da wverdade { no sentido que temos
definido } traz consigo a relatividade da existéncia do mando.
"Poig o mundo nfo € senfo a unidade objetiva fo-
tal que corresponde so sistenma idegl de todas as

. u ¥ . d - i
verdades @mpirleﬁ&,@ delag e inseparavel” 1
0 objeto da verdade s existe se a verdade { sobre
ele) existe.SAo categorias correlacicnadas.Vao podenos relati
vizar a verdade e manter a objetividade do ser (2 menos gue o
termo verdade esteja sendo pensado enm sentide diferente do nos
90).5¢ a verdade ¢ subjetivada e proclanmada dependente de cer
L
ta estrutura mental {digamos a nossa),por que ndo seris tam —
g o « . . 4 2
bem o mundo considerado subjetivo,um Ymundo s8¢ para nos" 2 .
Ora,0 eu e seus conteudos de consciéneia,de cuja es

trutura especifica dependeriam a verdade e o mundo,fazen par-

te do mundo!l- poderiam ser negados em nome da mesma constitui

1. Iog.Unt.I,§ 36.
2o  Log.Unt.I,8§ 36 ¢ 39.



7Y
c8o de gue dependem.Como ficariam afirmagoes do tipo "eu sou
ou "ew vivencio / erlebe / isto ou agquilo"?Se o muado ¢ rela-
tivo 4 verdsde e a verdade ao e, 0 eu se anuls no mando & a
realidade € ciroular:tanto nds procedemos do mundeo,coms O mun
do procede de nes.

Y

Outra conseqliéneis : nfo haveria nmundo absolutamente

T . ) . o, .
nenhum se nephuna das especies existentes no mundo € capazes
. N . . # .
de aduizar tivessge sido constitulda de modo a reconhecer esia

existéncia e a dels mesma no mundo!l
o P o . N Fa w w»:a N r
Noo ! Q relativizmo esta em contradigrno com a eviden
cia da existéncia imedistamente intuitive,ou sgeja,n evidéncia

. i < . . & : z &
da percepeas dnterns,em certo sentido legitimo e indispenssg -

vel que esss expressao tem . Pode-se contestar razocavelmente a
evidéncia de jufuzos baseados na intuicdo quando esses juizos
ultrapassan intencionalmente o conteudo dos dados efetivos da
conscisncia.uando,entretanto,a cles se atém ¢ neles se cum ~
pPrem, sgo evidentes,Nos o veremos depois.
3

Ja agora, tragaremes algumnas conclustes que importan
ao relativismo em geral i . O relativisme em geral estd sendo
caracterizado agul como toda beoria que,de algam mode,faga de
rivar de fatos primaﬁpiﬂﬂ ggtritamente &5@iﬁmﬂgam o idesl do

TeR1 .

08 fatos,lembra HUSSERIL,s8o relatives / zufaeilig/,
tecontingentesreles poderian nio seripoderiam ser de ocutro me
do.A outros fatos,segundo a teoria relativista,corresponderian
putros principios,por seu turno contingentes,por seuw turno re

Ilativos aos Tfatos que lhes servissen do buase.

- . ¥ o & M
Contra isso ja se chamou a atengao pera o carater i

1. ZIog.Unt.I,§737.
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. & r ~ - a - 4 1
&e&lyapadft&mwﬁmem@ﬁmmr@w dag lels logicas,

"ledis puramente logicas dizem-se todas aqm@iaﬁ leis
ideais, fundadas apenas no sentido (isto e,na '@@@&n
cial Tyno tconteddo’ }doe conceitos d@*V@r&adﬁwprmwmw
aicao, objeto,qualidade,relacdo, encadeamanto, led, fa-
to...;mais genericamente,no sentide &ﬁqu@l@ﬁ conapl

tos que 1nt@gram 0 pﬁﬁ?lM@ﬂaﬁ commn d@ ‘toda cibneia
POY Seram,a mavvl de categorias,o @rmp¢10 matarmm?
com o qu@} e @dlfi&&d&gﬁﬁﬁmﬁﬁm o seu concelto.Nenhy
ma afirmacfio tecrics,nenhums fundacao ou teoria po-
de infringir essas leis sob pena de ser falsga - sS8-
=Llo-ia de gualquer wmodo,contradizendo uma verdade -
¢ de ser,aleénm disso,em sl mesma,absurda”

Exemploa:

o . y o . . e N #
~ E abourds e suicida toda afirmagao cujo conteudo

resista aos principios fundados no pgépriﬁ sentido da verdade

+ i) i - - - Ty g s ;
come tal . Peis afirmar ¢ enunciar gque determinado conteudo e

agoin ou assin,verdadeiramente.

&
¢

~ % npsurda e inccompativel consigo mesma toda funds
o b o [ N & A
mentagao gue colida por seuw conteudo com os principlos calege

4 . .. g . o > :
dos go propric sentide da relacac principio-consegiiéncia.Pois

& M & . -
fundamentar e enuncilar que he efetivamente esta ou aguela re-

g . &, B N
lagao principio-conseqiiencia,etc.

Tode teoris que fmz os prineipics }ﬁgimﬁﬁ derivaren
de fatos (ndo importa que fatos sejam esses) esbarra com o sen
tido geral dos conceitos "principio idgico® e "fato" 3 com o
sentido dos conceltos de a)"verdade fundada apensns no contele
do doa conceitos" e b)'verdade relativa a existéncias indivie

duaish,

0 psicologismo,em gualquer de suas modalidades , ndo

se livra dessa pecha.

1o  Log.Unt.1,§ 37.
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H
P 4 K - . oy gy o o . . F . bl
r opossivel , entretanto , combater o psicologismo nap
86 no terrenc das suas conseqlléncias y BA8 no lerreno dos seus
. . 1 ‘
prlﬁﬁfp&@% mesmos . Ie8so se faz olhande de frente os argumen
R B oo "
tos e mostrando gue se apolam nac em razoes,mas em preconcei-

tos / Vorurteila / desencaminhadores.

Le
, . # N . N "
A primeira dessas maximas poderia ger enunciada bre
vemente assim: Do mesmo moedo come toda presericac destinada a
regrar a vida pmiquica tem , sem sombra de &ﬁviday fundamentos

» L o v & s .
peilcologicos,assim tamben as leis pnormativas do conhecimento.

. - et & -
@ ponto fraco dessa alirmacgao  esta en confundir o
rd N &,
gua possa ger o conteudo dos principilos com 0 gue possam ger
suag eventuais fungoes pré%im&m@n@rmmtiVaﬁﬁ

&

Lo leis logicas,embora se chamem leis,ndo sao IOTMA
tivas.Ndo nos dizem come pensanos {(8e Tato,nBo nos dizem nada
sobre o real g ) WEM nos dizem como devemos pensar.As leis ié
gicas nfo sao normas praticas,nfo sfo diretrizes,mas verdades
teoricas s 8 cujo conteudo nfo ¢ inerente a regulacie , o Jdever
ser.3implesmente as leis ldgicas dizem como algo efetivamenie

L5

. ¢ % .\ EA ) ‘

laso , que conven a8 verdades logicas , do mesmo modo
se aplica as verdades matemsticas ( pu é8 verdades geraisn de
qualouer dominioc tedrico ).

Ponhamos exemplo.

O bteorsms

-

(a + b} (8 ~ b) = a° - b

que @ gue alflrma 7 Aflrma a4 seguinte verdade objetiva : qua "0

B LT T —

.+ log.Unt.I,§ 40.




B2
o - a - & .
produto da soma com a diferangs de dois numerod JQuaLsguer va-
le tante guanto a diferenca dos seus guadrados”.
+#
S50
Nada consta agul sobre como pensancs ou como seria

. - . * # +
melhor que pensassenos, Patamos em presenca de uma lei feories

L . . . F oo F o
- nesge caso,pertencente ao dominlio matematico.

. L e &,
Pode ocorrveryentretanto,que as propogigoes feoricas
en 51 mesmas nao normativas,sirvan de norpas,presiom-se 8 Se-

jam tomadas come tadsipode ocorrer gue fundamentem e patroci-

. . . 1
nem preceitos,relacionndos - eles - o correio pengar .

No exemplo do teorema & y@ﬁmf%ﬁi considerar a 8¢ -
guinte proposicio paralela : "Para deterpinar-se o produto da
soma com a diferenga de dois mimeros gualsguer,basta obter-se
a diferenca dos seus quadrades”,Bls uma regra ywﬁ%i&&aﬁmté 13
gada apoditicamente a lei,mas tem valor normativo e nfe secon

funde com eld.
Distinguem-se,ansim,

. . &, .
por um lado,"as leis / teoricas / que pervem de

normas nos atos de conhecimento® ;3 por outro,"as
Tm———— ) a o W .

regras que encevram em 8i mesmes o ideia degss
normatividade e a enunciam como de obrigagao u-

A N
niversgl?® <

: o . . #
Taso nao quer dizer gue todag asg regras do Julzo ge
. -
jam regras logicas . Sempre & POSE {vel distinguir &%%re elas €

certas yrescricoesn 1 ﬁﬁ]@ﬁwyﬁﬂ vroprisnente mvtmﬁﬁlﬁgiﬁﬁﬂ? B

-

— . & ; o .

MTSSERL vai alem:tails mxﬁpwalgm@ s PO Serem verdades wngl
versals , teriam meswmo ceria cadfncia,certa vocagno para 4
normatizacao do pensamnento.

1

gt

2 4 Log.Unt. I?; Al:V"Gesetze,welche zur Normierung der Erkennt
nistaetig xg;tam diennen,und Regeln,welche den w@@&m%@m dieg~
ser Normierung selbat enthalten und sie als allg in verp-

flichtend aussagen” .
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- - i 3 - - g &
daptadas,sim,s nossa natureza,a nossa constituigio,e necesss-

" o P g o o 3 : s
riag fanto o producac guanto o ceritica do conhecimento clenti
fico,

&

4 diferenca entre os principios puramente logicos e
o8 principios que estawmos preferindo chanar aqui de metodold=
gicos @ fundamental . Diferenca de conteddo agqueles se referem
a coisas idesisjestes,n colsas reals.Diferenca de prigemiagug
leg partem de axiomas inmedistamente intelectivos;estes,do wun
do em@ﬁrimmmﬂif@reﬂga de fungao : sgueles sarvem 4 interesses

tedricos {60 mcessorisments a interespes yrﬁtimw%);@ﬁ%@apﬁ in

F ¥ e R #oo,
teresses praticos (so mediatamente a interesses teoricos) .

by . - g o s > vy - ff - " ” "y " ] e L I
A esga distingao profunda entre loglca e metodologis
. & o s P f war # Y s .
clentifica  outra distingae corresponderd entre dois modos de

congiderar & cloncia,

Tom efeito , toda cieéncia pode ser considerada sob

dois pontos de vista.

. o . . # . ; .
vor um lado,come um conjunto de toenicas,culo obje-
tive consista em obter,delimitar ou expor sistematicamente co
nheclimentos relacionades a determinads eofern do verdads . Ape
. . #, vy . &F o, 4
sim, o cdleulo com fbacos e colunas,os signoe graficos,ns bhe
= o2 # o &
buas de logaritmos...as téenicas ligadas ao telescopio,so miw
L ) . - e U g - RN T 3 e .
croscoplo,aos welos de coloracac...sao artificics multo Inunma-
% 4 . &y . P &
nea,adaptades a nossa constituicso atual.Ten serventis,snc -
teis para nds POTQUe BOMOS COMO SOMGS (pﬂiqmimammmtegcmrymmm%

. R L i P
mente...) » A0 cegod o microscépio ndo ajuds nada,s
e g - - . . > :}”
S0 recursocs empiricos »

. . & ) + »o & .. 0
Cecorre gue,para atingir o seu objetivo,que e & edi-

n e - s T w P - 3 p i . o
ficacdo da ciéneoia,o tecnologico tem de pressupor e tomar oo-

o # o - . . [ . y -

e  Cf.log.Unt.I,% 9 . Ja na Pilosofia da Aritmética HUSSERL

Bl 1 WL - ﬁ' @

rostra como circunstancias fisicas infiuem na forma dos me
todos,
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. . I3 )- » & L3 M *
iy} QX$%@n03& norasativa  aduilo que constitul a propris ddeds

. - . woo. " : o
de cliencila,a essgencisa mesma do saber teorico {iumdam@mﬁada,ga

0 vimes , em conceltos como os de verdade,propo: sujeito,

'?
rredicado,objeto,propriedade, consse %émeiﬁgyﬁlaga %mm}@

Nesse caso,temos a ciéncia considerada de outro mo-
do,s0b outro ponte de vists;considerada por sen contelde ted-
rico,pelo que afirma ¢ ensinfyenfim,por sua verdade.Tods mmmm
cia

“se constroi com verdades ,ﬁ@@& veprdade reaide em
proposicocs, toda proposicho envolve sujeito ¢ pre
dicado e,por melo deles , ve rafere a obietos ou a
propriedades ; 88 proposicoes,como tais,; encadeinm-
-se logicamente (relagac de ilmplicacfo),ete.k ola
ro,pois,que 88 verdades fundoadas mawtag elanantos
gue gonstituen esgencialuente toda wgﬁm01&9aﬂqmmmw
Lo uﬂj&ﬁ&ﬁ objetiva e teorica,verdades Cugd elimd
nacao seria inconcebivel sem redundar tambdmno ﬁ@
saparecimento aaquﬁl@ que dd cons imﬁﬁr ia e ﬂmm?&
do objetivos & cifncia como tal,sfo manifestanen~
te o5 erltérics bdsicoes pelos quails podemes apre-—
clar se , em un caso dado qualguer , o wue pretends
ser uma ciéncia ou pertencer a cifncia enquanito
priﬂﬁﬁii@ ou conseqiencia,eilogisme ou inducao, de
Jiteder= trﬂgmm ou teoris, ..corresponde wmrdmdomx%mmmm
te a disaso gue preiende ou se §p610 contrario » COn
fiita & priori com as condicoes ideais da possibi
lidade de uma teoria ou de uma cifneia em geral” L

¥ A BssA DINENSEO DA CIRNCIA QUE SE REFRRE A "I6GT-
CA4 PURA", %aa lhe diz respelto o que entra especificamente na

i

# o, .. . . .
matéria de cada ciéncia em particular , mag sim e apenss 0 gque
LA . u
concerne &s verdades ou acs sistemas tedricos de verdades en

Il
geral = .

O

"ssee wﬁ:tmmmm objetive da cigncia - na medida enm
# * "
que a cléencir realiza a sua xﬁtﬁM@aﬁ - g indepens

:\g\w &Uﬂmisi% Iﬁdf igmf
2, Cf, Iog.Unt.I1,§ 55.
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dente por completo da subjetividade dos investiga-
dores e,em geral,das peculiaridades ﬁ@?mmtur&xa hu

4 N . > 5 -
manaie estritamente verdade obdetiyat -

cyrren o . ‘ s e g .
O argunento de dUbeHLypmr%amtﬁyﬁ o Beguinte:

{m

a) Se estas verdades {e a8 normas que lhes corres —
pondem) constituenm a prﬁprim ideia ds ai@mﬁiﬁw@mtﬁm nao noden
rertencer restritamente a cufera de qualquer citneia em parti
cular -~ por Bremplio,a peicologia;

bY Vais especiflicament: | se Pogsuen cardter ldeal ,
nao podem ter como Tugar proprio uma citneis de Tatos - por &

xemplo,a peicologia,

I3 . " #
Vel assim pouco a bouce aparecondo melhor s "logica
i P - (R _ . . . N .
pura® como ciencin - 4ideal - que subminiotrs o todas ag Clan.
cias {com absoluta independsneia delas) os fundamentos de qus

" + P
necessitam,on a que deven fazer jus,para serem clencia,

. - o o

Por sua ves, tamben 8 "logien para’” enguanto clencisg,
v - o, . » ” o oy

enguanto unidade sistemdtica de verdades, estd subordinada for
. & > 4 = .

malmente ao criterio de suas leis,leis que Tazem parte do sey

& . &, # w«.
broprio conteudo teorico @

w F o M . . ) . oy

Oa logicos de tendencia psicologics encaram g clen-—

4 + ) 5 . ¥ .
cians walis pelo sew lado gubletivo (como unidade metodologics do

processo de conheciments) que relo sey lade objetive (comp 4 ~

&* P PR &, . . .
deia da unidade tedricg da verdade) . Ora , vista a clencia por

2o  Hota afirmacio tem visos de paradoxo.Nago ha +81,Conside~
re-se o principio da contradicao B regra de toda a verdade
eysendo ele mesmo uma vardade, Tegra de 8i mesmo.Pormule-
mes o prinmfyimmﬁpliquémwwim & oi pwﬁprimwQu@ entontranos?
0 paradoxal ¢ 0 prmbi@mﬁﬁicw”?N%wyﬁnowﬂtyﬁmmﬁ o @Viﬁ@nﬁﬁwﬂﬁ
contramos que o principio da contradicdo nfo contradiz loo
gicamente o principio da contradigdo . Fassa o mesmo com B
demais regras da 1&@3&&»
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geu lado subietivo,sem divida podemos afirmar gque & psicolo -
. I 0w . L
gian desempenha al iuportante papel fundamentador o

4t

" , & #
0 segundo preconceito ja aparecen pars nos.Vanos re
enuncia~1o.,

oy

Qual o contedde da 1dgica ?A ldgica trata de concei
t0$§guﬁxaﬂyrﬂmi@mfﬁjﬁmma@ Trata,portante,de fenldmencs e opera
¢Oes mentais.Vio seriam do campo teorico da paicologin esses

f@mﬁm@nuﬁgmﬁm geriam pmiamlﬁgﬁmamy@m Wltima instincia,ap teo-
rias gue ao pﬁiemgégiea ge raportam,que do ﬁﬁimmlégieo 28 oo

s N . - . s x
pam?Rao seris,enfim,a logice un remo da poilcologia?
# u - E

va comegamos a mostrar o desarrazondo a gue leva eg
ta interpretacac.

Agui HUSSERL acrescenta que,valesse ¢ argumento,TO-
DAS as ciencias constituivism um rawmo da pelicoliogia , mesne a~

& . . ED &
guelas que o proprio psicologo da por estrenhas ao eeu domd -
nioe.
¥ & "
Tomenos o caso da aritmetics,
. e I V¥ - .
De ogue € que trata a aritmetica¥los numeros,suas re
e . i . k4 Y ing N
lagoes,suas combinagoes.Ora,0s nunercs também sao conceitos .
ES EY . &, R . N &
Tem sua genese psicologica,assim come os modos de relaciong
k3 & i l - -
~Llog e combina-los entre si.Issc pede ser dito de todos 0E Con
. . #o
celtog aritmetlicos.
e . e . & N R
Concluimos,entao,gue a aritmetica e parte ou ramo

ou capitulo da peicologia?

e L n 5 &, &
Wem o matematicognem o poicologo concordaria com i

le  Log,Unt.I,9 42,Tinal ; § 43,
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. , g 1
50.5ssas ciéneiss sic hebteroglneas .
A que nivel?

A psicologia trata das OpPETHCDeS Ccom numeres engquan
to fatos gf@uicma gue,por exenplo,transcorrem noe tempo ( A -
gim,duas pessoas diferentes, conforme seus Propriodg recursos
pesseals - capacidade intelectual,motivacdo, familisridade conm

o assunto... - levan tempos diferentes pars realizaren & mes-

mg operacas de subtrair,de multiplicer...) .

b aritmética nao trata de fatoo pﬁfgﬂi&@ﬁsﬁ@&lQOte
nfo trata de fatos.0s nineros ndo sao fatuais,nfo 830 reais.o
ndmero cinco pao @ o meu ato de contar o clneo , nem mesmo e a
representaceo que eu fago delejo nimers

e g ﬁﬁpﬁﬁéﬁ’idﬁﬁl de wma forma gue ltem seus ca-
sos particulares concretos em cerdos atos de nmu-
meracan, CONSIDERADOS DO PONTO DE VISTA DO QUE 514
DE OBJETIVO NELLS,DO CONJUNTC consTITuinpo! 2

e essa forma e absolutamente ﬁﬁﬁﬂé diferenca dos atos pmicmlﬁ
gicos referidos,que Sao miltiplos,e se sucedem,comecan, termd-
nam ou pem se completam.is teorias pwi@@lggicaﬁ 4ém como obje
o a nessa ﬁxp@riénmia pﬂfquica . Mg 08 numercs N80 BAC parte
integrante da nossa experiéncia peiguica,nfo sap segmentos de
la.0 WOMERO CONSTITUIDO TRANSCENDE NA SUA IDRALIDADE 05 MULrTY

PLOS ATOS PSICOIOGGICOS REAIS B SUBJETIVOS QUE O ENGENDRAM e
as mﬁl%ipla@ enunciacoes reais que fazemos dele.

. B - &
Vem melto oportunamente o exemplo das matematicas ,

g Agquil caberis a frase de FREGh,que A Fi?mﬁmfim de Aritme-
viga @uwamom%w Gvi?io ¢ 2s Inveasti subsora-
vems " 0 mimero & t@o objeto da ps 1wuimg1n qmamtﬁ o Mar do
Norte' .0 _mea @uip& de HUSSERL estd nos Prolegbmenes ag Lo~

V@%%iﬁﬁgﬁ@& 45

- \ T . . ¥ . vt
2o log.Unt.I,% 46 . Os destaques dos malusculay suao nossos,
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porgue o dominio da 1dwzica ¢ bastante analogo ao da matemdtie
ca,domfnio de relagbes ideais.Dos conceitos 1dgicos ﬁﬁﬁﬁéﬁ PO
demos dizer que tém origem psicoldgice.intretanto,as unidades

- . . 2o
iogicas ; objetos do pensamento , noo se confundem com o8 atos

™~

" i N s . {3 37 T 3 : )
peicologicos que tem a elas comd®Pérmo.0 objeto do pensamento,

. g ¥ & u il #
aquilo 8 gue o pensamento vis @, na0 e wa conteudo psicologico.
Y & 3 T
Agsim, o 1mgxmm9aﬁ@mamt@ 1cgico,nfo se pronuncis sobre a suceg
e e v a o “ & * iy . -
sa0 do pensamento dirigido para o objeto loglico.Seus olhos ag

a0 volbados DATA O p?ﬁpri@ objeto.

Fermansce o distingao em gque HUSSERL insiste : de un
dado,s aubjetividade 4o conhecer ; de outro , a obictividade do

‘. ) . 1
conteudo do conhecimento "

o o o &
A questao para nos nag e a de saber

"oomo se forma a Q%@@Tlﬁntld inzénua ou clenti-
ficasmas gue contevde he de ter para ser wna ex
periéncia ocbhietivamente valida ; qus alemantos 8
gue leis ddeals sustentam essa validade objeti-
va do conhecimento real (mais geraloonte,de to-
do o conhecimento) e como deve entender-se pro-
priamente esta funcfo.NGo nos interessa a gene-
858 OUW as %ram%formﬁ@%eﬁ da x@px@m@m@&gﬁ@ do g
dogmas o direito objetive com gue = pepr@f@niam
cio cilentifica do m&ﬁd@ ge mp@@ 4 %edu as ou -
vamente verdadeiro . A éfmum&mpaa QH@X‘ ﬁxpiiaur
intelectivamente como se formem as represents —
goes do mundoja ciéncia do universo (o conjunto
des diversas cienciss reais) gquer conhecer inte
lectivanente o que existe realiter,como univer-
so real ¢ verdadeiro 3 a teoris do conheciment o

guer compreender intelectivamente o gque consti-~
tui a posgivilidade do umahmvﬁm@ném intelective
do real ¢ a possibilidade da ciéncis e do megﬁ
cimento em geral,em gsentido ideal-obletive 2

1,  HUSSTRL mostra no § 47 como a confusdo entre esses dois
planos repercute na compreensac de yrepresentacio e @ﬂi”@»

2o Log.Unt.1,§ 5
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sesimsa diferengs apfre esses dolse pontos de vista,
i’

T 4 -‘» Ly A iy o LT T
o subjetive e o objetivo,A DIFERENCA FESMA TAVREY NAQ £ SUBJE

TIVA -~ ¢ determing a diﬁtingﬁa de ciéneisp essencinlmente dis

]

tintas ¢ por um lado,as cifncias idea or outro,as cifncias
P 3 e 3

reais.0 espago que as separa ¢ bem dewarcado e Lﬁ%“gi%pOEEV@@

A mesma disténecia separs as leis ideais { suténticas Proposie

¢coes gerais ) das leis naturais (pseundoproposicdes gerais,como

Y o~ .
"Todos o8 corvos sao negros” ou "0 corvo e negro’) ; separa o

. " oy N - o, oy .
concelto de generc ideal do conceito de classe empirica.

e

Sao trés,portanto,os tipos de conexotes que nio deve

neia e em se tratan-

mes perder Jde visto,enm ge tdratando de em

do de gonhecimento.C primeiro tipo diz recpeito ac sujeito co

nhecedor;o segundo,ss teorias;o terceiro,so ovjeto conhecido
teoricamente,

o

O primeiro sao as vivencilss cognoscitivas sm que ©
#
conhecimento se realiza subjetivamente ; em que o compreasndida

ou pensada intelsctivamente a teoria,

. oo e ¥,
O sezundo,a conexao wmesmpas das ideilas teoricas entre
gi,des verdades da teoriajdog conceitos,dag proposigoes (hoje
y\
dizemos:o discurso teorico),

w

Finalmeate ha a ordem das coisas que cada cigncia in
vestiga e procura conhecer teoricamente.fssas coisas conebitu
em o dominio de cada cifneis {hoje dimemos:o referente do dig

Curso ).

N & . L, .
As lels logicas existem para todas as ciencias -~ no

contexto da segunda dimensac,
£, » # L, o . o g . . . Y
Mas a logica ¢ banmbewm uma clencia.intao,nels tamben
encontrames os tres niveis de conexdes apresentados acima.Com

gg seguintes especificacoes:



30

< : - . . R e
a) o8 objetos investisados,no caso da loglea,nao
L - . L .
gao fatos reais,sio eapocies ideais:
g il o, %
by as leis logicas pertencean,nesse caso,tanto a

estrutura / Yervand / teorica {segunda dimensfo) guantc ao do

. Sa ;o . . ~ oy 1
minio da meswa eifncis logica {terceirs dimensio) »
3.

(53] - o - PR . - i .“4’ S it - £ 4 o P e f
Poda verdade reside em um julzo.las so temos wm Jud
- o - . # .- - . #
zo por verdadedlro guando ele e evidente . Ora,a evideéncia € unm

sentimento sul peneris,bem conhecido da QK serifneia peicologi
§ g1

ca interna , cujos antecedentes podem ser determinados segundo
. M . - 3 - one v g "y . v e g o,
sua ordem causal.Sendo assim,as leis logicas devem sey comnpre

endidas como propos 1ewﬁﬁ pm}cgiogioaﬁ s definidoras dag pondi-

¢oes em gue podemos licitamente dar sssentimento a um 3&@ 8O, 8

w x5 ¥
credita-1lo.
Lis ¢ terceiro preconceito.

'\“9 v - ",. P -, ‘-M” 3 ol o
HUSSERL nfo contesta que esse carster poiquico da e
P . . Lo R ot
videncia aparega vinculado ao julzo verdadeliro . Resiste a que

constitug o seu fundo,

Pols o prlﬁwiyaoﬁ aatritamente lmiAam% nads enun -
ciam sobre sua prépria evidéncia.Podem tornar-se condigbes forc)
ra a evidéncia p:lemloglad uma vez utilizados assin na sus a-
plicagdo a determinados casos particulares e empiricos dos con

. - . L £, .
ceitos (gerais) em gque tais principios se haseisn.

e hd & Fl L @ a#
Com efeito, ha certs equivalencia,por exemplo,entre
"A e verdade® & 10 pwswgvml 3] Jlguam siuizar com evidencia e
& o
A e®.ias a primeira proposicac nio significs o mesmo que a se

. " - . ¥
gundasnge fels do ato de ajulzar de ninguem,nem em termos ge-

2 A ¢ "
1 Ver nota 2 a pagina £5,
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rais ., Enquanto as possihilidades da cvidéncils sao um casce das
u TR o - . s oy . s, Ll

possibilidades ideaisn,as possibilidades psicologicas stoum ca

so das possibilidades reais . Ora,as ves 28,0 gue ndo pode ger

pgiamlagim&mamtagggdg ser 1d@alm@mﬁ@@EX@mp10:hé nuneros deci-
mais com trilhoes de cifras.® ha verdsdes sobre eles.intretan
toyquen conseguiria representar para 9i esses mimeros A evie

q % : & o, " ; . n #
dencia e,nesses cascos,poicologicarente impossivels

O reino da psicologin sso os vividon pﬁﬁgmicwa,d@nm
tro deos limites das suas condigoes natursis.Pelo que diz res-
peito a evidéneia,o que cabe ad psicologe € inves stigar-lhe asg
conexoes reais en que ela se manifesta,sepundo sempre o teate

munho da neossa experifneia.
Tal investigacio ndo levara naturalmente

ﬁ conhecimentos de conteuldo exato , nem a propogi-
OGDM &&rmiﬁ avidentes do tipﬁ das leis aut@ntica&;
levard o J?ﬁ@ﬁdl&dd@@b empiricas mgas,Todavia,a e
vidéncin do jufze nio depende apenas dessas O@ﬂ@lm
coes jos] j@mlﬁgieaﬁgqm@ poderiamos qualificar também
de extrinsecas e @myirica' {posto nio 8e fundem e@
tritamente na forma especifica e na matéria do gui
Zo,mas snpliricanmente,na sus axtl@u&mgdo com tude ©
mﬁi que acontece na vida pquuxoa\°a evidéncia do
Juizo pran&e tambén de condicoes ldegdis.Toda ver-
dade ¢ uma unidade ideal frente & multiplicidade
infinita ¢ ilimiteda de pDSS}Vle @ﬁﬂﬁﬁi&ﬁﬂ“ exa -
tos da mesma forma e matéria.Todo ato &@ 3azzo cum
pre,auer por sua forma,quer por sus mﬁﬁ@r&& a8 con
dl@@%m ideais da pﬂ“ﬁl@illmdd@ da sus evidéneia.O-
ra,an lais &@gzcaq puras sao verdales gue se fun -
dam puramente no concelto da verdade e nos demals
conceltos aparunta&mJ Qﬁ@@ﬂ@i?lmﬁnﬁﬁ com easte.Apli
cadas aos possivels atos de Qﬁléﬁ@hxpyﬁﬂﬁdm condi-
¢oes idesis de possibilidade ou da imposs ibili@ada
da evidéncia, fundando-se na mera Fforms do gumzm Da
das estas duas classes de condigoes da svidéncia, U
mas estao en rﬁlagl@ com 8 p??&li%ﬁ constituicio
das distintas Pﬂpeeica de seres ralqumawggqu@ casm
dentro do marco da peic ﬁzﬁgga amrr,;pondﬁntamwpolﬁ
a inducho pwxaulmg@ma a6 chegs ate onde chaga a ex
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periéncia;as outras,sujeitas a ledis
. oo . R i
lidase para toda consciencia possivel™ & .

i & 3 "y i3 - o~ a & 4 e
Os logicos de inspiragoo poicologica folam da evie
-~ . \ . - s P
dencia como um "sentimento acidental,gque om certos julzos se

apresenta o fulte em outrosique ndere acessoriamente,de forg,

i w
a cerdos Juizes e a outros nao - loso,pars todo homem "normal'
g em condigoes "normais' de ajuizar.Todo homem "normal" sente

em certas circunstineias "normais" a evidencia da proposicao

2+ 1 =14+ 2,do mesmo modo cemo pente dor quando se gueima.
Has em gue se funda a autoridade deste singulsr sentimento? -~

persunts HUSSERL.

P e o T o o . o e " .
Fara HUSSTRL,evidencia tem outro sentido.Nao se tra
& . & - . .
ta de slgo peiguice , suscetivel de scompanhar cerios LHipos de
5 & b1 3

R 4 . ;s 5 I .
inizos (precisamente agueles consideradoes "verdadairos™) e ou

T e

g O, H P "y g d‘. . o P " 4 : :,"

tros nao.A evidéneia,para HUSSERL - nos o veremos ainda - nac
& . . s N . A

& outra coisa que & proprin vivencila da verdade.t a conscifn-
. - . w T S T

cia de algo dado originariasmente ({(dado na vivencia do duizo)

como presente em si~analogavente 80 gue ocorre Com A parcep-
’
cap gue temos adequadamente de alguma coisa -

A vivéencis da concordancia entre o sentido atual do

, . g - - ¢ » PR -
enunciado e a situacac objetiva presente em 8i e a evidencis,

n

. &, 2 N # . .
A ddeis dessa concordancis & a verdade.las

"nio & casual que o pensamento de wuma proposicdo,
agul & agors,concorde com & gituagio objetiva da-
da.A relacio concerne propriamentie a significagho
proposicional idéntica e & situacgdo objetiva idén
tica.hA validade,s invalidade,s objetividade,n nao
objetividade nfo sac inerentes ao enunciando enten
dido como vivencia demporal § mas ac enunciado in

1. Log.Unt.I,§ 50.
2o Logp.Unt. 1,6 51.
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Specie,ao ruro e idéntico enupcisde 0 ¥ 2 = 4 e
sexelhanteg” 1

oy # . ;L . ) . . “ : 3.
aonexos essencisils entre g verdade @ a vivéncia da

verdade,a intelecgio da verdasde.Duas intelecooes nido podem en

brar em conflito uma com a outra g BENOS Que neo Selam anbas

verdadeiramente inteleccoes.

"As verdades resmas,as leis,on fuuddmvnhm 8 prin
° o i
ipios sao © que mw tenham@m ou ndo 1ﬂTw1wﬁgda de

5o

E como nao sho validos POrque {enhanmos intelec
o deles,mas temos intelecgdo deles porgue sao v%
lidos,deven ser considerados condigDes obj Jetivas e
ideais da posgibilidade do gew conheao ;mem%m” 2,

c
7
e

=
=5
s
4

&

Fagamos um alto agqui.O esmiudar da andlis : pode le
var g gue o sentido seral da musca,o 1io condutor,se perea.,vVa

+ -
w08 reatar as ponitas.Retomenos um pouco o Frologo das Investi-
sA MDD PR

HUSSERL comega matemdtico . Mo tems tio s inguietam-no
an grandes questoes que,no séoulo LI, tambem inguietan o em -
rolgam os matemdticos de todas as escolns ., SHo questoes difi-
cels;que tocam o fundo das ciéncias dedutivas:sua unidade for
mal, seu método simbdlico , suss evidnciss fundarentais | seus

&

¥ 4 . & &
conceiltos basicos , como o p?oyrlm conceito de DWRere , gque a g

I

tese de WUSSERL em 1887,

Parecem s HUSSTRL insuficicntes asn g0lugoes dispom

& " #, s - -
niveis,Nem a 1o ica tradicional ,nem s wmoderns explica satisfta
toriamente , embora o retendam e lhes caiba s & ciénein dada,a

K '
gque esta ai,

1. log.Unt.I,

e
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[
%

]
[
o
L9
2

] &g‘gzjﬁ:ﬁ&:{g(
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., . ¥ q . E T T ey
A syuisa dog fundenentos motematicos leva HUSSERL

i # o om # . ® o v a 2wy
pouco a pouco,nso g0 a logleaymas a filosofis,especificamente
* w L - "-
a filosofis du matemdtica , ou da aritmétics s Begundo o titulo

do sen "primeiro ensaio importante” (18a1) .,

Vas hd também os subtitulos , que sfio reveladores da

oy e

evolugac de HUSSLRIL.

Assim,o texto de 1887, no gqual HUSSERL jd se mostra

interessado em filosofia,ten como segunde titulo Andlises Psi-

¥ u - N g o v 3 v & ® o
cologicas.Quatro ance depois,n Filowofia da Aritmética (filow

0 . . ey #
sofia deade o titulo) vem subintitulada Tnves tiga goe Pasicolo

&

- hd - # 13
cicas e Logican . Agul as andlises peicologicas ndo sd se dlge

poem lado 2 lado com ss andlises ldgicas mag se entrancam e
se tecem . Ora,n 1dpica e a filonofia para as quals HUSSERL i-
nicialmente se inelina sao de inspiracho peicologica.Bxplicar
filosoficanente a 1dgica das cifncias dedutivas e = 16gica em
geral compete a psicologia,entendids nesse contexto como cien
cia positiva,ciéncia 8 mesmo titulo que as ciéncias naturais,
E & tendéncin do tempo : dar as mfics ao positivismo,

ao empirismo,ao naturalismo vigentes,

. s & o
As Investigagoes apenas Logicas 880 0 prox1m@ pag -~

so (1900-19C1) .

%

Quando HUSSTRL chega as vaeﬂﬁzﬂw~ es Luglcan y BUas

-

preocupagoes sdo muito mais vastas e excedem - na direcho das
bases —~ ¢ ambito restritemente matemdtico.Exceden tamben o mm
bito restritomente iégicagaﬂgaw dizernos dsso, tivernmos enm con
ta a chamada 1dgzica formal ou a 1dgica mais antiga.Trata-se g
gora de determinar de mapeira nova a iddia da ldgica e estabe

lece~la como doutrina universal da cifneia.

"y, 4 3
Lss0 eguivale a negar gue os fundamentos teoricos

& . - v s y A - u .
ultimos da maﬁ%matmeayau de gualguer ciencia en particular,in



a5
clusive a psicologisa,possam ser encontrados na rsicologia,que,

L7 . *
aligg,neles mesmos se ADPCid,

O psicologisme e o projeto das 1&V€;tiﬂﬁ} g5 840 in

compativeis.0 psicologismo nega aguilo que constitui justamen
- N -y # . gy .
te o ponto de partide pars a ﬁdiil@‘”ﬂ& da logica pura,logica

. . 1
fundamentadors do conhecimento »

A fencmenologia & um projeto de racionalidade que
i b ~ o ] .o B "
so 8e realiza se [lcsr estabelecido gue o ideal & o real se
. . . ; & . & .
distinguen como dois dondnios do ser o Gua , portantoe , o nivel
3 "y . - ht & L " "
da iddealidade nag ¢ ontologicamente o mesmo dog dezerpenhos

- ) & 2 5 [ oy - - B S
peicologicos ou des processos singulares , Todos os argunentos

Ty

i o nd g{ﬂ'”‘; - jy o gty y I v vy . N T i é{;
(e ol nog Ireles Quﬁﬁmé COnvergen nara esds &1&%;&@30 .
P N o ¥ . AT e
s80 e termo medio entre o real & o ideal,

L - . . e 7 o e e i
e Fao e,portonto,ocasional a polémica de HUSSERL com o pai

cologisme ou,mais anplamente,com o enpirisme o o naturs iim
mo do secule IIX. S8R0 &ifer@uga da fenomenologis . Neose
confronto a fenomenclog ae aflrma e assina o seu ato de
Tundacido . Sabemos que ECSSERL F@QQ”“H&& Ccom empanho g seus
MimﬁOﬁ ¢ sotudo de LOCKE,HUVE e MILL como 2 melhor iniciae
CHO 8 f@mﬁm@ﬁﬁlmgi& » sabemos,densis disso,que o confronto
com o @mygr smo ¢ permanente na obra de HUSSERL , em vez de
yeculiar so aos pr&mﬁirﬁﬂ momentos . km todos os seus trabae
lhos,mesne nos ui%wmﬁ*,m filosofo e ocupa com 0 agsunto .

Ty

&
Ha eesa recorren clo,essy emfaa@w

2 e Para VER definitivenmente claro,diz H‘fﬁriﬁgé preciso en-
tender corretamente o dis bingao epistamole ;i&a Hale 1mporee
tante,mais decisiva @ a distinclio entre o real ¢ o ideal,..
bem como todis ag outras distingoes em que esta se decom -
poe...le certo modo,nfo ha quem as negue:HUVE, empirista e-
ragerado,fals nss relations of i&oaﬁ,tdmiﬁ quanto nog ma 4
ters of fact,como antes dele o ideslista LEIBNIZ fala nas
verites de raison e nes véritds de fzit.)ws nfo basts com—
preender corretamente & essoneic &piwt@mﬁlﬁgi@w dessa dis-
tin§§0@§ FRECIBO COMPREENDER OI&HAKHN B O QUE SEJA O IDEAL

LN ST B U% RELAGAO CONM O REAL : COWO © JQLAEXE%)U‘ ESTAR EM
RELAGAC COM O RE AL SER INERE ﬁ?u A E3TE E CHEGAR ASSTH 4
SER CONHECIDO. .. Log.Unt, 1,5 51 .




a6
nas,de gque meapelra o psiceologismoe nega essa distin-
ceo?Subordinande o real ao idenl?Nmo.lubordinando,reduzindo o

. . o & “ L o "
ideal ao real.bos valores logicos e negada a sug autonomnla,

A oo i . A g g P e g b o g e . 2 . .
Entao,a enfase de HUSSERL nas Investigagces o sobre

. . n " o » 4 -y & . N "
o modo de ser ideal dos principios logicos e sobre a 1mposgi-

. o - - > . o . &
bilidade de serem reduzidos a leis psicologicas,isto e,a gene

cia (natursl; de pensar logiesmente:inferir,raciccinar,conce-

ber mentalmente o objeto...

vt I S bl R - oy " e ® 4 N . < - -
FUSSERL ar uwnenta,apontande gue na diferenges essen

. « - - - w . - 4 . 4
ciais entre as leis logicas {apriorvicas e exatas por seu pro-

prio sentido intrinseco) e as leis psicologicas (a_posteriori
contingentes ¢ apenas provévmiﬂ} - wapﬁﬁulaﬂ 4,% & 6 dog Pro-
&ﬁg&m@ﬁ@ﬁ« Aponta ademals gue ossa reducio conduz ac absurdo,
pois conduz ao ceticismo absoluto,que & absurde e contradito-
rio.A idealidade do légiﬁ@,ﬂb@&ﬁf@ﬁida o pogterzads por esia
redugiio , ¢ condig@io do verdade . Aspim,nio ocorre apenns que o
poicologiome,cono teoria,oeja fnloo .16 tombdm que suasn teoes
suprimen , elidem as condigoes de possibilidede de toda teoria
(inclusive das teorias psicolosicas) .0 psicologisme se supri-
me a si mesme ndo 80 por serem Talses alguns dos seus pressu-
postos,ou defeituosa formalmente sue argumﬁmtagﬁﬁ , mas porgue
sau prépyim conteddo conspira contra as condicoes sem a8 quai
ndo hs teoria nenhuma - capitulo 7.De gualguer modo,sfic mesmo
falpos glguns pressupostos do psicologismo , dog quals essasg

conseqiencias podem ser tiradas.HUSSERL sistematlza esges er-

. . Fo & . o o R
ros de principioc no capitulo 8 dos Prolegomencs : confundir o

1dgico & o metodoldgico (& dimensfo conceitual da ciéncis e

gua dimensio hiﬁtéyiaﬁ);nmgar g trunacendencia do objeto lég&
co - objeto ideal - em relagao =208 atos psicologicos - reais -
que pensam ¢ obietojidentificar evidéncia com certesza subjeti

Vi o«
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Provisoriamente (HUSSERL ap wrofundard cada ves mals

P

- 4 . e . "y - e “ - P . "y 'y . e o &
coans analises - alids desde as Investigagoes propriamente dj

: ~ 5o . . 'y e
tas) ficamos com esse resultadoia paicologia "eilentifilca™ nao
pode servir de embzsamento ou e poedra angular 8 1oglch .

R T

Taso nio quer dizer que HUSSERL decmerecs a cxperd

fncia natural,ow as cicéncias que dela se ocupam.hd resposta de

]

- M e # o 4 Eh g Ty - .
HUSSERL ao psicolegismo pao e o loglcismo.l gue HUSSERL pﬂmaﬁ

a - £} o T # @
ra & justemente um caminho intermedisrio entre o peicologism
. Y N # “ , g 3
e o logicismojum metodo gque pense tanto as contingenclas Come
: - : . e 4 . ™ X
s certeza racional 3 peis gem aguilo nao ha situagao § sem isto

nae ha saber,

Hne as trata de elevar a eafera do pensamento para
slém de todo contato com a vida,ou fundar a racionalidade so-
bre direitoes anteriores acs fatos.Bac se trata de renegar,de-
trair a ewpwxguﬁﬂga contingente . Trata—se de entender como &-
traves dela o sem sair dela nos captamos significagoes univer

aalmente validas,

A reteologia nao é negada .0 pﬁ?i@lwfiﬂ‘ nig e negas
do . O vivido nfe € negado . NEO ¢ negado gue ¢ objeto 10gico,0
obieto matenstico,o0s objetos ideais se relacionsm com & cons-
pieéncia,com a wahj&%ividad&wh negado que ge relacionam da oy
ma comno o psiccelogleme o supoe ! .

L3 shagr

Sera preciso , entao ; rever como se articulam eases
- * »’ o et I3 ~W
dois niveis,um e outre afirmados,un do outre distintoio nivel
- - u v u‘d - - - - 0 R oy "

do vivido & o nivel do pencade ;a2 subjetividade do conhecer e

g2 ohjetividede do conte ude corhecido.

. £ @ . .
1. A vwrd%io nao esta com o psicologismo,nem com oo seus ad
' &

vazﬁarz@ﬁ*ﬂaﬁa no meio". -~ log.Unt.I,




"0 fate de gue todo pensar, toedo conhece
firs a objeton (ou situagles objetivas
esten recsis de tal modo gue o ‘mer en osit dos
referidos objetos deva manifestar-se como unida
identificdvel wm multiplicidades de atos men

ou possiveis - rospecti wntede mig

- 5 o fate l{i(}i}fﬁf;;ﬁiﬁ da bode pensar
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O projeto das filosofia como ciéncia rigorosa so ge

»

reallizara ng nedida em que flear demonsirada a possipilidade

- 4 s . . v - 4y . . F - Y
de a consciencis individual,atraves de atos paicologicos sin-

. M s - . # P .
cudares , constituir unidades ddeais de carater universal e ob
é.} ¥

. . - . . a . 4 @
jetive . O salto do real ao ideal devera fundamentar tambem a
rassagen do singular ac universal ¢ a do contingente ao neces

&+ % - * < - . - v - P RO — oy
nario .« Cuso contrario, a objebividode gue HUBOERL quer gsalvar

el
"m

1

frente o subjobtiviswo ermpirista estan

giu}

oo omomento

progurs res

P # e i - .
fato,levarte o Filosofo & compreensio da in -

s maiusculas do

it TS bttt bt

La o, Unt. 1T ~ Frimeire Investis
ﬂ@utﬁ%%ﬂ SEO DOS5H!
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Com efeito,o fato de o em—si da objetividade poder
ser representado e captade no conheclmento poder tornar - ge
@uhj@ﬁi%@,sé e p?&blemﬁticm em.priﬂe{piw pErA guem conceps &
subjetividade como unm dominio imanente,encerrado em 21 mesmo

¢, - . - > - v
~ o gue a ideis da intencionalidade precisamente nega :a in-

et

candente.

Por cutro lado,que o objeto logico e o objeto mate
matico estejam referidos ac sujeito e,todavia,cbedegam 2 uma
legislacao gutnoma , revelem uma legalidade independente do
gujeito,a sdéia da intencionalidude tambem o permite compre-
ender:pois a exp@yi@maia intencional ¢ uma experiéncia de sen
tido...0 fato p%iaalégiem,o pensamento géﬁ condiciona o8 ob-~
jetos ideais por sua realidade , por seu conteddo « 0 conteudo
das leis 1dgices,das leis matemdticas,néio € psicoldgico.h re
lagac que a fenomenologia descobre entre a unidade objetiva
e o pensanento ¢ do sentido . Como aparecem para nos 08 seres
matematicos?Come sao visados pela conscienciatOusque sentido
ela lhes d470 de puras idealidades.Esse 6 o seu modo de exig
séncia,pols assin & que aparecem para nos }'@Emtﬁﬁga existén
cia ideal dos seres matemdticos ndo ¢ alge independente dasn
operaches mentais realizadas pelo matemdtico , mas tambem n&o

se assimila,nfo se resume a elas,

Lo Os empiristas estao diante da idealidade e nao sabew o
gue fazer conm iapo.Betao diante do que eles néo podem con
ceber:uma existéneia ideal.® nac podem conceber porque 1g
ac gubverteria og prim&fpiow mesnes do scu slstona (“fil§
sofis a partir de').Ver a critica minuciosa de HUSSERL &s
teorias empiristas da abstracdo (LOCKE,BERKELEY,HUME) , em
Log.Unt.II,Segunda Investigagac.
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Por que objeto faz pensar em sujeito?Poryue todo ob

e > "R M "l " g . L n g "
igto tem um sentido,responde HUSSEREL.Lssa e a vinoulscas 8-
o ¥ ]

sencial do cobjete ao sujeito.

gfio wultiplos os aios que pensam & ideia a,antretan
to,a idéia aparece como una ? A intencionalidade € justamente
ease fatol~o fato de gque , na nmultiplicidade da vida espirie
tual,certa unidade sobressai,certo processo de sintese acon-
tece,en gue o objeto se constitul.As langas intencionais co-
mo que convergem,en rede,para um ponto , & esse ponto de con-
centracao de sentido,esse momento do fendmeno do centido,es-
sa sintese de identificacBo de sentidc,¢ o mbﬁetm;ﬂirfammﬂ @
té que fenomenologicamente pensar ¢ identificer {N@@m@ar comn
sentido , entenda~sge,pois fencmencloegicamente pensar é BEMPLa
pensar com sentide ] ou qm@:jden%ifim&r constitui o proprio

et

dinamisme do pensamento.

N # ot W ‘ w
Apsim,e da nogro de sentldo {praferenciainente a de

obieto) que HUSSERL parte para elaborsr o idéia de transcen-—
déeneia.A exterioridade do objeto é a exterioridade do pensa-

do em relacio ac pensamenio gque o pensa - com certo sentido.

Apontar para & intencionalidade da conseciéneia , po-
., #
rémg a apenas dar a entender a resposta , @ apepas comegar a
. o & N " &
responder.A complexidade agul e muito grande . 5o alguns ele-

. &, d . . 4 2 . -»
pmentos dessa ideds estac anunciades nos Prolegomenos,incipl-

entemente:a enfase sobre o sentido,a transcendencis do obje-

tosos limites da experifneia,suas diversificagoes,seus desdo
'd N - - . .

hramaentos invaxmyaamaﬁas} s o carater absoluto da verdade ja

dimensio nfo psicologica da evideéncifieee.
Ao andlises que HUSSERL faz a partir desse momento
sfo cada vez nais minuciosas,mais penetrantes,mais sutis.N&o

. & - # . . e
seria poasivel acowmpanha-lo nelas ., As distingoes gue Vamos



LU

mencionar a seguir {baseadas um poucc na Sexta Investigacao,

um poucs nhas ggéiﬁﬂ) gqueren tao~-sd exemplificar pars o lei -
tor certas direcoes que a descrigic fenomenoldgica da rela -
céo consciéncia-mundo pode tomar . Seriam os primeiros esbg -
¢os de andlise,os primeires frutes do método . Juanto mais a

analise avancasse,mais se concretizaria para o leitor a mes-
ma revelacao fundsmental : que toda consciéncia € censciéncia
de...mundo.Que o mundo ndo € estrapho & consciéneia,mas cong
ciéneia ¢ mundo sBo uma 80 experiencia ~ de transcendéncia e
de sentido.A consciéneia € efusio,é surto,é¢ impeto;é cmigra-
gﬁ@ de ai ~ para o outro,prara aguileo gue ﬁéﬁ £ ela mesma,Pa-
ra o munde.Ora,nssim como ha muitas mansiras de se abrir T8 -
ra o mundo,assim tamben ha muitas maneiras de o munde ofere~
cer-se & consciéneia,Isso quer dizer que ¢ sentide ndo € sem

Pre o mesmo e nunca temes o objeto em ail,mas sempre o objeto

ginade...{que sao,podenos adiantor,modalidades de sentido ja-
lids,irredutiveis umss as outras) . Falar,portanto,do sentido
do objeto € falar também da consciéncis , de como o objeto &
apreendido e vivenciado pela consciéncia (o como € fundamen-
tal,pois,precisamente por ter um sentido,todo obieto € aces-
s{vel a um tipo determinado de pensamento,de visada).Descre-

. “ & LN L
ver essa dinamisme e o campo da anallse fenomenclogica.

A atividade da conscifncia HUSSERL chams noese { o
lade sujeito da consciéncila,o0 aspecto subjetivo da vivéncia,

; . L
constituide por todos os atos gue tendem a spreepder 6 obh-

& # B
1s Atog e termo gue esta sendo empregado nesse contexto o
tempe todo,com o sentide de vivenois intencional,vivencia
referida ao objetojnao com o sentido de “"agere",porianto.




‘I ‘w';

do por essa atividade (o lade objeto da conseiencia , aguilo
N

. N # . W - .
de que a consciencia e conscliencia) .

T

e

L, . #
Lzar G oda consclencia & oor 3”“‘}1”;11 de g LLEES te

r v - " n KN -
caso,c dizer gue nadc ha noese Sem noemd , nao ha cozlito sem

com o mundo - este,cam

ro de todas as nossas experienciag,de todo o nosse ver,

Concebida,entretanto,desse mode u relocao consci-

4 - 4 & N .
orogamente terdamos de digbinguwi-~la da rels-

gncid-mando, rig

ooy

i

o suJedto-objeto como tradicliconalmente compreendida.A re-

ol A ot

congelencia-mnde precede a relagao sujeito-objeto.b-

P

g b
lagao

. & It
guela e conoredts o primeirajesta,abstrata e posterior.h re-
lacgae "interioridede do pensarento-exterioridade do objeto®
&

I's . &
so 86 torna comproensi ivel ~ o até s0 ase torna posai {vel -~ a

¥

. r N » s &
partir do fato concreto da espiritualidede.Bose fato e o sen

“ o 7 # -y N N N .
tido.doso ficarn mads claro conforme proSsegulrncs o NOSas
-3
# N £
anatise M

De qualquer mode , mesmne o gentido husserliane de

]

sujeite e objete ndo equivale perfeitamente ao de noese e

RO GHEL o

0 obl t@ de per&cr*a& da drvore {para ficarmos no
axemplo e HUSSE )a a érvar&;mﬁﬁ 0 noemd desgin percepcan
& seu correlato completo,on sglia,a arvore em toda a complexi
dade dog seus predicades,em Stoda a complexidade dos geus moe

- & & oo . # -
dos de dar-se:a darvore verde,a arvore illuminada,s arvore da-

1 Tdeen, 3% segao,cap.3;4® segto,cap.le

2o Logo regncontrarenss o assunto a pvvpowgém da relacan e
A . oo -
videncig~verdade (p.l1l0 e sceguintes).

3o Ideen,§§ 88 ss.
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da perceptivamente ou namg dada de modo elare ou indistinto,
€tc.0 neenma da arvore & o objieto darvore enguanto considerado
(peln fﬁfiﬁwg@} e seus modos de BxXpor-se , de anunciar-se &
consciéneia . 0 obieto mesmo - néo sd,o nesmo objeto - encon-
tramo~-1o, reconhec fmo~ e no conjunto dos elementos que consti
tuem o noema.e stingue~se um miclec de Predicados que carsp-
terizam o cbjeto , ou gue formam o guid do objeto { expressio
de HUSSERI + ) .Eoses rredicados se reportam, por sua Vezn.a u
ma pﬁqxa de suporte , a un &, de gue )&G predicados © v B um
“polo™ imwlu tivel na descricao do Ohﬂebwgpmlﬁ 8886 que perma

FelsTels 1ﬁ$p%¢0ﬁ mesno que o8 predicados mudem,A r@wagamygmrﬁam

to,da consciéneda com o sey objeto ¢ a relacao da noese B 0

PROPRIO ROEMA com o "obj otﬁmp$im” 3 ®

Qutras distingbes caberia fager agui, ainda.Segundo

- : g s L
a8 investigacoes Idgicas , todo ato e constitul de materia e

gualidade (respectivamente gentide e fese,nas Eﬁéﬁﬁ§>gﬁrﬁﬁiw

cados como grande, forte,bela (no exemplo ae drvore) consti —

. 4 ‘ .
tuem a matérias do ato,o nuelso do neems  , O nucleo determi~

L Adeen,§4 91,129,
- Jddeen,§% 130,131,

Zdeen,§§ 128-131, Se a consciéneia nfic § apenas o poLo
emwmoa%@ mag &yua?m@ﬁte 0 polo lsto~noens, g6 noeas & noe-
ma 880 @ meﬁcjﬁﬁcl& entao e%taﬁoﬁ autmﬁzma&mq a falar de
inelus ﬁm ao ﬁbj@%@ na a@n@omanala Apenas res zhvar e eg
ta - 1m@lm@&a nic & r@aig e 1nt@meaondi % mbgmﬁa nao estd
“wontiﬁm" ne consciéneia JOHD est "dentro® dela.A consoie
Lna;a née ten dbﬂt?@»k&@ he ;m&nennia read na consciénedis
Lla e tods GXPANSEC Qh&m&m@mﬁmyduﬂazr&t~&mwmim ﬁ& #l.. . D
Zer gque o mbtho estd incluido pa consciéncia € digep que
O ohg@tm 8¢ tem seu sentide de objeto para determinada
consciancis,

&

Lol
&

4o  Nag Eﬁvag?x“& oe8,a distingdo noes 10~N0ENE NEo o fcit& a
inda @X%{iﬁi%dl?ﬂfﬁ;}d & sobretudo o correlsto noetico do
sentido,o lado RQPE&€0 des atos,que HUSSFRL cons idera sob

o tlﬂuim de matéria (Ideen,§% 129,94) .,
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na o objieto da congciéneia,mas nne ab:deternina tambem & Que
titulo,com gue qualidade © capta &a songseiencia,que {ndices &
1a lhe atribui.Podemos perceber © mOSHO Napoleao em "o vence
dor de Tena' e em Yo perdedor de Waterloo¥ .0 objebto,nos dois
casos,s o mesmoia matéria,diferente.

Tntas o conjunto dos predicados rasp&nwﬁv&iﬁ pels
expressio do guid intencionado € a materia do ato , o sentido
do noemd io Bate sentido,considerado no conjunio dog seus me

doo de ser,forms o gue HUSSRRL choams dsg volle noema, o noemi

rleno,conpleto.
Mas os atos,continua HUSSERL, nAo diferem vnicamen
- . . n o .
{e por sua materia.0 mesmo objeto,concebido do mesmo modo (o

meamo "perdedor de Waterloo")pode ser percebido,recordado,i-

o & B & " &
naginado...U gue eatd em guestao nesse CASO € A mANELrA Prow
; - . . o N
pria de cada um desses atos afirmar o© obijeto,afirma-lo exis-

o
.. # . . , e ;
tente © Jgso e chamado nas Investigagocs & qualidade do atoj

o
nas Ideins,a tese de noese.

L3

tGom efeito,nem toda y@pr@&@ﬁﬁ&@ﬁﬁ poe ¢ objeto ¢o
mo existente com O MeRmo direito 3 . hsgim,das muitas manBdres
de "intencionar" o objeto , duas podemos inicialmente discer-

nir.Uma,gue HUSSERL chama intencio signitiva ; outra,que HUS~
@ e &

SERL chama inten¢do im@uiﬁiv&Pmu,ﬁimpiagmﬁﬁt@,&§§§g§§g - Now

3 . i .M o 7 &
dodia cason epata penos am fare o estatuto ontolegico do eb
jeto gque a madalidade da sua apr@@ﬁﬁﬁm intencional,o tipo de

vivéncia que temos do objelo.

1, Ideen,§§ 91,93,129,133.
7, Ideen,if 94,98,

3. Ideen,§ 135.
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Carscteriza~se o pensamento "puramente signitivo®

como um modo de representaciio em que o objeto nHo & proprig-
nente dado - mas apenas significedo . E o caso da imﬁ@ngﬁm do
tipe verbal,a intengao da palavea . A palavra se reporta & um
obhiste.Para & palavra ter un sentido,basta seja visado o ob-
jeto.Ora,vigado nAo ¢ o mesmo gue visto,encontrado,cone ocor
re guando percebemos o objeto,ou o lmaginamos,on nos TeCoras
mos dele.hs intengoes signitivas nada possuen do sew objetos
designamg-ng apends,restringemn-se a geu conteude significati-
vo.0 objeto nfo estd presente diante de nog.A intengéio signi

q & . -
tiva € “"vazia" / leer / .

rinm——

fntretanto,se temos a presenga do objeto,a inten~

co,por assim dizer,e¢ "preenchida® / erfullt / por esta pre-

sencga e @@ﬁﬁui o seu objeto.0 ate vivencilal do objeto,chamna—
do paio filosofo iﬁﬁ%i@%Qg & este,que nos da algo do proprio
obieto ; este,em que a8 daﬁewm&&aﬁwaw do objeto es tao presen-
tes a consciéncia Yooa nercepcho 6 exemplo de intengho in -

il tivas

le L@gmm%ﬁaiifg§ 21.EBEste = &&@Q3Y&L$m¢dﬁ e grandemsnte -
profundade na Sexts Imvypﬁ3g35§w$ aparece desde a Primei-

ra:"Se nos colocamos no terrend da purd qasariqmwgﬁmx HUS
@EﬁlA,vemmﬁ que o fendmene concreto da expressac aniwada
de sentido f’mimﬁhel@bt@m ge &rtiem&a nasim:de una parie
o Tenbmenc fisico s, o gual a ex pxaswuu se constituli pelo
seu lado fisico;de outrs yﬁrﬁuywa atog gque lhe 480 & @i o
miﬁia%g%ﬁ e , eventualmente , sua plenitude intuitiva , atos
nos quais ge constitul sua referencia 8 &@f&?mi ada w%j@w
tividade sxpre ass . Merce dﬁﬁ@u& dltimos atos € a4 eXpressac
&&g& mals gue gimpl@s fenbmens sonoroc . Bla visa a alguma

sisa,remete-se a algo objetive . Este alge objetive pode
parecor-nos atualmente yr&;@mim,w aeas a intulcoes conco-
m&izmhww O RO WSNOoS pr@m@ﬁ%limw&g ypoT exemplo,ns imagl-

NAGAO . N@&h CRBOG, R roforéncin o objotividade ente reali

o

sada.Nao ccorrendo isso,a expressao funciona ne medida em
que tem um sentido,s an&n gompre algo mais gue jama oz Va ,
wes lhe falda a intuicdc que & ?umﬁ*m;a““ e di & eld o seu
ehieto . A refer Bncia d% @xyr@mﬂaﬁ ap objeto fica,nesse ca
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Tal diferenca entre o ato signitivo,gque apenss vie
sa Ao seu objeto,e o ato intuitivo,que ¢ atinge,gue o presen
cia,deve ser bem entendida.A diferenca nfo estd em que o pri

. N £ s - .
neiro seja mencs clarc,mencs explicito gue o gsegundo.A difa-

i &
renga nao ¢ de grav.
“H& rassasen da im@@m;%w gntvive para a inten-
CEO imtui%iv& 0mrw@ﬁp@mﬁ¢mt@?ﬂﬁm vivenciamon ape
Sy : =
nug A Gx‘@TL@ﬁQIé de um acrescimo gradative,cono
aoorTe nn hrans aﬁ da ima: em empalidecids,de mﬁ
hogo,para o ptmﬁ&rq mesma,chelns de vida . Falis a
representacac s szJvagda por ai,todo e gualguer
'recheio' / WﬁElw qme s6 o representagac intul
tiva 1lhe proporciona,a atraves da identificacac . A
intencéo signitiva alude ao objeto ; a intuicdo o
representa no sentide forte do polavrartrazs con-
+ # 3
sigo algo da plenitude do proprio objeto” L

. - o s & N
Intencéde signitiva nno e,portanto,o mesmo gue in -

tuigédo confusa,ocbscura.Podemos pensar distintamente com a a-

juda das palavras (considere-se a operscuao de esclarvecer um
* o & v 4 v s o . »
conceito) . A diferenga esta em que 8 significagao nao decide

nem sohre a naturess,nem sobre a existéncia do objeto,so pag
80 gue na Lﬁﬁazgam o pensamento tem o PIQ rie oblieto diante
de si,ve-o face a face.Digamos que num caso o objeto & 80 o~
nunciadosno outre,recebido,Cra,esasn diforenca,dis HUSSERL, €

N
: . - & - -
"fenomencioglcamente lrredutivel?

so,irrealizada,porquanto encerrada na mera intencio signid
ﬁan»@ nome,por exemplo,nomeia e qznlguwv caso 0 seu obe
Jetopemedia enguante visa ao ﬁhgaﬁﬁafmz@mmn&w ceorre nads
mais,senfo apenas isso mesmo , quando © objeto ndo existe
intuitivanente egpﬁw anto,nao existe enquanito nomeado {vi
sado ) . Ao pmmpr rege a intencac signitiva (primeiramente
1?1&) a referéncia obietiva se realiza - e a nomeacgao ge
converte numa relacho atualmente consciente enire o nome
e a coisa nomeada”™ - Log,Unt.Il,Primeira imvwwt:gﬁggwgﬁ 9.

AL Al AT AR
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Assim , nao esta benm contrapor "penssmento pure’ a

"contato direto com as coisas" , tomendo cono eritério dessa

& . .
distingao que o neste witime femos um caso de transcendén-—

cia al.Nos dois casos a consciéncia se transcende A difae

renga estd no modo como nos nes reportamos dntencicnalmente

1
80 objeto,como o vivenciamos,como o identificancs »

v . e ™ &
Fols bem,essa diference ndo ¢ somenos:o D& N6 T

. £, o o e
to puramente "simbdlice’ , os atos de pura significacac nao

880 conhecimento ©

Insistanos um pouce mais nos atos intultivos g QU

o r &
o P . PN YT . P T S " S S T Y T . -
#ac tao dmportantes e abrangem fenomenologicanante nao 8o

e ~
B OpercepCRe,mas o famﬁ;,&ﬂ.éi@ﬁ{} GOo mMamoris.,

# oy .
A nogZo de preenchimento 0yde plienitude e fundamen-—

tal nesse contexto.Intencgio stgnitiva € intencao ”vmmiﬁ”;iﬂ
tencdo intuitiva & intencéo “preenchida® pela pregencsa doob
Jeto . A intengiio signitiva tho-somente pensa o chietoja in-
tulg8o vé e encontra o seu objleto, tem-no diante de gi (Ora,
& presenga de obieto & o E§£§§ de toda & vida intencional.o
rensamento aspira a plenitude intuitiva) . Na w@nfirmaram (

1o ato intuitivolde gue & apenasg visado pels in@@mgﬁm d@ﬁiﬁ

. SN " ‘m * - - - R o g ~’
aificagac € que o conhecimento consistira.

las o confirmagio ocorre sempre do mesmo moda?

1o Ideen,j§ 136,140 . Panto que o objeto do nual a intuicHo
8@ apossa pode ser o mesmo obleto viasde palo ato silgitl
VO o

2 LogeUnt. 117,58 8,67,
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Unmag vezes Temos o cgs0 enm gue o objeto esta conere

ta e realmente diante de nos , Yem pessos”,"corporalimente’,en
carne e osgo',nag circunstineias de tempo e de lugser em gue &
suz existéncia se realiza.h percepgic € esse experiéneia pri-

y

. sk
vileginda o

. & " " - .
Outras vezes o objeto € apenas imsginedo ou recorda

.
< : e e , I DR ¢ I .
do « Nesses casoR sua presengs nac e,o00me no casgo da intul-

i « o " - " - - . . N .
a0 perceptiva, plenamente originosris,aboclutamente imedinta.O
g : . g b S ¥
- - « » - T s - -
objeto ¢ visto,sln,mas indiretamente,atraves de imagsns ou a-

-

. & : m‘}
Log de memoria o

Fede ser o mesmo objeto agquele que percebemos e a-

fao

guele de gue nos lembramos . Nao perde o obleto sua jdentidade
porque hoje o presencismos corporslmente e amanha nos recorda

[

mos dele.Continpua o mesno atraves de fod

s a8 dntengoss a ele
relaclonadaes , como o polo para onde converge toda a experien-

"t

cla,todo o fluzo Intencional,

Perceber , imsginar , recordar soo modalidades do in-

tuir.Portanto , en gualguer desses casos , 4 intencao gignitiva
se gunpre e se realipdjem qualguer desses casocs & intepncao en

contra o seu objeto.

. - v - - 23 o . .
Ora , a realizacao sers wals perfelta ;| ou menos parw-

o,

("Dar-se originalmente slgo real, ‘intui-lo' simplesmente
e 'perceber' sio uma coisa 80"),36,67 e 136.0 dtermo ST
gado a proposito é PRESENTACAD S Gegenwdrtisung /. Ver now-
ta 3,abailxo.

1o Algumes refertncias:log.Untl.f11,58 14,37 e 45.1deen,§§ 12

2e  Log.Unv.III,$% 18

T
=

e
LIl =g,

Eo

. [ P i e e
do O termo empregado a proposite o Ri-IH
genwirtigunz /, com sentido diferente de Vorstellung . HUS-

o

(ORPCAC e APERCEPCAC,

ey

(AR nEaEs

: . F )
SERL Joga tambem com o9 termos

$omt
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1
) . o . o M e s S .
feita,conforme n plenitude o for tambem 7, Na percepeac ade -

1.

Ja sublinhamos que o diferencs entre o ato signitive e o©
ato intuitivo nde € de Qradagdmw@ﬁifvt«n&a?w% #tog intuiti
vos mesmos admnitem gradagoes . > possivel neles dzmt;ﬂgmmr
niveis de extensfo,de vivmcidﬁd- ¢ de realidade diferentes
/ {Ifm;famgg,,l,eéhwwm kedt,Realititspehalt / (LogeUnto 111,85 23,
tambem § 147,

Sasim,determinada intengao paﬁ@ estar apenas parcialmep-
te preenchida . Enmbora s rereepcao rrefenda dar-nos o ”pr@
priot wbgvﬁmg ne maioria dos casos , e em todos 08 cascos da
percepcio "externs" ;0 objeto ndo & dado plenamente , Muitos
dos seus tracos - o reversoe do obj tim o interior,o lado o-
poestoe.. - Ticem s ubwnt@ndldawﬁau 880 co~visudos,de manei-
ra um pouco mais,um pouco menos d@t@xm&mﬁddyammiaﬂma O CE -
50 .."880 indicados de mode simbolico por aqullo que mparece
pvxmdr%mm@ﬂﬁwg SRl serem,eles mesno @gwiw etanto lkrr&fieﬁm
tes do teor intuitive da percepsac , Ligads a isto , esta a
possivilidede de certs mﬂiumpjivﬁdi@ﬁ Plimitada de percap-
goes (diferentes no econtedido) de um mesmo objeto.3e a per-
cepoao fosse sempre o ue pretesde ser - a apresentacio ee
fetiva ¢ genuins do gropram objeto ~ para uida onjeto hmvm
ria uma oo pPercepeao, pois nessa apresentagio Unics sug eg-
séncia peculiar se sagotaria” (Log.Unt,: IIT,5 14,b)."Por ou
tro lado,entretanto scabe observar ;uﬁ o objeto , tal como o
em g1 - em =i no Unico sentido ogqul razodvel e em cousa ;
sentido gue o “”@Ci”hiM@ﬂt@ da intencao de narcepg 80 reall
zaria - nao ¢ um outro de tede em tode diferente daquele
em cujos termog a pPercepcan o realiz “hyconquanto de mede im
p@?f@&ﬁ& Lwﬁagpar assim dﬁd@f 2110 pr@ rio sentido dg percep
can ser a aparicdo do proprio th@tw“ (ﬁd@m)w.,ﬁﬁa relagao
tanbén e m@@&fwmt@ na co-pertinséncia fémnmﬂm@jm sica de di
versas percepcoes relativas a0 mesmo obieto ., “ uma percep-
¢aO,0 chieto a?““@@@ deste ladosenm muﬂrz sdaguele 3 uns VER,

estd p@rim outra distante...Apesayp d@mgayﬁm cada cago ests
‘af* um dnico e mesmo objeto..." (jdem)

Os conteddos intuitives poden ‘ammbern caracterizapr-se por
U mALor ou menor vivacidade,conforme g8 jam maia, ou menos,
&u@imﬁ@d a0 objete.Cu,con Q&t?dm pmi VRS, 08 m?wmmeQQ g~

nifestativos do objete podenm 1mdzc@wia com melor ou menor
1mm1nm¢1dmd@ﬂu¢ﬁSBQL fals da vivecidade como ”"ymu de apro
ximacao das senelhancas p“$m1uAvpu da apresentacio sog cor
respondentesn mﬁ@&mtaa do conteuds do objete" i&ﬁgﬁUgﬁﬁiggy
§ 23,final). .

Finslmente,sm toda percepcan aparecen , as vewes mais , 28
Vernes menoss , ¢lementos 1mﬁwgndwa@& Uma coisa € ver o pfﬁm
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guada,s intencio signitiva se realiza perfeitamnente.Produz

=ge verdadeira adaegquatio rel st intellectus.

& . . o -
A vv;&bucld € a consciencia dessa wnidade ;, desas

adequagae ; a vivencia da concordincia enire o intengac e o
objeto presente;s vivencia da verdade.Na evidéncia nos saop
Py v *® e 2
dadas as colsas mesmas ( a evidéneda e "doadora" ) e de si
nesma elf recebe sua legitibaoao.
"Ela ¢ fonte de direito para o conhecipento. Tu
. + e . . «
do o que a nos se oferece na intuicao de mangi
. . L . N
e mwmgx%&rma deve aser aceito mlhﬂ@bwwuﬂﬁﬁ Tl
comne se ia o8 limites em gue se dan

ey K o L
Fenomenologicanente,portante,u verdade & antepre

.. : ¢ ) 7 .
dicativa,e anterior ao juize . O lugar da ver w&ﬁ@ g ahtes de

. & 4 . ot ) . s:,,
ser o julzo,e 8 intengao,que capte o objeto “

rio obietosoutra,a sua imagenm . 4 medida enm que 08 ale-
mentos 1mﬂg1mat1vu cedenm lugar @s sensacoes,no sentido
em que HUSSERL emprega essa palavra (ceden lugar a cope
teudos pe reeptivos) , cresce em nivel de realidade a in-
tuigao {idem).

Ev&

1 Ldeen.,

2 Log.Unt, ITT cm@@ 3 3T.Tradicionalmente se insiste na
seguin te dlﬁtlﬂ@ @.h& as palavres e as coisasihd o dis-
curso e ha o mndo "18 foera® , a que o disouras gse refe-
re . 0 que dizemos sobre ¢ mundo "la fora" ¢ verdadeiro
e 0 que dizemos bate com o munde "la fora" i 8@ 88 coi-
aa8 sdo de fato ¢ realmente como d@&@mﬁ%;aw he esss oo
rwﬂpamdwmv?m QSS@ acordo,essa ad@quag&@maawm man%yérimg
0 gue dizenos falso.
As vezes,a Snfﬁﬁﬁ & menor sobre a palavra,o discursoe,
51 iaﬁ”xmvwnﬁa dizerse maior sohre as jdﬂaﬁﬂyﬁublw o pen
samento que se coneretiva no discurso {(Logos traduz tan
to palavra como rezao) . Encontramocs entao qus a verdade
€ a a@wcud“dﬁ do penssmento com as coilsas.
buas teses subjazem & quase todas as correntes filogo
flcas antes de HUSSERL,pelo gue diz respeito a esse agw
sunto.
A primeira tese ¢ a 14 ‘eia de ums subjetividade que @

xigtviria independentemente do seu objeto.Haveria duas u
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nidadw“w“miwj
BO MeDme, N80 o@qﬂﬁitutiv&m&mﬁw cuperimentad
KANT v@ comw multa lucides o ilmpasse a gue itals @m%iggﬁﬁ
eoidu?wmg ¢ oem que naufragam . A verdade gue deove ser a ade
quagao do pensamento e da coisa  nunca ae mostea como tal,
peis 8 coisa noo nos pode ser dada sendo no wwnummﬁmfmaNaﬁ
;@x CMOE comparar ¢ pensamento com o ngsiw senao pelo fato
de o conhecer . Ora , o ser que conhecemos ¢ constituldo jalise

sqetiva, interns o oubro . resl evierng e, nor le
b % ¥ R Bl

ey
A

nosso conhecimento.Bntao,s repposta kantisna ronsiste em a
firmar o cunho puramente fenomenal do ser QuUE CONKECemos.A
Corresn 3umdcm¢“a do pensamento com o ohjeto nao pode consig

=g

tir sendo na fidelidade ia leis da conpstituicao do mbuwim
em geral,l meh%Uimhlkn ¢ verdadeiro ga%ud@ corregponde ao
abg to,ma88 o objeto & real,quando constituide s FUNAC O gue
a ilitiﬁd twr scendental nos impoe.s analitica transcen-—
aunﬁmk & s $@%;ca da verdade,porque divw os principios sem
08 guals nenhum objeto pode ser pensado { Kritik der reina
Vernunft 11,875,

A segunds tﬁ;@ pressupos ta ¢ | 8 vmydaéé reaide
ne gugzﬂ na assercio,na iggwg&m sujelto- pww icado . O iufﬁm
€ que € verda wirm,w juizo € que € false,nfo as coisas meg

8,8 dJue o dﬂimﬁ se refere,

Nisso &omv@w %%'iﬂnxﬁi“ﬁaﬁ e empiristas."Verdade ou 1£u
sao,diz o {rurﬂaa KANT,ndo estdo no objeto,enousnto intuf-
do,mas no jufeo sobre @lay;ﬁ@u&mﬁo pensado” (idem, 350} . As
leis da verdade s80 as leis do jﬁﬁvﬁg

& transformascio do conceito de verdade, para HUSSTERL,a g
sents em seu conceito de conscieéncia . O mugmgﬁm & um ser
que,na medida em gue existe , se encontra ja em presenca 4o
mundo, e & 18t0 mesmo gue constitul o seu ser.issin,a verds

1

de nze pode consistir na adegquacdo da repres mm?@wam subg@w
tiva com o objeto existente, porque y ha orlg m? nEc estancs
d7”1513ﬁh ydrw A8 NOSSHE8 repras wﬁtaguumy mEs representsno

o ser.B & nesss preseng da consciéncia ao obgwtm szmipwu
senga do @bjaﬁm a conscicéneia,ns intencionalidade intuitie
va,enfim,que congiste o fammmﬁnm primeire da verda d@ 0 Gue
se chopa B "adequagae do pensamento com & coisa’ ndo 6 com
prﬁ@ﬁﬁfvmﬁ L NS DOS aivel - senfio sobre o fundo dessee f@mg
eire.ie o Qlf 0 @ vmraaﬁmiwﬂ ele o € nio ¢omo 3%1
como intuigin , enguanto o Seu correlato ﬁf%& diante
dele.fao € con o juize gue a verdade COMEYH ;G dwn&m pressu
pm@ a verdade ¢ caota, B presengs do cbjeto a consciéneia .0
Jﬁi ﬂ%émi@ drvore € frondesa" & verdadeire se correspon
de a perecepg B0 (s @mﬁﬁval} efetiva da arvore frondosa : Se o
objeto se da,ele Lroprio, Ter n pessoa’, ”oorpﬁrmiwwm%@” ¥ oem
curne 8 osso’,tol como o enuncin o jwz bscome arvore fron-

Aosa .58 58 pr@@amhe sdequadamente a intencao.




E‘\J

L1

A realizagao,entretanto,en ver de confirmar,pode

infirmar a intencac eriginal.Tode "decepcionar" / enttdus-

" . &
chen /. Isso mcontece quando ha discordir neia o, conflito ene

tre o objeto da significacguo ¢ o da intulgav,entre o obje-

. 1
to significado e o objeto dad doypresente .

De gualquer manelre,para que ocorra a discordin-
cla e,assim,para gue a intencao signitiva ndo se CUmpTE , O

[——

objete tem de ser dado.A discordincin leva o conhecimento.,

empre ha lugar poara uma verdade,

No sentido lato da palavra € uma experiencia a

intuicao.O obieto e ¢ xperimentado.ias oo objetos podem sep
diferentes - e a essa rigueza corresponden tanbém modal ida
des diferentes de intuicio,de experiéncias intencionale.hAg
aim, temos 0s objeotos sensivei 5,08 objetos categoriais e asg

¢sstnciag.
= g o i d : : |
Us primeiros sao objetos singulares,empiricos.is
. L4 . y : ; )
ta arvore que esta diante de nos.Pode ser apontada rebensi

N L e - » . . &# .
vamente... & intwicao que lhe cabe e a intuicde senafvel.

Como s@o apreendidos esses ohjietos ﬁi’Nﬁ sus sin
gularidade empirica mesma e de modo direto : esses objetos
se expoem diretamente & nossa p@r&@p@%@mAbrimwm OB 0lhos e
vemos .08 atos que nos dao os @bg@tau empiricos nio supoen
outros atos em que se apolen {08 objetos categoriais e as
@““@mﬁi&% aimyjexatanente supoem os atos da pvwgﬁpgdm @@msé

vell

te  Log.Unt.IlTl,cap.i,§ 11.

[
&

Log.Unt.I11,cap. VI, principalmente §§ 46,47,
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Certo,o objeto sensivel tamben e constituido.Pro
v - . & 3
prio do seu mode de dar—se e gue hao podemos capta-lo num

# # - .
sensivel 80 temes acesso pelos sucessives

Hy

& . 2 W
a0 lance.hA colss

e infinitos aspectes / Abschattungen / em que ela se nos o

ferece.l preciso dar voltas ao redor dela . Feste sentido,a
percepcio sensivel e complexa e a sintese gue ela supde, i-

- e
nacabada,abertanovos tragos,noves perfis

do objete ~ visi

velmente o mesmo objeto - sempre contipuanm s aparecer para
& . & - . o

nos.A colsa sensivel nunca se revels,nunca Se expoe comple

i o L # . - .
ente » Bla se expoe diretamente . Isso e propric da coisa

# . .
ﬁ@ﬁﬂlV@E;@ conatitutive do nosso conheoimento dela,

. »
Nesoe caso g B M":; te Be,quUe 1n “i:&?:}‘”ﬁ}?m?QG{’}}I“E’@ I Hg g

# " £
o plano do sepaivel e da-dge no mesmpo tempo gque cada aspec

o
to da ceoisa.im outras palavras,a unidade dag visadas diri-

gidas sucessivamente para o objeto,a wvwnidade dos monentos

. N s # W
verceptivos diversos,nao e wn ate npovo , um objete de gran

“ hing e g ol e 4
rior.Neste sentideo,a percepgao sensivel ¢ simples,qual

{}(
m

upe

gquer gque selia o seau nivel de perfeicac.Us atos apreendedo-
res nao permanecen separados,come que agusrdando hovos A -

ra
os efetuadores ds sintese.Punden-se num todo onde nde e

ot

. &
mais possivel distinguilr as articulucd.s que o constibuem.
A multiplicidade dog atos de p@yﬁﬁpggw ALaIase Comg um sto
unico em L que
"nada da nove 8 visado,mas Sempre ¢ megno obje

to,visado Qa pelas ?PIGﬁpiﬁiu p%%@*%zﬁytmm
ceparadamente® 1

o : N , ST N SR
Percebemos a arvore cone um todo homogenes.Nao o

corrs que percebemes cada uma de guas partes em 81 mesnao

N & @ - .

{que & "parte ds uma arvore"?o troncotan partes do tronco?

ag partes das partes do tronco%...) e ex seguida as reuni-

L fﬂ{wamlww ifg,f;: 47.0F.
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ks L) . " - - . -
mes ate & composigde do objeto complexo,do objleto mosaicoa
Nao.Intencionalnente tewos a experiéncia de un Hodo "ohje-

tive". ldentificanos, percebenns a o VOrE,
%

.
Isso gue percebemos,no entanto,s arvoere,se apre
senta a nos coemo wlmﬁew@ de monentos figuratives diversos:

cor,aroma,rijesa,feitio. .08 momentos parcisis,que a unida

ot
o5
[

de da sintese transcende , nao sap abolidos por ela ou deg-w
truidos na sua individuslidadeapenas passam e ger "lidosgh
em outro contexto , precisamente o da totalidade do obleto
nercebldo.

#

Note-se gue o meétodo Fenomencl aleo determing o
conceito de sensibllidade sempre por uma analise do seu sen

tido interno.

. ra . F W . 2 .
¥as ha tembem os objetos categoriais (do grego
o N & - wa F P
gquwwpeﬁm gaflrmar, exprimir VeSe afirmo:"A arvore € ri-
' . & e ~
ga’?arvarﬁymw caso,esta come obJeto sensivel jmas o fato
» . F vy \
mesmo de a arvore ser rijg,resistente,dificil de guebran..

esge eastado de coisag -

[N
e
L’E

tanente o gue se alilrma - £igu-

A3

ra come objeto categorial »

T memas objeto por ser aquilo gue a consci encia

"intenciona".Nesse caso,ndo apenas i @T“OX& mas o estado de

ERPRRST . m.«,» [es—

& g b v o &
coiong enguanto tel.Afirmar que “A Arvore ¢ rija" ¢ expres
4 > - : .
Sar wm julio,e a correspondencia objetiva que preenche o

i & + v o “, - T 4
Juizo, o correlate intescional do juiszo,o objeto do juizo ,

L

o & L - o
enfim,e Sachverhal+t,e egtado de coisas,e relacdo entre ob-

detos:algo complexo,composto de outros objetos que o cong—

le  Cf, BErfahrung und Urteil, § 47 .

2. Log,Unt.1TT.,cap.VI;cf. Ideen, i 94 .
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tituen e mantém entre si determinadas relacoes,

- - . &
Wuando nos exprespamos por melo de au{zos,tambem

sintetizanos elementos . Sintetizar ¢ mais que justapor . O

- 0' hingd - 3 - -

Julzo nao coincide ponto por ponto,blunivocamente,com 08 e

lementos que seus termos designam.Engquanto expressio signi
. . N s « o s [

ficativa,o juizo diz msis . Fundado sobre o sengivel,nao se

esgota,nio se contem nele.f apreenséo de segundo grau.

Com efeito,a estrutura de um estado de coisa nos
depara , como elementos constituintes seus , alem de objetos

ra . s . .
sensiveis,objetos categoriais.

Podemos ver isso a nivel do enunciado.0 enuncia-

do nao se refere a (o referente do enunciado nio s80) coi-
sas isoladas . Todo enunciado expressa estados de coisas,ou
modos de ser das coisas.Asaim,tode enunciade (meamo o mais
simples , mesmo aquele proximemente referide ao sensivel , a
realidade singular) envolve termos irredutiveis & axperiéﬁ

. # e
cia sensivel : formas como 0,2,08,8S,1U1,Uns,Ula , UIas, N80,8,

PRV SRR AR S Sy

£

£, ” # .

No minimo,a copula (o verbo ser) . A copula ¢ categorial.No

» # . e * ar . &

exemplo dado acima , da arvore rija,o0 a e o € sao irreduti-
. g . N o & ot . o

vels a experiencia sensivel.Nao tenos sensa¢ao de ajnao te

] &,
nos sensacac de e.

Lesim,os termos de que o enunciado se compoe es-

tao relacionados entre si conforme leis sintdticas varid -

. s y - 'd = .
vels . Ha wna ordem (va/COgigea) ai . 0 sentido do discurse
depende dessa ordem , depende de como 08 termos do discurso

&

se dispoem e se articulam.0 sentido & articula&a,é relacio

nal,é cintético.Precicamente cabe & 1dgica (teoria da gra-

matica pura) estudar essas formas , essas estruturas anoni-
~ . -t 4

mas,essas exigencias gue nao podem ser atropeladas sem gue

¢ pensamento se torne absurdoe ou imposaivel.Agaim,a sinta-
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xe se efetive cor meio de fermos cujo valor significativoe
advem do papel funcional,ordenador,que exercem no discure

go.5380 ag formas categoriais.

Fermapnegamos um pouco,ainda,ne exemplo da dyvo-
ra. Bstavanos em que a arvore sempre se spresenta a nos Y
ma série continua de p@rfﬁ@,ﬁ unidade do objleto ﬁgﬁgﬁg,p@
ra o qual e dirigem o8 momentos da nossa vivém@ia,é dada
intencionalmente .}@rmehﬁmga o cheiro,a cor como momentos

integrados,

Isgo nao imp@d@,p@rémggme tomemos qualguer des
ses momentos -~ 4 cor das érv@r@,p@r exemplo - e o tematize-
nos especiflicamente . Dizendo melhor : que o destaguemcs de
SR inﬂerg%ﬁ na sintese objetiva e facamos nossa stencho

voltar-se para ele (isso ¢ pudanca de atencao),faganos vi

ver nele , naguele aspecto do objeto , ¢ nosso interesse . A
cor da arvore pode ser considerada por si mesme e tOrnAaIT-

- . . ~
-3¢ objeto da nossa apreensao «

FPois bvem.Os elementos que indicam a pertinéneis
de um momento a um todo perceptive sdo categoriais . A in~
tuicno de que tais e tais partes da arvore estio articula
das num todo,ou que o todo as integra em 81, 6 algo novo,

de naturerza categorial.

. ¥ o . g N .
Ha , portanto , uma intuigac categorial . O catego

rial ta%ﬁéﬁ significa alge . Apenas que o preenchimente do
seu sentido ¢ constituido de outro modo gue © ﬁaﬁ@ivel
idealmente constitufdo.0 ato intencional em gue o sentido

das formas categorisis se preenche objetivemente ¢ dife ~

ls  Serd,contudo,nesse caso, Quﬁvu o objete intencional ;
correlatamente, outroe tambem o ato aprecndedor,

-

QIR A MP
@Eﬁmi}""{%@& @ENTR&L
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rente.0 enunciado de percepgdo "A drvore o rija” pode EN~
QUANTO TAL, ENQUANTO ENUNCIADO,COMO UM TODO,sar verificado
na experiéncis {(nao apenas tdrvore" e "pqi ijera™) . Baata U
demos mzior extensfo ao conceito de experifneia.iosts que
"experifncia™ ndc tenha unicas e exclusivamente o sentido
que o positivismo naturalista lhe assina : o sentido , como
vimos,de experiencia Sens fvel.is colsas,a que devemos Vol

o Pt ' . .
tar,nao sgo 80 as coisas da natureza.

”A wlims fontea &w diveito de todas us afivmg-
¢oes racionais & o ver (Sehen ) uzmcim*ﬁ“@ aan a

Penas © ver ger ﬁgvel,mu experimental ,ma 0 ver

em geral cono conscifneis dosdora uli@iﬂifiﬂ
Lau das suas formas" 4

Ora,a ex J&ztxwﬁﬂﬁfa fiesse caso,nos obriga a andar
. - w;“ B S e e e ] e iy ‘.‘P’
ainda mais.Pois NESKO O OBJETO SINPLES soue precede g alre
tese do jJuizo (digamos,o objeto que exprime o neme ) , nae

L . oy -
¢ degprovido de certa forma cate corial,.

"rwaminada com mais Quida@oﬁa gquestio se trans
poe TaATo as %1 ificacoes nominais , na medida
el que nao ¢na 1n£mwmaw@maﬁa} como O enuneiade
O ncEe ﬁ&mh@m‘p@agul ‘matérial e !forms esa A
im@@mm<ﬁ da palavra branco 8o se recobre bar-~

imwmi@ com o momento-cor do Qb;atm que Apse
rece ;hd um excedente de m;ﬁu ificacis ... 1&@@1
branco 4&@? dizer papel &%&Wﬁ branco . § nzo se
repetira essa IDTm&$4@GQﬁdlﬁd nente embora, tAme
bem no ﬁgth;&mi$vm Mﬁg}“” 2

#4

o # .
A percepgac sensivel ﬁx Eyunsin,no geu proprio
bojo a possibilidade de ne superar.Fenonenclogicamente ne

- & n “ g Ty b - . A S, "
noum objeto e livre de relagees.Todo objeto estd antes,ou
L ideen,§ 19.

2« log.Unt.IIT,§ 40,
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depois,tem qualidades que o comprometen no seu nodo de ser
o lhe podem ser atribuidas no gmﬁza como predicados de um
suwjelto gque as possul . Nada ha sem ser determinads de wm

. . - & ey e
modo ou de cutro.C mode de ger & relacic.

Fenomenologicanente ainda,as ligacoes mantidas

entre si pelos elementos constitwintes do objeto catego
T b T T T R e oy s RN ey 1 el i

ial FERTENCEMN A4 ESFERA OBJETIVA DA INTENCAD { diferente -

mente de cowo o entendem os empiristas e KANT).Nao sao 11

gagoes "puramente subijetivas’ | nfo sfo formas "purag' ou

"transcendentadis® gue,antecedendo, tornen poasivel a ﬁfﬁ%ﬁ
se operada pelo entendimento no mundo real . O conceito de
categoria nao ¢ tomado emprestado ao 3ufzm, como em KANT:
eg categorias sao estruturas do aer , 080 do conhecimento:

A ra . . " i
sae modos de possivel a intulgao catego -

ri&le@mmM@n@}@gjmam@nte (s exigéncia f@nmmvmmja shea fuane
damental € a doagao do fendmeno en si) a8 formas catego -
riais também sfo experimentadas como conteddos:hd um modo
de presenga peculiar ao objeto categorial.

"Eo ¢ nesses atos,considerados como objetos,
mas nos objetos mesmos desses atos,que encon-
tramos o fundamento da abstragao para a reall
zagdo desses conceiltos!

La %ﬁ§£UmﬁDIII Y 44 .4 afirmecido de gue o estado de cold
sags e do dominio do sar deve gerp B Lw SCOMPRNNS -~
da da afirmacio de gue "ser" nao O mesne sen-
tido gue tem no dominio dos objetos da pwxneiﬂuo '&ﬁﬂg
vel (Log.Unt.II11,% 51).ie partieunlas £,6,0U...nf0 se a
cham ho 0%;9%@ do mesmoe modo ( obieto”™ sempre no senti
do fenomenoldpico).A mmpu?l nzo constitui um pr@dicmﬁ%v
‘real" do objeto,ndo se sobrepbe ao objeto *wﬁm“ﬁ‘ﬁg1a
dia aos sons que a formam . "Posso ver s COT,N80 O gor-

[rrr——,

~colorido . Posso sentir a Wuviob?ndm o seremHeio.Ouvir
O SOm,nan o r-s0Roro.0 ser nfo € nada o ntro do obje
Lo, nenhy uLa @@ BUHS mw%aﬁ? mmm@mhﬁ nenhumn zmorvﬂ%w a0

om;@%@ ndo € qua lidade,nde ¢ intensids ade,ngo € figura,

nao e absolutaments nenhuma forma ”q%@fﬁ@*dmnhum,sinai
constitutive,seja cono for que conceb isso” - Log,
Unt.IT1,5 43. '
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WK . i} o s » “ _— .
L,portanto,vastante complexo o como s relacio-
- . . e R -
nam os elementos pategoriais acse objetos sensiveis -~ ¢ HUD

TR T o ag - - - s 3 " " g - S~ o - - o e -
SERL,nss suas anslises,nac subestima cesa dificuldade.

hetenhamos que toda intuicio categorial é fun ~
dadaireporta-se #o sensivel,depende da percepgao sensivel.
Enquanto desta podemos dizer que nago se funda sobre nenhumn
outro ato,o carater fundado caracteriza a intuicao inteleg
tual , identifica o modo de aparecer e de existir dog obje~
tos ideaisisdo apreendidos pela intuicdo como unidades fun

" W A
dadas gobre a experiencia senaivel v
s #* a2 oy s E
las ha diferencas , conforme se trate de catego-
. . # . R o et
rigs ou,comno veremos agora,de essencias ideals.Na intuigao

das categoriss o objeto fundade inclul em sl oa objetos que

-~ s ) - - - " g 3 -
o fundam : o Sachverhalt contem,de algum modo,a8s coloas que

o congtituem . As essenciass,diferentenmente,bem gue fundadas

ou i R . . P
sobre a percepgro sensivel,de certo medo a Yranscendenm.

#

| . & # .
Gopngideremos o numero,que € por onde a pesguisa
de HUSSERI se inicia,o lugar do seuw encontro com o proble-
ma . Depois diversificaremos o exemplos.
. . - ¢ - Lo N .
Tenho 8 experiencia do numerc.nxXperlencis DHLCOS
lo.ica » Subjetivamente concebo © numero.lonstruc esse con-

ceito,a partir da experiéneia.

Lo Observe o leitor gue a redugdo da ciéncia objebtiva ao
- o & , -
Iebvenswelt esta em embrigo aqui { segunda parte depse
rrabalho) . Todo jufze supde a deagdo original da colsa
- 1y T -l b % " - N o by L S " » - uy - ﬂ:“ & -~ g
percebida . & a enfase de HUSSIRL a percepgao;e tambem o
ag vezes chamado “realismo’ da fenomenologia de HUBZERL
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L F %
Nesse pomento tenhe ja uma resposta a perguntsa

& & . & #
gue € 0 numarc 7 Besponder gue © numero € 6 gue &u concebo

- - . &
vale para gualguer coisa gue eu conceba : concebo o QUNETO,

3 Ead 3 o - oy . F 1 . B o s
concebo o cbjeto fisico,concebo o objeto cultural.Mas o ml

&

merc,o objeto fisico ¢ o obieto cultural ndo sgo essencisl

mente o mesmo.Ha diferencag essencisis.Perguntar p@l&a&ﬁéﬁ
N . £ . L ¢ t E

cia de alguma coisa e perguntar o que ela e . Un numers ngo

& . v
g um objeto fisico.

~ “ * v - & 4
Com efeito.0 pumerc nac @ nem mesmo sus propris
ar e A » & g & .
repregentacac fisica.l mumerc nueo e o numeral - ou 08 NULE
M 5 L v . -
rais correspondentes , poils ha muitos modos de representar

5 = v &
concretamnente, fisicanente o mesSmo MILETO.

3 o x . ¢ : " LA N o fo g
Diversificados e multiplos que sejam,entretanto,
a M “ v .o . s
esses modos e ag clircunstanciass contingontes da sus reali-
L . . I . # .
zaga0,dizencs que se trata do mesmo nunerc.gQue € gue permi
te essa identificagfo,esse reconhecimento?s esséncia do nu

MEro .

Vamos ao dominio da geometria.Bneontrancs agul,
F . ® L4 e .
por exemplo,que ftode triangulo e por essencls convexoe -~ -

A

inda gue sejam SEENPRE diferentes suas ammey@ﬁizaqgamaﬁ pos

sivel distinguir neles,em cada uma delas,a sssencia do ol

& s P o & .
angulo e entaso digemos:iisto g um triangulo.

O exemplos do numere e do trifngulo,objetos ma
£, - . - .
tematicos,poden,entretanto,parecer ad hoc.0 numers e o Hri

#o : s - R o N & Y T . X
angulo sao ideals.As esgencias tambem.Entao,no sesundo ho-

mno dasg inv@ﬁti@ﬁ@§@ﬁ§HHSBER$ mostra que sua beorisz das ege-

sencias com igual direito se aplica ao terrenc favorito do

o o
SIEPIrismo 8 PEXCepCas .

1. Lesa pagstgen aparece bem nas Vorlesungen wur Phinome
- - e o +" * .. . - - - g & K » b
nologie des inneren Zeithewussteeins (1904/4) . Vide bi-
bliografia.
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Considerencs & percepcau da cor . Pode a cor ser

tomada independentemente da a&perffﬂi@ em que se expoe?Nan,
néo € posafvel.ido ¢ possivel percebé-la assim,nfio & possei
vel @@mﬁéwim asgim . Se retiramos ao objete cor o predilcado

extensgo , suprimimos a possibilidade do objeto gor . Logo,a

e . a3 N .
extensao pertence a essencia de cor.Ou,emn owtrasg palavrasg,

L &
toda cor e essencialmente extensa.
W os objetos culturais?HUSSERL gosta do exemplo
5 = o F " il *
da Hona Sinfonia.lHs as inpressoes quo experinentamos ac Ou
. oy . s . . y x . : s
vir a Nong Sinfonisiha os instrumentosiha as partiturasiba
. & . # . @ .
o desenmpenho dos musicos,do maestrosha as condigoes acusti
h . s a3 z . e h Ly
cag do ambiente...Ha o fortuito,o circunstancial . Mas sem~
pre se trota da Nopa Sinfonia.p Nona Sinfonia nao se reduz
a nenhum dos cagos em gue els se da,8 nenhuma das sung exe
nggaa . De fato , mepmoe que o partitura ge perca ; 88 orques
traas acabem e o ouvintes desaparecan para sempre , a Nona
- . . sy o . o Ty
Sinfonis persiste como pura possibilidade.Xsse puro posgl-
val identifics a Sinfonis.Distingue-a de gualguer oulra mﬁ

sica ocu de gualguer outra COLSH.

- g : o - #. 5 "
0 exemple da Sinfonda,contudo,aparece na Logica
¥ e s

Formal e Transcendental,obra muito posterior de HUDUERL, O

rre da maturidsde.SupSe desenvolvimentos que ainda ndc te-

mog diante de nos.

Vamos dilzser,no yreaeﬁte contexto,que & aspéncia
& a condiclo ideal da existdneia do objeto.f aguilo que faz
dele o que ele €,aquilo gue,sntes {aprioridade) de toda dg
terminacio empirics do objeto , o horna pmmafvml a concebi-

" o W e _ I ‘ Y SR A
velsenfim, sua estruturs necessaris,seu principlo »

1. Tdean,58 2,3.
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Parg gue o 80, que Ougo contingentemente , tenha

certo timbre ,certa duragio,certa altura,certs intensidade,
& preciso gue pogsuR asn @arm¢ﬁ&rﬁgticmﬁ gerais de timbre ,

duragao,altura e intensidade - aar&m%@yfﬂtiéas gue se Lmi-
poem & mim e constituen a estrutura engsencial de todo gonm.
Atraves da experiéncia circunstanciada, contingente,fatual,

de ouvir o som,algoe se revelsm,aparvece,transparece gue & i

. F . ) . #
redutivel ao fato,so momento,ac lugar - mas gue atraves e

"

. . . . oy . ) Era ro i . . 3 .
experiéncia singular se revela.kssa epilania € & nanifesta

cfio do objete no que ele tem de essencial.

0 mesmoe enguanto ao leis idesis , que os ?yolﬁgﬁm
menos examinam . Dado que "Tpdo homem € mortal" e “Socrates
¢ homem",segue—ce incoercivelmente que "Sdcrates é mortal®

sto (a passagem , n implicagdo , a relocho logica de conpe-
qﬁ@ﬁcia) ge impoe a mim,gue raciocino,que infiro psicologl
camente . Sou capaz de captar , dentre - néo fora - da minha
@xp@riéﬂwia comﬁiﬁ@em%@,aigﬁifim&gﬁaﬁ universalmente vali-

das,abgolutas.

Dizer gque ag gsaénciag ﬁﬁwﬁﬁﬂﬁﬁﬁ & dizer,no oasg
que sao objetivas.yue gignificn dsso 7 Que as esséneias nio
sdo criacoes arbitrdrias do sujeito ceonhecedor,da Qﬁmmciég
cia apreendedora.lific sdo ficgdes + , de que podemos dizer o
gue hen gui@ermoﬁa‘ﬁﬁ verdades Qemwarnﬁﬁﬁeﬁ aos objetos -

U .
deais © . Tsso estd implicito no sentido de pecessario,quan

. R " N out £ .
do dizemos que as essénclay slo & estrutura necessaria (i

dealmente necessaria) do objeto . A Terceira Tnvestigagdo ,

La Embora HUSSERL use essa palavra,

24 1@@@ﬂ§§ ¢33Log.Unt. 11, e unda Investigagro,h 3. Neste

B—

sentido,os objetos ideails exlsten verdadeiramente. 1380,
que poderia ser interpre gtado come o 19&&1&@@ pl@tammgw
de ﬁﬁﬁﬁdegaom hase f@ﬁ&m&malcaxvﬁuu@ esgéneias nao tem
existencia fora do ato de conscifneis gue as "intenclo-
nat.
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que distingue entre conteddos dependentes @ conteddos inde
pendentes,mogtrando que os primeiros,para existirem,depons

a - #
dem por geu sentideo mesmo de outres conteudes - caso da

o . o 5 n .
cor,que nao existe senae sobre certs superficie,ou do movE
mento , gue Supce Tempre o corpa gue se move -~ , deixa nmulto

.3 N L # - « . . }_
claroe gue eassa dependeéncis nao & nem logiea,nen indutiva ~,

" & . ¢ '
mas alge inerente & patureza do objeto,do conteldo mesmo.0
fato de ser dependente ou independente o conteuldo néo &

"a necessidade subjetiva de um ‘eu nao posso
& . .
representa-lo para mim de outro modo® , mas a
necessidade objetiva e ideal de un ‘isto nio
pode ser de outro jeito" <
Assim, qualquer fato que suria em nosgso caupo de
00& W - >
aexperiencia perceptiva (para nunca msis acontecer exs tamen
" s . & i
te do mesmo modo) tem uwma estrutura nropria , exibe um oo

junto de determinactes que forgosamente lhe convem e nos

permiten identifics-lo enguanto talisem elas o fato néo se

&
ria o gue e,
Emses predicados , gue identifican essencislmente

o objeto,ndo sofrem variacio.O essencial ndo muds,"ndo po-~

de @er de outro jeito".Arrazoencs um pouco.d coisa indivie
dual muda ~ isso a experincia nos da . Malgrado a mudanga,
p@rémﬁm colea permanece ela mesma,mantém sua identidade.ka
sa érvore que tenho diante de mim & ﬂwgﬁgﬁﬁ(ﬁrvwra da mf -
nha experiencia cinco anocs atﬁﬁﬁ‘»ﬁéw@mtﬁmgmerﬁa invaridn-
cia concilidvel com o devenir : A CONTINGENCIA DEVE TER UM
LIKITE . Assim como o devenir anela por seu téles , a contin
géncia implica o necessidade . Nao haveria para nde o varig

vel,se nio houvesse o constante : toda variacio supbe gl —

1. Qf. Ideen,y 16 3 Brfabrung und Urtell,p.163~5 .

2o Log.Unt.II,Terceirn Investigncio,$ 6 .
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& hid . s .
go de constante que a torne possivel.As essenciaes ago jus-
tamente ¢ conjunte dos predicados gue a coisa deve resli -~
zar ate para que outros predicados (nfo essenciasis) possan

pertencer—lhe . S4o formas gque se verificam invariavelmente

N B . ra
em diferentes individuos.

rANE———————r

cag,independdntes da experiéncia.Assim,hd o caminho que fa
manes.a partirv da axzpﬂ:{“iéz‘wiagaté 0 conceito de numero dols
Bese processc,o fluxoe dos estados subjetivos,e estudado , a
ligs legitimamente , pelo psicdlogo.HUSSIRL nfo nega o fato
psicologico . Na medida,contudo,em que atingimos a esséncia

. # . I . &
do numero dolsg,neos mesmos reconhecemos que o obtido e Yan-

terior” a nossa descoberta.Nao inventamos o ser—dois quane
do entendemcs o que guer dizer dois.A esséncia de doism néo
se reduz ao fato p&iaml&gieﬁ de termes copncebldo ou pensa-
do o numero dois,nfo se eggota nisso ( pagina 99 dessa tese:
"o fato paiaolégi@o nao condiciona os objetos ideais por

gua realidede?).0 numero € uma especie ideal,sbsolutamente
una,que nac comungs nes contingéncias temporais | m@tévaimg
da sua concepcéo . Dizer gque o numerc dois preexiste ¢ di -
zer,no caso,que O SUJETTO NAO CONSTITUI A SIGNIFICACERD DO

NUMERO DOIS + .

doe Copstituir e ir ao encontro do ente . Mas nio de Grag Lo
quer maneira.Ha um modo de ir ao encontro do ente em gue
este 8@ anuncia e se apresenta . Com efelito , todo objeto
tem us modo propric de aparecer e ser conhecido (pigina
101 dessa tese : "Todo objeto € acessivel & uxm tipo deter
minado de pensamento,de visada") . Cu efetuamon os atos
que levem & esséncia de dois,ou nfo.lNo seguado caso,ndo
hé pars nos o gggghmﬁéptwdavjaaﬁﬁr& agqueles gue exercen
agquela atividade intencional . Entéo,nfo e verdade que 4
ESSENCTA de dois se modifica gegunde a forma como nos a
apreendemos . A eseéneia ¢ invaridvel ( "no segundo caso
NEQ HE para nde o dois").0 ser-dois,a esséncia de dois,
nao depende do nosso arbitrio . O gue a constituicdo faz
¢ tornar o objeto Qﬁ@r%@@ﬁ%ﬁval para nds.
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. . ) v F %
Resumindoies essencias sgo objetivas,invaridvels,

L o . e . : . L % o
aprioricas . A9 essenclas sao ideals 4 intuigao,a conscien
- 3 0 e o T . T ey
cia sul generis gue apreende,enguanto tal,n ildeia , HUSSERL

” . . 1 N # ; e .
dd o nome de intuicio eidética ~ . ¥ a célebre Wessenschou.

Abramos parentesea,

o P,
Temos salientado gue o eidetico independe da exe

.

. . S . L
ﬁprn@mmﬂ’aﬂawsz 5 se 48 straves dela {a experiencia so for-

2 Bl - i 4
nece o exempleos sobre os quails a imaginacao atuara ) . Masg
& « "
poderiamos Tarmer jgualmente a enfase pender para o outro la

. e N & - & & o . M
do dessas afirmagees:o eldetico se da atraves da experief-

cia,enbora independentemente delaja experiencia fornece 09

e - . a g &
exemplog sobre o8 guals a imaglinagac atuard,

Com efeito, toda intuigao de esséncia comega pela

percepciio:a percepchio fecundsn a Yesaenschau, prove o so0lo 80
bre o gual ge constrdi a intuicno eidética e,neste sentidg
a intuicao eidética € p posterior.iEla se reports ac fato.kla
explicita o gue fol concretamente experimentado.ila & Drarye

dada e

E verdade gue o objeto individual nao entra na

conatituicae do objete ideal : o individual,enquanto funda-

menteo,é extrinseco.hs Wessenschau se refere diretamente a u

niversalidade,sendo,portanto,nesce sentido,una Intuigas o=
o P .
rigﬁﬁﬁri& “ .k diferenca da intuicio categorial,que se afe

1 - - . i A~ - .
tua com a ajuda da intuicao sensivel (ou seja,o objsto em-

) e LA . &
L Do ecdes,un dos termos gue FLATAO u“a para ldeia.No-
taw que,para HUSSERL,0 objeto ideal é nm,&bgwﬁw da cons-
”%”ﬁal& como q&aiquwr outro (i&aeﬁgw Ye.e! A yvrova de

[

que ha obietividades ideais € g que podemos visar ao obje
to :}.. des } @

2o Tog.UnteI11,5 52;1deen,§ 94.
Erdt ER Mottt iAo
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pirico de wlgum wodo colabora na constitu ricio dos estados
de coisas),no ato de ideacdo gue condur & intuliclo das eo-
sénciss o obieto individual o azul dessa turquesa gue es
t4 diante de nds -~ ndo ¢ fundamento . O ver se dirige ac a-
zud em geral,de gue este azul en particular constitul um e
xemplo.Ora,o sénero azul nfo ¢ apenss o mzul desse objeto,
pogto em releve (come o empirismo interpreta) . A esséncia
néo e do abjeto individual apenass um momepto gque se degte-
ca por certe esforge de atencac . O azul do objeto indivi -
dual contimua alge de individual,enguanto o género ¢ ideal
~ @ esses dois niveis sf8o irredutiveis entre si.Com efeito

a ddealidade ¢ justamente o modo especifico de existir de

certos obijetos nao individuais.Assinm come & intuicfo cate-

gorial ndo € apenas um substituto cémodo 4 multiplicidade
dlaperga 4o sensivel (um resumo representative do wwm%fve@
algo da mesma qualidede do sensivel,npenas que alcado a u=-
ma dignidade maior),assim também o que HUSSERL entende por
essencia mxm ¢ uma idéin geral qualgquer.flevar o objeto in
dividual,com suas defern lﬂ%%ﬁ@ﬂ,& generalidade nao basta
para fazer dele wma esséncia . s determinacgoes do objeto
sfo hierarquizadas e entre elas a esaéneia se destaca in -
confundivelmente por ser,diferentemente das outrag,a condi
cao da possivilidade mesma do objeto,sua estruturs nec u%ﬁﬁ

¢ " - o &
riga,agullo que faz dele o que ele e.

Mms permanece também que o reportar-se da intul-
CHoO eidética o obieto individual nmo & contingente:o obje
to individual - o exemple - ¢ tormo necessdrio , ¢ bage in-
dispensdvel & percepgBo da esséncia.0 priprio modo de exig
tencia do obhjoto ideal nos reenvia ao individual ou dmpli-
ca certa relagao com ele.dpenas que a exlsiéncia do ob jeto
individual nde degemnpe nh& o papal de premissa no conhecd -

ha}

mento eidético.Este ¢ independente da efetividade dos obje
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tos individuais T .

Farentese fephado,
B

Vimos cue 2 eeséncia do objeto € constitufda jelove

todos os predicados que necessarianente lhe pertencem para

- & = ind mon
o objete ser o gue e . Portanto,a supressac deggses predicte

dos acarreis a gupressac do objeto em pessos.

#5

Y e Nz,“,,‘.\}%’* ; e e gt gt a8 ol g
v LR E GERIT eI ﬁiﬂﬁ? £ NeceREarLo & R 1o Q@A@F}f EA

varia.aguilo que permanece ideéntico a si.

[

. s . #* N
Juntenos as duas exigencias e teremos a teonios

- N ot w v # B o . .
dag variscoes dpaginarias. oue nes faculie a essencia do ob

0

. A . ¢ . . oy o
jeto  :a essencia do objeto e o invariante . Bla determina

- N - - " 4 . . ny aden "
os limites dentro dos guais os coateudos do objeto podem
variar - o limites da contingineia.Toda variagio que desw—
respeite esses limites,lmpostos pela essencis do objeto, vl
. # . . . B .
ra do objeto sen carater concreto,sua Independencisa,sua pos

sibilidade de sxistire

Tomemos determinado objete ( remontaremos dele a
sus estrutura eidetica invarisnte,sua forma espencial ). Ina
ginemos,consideremcs mentalmente as Vari&§§@ﬁ gue o obieto
¢ suscetivel de sofrer sem se descarscterizar baslicanente,

b ¢ Famn
senm se perder enguanto asguele objeto.Yue restara dal?Rests

L . . N R 7 " .
ra o esgencial do objebto, 0 que o objete ¢ assencialmente.

- # . iy R S {
Restara o oblelo expungido de tudo o gue naoe e esgenclal -

mente constitutive dele.

. B n P ] N #
la Tdeen,5Y 4,0,7,34 . sereditanos gue trags novoes subgi-
ablatIEL g My i 1 :
dics oo entendimento do assunto gun Insercadc no contex-
to das reducges . Algupa coisa sobre as redugeos veremos
na segunds parte desse trabalho.

2o Log.Unt.lI,Terceirs Investigacao,§ 9 ; Ideen,$% 4,69 .
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Sow capaz de rvepresentasr mentaimente pars mim a
& . . .
Aarvera sem 08 rames , 08 ramos sem as flores ; as flores sen
e & & *
os frutosimas ndo sou capaz de revresentay pars min (e ipe
& & . & # f & o
pensavel,e inconcebivel,e impossivel de se obter mWesms no

- - * & L3 . a
plano imaginario,mesmo gue me seis outorgada tods a libere

dade) a cor sem a extensgo.hA cor sem & extensio NEW 6 DETw

& &*
ceptivel,nem ¢ pensavel.

Diseo se segue,indiferentemente : a. que o objeto

. W . u . R N
cor se da assim meesmo a consciéncla,dé-se come algo exten—
indiferentensnte ! Logo,voltar As colsnd mesmas -
s i o . g e & . N
o propric mote da fenomenclogia de HUSSTRL - e voltar as
# R . ” , ; - o
esgencias,pois perguntar pela essencia de coisa (perguntar

o que ela &) ¢ perguntar pelo sou sentide ( perguntar como

£

iy 4 * 5 ” T e g . u
a coisa se da a conscilencia).d intulcao de essencia do obe

jeto € a intuicfo do sentide do obiete.

Poderiamos miltiplicar os exemplos.Sejs determi~
nado processo gsocial o O imvariﬁvalymﬁr&vgﬁ de todas as va-
riacdes concebiveis,e a sua easoncia.Seds determineds civi
lizagio . Deslindar-lhe o prineipio de wnidads , o nicleo enm
torne do gual ela se organisa , & captar-lhe o essencia . Ie
propria contingéncia fatual podemos procurar ¢ eldes.Assim

poder ser diferente pertence & esséncis mesma 40 Tat0...

A esséneim traduz as condigbes que deven ser rea
" - . i N . . # -
lizadas para que a existencia do fato seja possivel . Lesa,
; ey . i 3 . : oo ¥ L] g
para HUGSERL,a prioridade do eidetico sobre o futual,dn es

S . L . # .o
sencia acbre o fato.A essencia ¢ o sentido ds coisa,

Com efeito,a propria relacao esséneia-fato & ei-

dética + .

le  Ideen,§ 7.
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Dizer gue a8 esgenciss se impoen & nog,sntretan-—

# N & . Fad B LY . oy
to,e digzer tambem gue podemos conhece-lasias essenclas dag

% e . - & Y P w
~gg¢ & consgclencia copnhecedora.lsso ¢ o dlmplicito ¢ o expli

M « # 5
cito de tudo o que levamos dito ate aguil.

a . . . . ) o w
Somnos asgin dopdusidos ao tems das plenclass eide

ticas, tema central na fenomenologis de HULZLENL . Conhecemos
ES B —— . N X vy N z

fatos ¢ conhecenmos essencias . e as clenciss fatundis & ha
- - = L ] # he ) " " " -, ..’ . p 0 ., "

gz cienciss eideticas . lgea passaogem e importante porgue o

w

s . 1 e e + - g o ", & - v
projeto de HUSSBERL ¢ o de uma ciencia filosoflica - ¢ 8 oi~
ey

-~ . " v oy 4 . . . # .o . . #
encia filcsofica do projeto de HUSSLOL e uma clencia elde-

tica.

Como as cicncias eideticas , segundo HUSSERL , sao
¥ ] #
L Il 4 o ¢ = . . - - 2 g o
cienciag & pricori,conven precisar melhor o sentido desse g
priori.

On sentidos.

Primeire.0 conhecimento eidético ndo € indutivo.
Nao nos capacitamos de que "Todas as coisas materiais sao
extensas® ( com o sentido de: "B proprio da coisa materisl
ser extensa) ao cabo de ﬁhexp@ri@mwizﬁ do tipo:essa coisa
materisl € extensa,esss coisa materisl ¢ extenss,essa coi-
sa meterial € extensa...h proposicio que resulta desse le-
vantamento NAO DIZ A WESNA COISA que a outra . 0 que a pri-
meira proposicio afirma se exprime e se consvitui na prgwm

. L 1
pria experiencia de ver .

B T

condicoes sem a8 quais ndo existe o objeto § a0 que o torna
# . ) s e e
posaivel . ¥ neste sentido que HUSSERL dira explicitamente

nas Idcies que o a priori tem peso ontologico:é do ser mes

1o LoglUnt,IT,Terceira Investigacuo,b 4 .
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me que se trata.d ﬂ@ﬁﬁfﬁiﬁﬁ§§§ capacilal néo € algo extrin-
seco s ocoisas materiaisipertence ao seu p?ﬁ@wim ser.Aqui,
nfo na indugio,se enrafza o todas (universalidade) , o seme
pre (invariénecia) que a lei exprime.Aqui,a prioridadedo el
ddtico sobre o fatual.hgui,correlatanente,a prioridade das
cifnecias eidéticas sobre as cifncias fatuais  HUSSERL € ex-
piﬁci%m:mﬁﬂ hg conhecimento de fatos sem visfc de essencis
(Todo conhecinento fat&ml,@myiria@ dessa cor,daguoeli cOle .

e . . e 1
inciui o dado eidetico da pertenga cor-gxtensao '

vy anbigza doutrina ontoldgica , segundo a qual
o econhecimento do *p@mmﬁval* deve precader a0
conhecimento do real,permanece o0 meu ver wuna
grande verdade,desde gue entendida & emprega-

. e e
da corretanente' € .

. P . oo . x £
Do meeno medo como & contingencis de fefo empird
Eacd W ® X e
co pertence a ele meano , nao a nossa flnltude ou 4o nesso
k3 v & - I e L4 o " - -
estrabisme , assim tamben as leis naturais sao contingentes

g " - - 2 n . ° = i
e gl mesmas , s8c essencislmentes indutives . Ore,s 1ndugao,

por si, nao pode dar senno necessidades de indugsao , jamais
o 0o 3 A . .
necesgidades ontologlicas . 4s eiéncias aprioricas e gue

compehe a definicac do ser.
e 4

Juntando os dois sentidos de & priori : ndo pode~

. ) - .
mog chegar indutivamente (primeiro sentido) a0 gue & cong-

bl 3 o o " P
titutivo do propric ser (segundo gentido ).

Definido pelas cisgncias aprioricas o gentido on-
& 2 , o - " PE-A . " o _ - “ - 2 o " " & 2
tologico do objeto, esclarecidas as categorias esgencials

que o constituen , podem a8 outras ciencias,cienclan de fa-

i o ey o % " o o W, s - . g o o g o #4 1 .\ i “ oy o, o

ie Tame dnciuir tamben tem as corscheristicas da necessi
« E e m“:” E o oy, dj‘)’f . e . o . &
dade,ds universalidade...A relagag essencia-fato famben

[ & & . _M
¢ eideticn (paginalld) .

3‘* wﬁfﬁ%ifa @952-?%@9?@@
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tos,colocar a pr@péﬁﬁﬁm do objeto questbes racionais.So erl
8o & @QS@ﬁvwl fazer experiéncias,pois,para saber gque tipo
de experiépcis ¢ exigido por Adeterminado dominio de obje ~
tos,cunpre inicialmente deflinir seu sentido wm%m&égiamwﬁﬁw
tes de fuzer fisica & necessaric saber o que ¢ o fato fisi
co,sua esséncia.Caso contrério,corremos o risco de deixar-
mos de farzer fisica sem o percebermos.Antes de fazer psico
logia € necessdario saber o qme_ﬁ o fato pwf%uia@?mum ﬁm&%ﬁ

s - . i o T & P & .
eia.Dessa deterninecao eldetica o que proceders a metodolo

gia de pesguisa adeguads ao objeto.

GALILEU intui que a determinagfo espacial carace
" 3 e T S s e "~°\#w 4 # "‘{ 5 wﬁ y £ "
terdiza essencialmente 8 coise fisieca.l o inicio do nmetodo.
f; " . ”? - Tt ‘F . S k4 - - o
oo dniceio da Pision Voderns .

B qualcuer case,o conhecimento 499 esséncias nao
7 . S 'y . s T e "1 o oy g . .
g ¢ conheclimento de um mundo paralelo , justaposto so nossg
. o & " ra
distante do nossoy,estranho ao nospgo.line ha nada de mistico
: £ : R TR o
de arcanc ou de egoterico na intuigao eidetica.0 fislco es
. . & Lo . . &,
tuda o movimento?leso tambem compete fs cifncias eidétlcas
. # o & :
O psicologo estuda a aprendizagen®Issc também interesss 6s
. > &, ., ¥ .
cilencias eldeticag . U gsociclogoe estuda og modos de produy -
¢cto ? Teso tambem toca as ciéneias eiddticas . O antropdlogo
“ . B & x g o ¢ «
estuda o fato cultural ? Isso tombém lneumbe as cieéncias el

# o, 4 - L . .
deticas . & diferenca esta no modo de conscisncia intencio—

i & . PR o T
nal . A diferenga esta em que as cienclas eldeticas pesqul-
sam do objeto agquilo que faz com gue o objeto sela o que 8

£ Rid a , A o - .
le ejpesguisan as condigoes de existencia do objeto,objeto

sempre no sentldo de tude o gue ¢ dado a nos intencional -
mente,de tudo a que temos &ﬂéﬁﬁ@;pﬁﬁgmﬁﬁam,m forms desse
ser-dadp,a forma desse acesag,Peoguisan,portanto,o gue to-
das as cifncias nfo eidfticas devem pressupor no estuds do
seu obleto.

. . y o A Y - &,
Anotenes cana assinetria o Ao clenedas gldetican

g i
o

neo Bao dependentes das cifnecias fatuais:
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v T P e F
"Por seu sentido mesmo,ss clenciag eldetlicas de

x N . P
saceltam em principlio dncorporar og resultados
g e £ . L
taoricos dag cilenciss empiricas ... De fatos nso
podem resuliar senfo fatos" + .

Mas nfio h8 nenhie

ma ciéncia fatual que,plenamente desenvolvida como ciéncis,
" ) ® I3 & o I}

geda pura de cohbhecimentos eideticos e, ssgim, lndependen-

o e a 2
te dag clencias eideticas .

4 essa relacao de dependéncia voltaremos ainda ,
4 w ¥ g % R a* g " 4
depois das especificamcoes que o paragrafo sepuinte vai fa-
P s ] :

LZeT s

% g . " e e - S .
Comecomos com exenplos matematicos o numero, o
trifngulo.Depois saltamos para o campo da percepclozas codl

sas pateriais,o novimentoees

" Y & e “
Fol pws&ﬁv&lyé possivel coatinuar com o mesne mwo
e ] i & : " ¥
delo de constituigac porgue o ente esta sendo tomado estri

I S
tanente come fenomeno N

¥as ha diferengas entre os objetos matemdticos e
os objietos da percepcho . Hd diferencas eabre a esaéncila do
espago idenlizado (o espago geométrico) e a esséneia do 88
PARCO ffﬁicmym eapacw comd & wvida concreta o faw aparacer.

Chegou,entfo,o momento de estabelecermos algumas
distincoes,nic mais entre essénciz e fato,mas entre essén~

cia e esséncis,que nem todas compartem op mesmog tragos.

le  Ideen,$ 8 .
Za O mesnd .

Je Na segunda parte desse trabalhio veremos gue o melo de

tornar acegsg_ivel o ente como fenomeno & a reducao feno

r o, -
menologica.




133

Inicialmente as essencisns ge digoriminsm em eg-

r

sencias formais e essénciss materiais,

he essenpciss formais prrtencem a tode objeto pe

1z simples razao de o objeto ser um objeto . Bstde agul em
Jogo as categoriag puras do objeto -~ gualguer cobjeto -~ ,da

tobjetidade® visada enquanto tal.ds essenciss materiais (cs

so da esséncia de arvore,de verde,de som,de homem,de memo-
ria,de criatividade,de etnia...) sac um tipo diferente de
objeto ideal . Tém conteudo e egse conteudo esta referido o
determinadas regices ou dominios eiﬁétim@@,am gue o8 obje-

tos se agrupam.fno palavrs sobre isao.

Considerado em sua plens concrecao,em sua pleni

tude material individusl,em seu Selb

ger reduzide a qualquer outro . Todovia,vemos também que o
ebietes.malygrade sua drredutibhilidede material , gse agrupam
em certas regices.0 conceito de regifio determing sintetica
mente e a_priori os predicados essencials dos objetos com-
preendidos nela.HUSSERL define uma regiso como "a superior
e completa unidade de ghnero & gual pertence um concreto;
ou "a totalidade ideal de todos os individuos possiveis de
uma espéncia concreta -, Ha,por exemplo,a regifo naturezs
onde entram o8 objetos considerados pelas ciéncias natu -

rais . Mas hd também a regifo espirito { nao ¢ obrizatdrio

que a nomeemes assim),onde entram os objetos considerados

-
- . £ o Baw
pelas ciepncias humenas .

1 Jdaen,§ 16,72,

2 Jd noa Prolegbmenos &8s imvwgﬁiggggem$ HUSSERL dizis
que "o reino da verdade se divide objetivamente em dis-
tintas esferasss investigacces devem orientar-se e co-
ordenar-se como cifncias segundo essas unidades objeti-
vas , ¥a uma oifncia dos mﬁmarmﬁsxma ciéncia das figuras
seométricas,ums cifncim dos seres animados,etc ; mas ndo
he cifneis autdnoma dos numercs primes,dos trapdzios |,
dos ledes,nex muito menos de todas estas coisas juntas!
= Log.Unt.1,§ 2.,

E—
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Lembramos ao leitor que essas diferencas tém va-

Lor mntmiﬁgim@,A vida,por exemplo,nao ¢ 2 soma de todos os
sores vivmﬁgé o campo geral em que todos o8 seres vivos po

dem ger dados;é um nove objeto.

L diversificacto desses diferentes campos de ax-
periéncia correspondem diferentes fipos de relacic inten -
clonaleads um desges. CcADNDOS ¢ constituilde por wn tipo dee
terminado de intencionalidade.Hd uma intencionalidade cong
titutiva do cempo fisico,hd uwma intencionalidade constitu-
tiva do campo bioldgico,e assim por diante.las hd também u
s intencionalidade carscteristica do campo da experiencia

clentifica en pgerale

o ) - . 5 o &
Asginmyisso,a gque a intencionalidade se reports,e
articuladoias esséncias se apresentam objetivamente hierar
gquizadasg . As esgéncias materiais estio subpostas a géneros
supremnes,ohjetos esses das ontologias reglonais.Mas as one-
. " N . . . %
tologias regionaie , por sua vez , se subordinam a ontologia
ot & . o
formal,que se occupa de guestoes como : que e um objeto ¥ qQue
& - " & L . &
o uma propriedade ?que o uma relagac T e meBmo @ QU8 & umi
P A . - . w
regiao T Dada a subordinagsc do material aso formal,a onto

logia formal implica as formas de todas as ontologins pog~

siveis. P N . ,
e S yesgéneia do objete em geral
s '
/MW” o - essoncias regionais
(,w‘” ) Ty £ i 3 ey o F wrned ey
; | gssenclas paterinis
iwwaf / f;?
NMWMM
\\\\ /
e

1. Ideen,$§ 9,10 .
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# g, o, . L 4
Portanto,ha tamben duss especied de clencias el-
Foo.
deticas.

He o grupe formal (& "mathesis universalis® fore
. " P N
mal) que abrange tante a logica formal em sentido estrito

¢ & , . c e P
como a ontologia formal ;e ha as ciencias eideticas mate -~
4 2 . b T AT T b1 s
riais,ou ontologias regiocnalg,come HUSSERL prefere chang -
~las,cuios objetos sfo 05 generos supremos de cada regifo

§ B Y 3 #

& .o F N
de cada dominio eidetico material,.

"Bm primeiro lugar , toda ciencin empirica , St~
pre que procede z encadesmentos mediatos de jui
zos, ten de ajustar-se acs prim@fpioﬁ formais de
que trata a ldgica formal.Bm termos mais g&néx&
cos,e dado que se dirige,como todas as ciéneilas
a obietos,deve obervar as leis gue concernem &
esséncia da objetividade em geral. bntra com is-~
S00am r@}agge com ¢ complexo das disciplinas op
tﬁlégicﬂmfarmajﬁgqu@ compreende,a par da 15@1@&
formal em sentido estritoe,as restantes discipli
nag da "mathesis universalis® formal ( ou seja,
tambem @ aritmetica,a analise pura,z teoria das
maltiplicldades).A isto se acrescenta,em segun-~
do lugar,que fodo fate inclul um fundo eidetico
de ordem material,e toda verdade eidética refe-
rente ag essencias puras,que nesta estrutura se
encerram,engendra forgosamente uma lel a que eg
tao sujeitos o8 cases empiricos singulares,tan-
o quanto todo cago singwlar pea&fvalgam g@r&l“a

¥ P 3 < g g ¥

Tods ciencia de fatos,portanto,supce a logica for
nal,a ontologia formal e a ontologis material da regiléocon
siderads.

Diante disso,a independéncis da filosofis em re—
legao a3 ciencias maturais e huwmenss vai apsrecendo . ¥ em

cutra esfera da experiéncia ¢ com ocutre meétodo que & Filo-

1. Ideen,i§ 9,10,

2& M%g% @ @
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sofia atua.Disso depende nao 80 o progresso das clénclas,
mas gus racionalidade mesma,pois,se as cifncias guerem e-
vitar ag crises em que se esfums @ se perde o sentido da-
guilo gue @mtmﬁﬁmgmmmaﬁsﬁriﬁ H que primeiro sejs explora-
da a estruturs intima de objeto delas ; elucidado seu modo
de existeéncia,esclarecidas as catesorias eusencials que o
constituem.Necessdrio ¢ gue primeiro SEJA MOSTRADO © TIPO
DE INTERCIONALIDADE QUE CONSTITUL O CANPO GNTQL@@I@Q»G@ A
EXPERIENCIA , KA QUAL ORIGINALVERTE A CIENCIA SE INSTAIOU
DE MANEIRA TNGENUA . Ora,mostri-lo,explicitd-lo ¢ langar o
fundamento daquela citncia.

st

R & # 5 3 A 0o 5 P " % 3
Entao , nao ha so indevendencia da filosofia com
relacio &s cincinmeihd também relacdo intrinseca,e relacho
de fundamantacio.

As cifneias descrevem ag entologiag regionals,

A filosofia as fundamenta.

I

Ciéneias

Ontologia Formal
Tideticas

{logica Formal
Ontologias Naturezs

COntelogias Reglonais !

v £,
Bapirito
K,N&turag&
e -
Olencias //
o F - \\\
Dmpiricas \
B u"w ‘
Bepairdto

Voltaremos a esse quadro.lemos algo que preencher ne
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L. » o ﬂ

As essencias tambem se distinguen em exatas e oo
- ®
fologicas,

As esséncias exatas podem ser definidas de manei

ra univoca,mediznte conceitos ideais.hesim procede o g@%mﬁ
tra,quande define conceitos como og de ponto,retd ou suces

il v

i & . P # . oot .
880.48 esgenciag norfologican,pelo contrario,sac vagas,da-

o . . s, £
da a vaguidade propria do dominic empilrico de gue procedem

. # - .
Cra,e possivel estabelecer pontos de contatos en

tre esdges quadrog.

Assin , das essencias materiais podemos dizer que
- ~ P o . s g $
nao tem a exatidoo , a perfeita deterninacao dos conceltos

. « P ¥, P

ga@méty&cﬁ@ga@rta imprecisac e inerente a elas.
“A figura espacial da arvore,tomada como se dd
ng percepgre , como wm momento de objeto dnten-
- st I3 . &, o
clonal , nao g vma figura geometrica , uma coisa
texatal ou 'ideal' no sentido da geometria" 1,
Guerer exprimir de maneira exata o que & essen —

o . " - s &£ ®
cialmente inexato , oo dados da percepgac sensivel , ¢ fazer
que eles percam seu aspecto conereto e vive . SA0 nocoes &-

proximadas , vagas como grande e pequenoc,guente e frio,leve

e pesado que caracterizam ¢ mundo cohcreto da nossa percep
- - o & . . e F oy
Gao,na0 as exetas nogoes geomelricas e “clentlilicas” de re

& X - e
ta ou circulo,temperatura ou gr&v&ﬁagﬁﬁnﬁ por agueles con-

celtosyantes de tudo,que se determina essenclalmente o mun

. ‘ e g : 3 gy o g g o o s . o
do da percepcaoi;o mundo dos exatos conceliltos cilentificos e
um derivado.

| £ N N e &
4 votenica e a zooleogia estao al cone exenplos de

Lo LoguUnt.Il,Terceira Investigacao,§ 9.
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ciéncias empiricas gue operam com a ajuda de conceitos Ve
go8,inexatos,dada o natureza nesma dos seus obletos,dada a

vaguesa e inexatidio que toca essencialmente a eles.

"4 meis perfeitn geometria e seu mals perfelw

to dominio prétice nio ajudam nada o cientista
(o cientista que descreve & natureza) a exprie
mir com exatidio geométrica aguilo gue de ma -
neira t&o0 ﬁimpl@ﬂgcﬁmyr@@m@ﬁV@l ¢ plenamente &
deguads ele € capaz de exprimir com as pala -
vrag ‘denteadot, teaneladot,lenticular', 'unbe-
liforme'... - conceitos que sao essencinlmente,
nao acidentalmente,inexatosn;por esta mesmi Yo
zag,nac matematicos" 1 .

O munde da @@reapgﬁmﬂpufﬁamt@?ﬁmmbﬁm & objeto de
uma ciéncia eidética . O espagn,0 $empo,as cores,08 SONS...
poden ser estudados em sua essencia . Mas esta ciéneia des-
eritiva ndo sera a geometria,que estuda o espago ildealizaw
do.0 eapaco da vida concreta se deixa descrever com & aju-
da de nogoes morfologicas.Blas tradugen o que ha de mﬁvmlg
de continuo e de vago no real.Bxprimem z vivéneia,em todos

o seus cambiantes,en todos os seus entretons.

Yemos aesim que HUSSERD ndo confunde rigor e exar
ﬁ&%@gu"ﬁu@r@r exprinir de mansira exats ¢ gque ¢ essenciale
mente inexato" ¢...faltar com o rigor.A filesofis,cujoe obe
jeto e método ainda vamos explicitar melhor,nfo sers cién-
cia de exatidio,mss , conforme o projete de HUSSERI,ciéneis
de rigore.h exatidao de uma ciénois Hem Que ver com o peu
abjetoso rigor de uma ciénels bem que ver com o seu método
Fsséncias vag&$§mwyfm16giw&ﬁ$pﬁﬁ@m ger rigorvosamente conhe

pideg,

elf

Lo  Ideen,§ 74 .
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Vemos tamben gque HUSSERL nao concebe s verdade a

partir de um modelo unico.O carater pretensamente imperfedl

to de determinados conhecimentos HUSSIRL considera como mo

dos positives de revelacio dos seus objetos.0 mdtodo procu

rard justamente determinar o sentido que possa ter a verda
de e a certesa para cada dominio do ser.

#

#

. & . . R .- . Y &,
hetariamos malto longe da Filosofis ds Aritmeti-

o

HUSSERL reconhece o salto da primeira fase as In

vestigacoes . Salto ndo € uma diferenca qualquer . "Obra de

& & B F—— \ LT -
ruptura”! -~ & como ¢ proprio HUSSERL chama as Investigd -
w1 '
Goes ;
Pois ruptura tem dois sentidos . Um,dirigide para

o passado,d o de interrupcao ou corte:nas lnve@ﬁiggggeﬁ te

mos algo KOVO,algo gue,sem negar o comum,o permanente,cons

s , . »
trasta com a fase anterior.Cutro,orientado para o futuro,e
0o de brecha,fenda,abertura -~ por onde se passa de um ponto

a outro:pas va&ﬁﬁiﬁﬂggﬁﬁ temes algo NOVO,0 comecgo.o germe

de ums etapa A Percorrer.
Trata-se de ultra-pagsar.
¥ rompimento e promesssa.

& . - »
Crise tambem fem esses dols sentidos...

Le "Ein Werk des Durchbruchs" - %ﬁgﬁgyﬁalyyﬁﬁi@gw & pe -
gunda edicao, |
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Depois das Investig avaes as Idéias.

Que sabemos sobre o método até o momento das n-

veatigacoes ? Que fol possivel apurar ate aqui 7

Até a fase das Investigagoes Logicas o método

congiste em,

- dado ¢ conteddo do conhecimento,dado o objeto
% . " . - . il 4
a consciencia,descereve-10 como se manifesta a consciencia,
como 0 vivencia e o "poe" como existente a consciéneis, Iae
20 € o mesmo que torner inteligivel o sentido do objeto , o

. e o e 14

sentido da sua transcendencia em relagao a nog;seu modo de
existir.0 esclarecimento do Santida,nﬁu a ﬁxplieagﬁﬁ do fa

t0,¢ o modo filosdfico de conhecimento.
A Tenomenclogin

"ndc gquer explicar no sentido psicologico ou PSL
cofisico,o coenhecimento, o sucesso fatual na ﬁﬁ@u
reza o%gatxv& mas elucidar / aufkldren ? A iddia
do conhecimento segundo seus elamantaa conatitu-
tlvaﬁ & reap&ativ&ma&ta,mu&s leis ; ndo quer chew
gar as r@l&qaea reais de coex;stenema ¢ de sucesg
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sao em gque estao inserides os atos efetives de
connecimento ; mas,sim,conpreender o sentido iw-
deal das conexces especificas nas gquais a obje
tividade do conhecimento prova a sua legitimi-
dade ; elevar & clereza e distincfo as formas e
as leis puras do conhecimento,remontando & ine
tuig¢ao preenchedora adequada . Esta elucidacao
se leva a cabo dentro dos marcos de uma fenome
nologia do conhecimento , de uma fenomenologia

gque,cone temos visto,se orienta para as estro-
turas essenciais dos vividos '‘puros! e dog nu-
cleos de sentido a elas correspondentes™ L,

Serd sufielente do ponto de vista do projeto ori
ginal de HUSSERL?

oo o,
. F g ¥ Y
U8 biografos sao contestes enm afirmar que HUSSEH

passa por um crise miito profunda de pessimismo entre as Is

. g : g o E
vegtigncoes e as Idéias.Dissc dio testeminho nnerosos ine

ditos.As conferencias de 1907 - posteriormente publicadas

como A& Idéia da Fenomenologia ~ sfo o primeiro sinal do re

infcio,da retopmada,em certo sentido da reviravolta que a

feneomenologia val conhecer.

£ preciso radicalizer muito mais os resultados.r
preciso recomegar.B preciso uma nova crdtica da razdo,umno

. £
vo discurse do metodoe. .

ﬁe;é%pelo eatudo das leditacOes de DESCARTES que

a feponmenoliogis nascente pode transformar-se em um novo td
po de filoscfia transcendental,como diz HUSSERL naes Medite-

coes (artesianas 2? se DESCARTES chega tlo perto dessa Ter

le  ILog.Unt.IT,% 7 (Introdugfo Geral)

207 § 1,

L
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ra Prometida,por que ndo toma posse?Por gue nio € capazs o
método cartesiano de conduzir a filosofia s seus fundamen-~
tos ultimos?

Forgue esse método nio & suficientemente radical.

De fato,mesmo a questéo que da dmpulso & caminha~
da de HUSSERL & mais radical que & de DESCARTES.A divida e

’ 1
a epogue respondem a problemas diferentes .

0 problema cartesianc enun01amaa &ﬁﬁlm 580 ag col
sas ®@xistentes fora de nos como "as nos 8&& m&eiaﬁ ag repre-—
sentam?Come podemos agsegurar-nos disso?

¢ problema husserliano emuncia-ge assimicomo € pos

afvel o conhecimento de alguma colsa fora de nos?ouicome U

de i

ma iddis nossa,uma cogitatio,pode,por assim dizer,sair,ir

» - #
além de si mesma,ultrapagssar-sge o alcangar o que lhe e tram
sendente?Come um vivido da consciencia pode chegar a algu-

ma representacdo do mundo como existente em si?

HUSSERL guestiona a propria possibilidade da per-
gunta gue DESCARTES faz.A pergunta cartesiana BUDPOE s MOS0
engquanto pergunta,a pessibilidade de a consciléncia captar
coisae como existentes fora dela - guande justamente neg-

sa possibilidade consiste o problema para HUSSERL.

N&o & ad a certeza do conhecimento (sua corres -
pondéncia com o mundo) gque estd em quesido,mas seu carater

representativoe enguanto tal.

A grande novidade gue as conferéncias 1907 tra -

" #
sem e,de modo muito mais amplo,as Idéias ¢ o método das re

1. Sobre isso @ Log.Unt.II,§ 2;Form, und tr. Logik,393,
letra c3Die Idee der Phdnomenologle,p.34-37.
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ducbes - paralelamente & nogdo de consciéncia transcenden-

tal. A partir dagul as reducoes se tornam um momento eLpen
. & ¢
cial do metodo fenomenologlicos.
Ora,6 possivel a essa luz revisitar e aprofundar
muitos temas que 3a gpareceram para nos na introdugao deg-

se trabalho,bem como na sua primeira parte.

*

. oy O 1
Hd uma passagem bastante conhecida nas ldémag ’

em que HUSSERL descreve o que ele denomina atitude natural,

ow o mndo da atitude natural.k desse texto que vamos come

car,acompanhando-o0 pari passi.

Tenho consciéneia de um mundo gue se estende no
espago e no tempo."Ter conscieéncia®,nc caso,quer dizer,an—
tes de tudosdescobrir,encontrar diante de mim,perceber.ls—
80 que esta ﬁlan*e e perto de nim s8o coisas,coisas corpmw
reag, dm%trlbuldas de um modo ou de outre no a&p&goé est&o |
aigeatao presenteg,quer eu atente para elaa,ouAmaogqu@r ag
considere e me ocupe com elas,ou n8o,.HA tambem seres aning
dos diante de mim.Hd og homeng.Ve jo que se aproximam ou se
afastan de mim,falo com eles,aperto~lhes as meos,compreen~

4o sem mais O gue PensSam,0 que JUerel. ..

Entre as realidades de que tenho consciéneia,mui
tas , entretanto , nhae ceem dentro do meu campo de capbagao
mais imedisto,mais direto.Estrapolam esse campo,surgen das
suas regioes de contorno.linha atencao peregrina do que eu
vejo,d0 que estd frente e proximo dos meus olhos,para o que

esta a minha volta e longe de mimjsituacces Obj@tﬁ

co-pragen

. Al .4 . .
L. ldeen,segunda segaio,capitule primeiro.
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tes & minha consciencia,pois também os distingo com maior
ou menor clareza,"sei" que estéo ali ou acold , portadores
de determinagoes...mas nao os apreendo diretamente,exorbi

tam ¢ campo da minha percepcac atusl.

FPinda~se ai o mundo da minha conscifncia,ds mi-
aha vig{lia?Ndo.Ele € muito mais amplo.De fato,estende-se
ao infinito.Pois,alénm do que ¢ determinado,hd o indetermi-
nado , como um horizonte,que em parte cruza,en parte apenss

contorna,ao longe,o mundo da minha percepghio atual.

Isso,tomando o munde como & ordem dos seres en

SUA presencd no espaco.las he também a dimensfo do tempo,o
horizonte do tempo e suas gradacoes ( quer no sentido do pag
sndo,quer no sentido do futuro):o préximo,o remoto;o mais

vive, o mais apagado...Aqui também possc variar a minha po-

$1080. .. jogaT com representacoes e imagens...

Nao terminamos ainda.0 mundo da atitude natural
¢ tambem um munde de valores e de bens.Um mundo préti&m;ﬁg
gundo a atitude natural,nesse mndo que estd diante de mim
& a que eu meswmo peritengo , as colsas gse apresentam bonltase
Qu,feias,agmadéveia ou &@sagradéveiﬁgd%@iﬁ ou imiteis...Os
homens,amigos ou inimigos,chegados ou estranhos...Tals cg-
racteres (caracteres de valor,caracteres pY£ﬁi&Qﬁ)Xhe& per-

tencem conatitutivamente,do ponte de vista da atitude naty

rEL.

Ora,a este mundoyem gque me encentro e gue me eir
cunda,se referem os atos da minha consciéncia,desde o3 makb
siumpleg,aqueles em gque me volto eapontaneamente para o mupn
do e o apreendo como algo inediatamente ai,diante de i, &

té 03 atos e estados da afetividade e do querer - tho va -

£
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riados,tdao complexos! (gostar,nfo gostar;alegrar-se,entris
tacer-zeidesejar,aborrecerconfiar,inquietar-gejdecidir-ag
aglr + Jpem como os atos da consciéncia teorizante,em suas
diversas formas e graus (o observar cientificamente;o con-
ceituar,o descrever;c comparar,o distinguir;o agrupar,ocon

tar;o conjecturar,o inferir...).

Devemos distinguir,todavia,o modo como ¢ mundo
natural estd pera mim e o modo como outros mandos chamadoes
por HUSSERL de ideais,também estio para mim.Hd mundos cir-
cundantes ideais (alids,assim se chama o § 28,em que emta~-

mos agora) . Nem sempre o cogitatum (do cogito em que vivo)

sao fatos,homens,relacoss do mundo natural.Do mundo"real.
Poderiam ser og numercs ou suas leis.Como campo de objetos
da minha atividade aritmética g OB mimeros também eatio mfg
para mim,sobre o pano de fundo {em parte determinsdo,empar
te nfo) do horizonte aritmetico . Mas esse estar af,aﬁ Caso
dos numeros,e diferente.

"0 munde aritmético 80 estd para mim at 8o o en-

quanto estou em atitude aritmetica , ac passo que

o mundo natural,o munde no sentido comum da pala

vra,estda constantemente para mim ai , enquanto me
deixo viver naturalmente" 2 .

Tambem eu nem sempre estou do mesme modo em rela

cao ao meu mundo natural.Bu percebo,eu sinto,eu pepsv... B

ndo sou 80 ew que tenho o meu mundo circundante.Além da mi
nha,hd também a visdo dos outros,das outras pessoas que fg
zem parte do meu mundo , 08 outros com ¢8 quais me sncontro

) ¥ . P h -
e gue encontro tambem referidos,come sujeitos,as suas cir-

1. Bmnota pessoal,HUSSERL adverte : "Haveria que nomesr

’ 3 ¥
tanben o8 atos sociaisV...

2., Tdeen,$ 28.Ds grifos sao do originale
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cunstincias.Cada unm vé as coisas de Iugares diferentes,ca-
da v tem consciéneia diferentemente desse mundo (dmss@rm”
do objetivamente espacial e temporal) , eabora o concebamos
como sendo - objetivamente - wm pundo so,um mesmo munde , o

. , . 1
nosso mundo, o mando de todos nos “

Pois nisso mesmo consiste a tese /Setrung/,a PO~

gicac da atitude natural:em que,nela,encontro o munde como
& . - -
existente / daseiende /yalge que estd ai,diante de mim E O

TONO TAL COMO SBE ME Dﬂgiﬁto é,@xatamente desse wodo : como

T“\
;
]
o)
{_"‘%‘
o]
C.;
=
i._J
=
.
«
o
L
ny
e
£
(D
,’Z’E
\
%3
=
L
[o]
&
=
i
$o

algo existente e al

A ik e e

a cada iﬂ%t&ﬂﬁeﬁeu capto do mundo (clawa o Qbeouramenﬁe),

%
tudo o que,vindo do mundo natural tem acesso a oon:o;cnclg
Fooa
¢ marcado no tode e em suas partes por este ilndice de pre-
I . & 4
senca,por este indice ail.Afastar certos dados do mundo na-

tural a titule,digamos,de "apenas aparentes',ou "frutos de

a3

alucinagao" nao muda enm nada a tese da atitude natural . O

gue se tira do mundo...tira-se do mundo . O mundo estd sem-

s

£ . . . -
pre al,como "realidade" existente o Conhecer este mundo de

. . - . nt ¥ T, ‘ .
modo mais amplo,mais confiavel,e justamente a meta dasg oh-

P

encias positivas,cifneiss da atitude natural.
’ .

e d,

#
Agora,isso que esita implicite na experiencia
mitiva de modo ndo pensado,nioc tematizado,posso tematizar.
Poago formular Julvawgpr edicar algo & RESFEITO disso gue o

fildsofo chama a tese do atitude natural . las a Hase mosma

[

nao deve ser confundida com os meus discurses a respeitode

# i L X ¢ 31 -
lacA tese ¢ algo vivido : "die Thesis ist Erlebnis” . B cren
oy
[+

’ e 2
ca que e mantem enquanto se mantem a atitude,enguantoe a

1o  Ideen,y 29.Ex nota ulterior a 18 edigzo,HUSSHRL acreg

centa ¢ conceilto de Y"mundo circundante adbjﬁﬁlVO” . Jada
um de nos tem o seu mundo cilreundante.ilas seria 0_mesmo
mindo na medlda em que valido para cada um de nés Sl telc)
28 expe ll@fluﬂ.@w

2 Ver adiante,p.l8las:caracteres de crenca.
y I G
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vida da consciéncis vigilante segue seu curso natural.

®

| A partir dessa &e%ari§§q aa atitude natural :1;
JHUSSERLJéBmaQé/@ apresentar o meétodo das reducdes - passa-
gem,portanto,importantissima para nds,aqui.lesa passagem @
apunciada neo infcio do § 31 :
“Em.vez de permanecermos nessa atitude,vamos mu
dd-la radicalmente".
A mudanga de atitude a que HUSSERL se refere € a

epoqué fenomenoldgica e,antes de descrevé~la,é tratada a
posaibilidade enm priacfpi@ de ela se realizar.Seria p@ﬁgim

vel en prinedpic essa mudanca?

Pare responder a esta pergunta, USSERL nos reme-

te A duvida cartesiana . NRo que & epoqué se confunda com &

divida cartesiana.Reportar-se & duvida,agqui,® apenas um ex
pediente de que HUSSERYL langa mio para Ffundamenter indire-

tamente a possibilidade da epoqué fenomencldgica.
Diz o fildeofos

"0 intento da duvida universal pertence ao rei
no de nossa mais completa liberdade.Podemos in
tentar duvidar de tudo e de cada vwma das col -
sag,por firmemente convencidos que estejamos de

s ke ¥ @viﬁant@ o carater insatisfatorio dessa ﬁ&ﬁﬂfkg&ﬂg
Y que emtd sendo feita aqui para introduzir a redugio fe-
. nomenologica.A dificuldade estd em que,segundo a propri
' doutrina de HUSSERL,G aentido da atitude natural,porque
presa ao mundo,nam pode aparecer a ela mesma plenamente
senfo guando "suspensa" pela reducdo.Nfc € possivel de-
finir a atitude natural,enquanto atitude natural, da &mw
terior dela mesma,para a ultrapassar depois.A reﬁuga& e
gue revela a atitude natural como "tese do mundo¥,

-




lag e mesmo que tal certeza tenha apolo em evi
dénoia adeguada® 1
Ura ,que @ gue esge duvidar - ato sempre ﬁﬁﬁﬁiv&%

envolve na aus esséncis?
Quem duvida ,duvida de alpguma coisa,duvida de al-
gum “ser" , Pois b@m,,nﬁe podemos por em duvida determinado

ser (determinada materia de ser)e,no mesmo ato de conscién

cia,aplicar a tese ao substrato desse ser {ou saja,ter cons
ciéncia dels come "presente’,afirmd-lo).Ndo podemos por al
go em duvida €,80 mesmo tempo,té-lo por certo.0 intento de

por em duvida algo que se apresenta & nos como existente

envolve ceria ﬁusp&naga da tese,certa a@lecmgga da tese en
tre parenteses e isso e precissmente o gque nos interesss a
qui,pois esta colecagho entre paréndeses € a epoqué , O que
HUSSERL quer mostrar € que a duvida metddica supSe & epo-
que.

¥

Entretante,hd algumas diferengas importantes en-
tre a divida (subentenda-se:cartesiana) e & epogué (suben-
tenda~se:de HUSSERL) - e o sentido dessas diferencas tam -

bém precisa ser pesquisado.

A epoqué,diferentemente da duvida e diferentemen

o L & N s o
te das posicoes ceticas em geral,nao comporta negagao.

“fm DESCARTES, observa HUSSERL,a énfase cai tho
fortemente sobre este suposto / ¢ suposto do

nao~-ser / cgue a tentativa da ddvida universal
ascaba sendo,ben mais propriamente,uma tentati-

1, Ideen,§ 31.

ES
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ve de universal negagao”

A epoqué NEO € a conversdo da tese na sua antite

da afirmagio ne negacho.Nenhuma regiao do ser & excluf-

de. -~ o que a imagem do paréntese poderia traicoeiramente
augerir 2 . 0 ser do munde nao ¢ excluido.o gue mda € o mo
do da conscigncia {recordemos ser este o sentido da tese
certo modo de @aﬁarr@m.@ face a).0 que se quer caracteri -
zar ¢ certo modo bem determinadc da conscibneia que,em vez
de se opor & teae primitivagggwﬁg§ﬁ a ela,mudando-lhe o va

lor.

Gomo 9 A tese ¢ posta fora de jogo,fora de circul

5 ) ot . 3 ” .
to, fora de acao / ausser Aktion /.4 tese e posta entre pa-

rénteses.N8o opero com ela,nfe fago deln uso nenhum.Abste-
nho-me de tomar posicdc sobre o ser do mundo, nae operc mais

o seu valor de ser / Seinsgeltuns /. Ponho em suspense to-

da referéncia ao ser real,existencial.

Asaim,nfo occorre que antes havia certeza e,agors
semente conjectura,ou presungioc,ou @&fpk@ﬁida&@wﬁ tema con
%iﬂu& @undw &lg@ vivx&aum m&uda aamt&nm& a se apw&ﬁwmtar 1
W»@ﬁ wwmw &mt&q COmo exmmtem%@ & dl &xint@ @ﬁ mim, maa B

pwnd@ meu 3u{ %0 ﬁ@bre i%%ﬁe

A duvide cartesisna nads altera na posighio da a-
titude natural.Conduz-nos,sim,a uma aspreensfo nais rigorow

sa do mundo existente (mais rigorose do que a apreensio gue

1. Ideen,$ 31.

-

2o "Suspensho” tanbém pode dar margen & enghne. E gue ﬁa%
1&@§Q% adwite o sentido de anulagfo,revogacao, mupr@ﬁmam
Tese B,be:ﬁ{) 96
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& percepcéo imedianta possibilita).De fato,possibilita o a-
cesso ao saber clent{fico.Mas o saber cientifico ndo derro
ga & tese natural:toda cifncia postula a existéncia do mun
do real,do gual, justamente,ela e ciéneiam . A @pané poe  em
gsuspense a tese do mundo e isso quer dizer que poe em sus-
pense todo 3ufzm baseado na atitude natural,a gque a tese e
inerente;portanto,a epoqué também nio pressupde a cidncia,

nem a da natureza,nem a do espirito.
# . . rd R N N
A duvida,hiperbolica ou nao,ainda e uma atitude

"mundsns® / weltlich /. Modifica essa atitude, porem nio &

transpoe,

Por isso dizemes que @ reducfo é mais radical

que a duvida.Ndo tomar posigho inelul nfo afirmar a exis ~

ténecia do mundo,mas tambem pap duvidar dessa existéncia. A

abstencio de julgamento,em que consiste a @paque,

"e concilisvel com a convicefio nao abalada e,
em alguns casos,inabalavel | por ser evidente,
da verdade® 1

Por outro lado , se HUSSERL nac duvida , isso n#o

gueyr diger que a reducio =eja menos que a duvida . HISSTRL

ngo duvida e pac afirma.Como estamos dizendo,poe em guspen
%m;pop fora de circeuito,pte entre paréntescs a tese da ati
tude pnatural.

Fnfdm,

"lono que pomow fora de jogo ¢ a teso generica
inerente a essencia da atitude natural , Pomos

1. Ideen,%3l.Grifado no original.Vé-se que o "idealismo"
do Segundo HUSHE RL mﬁa revoga o intuicioniemo da primel

ra fase.A epoque ndo contradiz a intuigho.




v

antre narasnteses  tudo o oue
A

oy

na ordem ontica:logo,esse mundc

ade by -
neRg A ..f.f@.ﬁ%?‘@

ro,que este GEmLTe *ﬁf‘,p&rﬁ nos

continuars a estsr como ‘realidade’

ﬂigmgi&g mESH0 U N08 ARTAEs auj&udwgc
parénteses . Quando assim - & Bou livrse
para faze~lo -~ nem por isso,s = emelhanga do oo
fiste,nepo esse mundo,nem por isso ponho sus e-

xisténcia em duulda,u Pﬂiﬁh zaca 4o 05+iro Fnic)

pratics & LWOX~ fenomenologica,a gqual me p“ox
be todo e guslguer juxﬁw sobre a existéncia es
pacio- Lﬂmpofal Conseqllentenente desconecto to-
dasg a9 ciénciaz que se referem 4 esse mundo ne-
tural ,por solidas que me parecam,por muitoe que
as &dmmre,por pouco gue me incline a lhes opor
a mais pequena objaqﬁa*mga faco uso nenhum da

Pﬁwngst% qu@ enar&m 1b1du§MGaL0 que de evmdenm
cia perfeifa;nenhuma acclho,nenhuma tome como
ponto de partida -~ bem entendido, &ﬁauamﬁa a con
sidero com o sentido que tem nessas cieénciag s
come unma verdade sobre a realidade desse mun -
do.Degde o momento em que a encerra parenteti-
camente, j&8 nao tenho o direito de a admitir® 1.

Was ha uma segunda diferengs lmportante entre a

L4 .. L4
duvida e a epogné.

¢, w * - . . “
A duvida nao dura indefinidamente : cede lugar a
o e AU S
certeza. ESCARTES duvida para chegar & cerldezs,para sair &

s -
duvida.

FJ e - [3
A epogue,entretanto,ten valor absoluto.s ciéncia
# . i 4 . N
que a epeogue tem em vista estabelecer nao sera estabeleci-
* . i
da contra a epogueé ou em vez dela,mas pa propria epoqué ,

que torna acessivel a conscifncia absoluta e possivel a

* B + b ok * 3
crencia em sentido ultimo.

1. Ideen,§ 32.
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E preciso entender bem porque a epoqueé nao € ore

o ¢,
TABOYIA 4

P v L . 1
Nas gdé@as*a reducan fenom@noléglca € introdu—
zida em meic a consideragoes gque envolvem dois temas L8 -

cionados,

Primeiro,o colocar entre parénteses a tese da o
xisténcia do munde se apdia na relatividade mesna degsa e-
xisténcia.h evidéncia da realidade do mundo néo ¢ acabada,
completa.) mundo existe de tal maneira que néc e fiador de

# . . -~ .
sua propria existencis,

Podemos ver isso,comparando o modo como as coisas
fi{sicas se manifestam a nos y € 0 modo como se m&niﬁa ta a

& . ¢
NO8 a Consclencis.

O objeto fisico € relative & multiplicidade dos
aspectos em que se anuncla.Como esses aspectos nao @Bgotam
jamais a coisa,s coisa nio 6 Jamais conhecida totalmente e
sua percepgio,neste sentido,d inadequada.Além disso,a expe
riéneia de amanhd pede,em principio,infirmar a de ho je,con

w . - ] . a~ . [ (2 .
tradize~la.Enfim,"a existencia das coisag nao e Jamais exi

) . 2 . e
gida como necessaria por seu modo de se dar® . A existen—

cia da coisa ¢ contingentae:a coisa pode nfAo ser.

htenglo : ndo estamos fazendo afirmacdes sobre o

conhecimento certo ou incerto da existéncia da colsa . Eotae

1. A prQM® e a raduyaﬁ NEO SEO O MESmo. Pratxmand& & epo
que,a SUSDENSao,redusimos (krisis,§ 41). “&pmgue” refae-
re-se a0 termo a guo;"reducso™,ao t@rmﬂ ad_gue.

2 5&8@&@ 46#
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mos fazendo afirmagoes scobre o mode de existénein da coi~—

sa.lao estamos dizendo que a coisa material ndo existe.hs-
tamps dirvendo gue geu modo de existir como que abriga em

- = . . . ot s & "
si uma possibilidade de neo ser,uma negagao possivel-e que

& # " . £ L ¥ W e

ias0 e constitutive da existencia da coisa @ impoe-se sobre
o modo come a percebemos.0 ser gque se anuncla em pessoa be
nuncia~se em uma serie de fendmenos , ¢ & existéneia deuse
. y . .S " " - Ru L
ser se confunde com 8 concovdancis dos fenomenos.Qra,nao e

- M 4 4 N ¢
apriorvicemente necessario que tal concordancia ocorra.hA se

rie dos fendmenos que anunciam x pode muito bem ser contra

ditada pela experiencia que mostra tratar-se de Xyﬂaﬁ de X

Essa possibilidade ¢ essencialmente inerente & Aparicao da
4 £ oo

codsa fisica,

Com efeito, HUSSERL mostra que essa relatividade
¢ propria de tode ser transcendente,de todc ser para um eu,
de tudo o que nac ¢ a consciéncia 1«‘Eiferan%emamﬁ@$a evi-
dencia da consciéncia mesma,da vivéncias mesma,e certa.Aqui
o antecipado e o dado se sobrepdem.A consciéneis se da e e
xiste de modo absoluto.A consciencia néo pode nao ser e,

Hg,parﬁamtagcmrta primado da consciéncia em re-
lagdo ac mundo : ela é o lugar do seu desdobramento...Somen
te a consciéneia,a vivéncia do mundo pode tornar inteligi-

vel os modos como o nundo se consbitud.

Ora,esses modos 340 diferentes.sclarecer,em ca

de caso,qual o modo,qual o sentido,é fazer fenomenoliogia,

Lo Ideen,% 44,
2. Ideen,5% 38,44~46,
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Vamos ao segundo tema,

0 segunde tems determina que a "reconstituicao®
do mundo apd& a &p@quéf apds & suspensio dos nossOS gmixw@
sobre o mundo,nfo seja a mesma coisa que a2 deducdoc de rea-
lidade do mundo exterior a gue procede DESCARTES . O munde
gue se procura "reconguistar® apos a reducde ¥ STNTESE DE
NORMAS . B UL MUNDO QUE DEIXA APARECEREM AS EVIDENCIAS DAS
GUATS ELE TIRA A4 SUA ORIGEM.O que se procura ndo e tanto a
certeza do munde obletivo,no sentido que DEGCARTES i a eg
ses termos,mas o retorno a evidéncia em gque o objeto apare
ce como que brotando de eepirito,porque compreendido por €
Llea

....

. “ . o # - &

interior,mais do que busca de certezas;e um modo de o espl
= 4 k] o I

rito existir conformemente 8 SuUa VOCRGHOD , QUE € , 80 BUMA, .

de ser livre com referéncia ac mundo.Depois da exclusio de

tudo resta a consciencia de tudo,

Com efeito,resta a conscifneia.h consciéneia re~
. & -_?,"’ o . y‘f.
siste a epogueé . Tho podemos por em suspense o8 julzes que
N = @ « . o " .
se aplicam & propria consciencia,pols seu modo absoluto de
. g v
existencia o garante.

SR,

Dissoe HUSSERL se ocupa em toda & secao segunda
‘ . v s . i w & v - y v
dan Eﬁél@ﬁ ("reditagae Fenomenologica Pundemental") , cujo
nrimeirs &ayitul& percorremos . O que consciencia tem de

# . h # . . . e - .
proprio nac e atingido pels desconexaoc fenomenoclogica.

A redugio sera justamente redugio da transcenden

o . 5 o \ . #
cia,ou seja,de tudo o que,nso sendo a consciéncia , entd af

por ela.A redugio se limitsra ao mundo como o vis-a-vie da

"

" K - . 4 a
conscifnels . ¢ mundo deixars de ser interpretado como o lu
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gar gque me contem,que contém e ciraugﬁﬁx@va espaciel e ten
poralmnente minhe mmma&iémwi&,par& ser o correlato da conge
ciencia @&mﬂtitutiva;d@ixmré de ser "em 1" para ser noema

2 & #n N S
deixara de ser existencla para ser Tenomeno.

Com & epoque,o mundo natural,cuja opacidade,cuja
congisténcia mbj@ﬁivg parecem tais que néo motivam nenhum
processe de elucidagao intencionaljmundo em que me Proauk-
cio sobre os objeton sem lmportar-me com o gentido da sua
objetvividade ;mundo em gue vivo na atvalidede do meu cogito
- e de tal modo que essa stualidade continua da vida da

conaciéncia a impede a ela mesma de voltar-se para sijo i
¥ . \ . .
do natural,comr a epogue,muds de valor . Uma nova vida da
conscibneis se impSe.Bm vez do abandono ingeénuoc,a vida re-
flexiva.
Cra,o me $odo f@nmmﬁﬁmiégica e move exclusivamen

te nos atos de reflexéo.

& suspensio fenomenolodgica ftaz,portanto,aparecer
imediatamente a correlacio Qﬁﬂﬁﬁiﬁﬁiggﬁmﬂﬁﬂﬁtiﬁu{dﬁgﬁﬁ@ﬁ%m
~noena,consciéncia-minde.Vanifeata imediatamente a bilata~
ralidade da investigamcio trenscendental 1, pilaterslidade,
bem entendido,interior & redugfo,pois a investigagio trans
cendental éga um 8o ﬁ@mpo,mméti@& e noematica,

sntretanto , se,por um lado , & epoque nos leva 8

gubjetividade, por outro,temos de reconhecer que esta subje

tividade compreande diversos plamoﬁuﬁ nrEcase primeiro te-

1 @ M

e o

editations Cartésiennes,t 173 Form, und tr. Logik ,
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matizar o mundo come fendmeno para depoils referi-lo 5 sua
crigem ultima , que € a espontaneidade pura da consciéncia
trangcendental.Pois,embora o mindo reduzido se inscreva no
fluxo dog vividos puros da consciéncia , ele ndo deixa de
ser fendmeno,nfic deixa de ser noema,objeto de suténtica ex

periéncia transcendental,

" 3 - # - ht
O roteiro das Idelas e mesmo das Meditagoes Care

tesianas vai da conscifneis transcendental constituinte ao

noema,considerade eate,entdo,em seu valor de télos.Esse ca
u & " " 5 o . Eil N

minho,que ¢ de inspiracaoc aarteamanm,ﬁﬁ 8 congelencia como

o residuc fenomenologico,o que resta apos a epoqué do mun-
, : 1 |
do e da atitude natural.

4 . M &
A eatrutura da intencionalidade e ego-cogito-co-~

gitatum. Deases trés elementos,o que se dg a nos em primei-
ro lugar,a néﬁ,qua estamos no comego da investigacio feno=
menologica,é o cogitatum.0 cogitatum € ¢ que me poe diante
de méﬁ,a constituide (assim a apoqué o faz apasrecer para

nos:tem seu velor de constituido).

Esta marcha tem certo cunho abrupio:ndo ha lugar
para a explicitacaoc das miltiplae implicacctes que o© consti

tufdo encerra.0 mundo ¢ instantaneamente BUSPENsO.

He,entretanto,um caminho wmais “"natural®,mence...
"violento”.Se verdadeiramente o constituide € dado em pri-
meire lugar na experiéncia descritiva ou histdrica,podenoa
tomd-l0 em si e por @i (sem perder jamais de vista gue ele
¢ - precisamente -~ wenﬂtitui@o;ﬁ@m.jamaiﬁ o "tecnizar"),sw
pander o valor de ser que lhe concede ingenuaments & posi-

cao natural e reduzi-lo ao estatuto de significacac noema-

le Ideen.,§ 33 ss.
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tlca Pura.

Ora,n suspensdao dessa relatividade a existéncia,
& s . N o s a5
que ¢ propria da atitude ingénua,a colocacao entre parente

ses do Selnsgeltung ingénuo,fara aparecer outra relativida

de,a relatividade transcendental do noemsa 20 processc noe-
. Y . * .

tico de sua constltuigac:fara aparecer o a_priori da corre

lacao mundo-consciéneia.Teremos ali,entdo,o cogito propria

mente dite e,mais um passo redutivo adiante,o ego emsua pu

reza de ato origindrio constitutivo.Esta € a marcha da (ri-

se (Crise das Ciéncims Buropeias) . Parece que HUSSERL,por-

tante,finalmente,pretere a via cartesiana.

& . # ,
Esta consciente , porem, o tempo fodo da vantagem
gque aguele método oferece:a via cartesiana ¢ mais curta ; o

ego ¢ atingido num 6 lange / in einem Sprunge /.0 defeito

dessa posiclo € dar a ilusa@o do vazio da consciéncia , pois

. . o . #
o mando,como que suprimido de um g0 golpe,scmente depois e
recuperado,gragas ao estudo da intencicnalidade constituin

te.3endo ¢ ponto de partida nesge caso imediatamente ¢ ego

o ponte de vista ¢ imediatamente transcendental ., Ora,c va-

zio aparente do ego pode levaer a novas posicbes ingénuas
como justamente ocorre com DESCARTES , que acaba concebendo
o eu puro come alma e alma por &l mesme vazis , nao fora a

causalidade eficiente exercida do exterior,seja pelas col~
say reais,seja,finalmente,por Deus . A via cartesiana corre
o perige de negligenciar o fato importaﬁtiﬁﬂima de que ©

eu reduzido pode ser,por gi mesmo,objeto de uma experiénch

1 P . o " Bl
transcendental ~ , independentemente da existencia ou nao e

1o O que o proprio HUSSERL,alide,ndo aceita nas Investi-

£ & o o
gacoes (ate a 28 edigao).Ver a Quinta Investigagao,§ 4.
Conferir a Quarta Meditagdo das MeditagOes Cartesianas.
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vistencia do mundo.O desafio € : pode n conscifncia ser dee
finida imediatamente como consciéncia plena,como subjetivi
dade concreta,on inevitavelmente temos de pagssr por sgiies
18 definicio intermedidria da conscigncia,en que esta apae
rece como vazia e residual?0 perige do cartesianismo hisﬁé
rico nio esta definttivamente superado.Mosmo as Ideias D
rece que néo contornam a segura distincia esoe alcapfo . AB

Meditacten Cartesianas,por sus vez,lobrigam um caminho in-

erjacente a esces dodsio ponte de partids seris a2 consodi-

éncia,mas ume consciénela conereta,plens de fendmenos tram
v : . ' "

cendentais,que desempenhariam - eles - o papel de indices

o fios condutores,

quando dizemos que HUSSERL finalmente se afasta
da via cartesiana,devemos , portanto , entender gque ele se &
fasta da via cartesiana tal como exposta ainde nas Idéias.
A Orise nos da um caminho mais fé@il, menos repenting gue

5 " I . . o # ;
as Idfiag,mais subjetivo que as Investigagoes e ate mais

subjetive que as Meditacoes Cartesianas,

A Crise comega,enm ordenm descritiva,pela tematiza

cao do Lebenswelt.

Ura,o Lebenswelt pode ser tematizado basicamente

de duss maneiras,

Come jé se tornou lugar-comum entre nos,algums e
feréncia,alguma remissio ao mundo da experiencia vivida Lo
dag as ciéncime comportam.Bxplicitads o génese do seu sepn-
tido,encontramos ums série superposta de evidenciag,um pou
co mais,um pouco menos idealizadas,que,por Sus vez,supcem
todas uma evidéncis primeire,essa ndo idealizada,experién-
cim em sentido origindric,que ¢ a experiéncis vivida,a ex-

p@rigmﬁia fundamental do Lebenswelt.0 Lebenswelt € pré-da-
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. . . & N - s
do a tode conhecimento cientifico.Bm e por sus relacao com
. . . . . s ) )
ele toda ci8neia se funda,toda cifncia legiting seu senti-

do o O problema do Lebenswell pode ser,porianto,considerado

como um aspecto do problems das cieéncias objetivas.

Vas h& outro modo de tematizar o Lebenswelt : to-

ma-1o por si (em vez de referido & ciéncia),perguntar por
& . v - & . ™ N . -
seu proprio sentido.Que e cssa experiencia,chamada experi -
éncia em sentido origindrio ? gue ¢ o mundo da vida 7
Tal mudangas de foco nos leva de um problems res-—
trito (afinal , o problema do fundamento das cifncins nem @
todo o problema das ciéncias) a algo gue pode ser conside-
rado o problema primeiro,universal.0 inicio do inicic. Com

efeito,é possivel recomegar daqui tedo o empreendimento fi

L E
leosgofico,recomeca~lo sobre novas bases.

0 caminho gue HUSSERL faz na Crise das Ciéncias

e, & .
muropeias e justamente esse.

A ordem dos tres momentos & invertida:cogitatume-

-cogito~-ego.0 primeiro elemento descritivo ¢ o Lebenawelt,

tomado come fio condutor / Leitfaden /.0 cogitatum aparece

como o objetivoe visado por toda in%engﬁo,o pOLo ocbjetive da
intencionalidade.0 cogito aparece como o ato mesmo consti-
tutive e doador de sentido originarioc.O eu aparece come o
0610 subjetivo,centro de onde emanam todas as intencionall
dades constituintes,.Benfim,a intencionalidade mesma apare
ce como um sistema bipolar (ego-cogitatum),cuja atualidade

. 1
o coglto expressa e garante N

Na expesigga gue farsmos agora segulremos a or -

. . " & o . . . £
dem indicada pelo filosefo da Crise.Dirvemos inicialmente u

\

1o Krisis,p.l56,157:174,175,
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ma palavfa sobre o cogitetum até aproximsdamente a pagina
176 do nosso trabalho ; dai até mais ou menos & pagina 193
trataremos do cogito ; finalmente uma palavra socbre ¢ ego,

de pagina 193 para frente.

Se o estudo reflexivo da intencionalidade compor
ta tres titula&,também,a redugﬁo transcendental permite dis
tinguir trés etapas,ou trés redugtes parciais,essencialmen
te continuas e dinfmicas.0 sentido final de reducadc © tem-

po t ode € & explicitacBo do ego,porem esse ego fundamental

admite mitas cemadas de transcendentalidede.h propria ex-
periéncis transcendental deixa distinguir em si multiplos
niveis especificos,que correspondem acs diverses niveis da
intencionalidade . £ como essa experiencia +transcendental
nio pode ser sendo reflexiva , temos trés escaloes ou trés
planos de reflexic , cada vez mais profundos , cada vez mais
fundamentais.que nos zevam dz evidéncia imediata do objeto
4 reflexfo noemstice sobre o cogitatum,d reflexic noética

sobre o cogito e,entBo,s reflexdc ultima sobre o ego.

A& primeirs reflexdoc égpmrtantm?a reflex80 NOema-
tica sobre a experiencia netural do mundo.h @p@q&&,tiranda
o investigador do ingénuc esguecimento-de-si,que € proprio
da evidénecia natural,leva-o & captacéo daguilc que € visa-
do como tal ne experiéncia "mundana® . A reflex8c noematica
€,sim,reflexiva jmas,.no interior da reflexao,possui certa i
mediatidade,dado o fate de se dirigir exclusivamente ao noce
mE

Ora , ¢ mundc que & epogué nos d& néc e , rigorosa
mente,um mndo nove - & o mesmo mndo de antes , apenas gue

(3 hy - - > bl & > ~ i -
reduzide a suz significacaoc noematica : dele nao considera-
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mos nem a existéneia nem a inexisténcia.h atitude reduzida
guarda o mesmo conteude da atitude natural ; mas o matiza
com um sSigno novo @A FMATERTA PURNANEQ CEsA QUALIDADE,O CARK -
TER TETICO,SE MODIFICA.

Sendo pura visada,esse mindo & tran naparente, g
sencialmente intuitive.0 olbhar o traspassa,porgue j& nfc o
deteém a opacidade,a espessidio do objeto . Todos os fendme-
nos que compoem a multiplicidade do mundo reduszido podem &

gora sger descritos pelo femmmﬁnélogﬁ, se este se deixar ir

na corrente dessa experiencia imediata;se se deixar viver

3y

’ % '3 L 2
ailsse se abandonar as evidencias prﬁprlas da vida intencio

nel.

Nao seria esse,entretanto,um nove Hipo de inge~

nuidade?viver no mundo reduzido,deixar-se estar,deixar ir?
Sim & nao.

A nova ingenuidade,que a redu@%ﬁ guer instaurar
¢ tho-somente a fidelidade do investigador ao supremo prin
01paa da pesquisa;a firme resolucdo de nada admitir gue ndo
seja o imediatamente intuitivo,o imediatamente dado;de néo
captar do objeto sendo o que & propric dele eggencialmente

& . L re
tal como se da sem interposicous a NoSe

Dito isso,ndo precisamos esconder gue a ingenui
dade da experiéncia transcendental implica,apesar de tudo,
certas dificuldades.Tentar descrever o cogitatum em si meg
mo € separa-lo do dinamismo totsl da conscibneia ;¢ tomar
por 8i algo que nic pode ser tomado sendc como constbituidg
algo que nfo pode ser captado independentemente do proces-
50 de sua constituicao.Bsse constituido,portanto,nao e ple

Ll I N - =
namente claro,nac e plenamente mntumtlvm;@ie comporta cepw
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ta dmperviedade . Admiti~lo como imediasitamente intuitivo na
experiéncia transcendental serig t8o ingeénusc guanto os pro

cedimentos da atitude dogmatica,

Mesmo assim, a diferenca ¢ grande entre as dung
ingenuidades:a da experiéncia transcendental ¢ necessaria.
Pois ndo estamos no inifcio do processc redutor 7 Entio , nio
temos nenhum ponto de vista d@gmétieﬁ ,nﬁm confiamos ainda
em nada de maneira absoluta.Ora,embora a epogué mesma geja
definitiva e absoluta,ela tem de "comegar" para se inscre-
ver nas atividades do sujeito conhecedor . Ter um ponto de
partida absolutamente clarificado seria o mesnc gue dispor
da solugao antes que a investigacio comecasse. método ini
cialmente tateia 1 o & dngenuidade iemomeﬂolo rlca,nesse cae

4 L . g . . .
80,¢ tao-somente um apelo a clarificacio intencional.

Assim,a descricdao pura do Lebenswelt reduzide

~ # . o . . # o, P
nao e outra coisa senac o "ver" originario de tude quanto
4 - . » b e
se da a nos na atitude fenomenologica.
e
eee Sell a participacio interessada do conhecedore

Por wm lado,o sujeito deve desinteressar-se do

1o Krisis,p.185,.HUSSERIL diz nas Iddias : "Certa dificulda
de ¢ bem peculiar a todas as dis ?nggﬁa gue se referem
retroativavente a si mesmas / como é o caso da fenomeno
logia /:a primexra incursan no campo,as prlmairad inves
tigacoes tem de recorrer a @xpedleﬁteﬁ me%@daiogmcoz au
xiliares,a que essas disciplinas so mmltﬁ pa“tﬁfiﬂrmﬁﬁw
te terao condicdo de dar Torma cientifica d@fimi%lv%®~«
Sem uma reflexao provi"éria € prop@déutiaa sobre a mato
ria a tratar e o praprlg m@todo nfo € poss&qu nem mes-
mo conceber o projeto de uma cilncia nbva' - iﬁg@§,¥64.
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geu objeto e descrevé-lo puramente como gparcce ; por outro
lado , o objete deve ser deiwado "livre" para se deoar , para
se manifestar a si mesmo,sem ingeréncias do conhecedor. To-
so nao gquer dizer gque a fenomenclogia nao envolva guestoes
a respeito do objeto ; quer dizer que essas guestées deven
brotar da coisa mesma.Melhor dizendo:nfo e tanto o sujeito
gue guestiona , e o cbjeto que ge torna guestdo . B PRECISO

NEO PERTURBAR O APARECER ORIGINARIO DA COIBA.

Isgo representsa uma §GHS§Q extraordindria para
0 sujeito : ele suspende seu interesse tedrico natural y MAS
quer conhecer o objeto filesoficamente.Tensso contra s na-
tureza , pois a primeira reacdo natural seria Jjustamente a
de ir até o objeto e perguntar—lhe o gue é.Tensfo fenomeno
16gica no sentido forte,pois que a atitude natural Toi SUE
pensa,mas certo interesse tedrico subsiste:afinal;a suspen
SAC, 0 desinteressar—se,ndo tem outro fim sendo Pregservar a
ingenuidade da intuicdo origindria.

3

A epoqué visa,portanto,a isso : fazer aparecer

a_intencionalidade no objeto,mostrar sua referéncia necess

searia & noese,d consciéneia transcendenial . Compreendemos
assim porgque € legitimo comegar por uma descricac noemati-
ca do mundo objetivo da atitude natural:fica aberto o cami
nho a uma ontelogia do mundo natural {ontologia material ,

nesse caso,pois se trata da regifo concreta do mundo ) »

A deserigdo do Lebenswelt tende,entfo,a se dese
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volver rumo a uwna verdadeira morfologia de noemas:podeno~

-nos elevar do nivel da ontologia material do Iebenswelt

ao nivel de uma ontologia formal,fundada sobre a experién-
cia imediata do noema “"mundo' ., Abrir-se-d com isso um novo
campo para nos:o das estruturas formais do noema . Em gual-

quer caso,a descrigao pura do Lebenswelt comega pela capta

cao dos objetos na totalidade de suas determinagCes objeti

vas . 0 noema Lebenswelt € composto,complexo,infinito..,. A

. o rd . . ”
desecrigao noematica deve penetrar a unidade mesma do noema
que subjaz a essa multiplicidade : ndo ha cidncia auténtica

sem unidade de objeto.Ora,a formalizagao faz justamente is

so:purifica a diversidade de estrutura do noema em geral .

Se 08 noemas sao m&ltiplos,contimuamgantretan%o,aemdo nog-
mas:eé preciso,entfo,que haja nas estruturas formais 4o noe
ma em geral elementos variaveis e elementos permanentes . A
formalizac@o dos noemas em noema—em-geral manifesta a uni-
dade essencial a todo noema,respeitada sua diversidade.Nao
nos esquegsmos de que o noema € o correlato,isto é,m resul
tado intencional,de uma noese.Como tal,ele ftem um sentido

(ele é 8 significagBio do objeto reduzido a4 posigdo de fend
meno transcendental) e este sentido € o seu conteudo.Desco
brimos assim no interior do prépric noema um primeirc nu -
cleo constitutivo,que define o noema essencialmente . Esse

nucleo € estaveljele sustenta as determinacdes periféricas
(acidentais),os elementos varidveis do noems.Os elementos

variaveis do noema,embora facam parte dele,nzo o determi —

nam essencialmente,nfo determinam o seu sentido,

- s 4 ks L3 4
Evidentemente,sem mudar de conteudo significati-

vo,um noema pode ser percebidc,imaginado..y0s caracteresde
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1
ma .

- & - -
O mesmo neoema pode tambem diferengar-se em resal,
& p £, B " . pow
possivel,verosgimil,duvidoso,.,lssas deterninagoes,caracte

# at . B N .
res de ger,tambem neo atingem intrinsecamente o sentido do

& . . u
neema.Pelo contrario,embora o modifiquem,asseguram a perma

P . 2
nencia do sentido “

Enfim,0 noema pode ser afirmative {(positivo) ou
negativo.Bsses caracteres sao de um tipo muito especial:es

o . . P
tendem-ge universalmente aos caracteres ja assinalados:sso

. , 3
caracteres universais de ser .

s . &
Malgrado a diversidade,ha alge comum a todos eg
#* oy
seg carascteres:ineles e por eleg o noema e “posgbo® ; sao ca-
racteres ”posicionais",ﬁétiew%gpaiﬂ afirmam © ser , segundo
tal ou tal modo particular de ser,
Im todo noema,portanto,pedencs distingulir entre

seu sentido (matéria)e seu cardter "posicional" (qualidade)

4 . s il &
Ja encontramos isso pas Investigacoed . Apenas que 1a a no-

¢ao de gualidade ndo estava muite clara . Exprimiria santo

os caracteres de presentagac come os de ser,mas exclusiva—
mente do ponto de vista noetico.Ora,a correlacao noese-noe
ma deve permitir superar egga unilateralidade . A gualidade

também tem valor noemdtico - e HUSSERL se corrige explicie
P

lc ﬁ;m,§ 99
2. fdeen,§ 103,
3 Ideen,§ 106 .

a
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. Lo l 1 r

< tamente sobre isso nas Ideias = . Vale o mesmo para o cara-
ter de realidade,para o cardter de possibilidade,para os

caracteres afirmativo e negativo.Ganha a nocao de gualida-
I o, . - .. .

de extensao noematica e figura legitimamenbte como conceito

s . . '
constitutivo na morfologia dos noemas,a mesmo titulo que a

o L4
nogao de carater.

Se 50 os caracteres universais podem aplicar-se
a todos os outros indistintamente,entretanto os caracteres
gque pertencen a primeira serie (caracteres de presamt&g%e)
poden modificar os caracteres de ser da segunda serie e vi

ce~-verss por exemplo,algo "real' pode ger "percebido! ou'i
: PLO, >

. R ~
maginadeialgo "lembrado” node ser "verossimil® ouw n8o...
¥ £

£ . . - &
Ora,cada uwma dessag series implica um carater o-

=

iginério,uma gualidade matriz,de que as outras sao modifi

!

»
agoes segundas . As gim, o carater "percebido” e orig 1nﬂr10
com relagéo a "lembrado" ou "imaginado" . Esses ndo sao se-

-
~ s . . L [ .
nuo RE-presentacoes,presentificacoes / Vergegenwdrticun-

gen /.0 lembrade € um percebido no passado,portanto modifi
cagdo de um percebido origindrio . Vale o mesmo para as Qu-
tras séries de caracteres.Assim,a qualidade matriz dos ca-
racteres de ser € "real"."Poss sivel®, "verossinil" sfo modos
segundos.Por fim,a negacao ¢ um modo da afirmacio . O ndo -
- ger é (um modo de ser).Fm cada serie de caracteres do no

ema he--

Lo 0 jpoema @ percebido,imaginado... quando iraz em si o
carater especial procedente do fato de sua constitud
gaa or¢ginéria ger um ato perceptivo ou imaginative . A
qualidade ¢ parte integrante do noema como um dos seus
elamentos varlavelb fundados sobre o elemento permanen
te,que € o sentido.

2o Ver pagzina 108 dessa tese,
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mos entao um "primpeiro” exemplar que define extrinsecamen-—
te seus modos como derivacoes segundas.Todo modo deriva de
um primeiro origindrio que o define por antecipacfo (na sé
rie) . Considerando-se a rosaibilidade de o8 caracteres se
determinarem matuasmente , ohtém-se o cardter "posicional "
PERCEBIDO-REAI-AFIRMATIVO como cardter universal e origind
rio ; obtém-se derivadamente um sem-mimero de modificaces,
foPhs possiveis todas de caracteres "posicionais"., A esta
possibilidade de modificacoes infinitas se acrescenta , po-
rém,imversamente,a rropriedade - essencial a todo medo - de

repertar-se ao seu "primeiro",nfo modificado.Assim se cone

¢a a manifestar fenomenclogicamente no proprio noems a gé-

nese que preside a sua constituicio,

NOEHMA

Medos de Presentacao

{primeira série)

FERCEBIDO ~ imaginado,lenbrado...

&
carater -
o, presentificacoes
originario
Caracteresa de Ser
L
(segunda serie)
REAL - possivel,verossimil,problemdtico,duvidoso ...
&
carater L, o .
L. caracteres secundarios (modificacoes)
originardio

afirmagao -~ negacio

2 » oA
Fata serie modifica

as ounbras duass
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Nao nos iludamos:enquanto os noemas s8o forem ex
plicitamente referidos as suss noeses correlativas, ficario
muito incompletas essas andlises.Dio elas,contudo,desde a-
gora - e € guanto pretendemos agui - uma ideia da rigueza
das descrigoes fenomenolégieas indciadas por HUSSERL,da sua
anélise,pelo que diz respeito a multiplicidade essencial i
nerente ao noema,dada a diversidade dos seus elementos va-

. P " LI l
riavelis ¢ secundarios.

B

Embora certa unidade aparega ja na indicacio de
que todos os caracteres,por diversos que sejam,sao "pogi
cionais",importa remontar ainda ao fundeo permanente do noe
ma,ac seu nucleo mesmno ,pois 50 ele assegura & garante em
principio a unidade.Impoe~se conhecermos o sentido noeméﬁ%
co em gi mesmﬂ,apés conhecermos ag qualidades que o diver-
gificam. a questio gue logo assoma ¢ a seguinte:esse fun—
do noemétice,esse nﬁcleo,camo fazé-~lo aparecer?Que experi-
éncia origindria nos daria o sentido noemdtico puroe ? Baber
que 0 noema se 42 sempre com esta ou aquela gqualidade , ga-
ber gque sempre se apresenta determinado qualitativamente ,

- 4 - # £, .
is80 nes revela a necessidade de um nucleo noematice , mas

~ P . e . . L * .o .
nao e ainda sua doacao originaria. Havera ums experiencia
que nos de o noema em seu sentbido puro,como se" indepen -

dente de todo cardater tétipo?

E gquando BUSSERL nos fala do ultimo carster - es
ge absolutamente unico em toda a esfera das estrutuiras noe

maticas.Sua posicao € isolada das outras eyentretanto,de im

1. Ideen,§ 107.
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‘portancia fundamental.A nova modificagio que HUSSERL intro
duz tem algo em comum com o8 carac.berss universais:pode i
gualmente aplicar-se a todos os demalis caracteres;mas , em

vez de se acrescentar a eles,de trazer modificactes suple-

mentares ao nucleo noemdtico,tem ela por efeito prdprio re
tirar toda eficdcia determinadora aocs caracteres ja exis -
tentes:els og suspende,ela os neutraliza.h Serceira modifi
cagéio (carater universal de ser) ¢€,entéo,o carater de ney-
tralidade 1: o nucleo noemdtico assinalado por esse cars -~
ter se dd como neutro,como se toda qualidade houvesse desa

L] ot L4 3 3 i +
parecido.A operacao noematica de neutralizacao atinge como

correlato imediato o noema desvestido dos seus caracieres

4 = 4 - i ¢ »
habituais,ou seja,portanto,atinge o sentido noematico purg

4 . . - g .
o purce conteudo de significagaoc do noems.

Temos,entao,diante de nés,algm unico em seun géag
ot uma operagdo que da o seu objeto (o noema) sob a forma
do "puramente pensado",sob a forma da "pura representacao’,
Noema neutralizado € noema reduzido a seu sentido noemati-
co,e noema que perdeu toda a forga "posicional" .

*

A neutralizagfio €,assim,o cardter origindrio do
sentido noemdtico.Mas,que € um sentide,senfo uma intencho
de objeto?Penetrando,entio,mais profundamente ainda na eg-
trutura do noema,chegaremos a dimensfo fundamental da sua

composigaoichegaremos ao seu obieto.

* i ind - s *
Retomemos a distingao conteudo~objeto.Todo noe-
ma tem um conteudo que,ndo sendo outro senfo o seu proprio

sentido,se remete go objeto intencional:a descricio noemd-

Lls Tdean,$ 109 ss .
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tica revela essa teleologia interna.Para descrevé-lo de ma
neira objetiva,a descrigéo ndo deixa de ser poemdtica : ela
nada fagz sendo seguir o objeto , conforme as regras da ade-
quacgdo intuitiva 1 .

Com efeito,cono ¢ que se revela o noema?Revela-
-se determinado mltiplamente,desse ou daguele nmodo . Ora,a
multiplicidade nao ¢ inteligivel sendo pela unidade - e s
por definigfo,a multiplicidade nido € una em si mesma . Essa
unidade tem de Ser,portanto,teleolégicasunidade por parti-
cipac2o em um polo unitario.Se,entfo,o sentido noemstico ,
posto pela epoqué Como nhoema neutralizado,é uma mltiplicil
dade de determinacgoes,tem de haver um substrato a essas de
terminagoes,que as unifique . Em outros termos:se o sentido
noematico & wm sistema fechado de predicadoa,é preciso que
esses predicados recebam sua unidade mediante referéncia in
tencional a um objeto,que se torna assim seu ponto de refe
réncia . Desse modo a andlise noemdtica chega & um momento
noematico central,que e Jjustamente o objeto puro e simples

o suporte ultimo de toda determinacao objetiva.

Peita essa distincdo entre os dois planos , ¢ da
multiplicidade e o da unidade , acrescentemos depresss que
esses planos sdo indissocidveis.Nio se manifestam isolados

As determinacoes objetivas ndo podem subsistir como tais,

la Eis porgue tambem a descricAo empregna eXpressoes toma
das de empréstimo & ontologia formal e material,como ob
jeto,propriedade,sentido,determinacac...e exclui toda
expressao procedente de uma descricdo nocetica.A descri-
¢do noematica se alinha com a ontologia formal porgue
termina em uma analise da estrutura formal do noems em

geraljou seja,termina em uma morfologia do noema.
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sao sempre determinacces de uma objetividade crigiﬂﬁria,ﬁg
pgem gempre o substrato ; inverzamente , 0o objeto - substrato
néo € dado senfo nesses predicados objetivos.Tanto a multi
plicidade pura quante a indeterminagéo pura nfo ininteligi
vels em si mesmas:as determinacoes objetivas ndo poden ser
sem objeto e vicewveraa.CGQtudo,ﬁé 0 objetc puro e simples
¢,propriamente falando,objeto:so ele assegura a objetivida
de do noema e do seu gentido,ao mesmo tempo que a unidade
de suwas miltiplas determinacoes . Se hd reciprocidade entre
as determinacoes objetivas e o préprio objeto , trata-se de
reciprocidade orientada,reciprocidade na intencionalidade.

E o objeto que torna efetiva a intencionalidade da consci-
éncia,porque ele € o seu correlato,sua unidade-polo inten—
cional.E se esse objeto nic é dado sendoc com as suas deter
ninagoes objetivas expressas no sentido noematico,segue-se
que 0 noema ndo tem relacdc com o seu objeto a menos gue

seja no interior do seu sentldo ou do seu conteudo.t preci
so,entdo,ndoc confundir o conteudo do noema com o sew obje-

to:o sentido / Sinn / ndo € o objeto / Gegenstand /.0 sen-

tido ¢é certa Objektivitit . O noema 80 pode ter um objeto ,

pois o objeto & funcao da unidade . Esse objeto,por sua vesz
ndo pode ser sendo o telos da visada intencional .l entre o
noema e o objeto que se intercala o sentido noemdtico:é es
se que manifesta ¢ objeto ¢ o realiza progressivamente con
forme a experiéncia permite que o conhecimento do objeto

se perfaca . Para o mesmo objeto pode haver,portanto,muitos

. LA
sentidos noematicos.

Recapitulando:o noema tem um objeto e pode ter
muitos sentidos.0 conteudo noematico € varidvel,miltiplo ,
e,8e quisermos chegar o estével,ao identico,temos de remmn

tar ate ao objeto puro e simples,substrato dltimo de toda
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determinacao.0ra,isto seria o resultado de uma pesquisas in
1 3 besq

finita.Se o objeto intencional ¢ inico,todavia isso nfo po
demos dizer do noems correspondente:ele o miltiplo e varié
vel.fssas variacoes visam & propria determinacao do objeto
guz,sendo en si plenamente determinada,égda ponto de vigta
atual,indeterminado.Se ha atualmente miites sentidos noemﬁ
ticos para wm unico objeto,€ justamente porque hd em si um
96 sentido noemdtico adequado ao objeto.las essa coincid@g
cia € uma idéiayaseim como o conhecimento adeguado gue ela

EXDTine

Recorrendo aos proprios termos de HUSSERL,€ pre-
ciso distinguir um quid e um guomodo.0 noema tem primeira-
mente uma determinacdoc objetiva,que ¢ o sentido mesmo.Esse
g o quid noematico.Mas esse quid noemdtico ¢ relativo a um
quid origindric,o objeto puro e simples.Entéo:o guid noema
tico € o guid origindrio em seu quomodo noemitico L. con-
forme a dialétieé fato~eidos,a determinacdo essencial que
ocorrve entre o quid noematico & o qui.d origiﬂério & # mes-
ma gue ocorre entre o objeto em sua atuaslidade de fato e o

objeto em sua atualidade ideal,

*

As dimensoes que temos apontado no noema sio di-
mensoes da sua estrutura formal . He contimuidade essencial

- . ;o .
entre esses tres : ¢ noema,o sentido noematico € o objeto .

. v 3 & a oy "
Mas a intencionalidade esta sendo congiderada 8-
. . LI . &
gui apenas do ponto de vista noematico , isto e, em seus re

sultados, ndo em seu Leinstung constitutive . Bls porgue a

:va ;d@eﬂgé} 1320
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descrigao noemdtica nfo e umg anslise dindmica : ela sc faz
descobrir as relacoes dos noemas com o sentido e as do sen
tido com o objete , sem jogar com o Leinstung dinfmice , que
o constitul.

Ja mostramos : 08 produtos intencionais analisados
pela descricao noematica se fundem em wm 0 movimento cong
titutivo origindrio.Todo estudo de noema revela sua depen—
déncia constitutiva necessdaria da correspondente noese . A
morfologia dos noemas implica a morfologia das noeses cor-
respondentes . Mesme a ontologia formal do poema demanda o
complemento da ontologia formal da noese . Mas,observemos:e
o objeto mesmo que manifesta essa exigencia ;é (segundo o
espiriﬁo da redug§0 transcendental) o préprim noema gue se

revela auvto-insuficiente.

Lo LT
Ao termo da sua marcha a descrigao noematica degw

cobre,portanto,o objeto puro e simples,

Ela nio pode,contudo,determind-lo em si mesmolle,
de acordo com o ponto de vista fenomen015g100 transcenden—
tal,o fenomenologo pode afirmar que o objeto estd plenamen
te determinado,nfo ha nenhuma razdo,todavia,para ver no X
do objeto um individuo em vez da totalidade do mindoson, se
ge preferirgaté mesme o préprio ser . Com efeito,as Unicas
determinacoes que temos do objeto X sfo aguelas que nos da
o sentido do seu noema correlato . Mas essas determinacoes
sfo variaveis,sd o objeto € idéntico,ele € que 8 o princi-

pio da unidade dessa multiplicidade noemdtica.

Por que esperariamos que o objeto puro e simples

. e I Y
fosse individual,fosse tal ou tal individuo?
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Ora,pela doutrina dos horizontea,s diferencs en-
tre o objieto individumsl e a totalidade do ser {(mundo) e Te
lativaise ¢ verdade que cada objeto individual tem wm hoxi
zonte interior,ou seja,uma série de determinactes que o de
finem intrinsecamente,hs também um horizonte exterior , que
¢ o campo infinito dessas relagoes com o8 ocutros objetos e
que o definem extrinsecamente + . Hes o horizonte exterior
do objeto individual €,de fato,o horizonte interior da to-
talidade do ser ., Bntdo,hd continuidade entre zs determina-
¢oes do objeto individual e as do objeto universal . Hd,de

o, N . #
fato,uma unica e mesma yealidasde , que e o substrate de to-

das as determinacGes p@a@fveiﬂ,@ Weltall,o universo conere
to - « Pode-se apgim perfeitamente conceber gue o objeto pu
ro e simples (X) seja wm individuo ou o prdprio universo.(
progresgo do conhecimento consiste justamente en ulirapas-
sar a particularidade de objeto individual e slcangar a u-
niversalidade concreta do ser abrangente.las ¢ mundo,o uni
verso,e un individuo - e até o unico individue concreto 5,
A prépria satrutaras universsl do objleto sem geral ¢ exprime
formalmente,pois ela é,mﬂt@@ de tudo,a estrutura formal do

individue engquanto tal.

Certo , a indeterminacao do objeto pure e simples
P N 2 "
torna dificil o emprego do termo individuo ; falamos de "al

guma coisa em geral® / Btwas /de "tudo e nao importa o que"”

/ alles und jedes /,da "universalidade do ser" /all-seien-

d{”}g /'f LI T d(} ”mm@ﬂ” ®

et

o  Erfahrung und Urteil,p. 28,29,

€« Erfahrung und Urteil,p. 159.

"

3 Erfahrung und Urteil,p. 159,441,

Y
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% o nosso X indeterminado,e a nossa objetividade

. L4 .
determinada,e o nosag objeto em geral,

B a totalidade do Sere

#*

" o . .
Val ganhar agora a analise um cunho mais franca-

mente reflexivo.

Se nossc ponto de referéncia for a atitude natu-
ral propriamente dita,a descrigéo gue comegamos a fazer ja
¢ reflexfo.las se,como o proprio HUSSERL procede na Crise,
guisermos oferecer uma analitica mais completa da epaquéj}
teremos de concebé-la como wm meio em que a deserigAc noe-
mdtica responde apenas a um primeiro movimento da expariég
cia direta - portanto , ainda ingénua em certo sentido - e
onde ¢ uma démarche critica diferente da descricio noemd-
tica merece , em sentido forte, o nome de reflexfo.Do noema
vamos pagsar & noese,a um segundo nivel reflexivo,a uma se

gunda maneira de tematizar o Lebenswelt.

Se & deacrig§0 noematica insugurou a experieéncia
transcendental,a andlise continua considerando o fato besi
co de que o fendmeno considerado aqui_é transcendental .0 ob
jete natural mudou de valor.Primitivamente referido ac mun
do natural e,nesse maundo,a um ser em particular,a COﬁseiGQ
cia empirica,esta relatividade do objeto 8 existéncia natu
ral foi posta entre parenteses.Isso nac quer dizer gque o0 ob
Jeto reduzido esteja sendo agora considerado como absoluto
outra relatividade apareceu : reduzido ao seuw sentido puro,
o objeto revelou-se intencionalmente referido a subjetivi-

dade transcendental . (Com efeito, a relatividade transcen-

1. Krisis,§ 35 ss.
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dental funda e constitui a relatividade natural ). A mais
persistente das alienagoes,a crenga natural na existéncia

abzoluta do mando,foil suspenst.

ot s s ’
Agora nao ¢ mais o constituido gue estemos con-
gsiderando,nem o dado;mas a doaczo mesma,a constituicao ; o

cogito 1 .

Vimos que todo noema comporta certa multiplicida
de.O sentido se constitui de varios predicados objetivos e

esses predicados determinam o objeto . Distinsuimos também

‘L :
um primeiro objeto no como:o guomodo noematico do guid ori

gindrio (sentido varidvel e multiplo do objeto).

Ora,esse guomodo,esse sentido noemdtico,é uma es
séneia abstrata : 6 spenas um momento do noema completo . De
fato , 80 a correlagdo explicita do noema e da noese ¢ uma
esséncia concreta,um vivido intencional que fenomenologica
mente se basta a si mesmo.Assim,também podemos dizer gque a
noese como tal € wm abstrato , momento parcial de um vivido
intencional completo.Seu sentide implice necessariamente o
noema como seu polo intencional.O unice concreto € a noese
completa,a noese implicando intencionalmente o seu noema .
SJ esta correlagfio assegura a conerecio da consciéneia . So

a intencionalidade constitul a consciéncia concreta.

A vida intencional € uma vida "objetivante":o eu
I 4 . . +# . - e
esta consciente dos seus objetos e e nessa consciencia(nao

no objeto,mas nessas "consciénecias" do obieto) que ele vi-

1. Krisis,§ 38.
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ve atualmente.0 eu € pura relac2o com o objeto e nao pode
viver senfio agsim.Entretanto,se a relagido intencional & a
vida mesma do eu, por outro lado ndo é o primeiro objeto
captado pelo eu,ela mesma ndo ¢ imediatamente consciente.
Paz-se necessaria uma reflexao para a captar - e toda re-
flexao modifica seu objeto:capta,em vez do objeto eriginé
rio,um objeto de segundo grau.ilelhor:o vivido,em vez de
captado como vivido,é captado como objete,0 que altera o

. M £,
ageu sentido originarioce.

. . . . 4,
Eis porgue o vivido se revela umz ideia.

Consideremos um exemplo simples:a percepcao des-
sa mess . Noematicamente falando,a mesa estd imediatamente
dade ai.Contudo,a percepgho correlativa e miltipla.0 noema
é um,mnas a experi%ncia constitutiva percorre muitas etapas
diferentes.Percebo primeiro o tampo e dois pés,maﬁ o gutro
lado da mesa.,as gavetas,os outros yés me eSCAPal [no momen-—
touma nova fase da experidncia os dard.Eota sucessdo de 8
tapag continuas € captada pela reflexdo como miltiplos vie
vidos intencionais diferentes.Ocorre que cada ato de refle
%80 nfo pode captar senfic um vivide,um momento da série, o
momento que,na série,corresponde A atualidade.@ra,jé vimos
gue ¢ vivido em estado isolado naoc pode ser uma esseéncia
concreta.Sd engajado no fluxo continuo da vida intencional
o vivido € concreto e independente.No limite,so a totalida
de e concreta.Como o fluxo do vivido nao pode ser apreendl
do atualmente em sua totalidade,exceto sob forma de idéia,
entdo so a ideia do fluxo vivido € concreta,ou seja,a tota

lidade idealizada dos vividos particulares de fato.

Algo semelhante podemos dizer sobre a unidade de

tempo fenomenologica.Como determinar se esta ou aquela fra
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gdo de tempo ¢ dele a unidade simples e origindria?Se o vi
vido ¢ puro fluxo,essa unidade nao € o agors {(cf. o instan-
teo de DESCARTES).O agora ndo ¢ jamais apreendido de modo a

dequado em seu valor de agora vivente . A reflexdo o capta

sempre como jé vivido (ou,simplesmente,como vivido, pois a
idéia de passado estd presente em "vivido").A originarieda
de do agora permanece um ponto zero,permanece uma idéia.Tg
do o fluxo intencional passa pelo agora, mas essa passagen

~ rJ . . P u N
nao e consciente de maneira atual,so de maneira reflexiva.

Isge quer dizer gue & atualidade dos vividos in-

tencionais € uma relagég.Perpétua relagao do passado com ©

’r, . 7 .
futuro.Relacao necessaria,formalizada eideticamente na es-

trutura ideal do agora,momento atual do tempo.

Todos os vividos passados estdo ordenados ao vi-
vido origindrio no modo do agora "preenchido” , e todos os
vividos futuros estao preordenados,antecipados pelo vivido
originario do agora.O agora "preenchido" (o vivido origing
rio atual) determina,portanto,dois horizontes de potencia-

lidades . C primeiro,o do passado,é reativavel pelo ¥Wieder-

. 1
erinnerungio segundo,o doﬁuturo,pelo Vorerinnerung .

¥

0 eu vive,portanto,em suas cogitationes de manei

1. A retengdo & uma memoria pasgiva,potencial,umns lem —
branga primggia nao refletida,implicada essencialmente
na percepcio,da qual contrlbul para constituir 0 senti~
do.U Wiedererinnerung e uma memnoria refletida,e uma evi
déneia clara da experlen01a do passado.A Erotensa e u-
my antemlpagao nzo refletida 1mpllcaéa no sentido da per

cepGa0 atual e,poxtanta impossivel de se separar dela.o

Vorerinnerung e uma antecipacao refletida mod}flea(;ao eg
sencial da pervepgao constitutiva do futuro e autdnoma.
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ra esgsenclalmente diverss:os vividos intencionais conhecen
miltiplos modos diferentes ., Vimos aleo do modo atual e do

modo potencial,modos universals da consciencia.Q agora e o

atual;ao agora estdo coordensdos o passado 2 o futuro.

Mesmo no agora,entretanto,o eu pode viver de ma
neilras diferentes : percebendo, lenbrando-se,antecipando—se.
Eases atos do ew serdo a partir daqui nosso tema,porgue e-
les constituem ¢ cogi%to e definem a consciéncia,a vida in-

toencional.

Descobriremos,entio,os correlatos noéticos dos
caracteres da presentacao . Assim como o objeto se expoe ao

eu noematicamente como "percebido" ou "lembrado",assim tam
bém a noese constituinte correspondente se confirma como

percepcio ou lembranca.

Ora,o “lembrado" ja se havia exposto como certa
modificagao do cardter noematico "percebide" . O lembrar-se
reenvia ao perceber.0Q lembrar~se é,com efeito,um ter-perce
bido,uma percepgac passada.las,outra vez,ndo se trata de
inclusfo real da percepgdo na lembranga:uma ndo € o conteu
do da outra.A lembranca se remete intencionalmente a per -
cepgao por ser dela certa modificacdo secunddria.As mesmas
observacoes valem para a antecipacao e para a imaginacfo.A
antecipagfo,digamos assim,é uma percepg¢do no futuro;a ima-
ginagdo ¢ uma percep¢fo no modo do guase.Hd,portanto,inclu
ado intencional da consciéncis naoc modificada na conscién-
cia modificada.Z essa intencionzlidade deve ser compreendi

da no sentido forte de relagdo constituinte.
De maneira geral,portanto, tedo vivide modifica-

do se reporta a um vivido néo modificado,e,originariamente,

* " + s & - &
a um vivido-matriz.No caso da percepgao,so ela e presenta-—
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o origindrisja lembranca e a antecipagdc sdo modos dague
la,sa0 presentificacoes.Ainda que a presentacdo e a presen
tificagio estejam postas no agora da conscifneia , HUSSERL
insiste em que a consciéncia modificada e a conseiéneia ndo
modificada,o vivido derivado e o vivido origindrio,séo 1i-
gados por uma relagdo intencional.NEo € o caso de conside-
rar o vivido em geral como género e og vividos modificados
como ggpéciea. Isso justamente nos levaria a uma inclusdo
real do vivido modificado no vivido origindrio, a espécie
fazendo parte integrante do género, o género determinando

intrinsecamente a espécie.Género e diferenca especifica en
contramos,sim,na relagio matéria-forma.A espécie ¢ realmen

~ . # o . 2
te composta do genero e da diferenga egpecifica , constitui
necessariamente com eles um s6 individuo.Mas o viwvido modi

L4 - . > ¥ - " L
ficado ¢ determinade extrinsecamente pelo vivide origina -~

rio.A relagdo que os une € intencional e constituinte.O vi

vido modificado e o vivido naoc modificado szo dois.

Ora , a multiplicidade dos vividos atuais nfo se
esgota com a delimitacdo dog caracteres noeticos de presen
tacdo.Assim como todo noema percebido ou lembrado aparece
ainda nos caracteres que definem seu valor de ser {(%al ob-
jeto € real,possivel,verosseimil...), assinm também aqui nos
vames descobrir,na noese constitutiva,os caracteres de cer
teza,de conjectura,ie suputacdo...Aos caracteres de ser do
noema vio corresponder os caracteres de crenga na noese 1.
De novo temos agui ums relagdo intencional dos caracteres
doxicos entre si:certa ordem se estabelece & partir da cre
¢a origindria / Urdoxa /que € a certeza.Essa pode transfor

mar~se intencionalmente em suputagﬁoycomjectura,quastgo,dﬁ

1. Ou caracteres doxicos (~0{ = crenca) -~ Ideen,§ 103 .
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# I3 - 3
Toda a serie pode,por sua vez,ser modificada pe-~
la confirmacao do sim ou pela infirmac@o o nao ~ o gue o

I . , . L3
demos considerar como origem de uma segunda serie de modi-

ficacoes.
Finalmente,as duas séries,tomadas em conjunto,en
bloco,podem ser modificadas,por sua vez,pela neutralizacaa

Em vez da consciéneia que afirma,a consciéncia gque se abs-

¢
Lem.

Ora (retomando a epoqué) , a tese do mundo € uma

crenga.

Como jé vimes , he sempre uma forma original {(Ur-
form),que unifica e ordena a multiplicidade dos caracteres

- 4 .
derivados.A certeza de crenca e uma forma assim,

Mas certa multiplicidade reaparece de imediato -
F ‘ - .
e,desge modo,tambem,certa unidade derivada.Pois,embora to~
£, LRy » -
do modo secundario seja intencionalmente relativo ao seu
primario,pode ocorrer que o modo secundario venha a sercon
siderado por si mesmo na reflexdoc.Nesse caso ele se apre -
LY LA & PP S 4
senta a consciencia tambem como originario e seu carater
doxice modificado sofre segunda modificacio de sentido.A a
’-- " 3 Tk T
nalise fenomenoldgica revela aqui a possibilidade essen —
cial de todo vivido modificado ser congiderado como origi-
ndrio,todo modo de crenga como crenga,tode modo de ser co-
:Z_ . LN LN
mo ser . A adi¢ac de novos caracteres noctico-noematicos

suscita o aparecimento,na consciéncia,de novos objetos,cap

tadog por sua vez como originaia, Assimya diferencga entre

la Idean,$ 105 .
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modo e ndo modo,entre consciéncia origindria e consciéncia
modificada,é relativarseria melhor falar em medos da cons-—

. ' o s . . o L
ciencia para todas as suas modificagoes.O vivido originarido
N . . I ;
¢ un modo e o vivide derivado também.Q gque HUSSERL quer fa
. P L 4 N N »
zer compreender com a distingae e que a relatividade mitua
. . £ . . . : " e
dos modos da consciencia e infinita e gque o modo origina —
- . P e " 5 + Pl + .
rio (a consciéncia nao modificada originaria) permanece u-
. - . . . . . L
ma idéia.Isso vai ficar mais claro com a terceira série dag
modificacoes ddxicas:a afirmacio e a negagio.

Retomemos apenas que a afirmagic ¢ o modo origi-—
£ . P . hind . - g #
nario (a consciencia nao modificada),do qual & negacio € o

. L & o .
mode segundo . Toda negacao e negacso de alguma coisa -~ mas
isso nfc tem de significar imediatamente que a negacéo se-
ja a negaglio de ums afirmagfo.Hd diferenga entre afirmacio

. , o~ . ~ & A
/ Bejahung /e posiciec / Setzung /.A afirmagdo ja ¢ consci-

~ . Fl . # . # & .. . . . + N
encila secundaria.bo a posicfo e consciencia originaria . Em

N .~ . 4 . .
Ixperiencis e Juizo encontramos gue a experiencias se desen

volve normalmente de maneira continua e uniforme:os predi-
cades do objeto se explicitam progressivamente e o sentido
antecipade se preenche de maneira concordante . Mas a expew
riéacia pode estar sujeita a modificacgCes essenciais no seu
curso.Por exemplo,se a experiencia desemboca na modalize —
cdo da ddvida,que € o primeiro passo da negagdo pura e Sim
ples,nao vai permanecer af.Evoluird ou para uma nova posie
¢80 ou para a negagdo.A afirmacio e a negagho ndo SHO,poOTe
tanto,originéri&azséc constlituidas no retorno reflexive a
experiéncia,cuio curso se alterou.,BEssas qualidades afirma-
tivas e negativas sdo caracteres segundos da experiénecia e,
expressadas predicativamente,caracteres segundos da doxa
predicativa.A posigio origindris,neste caso,a que esses ca

~ ra o . 1
racteres segundos se remetem,ndo € senao a experiencia pu-
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ra e simples / schlichte Erfahrung / .

Assistimos,assim,a um encadeamento de intenciona
lidades que delimitam niveis de originariedade sucessivos.
] PR . . . , 4 . ’ .
O cencelto de consciencia originaria e relativo.3c a posi-
"~ . F " & . . , N L 4 -
¢ao primaris e originaria,telos da experiencia concordante
e contfnua,ﬁélos do juizo predicativo fundado nela.las es—
. M . e Fi .
ta experiencia concordante em toda a sua extensao e uma i-
aéial - a experiéncia fatual conhece quase que necessaria —
he ™~ - * 3 '\
mente modalizagoes.A originariedade e sempre segunda para

v
OB oes e

. rd . -
Por fim e preciso retomar gque,do mesmo modo como

#, . o . . N [ 4
os caracteres noematicos sao "posicionais",tambem os carac
teres nocticos com 08 gquais nos ocupames agora.lles se re-
L] . - &+
metem intencicnalmente ac modelo universal que € a percep-

cdo certa e afirmativa.Toda noese comporta uma caracteriza

cao qualitativa e aquilo gue poderimmos chumar o "micleo"
noético -~ dimensées estruturais que,na noese,correspondem
acs caracteres e ac nucleo do noema,conforme vimos atras .
Qualquer que seja a oprdem fenomeﬁolégica de representagﬁo,
cada noese comporta modos proprios de originariedade ¢ gse—
cundariedade,modos proprios da doxa,de afirmacao e de nega
CAD.AS estruturas nodtico-noemdticas apenas sfo mais com -

. N 4 . & N I
plicadas;o principic basico e o mesmo.

'< - - - v

I com a série dos caracteres afirmativos e nega-

tivos que se manifesta melhor a idealidade da consciéncia
origindria : l.seu valor de norma ideal, jamais atingids re-
almente, jomais atuslmente reslizada; e 2. a referéncia in-
tencional de todos o modos ao seuw original primeiro . Isso
quer dizer gue temos treés séries de caracteres noemdticosg
&, X \ ¢
e noeticog.Cra,acabanos de ver gue,no casc da terceira se-

rie (afirmacgao e nega¢io),dUSSFRL nos envia explicitamente
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a uma doxa,origindria . De feito,os caracteres ddxicos e os
caracteres afirmativos ¢ negativos se remetem intencionale
mente & wma apreensac primitiva originéria « Toda AFI‘TAQKO
¢ captagio (consciéneia) afirmativa ou confirmativa de al-
guma coisa , bem como toda CERTEZA € captacaoc (conscidneia)
real de alpuma coisa . S8o caracteres noeticos , no sentido
forte de caracteres de uma noese origindria.Ora,nosso pon-

i . . # .
to de referencia,nosso flc condutor,e o Lebenswelt.A capta

~~ . . e, " N ,
¢ao originaria do Lebenswelt,a noese originaria do Lebeng—

welt,€ a PERCEPGAO.

Percepcao afirmativa e certa. .o

O modelo universal.

. # . .

Jé comegamos & determinar o conteudo do vivido
intencional . Atingimos um elemento gque define a vida atual
do eu . B nu conscifneia atual que Vive 0 eu, no cogito , se

v . #o -
por esse termo entendermos o vivido noetico em geral,a noe

ge em geral.

Mas a vida atual do eu € uma vida real da cons-
ciéneia . Sublinhemos bem isso : o eu vive realmente em suas
gggg§§§£ggg§.ﬁﬁo nog seus objectos: objete,télog intencio-
nzl da conscifnein,nfo € parte real integrante dela.Assim,

o eu tem consciencia doz seus objetos , mas nio vive real -

mente neles.A vida noética do eu & real,a conscifncia noe-
matica ¢ intencional.

Contudo,a noese,o vivido mesmo,pode ser,por sua

vez,intencionalmente conscilente.C olhar intuitivo se diri~

£ v

ge,neste cas0,para a noese como para o novo noema de malti

2 ~ Fos # 1
plas aproximagoes noeticasg,tambem por sus vez realmente vi
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vidas,nso imedintamente consclentes.Ora,esse processo pode
estender-ge ao infinito . Assim, ume perfeita transparéncis

da consciéncia , uma perfeita conscifneia da consciéneia , é

. 2. . N . .
tambén uma idéia infinita - exatamente porgue toda consci~

U . ~ . . 1
encia e intencional,nao real ou imedizta .

(Volturemos brevemente z disso) .

e - ¢ . . s
Tas como legitimara o objeto o seu sentido?Sabe
mos cue a validade nfo ¢ origindria sendo na e pela intui-

¢a0:s0 0 ver,a evidéncia,pode assegurar a racionalidade de

uma noese & seu noema correspondente.A legitimidade do cow
nhecimento torna-se,entfo,um problema de direito transcen-
dental (£ clara a analogia com o direito - jus - : o conhe-
cimento evidente deve justificar sua pretensio).0s proble~
mas da evidéneia,da velidade,do valor do conhecimento sao
problemas da razéo:elucidam-se no guadro de uma fenomenolo

gla da razZbo.

Retomemos gue quen diz evidéncia diz intencio e
preenchimento ;3 diz intenciconalidade concreta e realizada .
Com efeito,na experifneia constitutiva originﬁria do obje-
to transcendente,temos uma intencfo antecipante e, subse —
qientemente,0 preenchimento . Assim, toda percepgho comega
por uma spreensao inicial.® ¢sse momento inicial gue deter
mina -~ idealimente e ainda de maneira vazia - o sentido do
objeto,a diregio da experiéncia.Esta apreensdo,nds o sabe-
nosypode ser extremamente diversa.im gualguer caso,ela € o
despertar primitivo da conscincia originéria,que determi~-
na a _priori a teleologia da experiéncia e antecipa normati

vamente o processo de preenchimento ideal.Como todo comecgo

1o Porm. und tr. Logik, p. 142.
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ela antecipa o seu termo,prescrevende o horizonte intencio
nal da consciéncia possivel.ila € assim,20 mesuo tempo,vi-

. s . F O, P . “y s
sada origindaria e inicio de preenchimento realizadore.

Seguen—-se outros momentos . O objeto , antecipado
quanto ao seu sentido , continua a aparecer em suas determi
nagoes.Dois casos se apresentam,desde logo:ou bem o senti-
do idealmente antecipado pela apreensao se presnche de ma—
neira sintética,origindria , ou bem a ‘experidncia passa por
modalizacoes que a desviam do curso preseritol.lEas,de qual-
guer maneira,aoc final,a intencdo € preenchida,direta ou in
diretamente . Certo estado de preenchimento € sempre o }g}ﬁc};

desge processo,.

Asaim,o sentido pede ser dado de maneira mais,ou
menaa,originﬁria,NEG ¢ s0 a plenitude do sentido que conta,
mas tambeém o como do seu preenchimnento.f percepgio € Justa
mente o modo intulitivo desse comg ao nivel do objeto empi~
rico natural : ela dd a presenca corporal do obietoipor ela
a intengao correspondente atinge seu grau mais elevado de
preenchimento objetive . Ten direito a noese perceptiva,as—
Sim,ao0 titulo de consciéneia racional,e a posicao perceptl

va do objeto fica raclonalmente legitimada,

Porgue 80 € valido o cardter posicional sobre o
fundapento de um sentide preenchido intuitivamente.A intuil
cao legitima racilonalmente os caracteres de crenga e de
ser 7. 58 a evidéneia ¢ verdadeiramente constituigdo trang

cendental,

le Meditations Cartésiennes,§ 26 .
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& . . p .
Cra,se a noese e legitimadamente evidente,c noe-

#

ma tem direibo ao carater de verdade .k no ;réprio processo
origindrio da noese gue se constitul a verdade do ncema . A
uma aoese , a wm cogito evidente , corresponde um noema do

gual toedos osg céracteres (em particular,os caracteres ori-
gindrios do serscerteza,doxa) sde racionalmente motivados.,

Tanto podemos dizer gue a verdade ¢ o correlato da evidén-

cia perfeita (lleditacoes Cartesianas),como que a evidencia

¢ constitutiva da verdade (Iduica Formal e Transcendental).

A inteng@o que,na apreensio,prescreve a_priori o sentido

do objeto pagsa no curso do preenchimento por um processo
A 3 . 4 i * e * »

de verificacaotha constante confrontacao da intengao origl

nal com ¢ seu preenchimentos

De maneira geral,portanto,a evidéncia € a capta-
cao constituinte , o ver origiﬁério de uma identidade em e
por uma multiplicidade de "apareceres" noéticos l. A ﬁintg
se ¢ a forma original da conscifneia.Da consciéneia pode -
mos dizer mesmo gue consiste em um processo de identifica-
¢cdo da unidade intencional 2 , €Il que A intengio intuitiva
e 0 objeto intencionado se ligam estreitamente,de msneira
nio real,é verdade,mas intencional,ideal,sintética.sd a a-
dequacao perfeita garante a verdade mesma,pois,se a verifi
cagio ¢ a adequagBo da intengfo signitiva a doacio origind
ria do objeto significado ° ,a verdade ¢ o termo dessa ade

quagao:ela exprime a coincidéncia / Deckung / ultima da in

L Form. wnd tr. Ilogik,p.i4b.

2. lMeditations Cartesiennes,$ 17.

3s  Irfahruns und Urteil,§ 68,
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intencao a priori com o objeto dado originarianente em to=-

das as suas determinacoes.
Temos,assim,que

4 .. A w e "
1. 4 verdade ¢ explicitada o nivel judicatorio
V4 4 . Y 4 L~ »
(nivel do juizo),mas € pre-~constituida na experiencia ori-
gindria;
2+ A verdade resulta da confrontagdo entre o sen
tide antecipado g rriori e seu preenchimento."Depois" dig-
s0,a verdade estd "pronta',"preparada’ para se exXprimir au
. L ¢ ey . e # .
tenticamente no juizo:ia pre-constitulcac e sempre Bereits—

chaft.

. . . &
Reencontramos,entaoc, o esguema intencionsl ao ni-
vel judicatorio.h evidéncia da distingio,oun seja,o sentido
4 I o 4 s
mesmo do juizo (tido como dado originariamente em sua ip -
- - L b * v - 2
seidade ideal),se preenche na adequacfo as objetividades ca
= M p L4 a s oy N a a
tegoriais.Tamben agul a evidencia se define como preenchie
mento intuitivo de uma antecipacao intencional . Nesmo que
ndo se trate de uma intuicdo propriamente perceptiva, trata

-s¢ de wma intulgao,de um cogito constituinte,.

Paralelamente as evidéncias tambem se distinguen
er muitos tipos.h intuicéc categorial ¢ a evidéncia consti
tutiva das objetividades categoriais.iA intui@éo eidética .
ou ideacdo,e a intuicdo constitutiva do eidos.A intuigﬁo‘ﬁf
empirica,ou sensivel,é a intuigao constitutiva dos objetos

. &
naturais ou empiricos.

Ld . - . N . .
Ja vinos que os dois primeiros tipos se fundan
sobre o terceiro:a redugao da ciéncia objetiva ao Lebens -

o 4 ~ .
welt mostra que o Julzo en geral e measmo toda esseéncia en
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¢do categorial e a intuigfo eidética sfo atos fundados.An-
tes das objetividades ideais da ci2ncia, antes do eidos da
filosofia,hd as objetividades naturais do Lebenswalt | ime-
diatamente constitaldas,pois raciconalmente legitimadas na
e pela percepgdo.A percepgdo € o Urmodus da intuigBo,o Ur—

modus do Selbstgebung.® um ato noftico simples , de uma sd

camada intencional,.
Observe-ge,entretanto,que-esta relatividade in-
tencional e essencial de toda intuiclo a intuigfo origind-

ria nao comporita nenhuma depreciacdo das intuicoes funda-

das:cada uma tem sua estrutura propria e especffica,seu ti

po propric de verdade,
Entao:

- z cada regifo do ser corresponde determinada
Can ca L i . 1
evidencia (consciencia doadora) originaria apropriada H
. # A . .
- para cada objetc ha uma evidencia racional a
s M £ . . ‘ «
priori possivel , ou seja,todo objeto extral seu sentido e

. Y SR
seu ser de uma Sinngebung origlinaris ;

- cada objeto constitufdo nos reenvia a multi-

plicidade noética en gue ele ge constitul . O CRIETO E,ASm
1,0 PROPRIO FIC CONDUTOR / Leitfaden / DA ANSLISE INTEN
CIONAL, pernitindo se revele o guomodo noético da sua cons

3
f i o
tituicao .

1 Forme und_tre Logik,p.l44,

2.  Ideen,% %5 ; Form., und *tr. Logik,y 94,
ool HBiosl

3o Iieen,% 150 ; Méditaticnes Cartésiennes,$ 21 ; Krisis,
y 46,
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Nao basta,
¥ preciso acrescentar enfaticamente algo esgen-
cial,que percorre toda a doutrina da evideéncia e da verda-

dee

A intencso antecipada na experiéncia pela Auf -

. R ¢, 4
fasgung se preenche no progresso sintetico e continuo da
propria experiéncia.las esse progresso ¢ indefinido:nao se
pode Jjamais dizer gue a ultima determinacio foi atingida g
com ela , a totalidade das determinac¢oes do objeto . Nenhuma

determinacdo € a ultima.Toda totalidade & infinita . 4 cada

determinagéo do objeto surgem outras , que nao sao simples—
mente a repeticac da primeira,ou apenas a primeira conside
rada sob novo angulo.0 fluxo da experifneia ¢ infinito e a
doacfo do objeto ndo € jamais adequada . Jamais a conscién-
cia perceptiva,portanto,pode justificar seu valor de racio
nalidade : & percepgio € uma noese infinita . Assim tembém a
verdade do objeto percebide ndc € jamais legitimada de ma-
neira absoluta.A verdade € um termo-limite para o gual ten
de todo conhecimento do noema ~ sem jamais al chegar atual
mente.A verdade ¢ a idealizaglo do cardter racional do noe
ma constitulde na plenitude intuitiva de todas as suas de-

terminacoes.

Seria precipitado,contudo,dessumir disso gque a
g & - . . . g 4+ 5
noese ndo e jamais racional,ou que o cogito nfo € jamais e

vidente.380~no,mas de maneira derivada e segunda (modifica

da).Por isso mesmo se reportam ao modo origindrio da racio
. # ¢ L~ . . .
nalidade,que e o seu telos,a consciencia racional.Bsta (ei

. £ & . . o~
deticamente possivel) e o motivo secreto de toda validacao
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Nao estamos negando que a verdade seja o resulta

do constitufdo de uma adequacio.Estamos dizendo gque essa a
dequacao € infinita e gue toda intenggo transcende necessa

riamente o processc da sua confirmacgac.
g , . s .
Que toda razao e infinita.
Que a verdade e tarefa,e tarefa infinita...

Assim,a tematizagdo da consciéncia,ou da subjeti

. e L rd N
vidade transcendental,como razao,e a uitima palavra da fe-

nomenologia eidética - a unica forma possivel , diria HUS-
SERL,de filosofar sem atascar-se no erro da ingenuidade me
taf{sica.Se a tematizacdo da verdade e o telos da eidetica
noematica {fenomenologia do cogitatum),a tematizagao da ra
zdo serd o t€los da eidética noetica (fenemenologia do co-
gito).

Projetos relacionados.

*

A primeira tematizacZe do Lebenswelt consistiu,

portanto,na sua pure descrigio noematica ., Uma primeira re-

flexfilo nos orientou para o modo subjetivo da doagio origi-

naria do Lebenswelt:o cogito.

Ora,todo cogito & cogito de um ego.Isso nos leva
a uma segunda e Ultima reflexdo,precisamente a que nos re-

i
vela ¢ ego puro,o ego transcendental °

Uma vez mais nossa caminhada avanca e se aprofun
- . - find . . . - i . ,
da,assim,na diregaoc do firmamento intencional ultimo,que e

0 ego puro,ou transcendental.A ele todo ser,em todo senti-

la Erisis,pel75.




I d - '
do posaivel,e relativo .

Se o Lebenswelt € o pressuposto constitutivo da

18gica,sua tematizacfo pela andlise do ego sera,entdoc,acon
sagracio definitiva da ldgica sob seu modo transcendental.

B o que HUSSERL faz na Logica Formal e Transcendental.O re

torno & razfo — A constituigdo origindria do cbjeto em ge-
ral na subjetividade pura -~ e o retorno & razaoc logica 2,
Com efeito,toda razdo ¢ necessariamente ldgica,e isto pelo
proprio fato de exprimir (atual ou potencialmente) a ideia
da conscifncia constituinte.A fenomenologis,enquanto cién-
cia da idéia e da razdo,é uma logica transcendontal . Bis
o seu sentido mais profundo : ela ¢ cifncia no mais alto Qﬁ

vel,é a cifncia que,tematizandc a subjetividade transcen -

L Form. und tr. Logik,p.20Y,

2  Form. und tr. Logik,p.236.

3. A verdede & que,se a razao e uma idéia, tﬁmbém toda i-
dgia € razac - eis que 4 fenomGHOIOW1a das idéias € uma
fenomenclogia da razao.h idéia € razdo rorgque suad cong-
tituicdo intencional & precis amortp a idealizacdo da to
talidade infinita da sua experiéncia constitutiva pGS%l
vei (Logica Forrms:l e Transcendental,p.219).Logo,a iddia
& nece 393r131pﬂﬁe evidente,zo passo que o fato singular
ngo.0 fato nfo € por s5i mesmo raciecnal . Entretanto, tam--
pem a iyracionalidude do Tato nfo € abscluta . O fato,na
medida em que e e racional de algum mode,mninime que se-

Ja.FPor outro lado a idéia @ a posaibilidade do fato - o
gue vale para todas as ideias (a razfo & a possibilida-
de da nAo-razfio,a adsquacio ¢ a possibilidade da inade-

SRPERN ao..,) . Enfim,todo ate da co Gu;enci& ¢ racional em
oerta medida.A lembranga,n antecipacio sac atos autentl
cos da consciéncia . \Mﬁ a fo”ga racional da lembranga @
secretamnente tomada a purcepgao,a iembranca tem uma ra-
cilonalidade do tipo perceptivo . Assin também a verdade,
que € correlata a todo ato (mais,ou mencs) racional da
consciéncia,remonta & verdade 4o ato racional origina -
rio.A razio origindria,diz HUSSERL,¢ a verdade em senti
do absoluto.
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dental como fulcro de toda realidade,funda originariamente
todas as ciéncias e restitui a multiplicidade do saber hu-
mano a consciéncia do seu sentido intencional e da sua uni
dade de principic.50 a explicitacZo da subjetividade trans
cendental permitiria a HUSSERL a realizacdo do seu projeto

s 1
critico .

Hd ,portanto,constituigao objetivante no cogito:
constituicao de um objeto por um sujeito . Necessariamente
tode ato,toda evidénecia envolve dois polos,o0 objeto e o eu
puro.0 vivido intencional,o cogito,€ a relagiio efetiva des

. 4 » -t = ¢ : 4 .
ses dois polos.Vimos alguma coisa do polo-objeto (primeiro
momento da reduggo);vimas alguma coilsa da rela§§o me ama (ag
gundo momento da redugao ) jvamos agors dizer uma palavra sg

L
bre o polo-eu,sobre ¢ €80.

Partamos de que todo vivido comporta certa am —

higHidade essenciale

Até soud nés vinhamos considerando o vivido co-
mo ¢ guemodo noético da doacdo origiﬁéria do objeto . Seria
uma primeira face da noese,que cnamariamos face objetiva ,
Yag todo vivide implica um vivente,lmplica um substrato ne
cessério que precisamente vive nele . Assim,¢ vivide inten-
cional compreende também uma segunda face (chamémo-la sub-
jetiva) que manifesta a vinculacao do vivido a um sujeito;
gque permite apreender o vivide intencional come um modo par
ticular da vida do ego purojgque nos permite dizer:o vivido
intencional € duas vezes guomodo (ele & o come da doacao
subjetiva do objeto e & o como da vida mesma do ego trans-—

cendental).

la Porm. und tr. Logik,§ 103.
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OGra,todo vivido e mﬁltipl@,compiexo,e toda multl
plicidade supbe certa unidade telecldgica,que a ordena.ls—
ta ordenagfio € a garantia da sua racionalidade.A multipli-
cidade no€tica esta referida intencionzlmente ao objeto
constitufdo,na medida em gque ela € considerada como o apa-
recer constituinte desse objeto.Se agora tomamos o vivido
como © guomodo da vida intencional do eu,seré a este preci
samente que se deverd ordenar a multiplicidade da sua vida
intencional.0 eu se revelaré,portante,como uma espécie de
transcendencia sintetizadora da multiplicidade dos vividos

intencionais,Ele prescreverd uma segunda polarizacdo da

consciénciu,a dos vividos intencionalmente unificados por

sua qualidade comum de cogitationes de um eu puro unico.

Transcendéncia toda especial,ressalvemos : trans-—

A . e " I LA N .
cendencia nao constituidaj;pelo contrario,constituinte.Cer~
t0,0 eu "aparece" no cogito,mas as aspas sido decisivas.Nao

se *rata de um vivido como os outros.® a ambivaléncia mes-—

ma do vivido gque manifesta o ego e constitul o objete ao

mesmo tempo.Objeto e egoiduas transcendénciag em sentidos
opostosibDe uma parte,o transcendente propriamente dito ; de
outra,o transcendental,termo que exprime a um 80 tempo ©
carédter transcendente e o carater constituinte da unidade

0 820 DUTC.e

. -~ . #
Entao,o "paralelismo® noese-ncems e reencontra-
do agui sob uma forma ainda mais profundasa da relacao ego
. : . . 4
~objieto, transcendental-transcendente « A intencionalidade e
- [ &, 4
5 Mesma;agora,porem,se revelam seus polog teleoclogicos ul-

timos .
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Ja vimos gue ¢ noema se reenvia a um objeto puro

e simples,indeterminado em si (X).E esse X que define a in

tencionalidade noematica do sentido e (idealmente) assegu-
ra a objetividade do noema , pois esse X € a prdpria idéia

do objete que o8 sentidos noematicos sucessivos tentam rea
lizar ; o substrato das determinacoes objetivas do sentido

L k3 rd 4
noematicoj;o guid do guomodo noematico.

Pois bem,eis-nos diante de uma réplica dessa es-
trutura em nossa reflexdaoc scbre o eu : se o fluxo intencio-
nal vivido € o como multiplo da vida intencional,ele impli

ca um substrato,o ego puro.Todo ato no¢tico supde necessa-

riamente o ego.0 ego esta necessariamente presente e acom-
panha todo vivido.Alids,acompanha como fundamento , acompa-
nha como sujeito.NAo € possivel o vivido sendo sobre o fun
damento de um sujeito permanente,idéntico e necessario - o

. . 1
unico absoluto transcendental ~ .

Ora , precisamente esse eu puro,idéntico,necessa-
rio , vive em sua vida intencional j sua vidz mesma consiste
nos sistemas transcendentais da constituigzo intencional.E
le forma,entdo,com o vivido uma unidade concreta.Considera
do em sua pureza pela andlise,seria o ego uma abstracao ma,
nifesta.0 ego naoc pode subsistir senfo no vivido e pelo vi
vido . iis porgue é diffcil dar do ego outras determinacoes
além dessas : 0 ego puro,em si mesmo,e indescritivel . 4 seu
respelto uma 50 afirmacao e posaivel:ele ¢ o sujeito brans
cendental da vida intencional,ele & o idéntico da multipli

cidade constituidora do objeto.HUSSERL vai até ao ponto de

l. Form. und tr, Logik,p.209,
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pretender que 0 €g0 puro néo possa ser considerado por si

~ # .
e nao possa ser tema de um estudo Droprioc.

Pois tragamos cssa afirmacdc para o contexto da
distingdo concreto-abstrato.( conereto absoluto & 86 a vi
da intencional ; o eu puro,em i,e abstrato . A determinagso
que lhe convém absolutamente € a de sujeito,nocdo gue im -
plica a de identidade e a de permanéncia.C eu puro é,entag
o sujeito da constituicio transcendental, o polo~eu da in-
tenciconalidade,oc ponto de partida de toda teleologia cons-—
tituinte . . Ele ndo ¢ senao pura abertura para o chjeto,pu

ra origem / reiner Ursprung /. Todavia permanece em Si mes

mo simples e "pobre' ., HUSSERL fala da riqueza do eu que re
side inteiramente no cogito,na fun¢azo intencional efetiva:
a rigueza do eu & Sua concregao;a rigueza do eu € sua vida
intencional mesma.Em si ele e simples,indiviso,identico...

e vazio de determinagﬁes.@riginério ne sentido mais forte

da palavra.ﬁ o comego absoluto gue a fenomenclogia procurs
e,como tal,absolutamente indeterminado . A unica mapeira de
tematiza-lo ¢ descrevé-lo no como da sua vida intencional.
Ele nio se presta & questdo guid est,mas tao-somente & ques

t30 quomodo est.Se se pudesse descrevée-lo diretamente,ter—
aq F s

~ge-ia dele ume representacao / Vorstellung /, que faria

dele um objeto / Gegenstand /. Cra,o eu repugna essencial-
mente a ser objeto:ele € puro sujeito.Fazer dele um objeto
seria arruinar a intencionalidade pelsa base - e,com ela, a

nocio mesma de objetividade . O eu e 0 porquemhéwummebjeto:

[ 4 . . 4 o .
ele e o pressuposto subjetivo necessario do otjete em ge -

rals

Jegue~se das considﬁrag6es precedentes (embora o

le Krisis,p.190,
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préprio HUSSERL niao o afirme de modo expresso) que 0 EU i5Y)
RO TAIDEN ¥ X (£ indeterminado):o eu,sujeito~origem da in-
tencionalidade , comeg¢o absoluto da teleologia da conscién~
cia,e X' 0 "paralelismo" sujeito-objeto reaparece com todo
o rigor:io sentido noematico reclama por um sujeito X (o ob
jeto~substrato dos predicados noeméticos) do mesmo modo c¢o

v . f, o, . o
mo o vivido noetico exige um puro sujeito X.

C transcendental e o transcendente, a saber , os
dois téloi Ultimos da intencionalidade,sfo assim dois ter—

mos indeterminados)

*

Essa doutrina do ego ainda € estatica,ndo menos

g - 3 » #

gue &8 nogao 4o paralelismo noese-noemd . Dizer que 0 eu e X

» » > - -

vale dizer gue o eu e o comego absclute da intencionalida-

de.A distingdo entre vida intencional e eu puro resulta de
o P . Lo *

uma abatragao -~ como Al nac poderia ser senaoc estatica

3 x & wl L Ld
poig,como temos reiterado,o concreto e o fluxe do vivido.

Pode parecer minima a diferenga entre subjetivi
dade transcendental e sujeito,mas ¢ importante . 0 eu é uma
subjetividade consciente 1 , wima intencionalidade constitu-
tiva;é o ser absoluto sob & forma de uma vida intencional.
O ego define assim o universo das formas possiveis da expe
riéncia 2, e este universo ¢ infinito.0 ego € a subjetivi-
dade ultimamente constituinte e,portanto,necessariamente g

. . £ . . .
poditica.Ele coincide com o exercicio mesmo da intenciona-—

. . . L4 [ 4
lidade sob seu modo de evidéncia : o ego € razao ; o ego e a

1o Form. und tr. Logik,} 94.

2, MNeditations Cartésiennes,§ 36.




forma subjetiva do objeto em geral.

Vimos que o cogito se define essencialmente como
uma intencionalidade entre dois pdleos indeterminados : o eu
pure e o objeto.Ambos se realizan concretamente de modo cor
relacionado e progressivo . Os sentidos noemdticos visam a
realizar o modo de plenitude do objeto puro e simples e
correlatamente,as diversas noeses constitutivas visama rea
lizar o modo de plenitude do eu purco.Se a plenitude do ob-
jeto ¢ verdade , & plenitude concreta do eu & Taza0 , POis ©
au pure se ideﬂtifica,néﬁ o vimos,com & prépri& constitui-

cfo intencional . 56 o cogito assegura a atualidade de fato

& . ¥ £ * @
(exiatencial) da consciencia.So o cogito tem a responsabi-

lidade do objeto e do eu.0 cogito absoluto ¢ o noems abso-

luto coincidindo com 0 objeto plenamente intuitive e a noe
se absoluta coincidindo com ¢ eu plenamente concreto e pes
aoal . Idealmente,acoim se resolve o problema da constitui-

-~ - . L
cac originaria do eu.

Leva desse modo & critica do owjeto a constitui~
o 6o ego.0 objeto diz-se elucidade quando o como noético
das funcoes intencionais que o constituen & elucidado,quan
do seu sentido ¢ legitimado constitutivamente l-—fumgges
essas gue Sao as mesmas da intencionalidade concreta , na
gqual vive o ego e onde ele constitui o seu sentido prdprio
lgma e uma possibilidade essencial & sua natureza ¢ P na me
dida em que 0 ege descobre constitutivamente que seu senti
do € o objeto,o ego se constitui a si mesmo e d4 sentido a

si mesmo,constituindo o objeto.Vale dizer que a constitui-

le Porm, und tr. Logik,p.%

Porm. und tr. Logik,p.24l.

-~
H
[~
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¢do do objeto niio € outra sendo a autoconstituicdo do su -~

- . . .
jeito transcendental : A Sinngebung e Besinnung .

Vale dizer finalmente gue a fenomenologia do eu
é a fenomenologia do objeto,a fenomenclogia universale

Esta € a ultima palavra da fenomenologis de HUS
SERL.Zsta - para os que ndo temem as periodizacoes -, a d;
tima fase da fenomenologia de HUSSERL.

Se a constituigso do objeto coincide com a auto
doacao origindria do sentido da subjetividade transcenden-
tal, a fenomenologia do ego se torna,por sua vez,a ciéncia
cujo objetivo sera determinar a constituigfo intencional o
riginéria e transcendental de todo sentido possivel.

Mas - cstejamos alertados para isso - esse cami
nho € infinito.

0 sentido do mimerc zinda ndo foi exaustivamen-

te decifradtoe..
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e e&,entretanto,

na ;égica Formal e Transcendental,BUSSFRL afirma que desde

a Filosofia da Aritmética ele ja procedia como fenomendlo-

1
g0 .

. 4 P
Onde estariam os germes do metodo fenomenoclogico

na Filosofia da Aritmeética ¢ Ter-—nos—iam passado despercebl

doa?

0 leitor se recordars de que aguela obra tem co-

o precipue objetivo o esclarecimento da nocac de mmero .

Iesclarecimento...

s

r e

Como e qgue HUSOSERL procede ©? Por abstracao,a par—

tir de conteudos dados?De jeito nenhum.Fica bem evidencia-
' Lad . . 4

do que, justamente , nao se elucida o conceito de numsro por

este caminho.

le Form. uvnd tr. Logik,p.76.
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0 que HUSSERL faz € diferente:ele remonta ao ato
espiritual em que o mimero € compreendido.O conceitc é cap
tado guando entendemos (reflexivamente) qual o modo de ar—
ranjo,de conexzc,de enlace que da o conceito, que o engen-

dra.
Qualquer conceito?

Tomemos o de continuo , que a obra *também submete
a exame (BExemplos de continuos:os pontos da linha,os momen

tos da duragdo) .

Continuo néo designa a maneira de ser dos elemen

togspor exemplo,a maneira de ser dos pontos mesmos,de cada
um deles.Designa certo modo de disposicao desses elementos
que € comum essencialmente a todos os continuos - e s0 quan
do nos apoderamos desse modo de ordenacéo ou de enlace, te~
mos a experiéncia do continuo . 4 abstracio ndo dd jamais o
conceito de continuo,como,aligs,nem o de multiplicidade gue
¢ por onde HUSSERL comega (definigOes tradicionais do mime
ro).0 modo de enlace € o fator decisivo . O conceito se dé

na operag%o pela qual os elementos singulares se enlacam e
se compoem de modo a formarem um todo.Aclarar o modo de en

lace (a contrihuigéo da Filosofia da Aritmética seria a de

Ao & N
revelar qual esse modo,no caso especifico do numero) equi-~

vale a aclarar o concelitoe.

GComo hdo ver agui algo de comum e semelhante ao

gue HISZERL nos oferecers em textos rosteriores?

O conceito de reflexdo esta presente - reflexdo,
no caso,sobre as condicoes prévias exigidas para que 08 @-

lementos se comportem da maneira necessaria ao surgimento

de um continuo ou de uma totalidade.
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0 conceito de conscifncia ativa estd presente.
N2o chegamos passivamente ao conceito de multiplicidade.BE-
le nfio tem a imediatez do sensivel - a idéia da intuig%g

» . 4
categorial aponta no horizonte? - was e fundamental o modo

como a consScifneia lida com a coisa,

Modo "psiquico",segundo o HUSSERL de 1891.E ja
algumas andlises se esbogan desse modo psiquico particula-
rigsimo,que engendra o numero.For exemplo,no modo de enlaw

ce ¥ollective , os fundamentos podem variar ilimitademente,

N . L o~ .
arbitrariamente ate , sem gque a relagso mesma deixe de ser

tal.Consideramos isto e isto e isto de modo conjunto.Ao di

zermos ISTO , indicamos jue o conteudo é indiferente - mas

tambén indicamos que imporita haver algum contendo.Ao dizer
mos L, atentamos para o modo de enlace dos relata.No caso,
simples reunifo,nada mais ( o enlace kollective ¢ bastante
laxo,indeterminado).Agora,a multiplicidade pode ser especi
ficada,pode ser determinada a nivel dos seus elementos com

ponentes :1 3 1 +1 =2 ;7 2+ 1 5 3 eue

0 método de IUSSIRL,nesse momento,qual e? Ilumi~
nar a esséncia da coisa,remontando & origen da sua signifi
cagao na consciéneia e a descricdo dessa origem . Nao esta-
ria agui in nuce a constituicfo,a intuicgdo eidética?Senm os
atos psiguicos nfo ha doacgio de sentido...Ora,é justamente

na reflexdo que se apreenden os atos doadores de sentido.
Démos agora o salto.

Depois da trajetoris que fizemos,desde a critica
do psicologismo até 4 reducBo transcendental,em que congisg

te finalmente o meétodo fenomenoldgico?

.. £, ¢ . .
A analise fenomenologica - o metodo filosdfico

de conhecimento,segundo HUSSERL - consiste em,
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- dado o objeto a consciéncia {mas o objeto redu

zidoimas a conscifncia transcendental), tornar em cada caso
iﬁteligfvel o sentido desse objeto (o sentide da sua trang
cendéncia para ﬂéﬁ),recalaeandawo nas intencgoes em que ele

se constitui.
Cu,com outras palavras,

- estabelecer o modo de existéncia do objeto,to-
mando~-o n&o em seu valor de realidade , mas ao nivel mesmo
em gque visado pela conscigncia,ou seja,enquanto intenclona

4o por ela.

Brevemente,consiste o método em elucidar a cons-
tituicdo do objeto.

"Tr gs coisas mesmas" € remontar aos atos mesmos

. 4 - . ’,
em que @ presenca intencional das colsas ge revela a nos ;
remontar os evidéncias que constituem o objetojremontar ao

dinamismo do espirito que produz o sentido do mundc...

Como toda apreensfo € intencional,a descricio do
objeto inclui necessariamente a descricao do seu apareci —
mento,da sua revelacifo,do seu modo de apresentar-—se & cons
cignecia . Por outro lado , como a cada tipo de objetividade
corresponde um tipo diferente de experiéncia,de evidéncia,
a descricio desse revelar-se,desse doar-se , inclui o modo
correspondente ﬁg eonsci@ncia,através do qual o objeto se

conatitui.
A Ffenomenologia se propoe a essa andlisc.
las,como € diffeil comecar!
Hé algo de insclito e de peculiar a esta situa —

080,
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Praticar a epoqué,desconectar todas as transcen-~

déncias, tomar os vividos puramente em sua esseéncia prépri&
€ principio metodoldgico fundamental.Esse procedimento nog
abre um campo infinito de conhecimentos eidéticos, que & o

campo do a priori da consciéncia.

O campo fenomﬁnelégico,entretanto,ngo se ostents
e nao rompe aos nossos olhos como o campo dos dados da ati
tude natural , que nos sdo de hd muito familiares . Os dados
da atitude natural estfo ai : basta colhé-los e fazer deles
0o objeto da nossa ciéncia . Todo desconhecido nesse campo &

horizonte de algo conhecido.Toda novidade de método tem em

R .o~ ' e P L .y
que se apoiar:tradicao,estilo,criterios,pratica...Ha a ex~

. " " ,
periencia do metodo.

"Gue diferenga no caso da fenomenologiali-excla
ma HUSSERL.¥&o s0 antes de todo método que de-
termine as coisas a tratar h2 a necessidade de
um método que traga para debaixo dos nossos o-
lhos o campo dos objetos da consciéneia pura
transcendental ; ndo so para isso € preciso que
nossos olhos penosamente se desprendam dos da-
dos naturais que , entretanto , nzo cessam de se
impor & consciéncia e,consequentemente,estdo ,

por assim dizer,entretecidos com o8 novos da —
dos a que se tende agora (havendo sempre o ris
co de serem confundidos uns com os outros) ...

mas nos faltam, além disso , todas as vantagens
que usufruimos na esfera dos objetos naturais,
ou seja,a seguranca gue advém de uma intuicao

jé exercitada,o beneficio de elatoragles tedri
cas seculares e de metodos adaptados aos seus
objetos.Fem com o encorajamento que nos traria
o éxito das miltiplas aplicacbes desse método

as c¢iéncias reconhecidas como tais e & prdtica
da vida - nem com isso podemos contar™ 1 .

1. Ideen,§ 63.
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E,todavia,essa ciéncia secular,tradicional,vene—
randa e venerada...estd em crise.

Nao esta?

Afinal,as prodigiosas realizactes da ciéncia nfo
acobertam a crise - até fazem corpo com ela . Pois , segundo
os cientistas da passagem do seculo , justamente nisso con-
siste a crise da ciéncia:em que as prodigiosas realizagles
do seu método sdo desconcertantes e imprevistas para a ppé
rria ciéneia . A ciénecia estd perplexa e confundida com os

caminhos gque ela faz,

Quenm suporia a derrocada do universo laplaceanc?

N ¥ .
as geometrias do espago curvo?as controversias de Copenha-
U7, .

Crise : ruptura de evidéncias !

5a0 largas as medidas dessa crise.Ndo se restrin
N . y . . o - b : : -
ge a ciéncia,a filosofia da ciéncia,a filosofia,enfim,

ap - - ~ £ " ” .
% a ligquidacdo de uma época hisidrica - uma fase

do homem ~ gue estd em jogZO.
lais de um historiador concordaria em dizer gque

a passagem do medieval ao moderno nao chega a ter a exube~

rdncis,a emogio,o trauma desse parto.

Para HUSSERL também ~ sobretudo o HUSSERL da ma-
turidade - o sentido da crise das cifncias € vasto e nfo re

gide nelas mesmas.

E que HUSSERL, procurando pelo sentido da crise,

encontra a crise do sentido...

Encontra o homem,

A crise das ciencias , para HUSSERL , antes de ser
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das ciéneias,é do homem.A crise das ciéncias,para HUSSERL,
estd na postura EE%@EE@ do cientista , estd na ingenuidade
da atitude natural,em gque o espirito se acha diante do ob-
jeto (nao importa qual : ¢ objeto concreto, o objeto abstra
to,0 objeto sensivel,o objeto intelectual,o objeto metafi-

sico...) sem se interrogar sobre o sentido dessa objetivi-

dade,ou seja,sem captar o objeto na evidéncia em que ele

ga constitui.

A ciéncia gque assim procede nZo conhece o seu ob

jeto.A esséncia do objeto,o sentido do objeto,0 que o obje

to € basicamente,permanece nao revelado.

Baste esse risco . Kle tem na sua origem o wmais
formidavel dos equivocos : a desfiguracio do sentido do ho-

memn, o esquecimento-de-si da consciéncia.

Estar enganado quanto a si mesmo € estar engana-—
do quanto & fonte do sentido.Dai a énfase de HUSSERL sobre
a intencionalidade da consciéneia,que € a prépria experién
cia do sgentido.

Nos primsiros escritos de HUSSERIL,a intencionali
dade nao ¢ ainda tematizada.l@s j@ estd presente,de modo
intatile

\ 4 consciéneia nao € bolsa,estomago esfaimado gue
ingere o mundo.X visfo,e visada,é visar.

A conscigncia € verbo.

Apds as Idéias,a énfase de HUSSRL é sobre os pg
los transcendentais da relacfo intencional . Esta passagem

supte a redugdo — também rudimentarmente praticada,de modo

. N B ~
ainda anonimo,nas Investigagoes.
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A reducéo se torna um momento do método,o momen-—

to que nos pde no nivel transcendental em que se realiza o
contato consciéncia-mundo . Fager fenomenologia & descrever
as formas desse contato.FPazer fenomenologia € tomar o obje
to opaco,sobre o qual realizamos "operacoes intelectuais®,

e decompo-lo nas evidéncias gque o constituem.

Fazer fenomenologia & contar a histdria do obje-

t0.

Passa,portanto,a superacao da crise por medangas
radicais de atitude.Radicais e violentas:a redugao fenome-
nologica € uma violéncia que se faz ao homem da atitude na
tural,ao homem cuja vida espiritual se transformou em téc—
nica,ao homem que se concebe a s5i mesmo Jlinearmente justa-

posto a0 mundo.

Para ocorrer essa mudanga , € necessaria a desco-
berta de si como consciéncia transcendental,o gue implica,
de imediato,ndo tomar o mundo como condiggo do espirito . O
espirito néo € parte do mundo.O espirito estd diante do mun
do.Toda verdade que conten implicitamente a tese do mundo,
a "tese natural",deve,portanto,ser suspensa.Essa & & redu-

cdo fenomenoldgioca.
Voltar as primeiras evidéncias.
Reencontrar a origem de todo o saber.
O verdadeiro sentido da nossa presenga no mundo.

~ F3 . F . . £, "
Ias nao @ a verdade,como ja vimos,uma ideia si -
tuada no infinito?ndo € infinito o fluxo da experiéncia?i-

nesgotavel o sentido?

7 4 7 ‘
Vem dal que o metodo tem essa caracteristica tam
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. . v # .
bém peculiar ao seu objeto : € abertosndo € feito de momen-

tos rigidamente delimitadosi;ndo se basta a si mesmo.

0 meétodo - a compreensso do mundo ~ € um oS nos—
sos modos de estar no mundo e habitd-lo j e, como toda expe

riéncia humana,corre o risco de se tecnizar.

Temos de zelar pelo método.Ele nfo deve jamais es
quivar-se a isso que € tdo proprio da aglo humana:ser deci

fracao e enigmajhistdria e transcendéncia.

Por isso é diffcil comegar.

. £, 's .
Por isso e impossivel fberminar.
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