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RESUMO




Para a avaliagfio dos riscos 4 sade e ao ambiente causados pelo uso de agrotéxicos,
entende-se ser fundamental a discussdio de aspectos que extrapolem a questio da educacéio
do usudrio. Considerando que o conceito de vulnerabilidade, desenvolvido por estudiosos
da infecgdo pelo virus HIV, poderia ser adaptado para a compreensfio da ocorréncia de
intoxicagdo por agrotdxicos, o objetive do presente estudo é operacionalizar a andlise de
vulnerabilidade em familias expostas a agrotoxicos. Foram abordadas 70 familias de
agricultores familiares, que habitavam e trabalham em propriedades rurais de até 30
hectares, nas sete microrregides agricolas do municipio de Maringa (PR). Apds diagnéstico
situacional rapido da é4rea em estudo, aplicou-se um roteiro de entrevista, realizada nos
domicilios. Para anslise da vulnerabilidade social e programatica, foram caracterizadas as
terras ¢ o trabalho das familias na propriedade rural e alguns indicadores sociais; e para
subsidiar a discussdo da vulnerabilidade individual, a utilizacdo de agrotoxicos e cuidados a
saide foram dimensionadas. A aplicagio da analise de vulnerabilidade indicou que a
vulnerabilidade individual para intoxicagdo por agrotoxicos estd influenciada pela
maximizacdo da racionalidade econdmica e ac aumento da produtividade da lavoura,
parecendo determinante para a percepcdo do risco e da severidade dos agravos decorrentes
da exposicéo. A vulnerabilidade social parece nfio estar ligada apenas a escolaridade e as
condigdes de vida das familias, mas também ao conceito de satide e ao consumo de servigos
de saude praticados por elas. O processo de comunicagio entre servigos piblicos ¢ familias
parece deficiente, ¢ a vulnerabilidade programdtica estd diretamente ligada 4 quantidade de
esforco dispendido para sua resolucdo. Existe insuficiéncia de recursos humanos para o
programa governamental de assisténcia rural, auséncia de agBes intersetoriais e
multidisciplinares e verticalizacdo das estratégias de aproximagiio com o grupo de
agricultores familiares, cujo planejamento & centralizado. A utilizagio dos componentes de
andlise da vulnerabilidade pode constituir—se numa ferramenta viével para o planejamento
dos processos complementares a avaliagio de risco toxicolégico, pois apresenta dados que

poderiam ser inseridos nas etapas de gerenciamento e comunicaco de risco.

Palavras-chave: intoxicagfo, familia, uso de praguicidas.
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ABSTRACT



To the evaluation of the risks to health caused through the use of agrochemicals, it is
comprehended that the discussion of aspects which extrapolate the question of the user’s
education is fundamental. Taking into account that the concept of vulnerability, developed
by people who study the infection through the HIV virus, could be adapted for the
understanding of the occurrence of intoxication due to agrochemicals, the objective of this
study is to present an operational research on the analysis of the vulnerability in families
who are exposed to agrochemicals. Seventy families of familiar agriculturists were
approached; they dwelled and worked in rural properties up to 30 hectares, in the seven
agricultural micro-regions of Maringd City, Parani State. After a quick situational
diagnosis of the area which had been studied, an interview schedule was applied;
accomplished in the domiciles. To the analysis of social and programmatic vulnerability,
the earth and the family working in the rural properties plus some social indicators were
characterized; and, to aid the discussion on the individual vulnerability, the use of
agrochemicals and care for health were dimensioned. The application of the vulnerability
analysis indicated that the individual vulnerability to the intoxication due to agrochemicals
is influenced by the maximization of the economic reasonableness and the increase in the
farming productivity, which seems a determiner to the risk perception and the severity of
the injuries resulting from exposure. The social vulnerability does not seem to be connected
only to the schooling and the life conditions of the families, but also to the health concept
and the consuming of health services practiced by them. The process of commumication
between public services and families seems deficient, and the programmatic vulnerability is
directly linked to the amount of effort spent to its solution. There is an insufficiency of
human resources to the governmental program of rural assistance, lack of inter-sector and
multi-disciplinary actions and verticalization of the strategies of approximation to the group
of familiar agriculturists, from which planning is centralized. The use of the components of
the vulnerability analysis became a viable tool to the planning of the complementary
processes to the evaluation of toxicological risk because it presents data that could be

inserted in the steps of risk management and communication.

Key words: Intoxication; family; agrochemicals.

Abstract
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1.1- JUSTIFICATIVA E DELIMITACAO DO PROBLEMA

O Censo Agropecudrio do Brasil, realizado em 1996, aponta que 18 mithfes de
pessoas dedicavam-se a4 atividade agricola, sendo 13,5 milhdes na agricultura familiar.
Alves (2002, p.2) informa que 2,5 milhdes desses trabalhadores s3o criangas e jovens entre
5 e 17 anos, representam 46,0% do total da populag3o infantil trabalhadora e esto expostos
a ‘“aproximadamente 465 tipos de produtos (agrotdxicos) altamente e extremamente

toxicos™.

Segundo Faria et al. (2000), o trabalho rural envolve 25,0% do total de pessoas
com idade superior a 10 anos em nosso pais, com crescimento de 30,0% na regifio Sul nos
ultimos anos. Cerca de dois tergos desse contingente esta vinculado & agricultura familiar,
que, no Brasil, possui menor quantidade de terra, recebe menor volume de crédito e, apesar

disso, contribui com importante volume de produgfo, especialmente na regido Sul.

Documento do IBGE, relativo aos resultados da Pesquisa Nacional por Amostra
de Domieilios — PNAD 2001, aponta que a participagdo de pessoas ocupadas em atividades
agricolas apresentou acentuado declinio de 1999 para 2001, continuando a sua histérica
tendéncia descendente: o percentual caiu de 24,2% para 20,6%. A mio de obra infantil esta
concentrada em pequenos empreendimentos familiares, onde estdo 58,7% das criangas
ocupadas com idade entre 5 a 14 anos. No grupo etdrio de 5 a 9 anos este percentual atingiu
75,9% ¢ no de 10 a 14 anos de idade ficou em 56,0% (BRASIL, 2003).

Mais recentemente, apés constatacio que as atividades agropecudrias ocupam
cada vez menos tempo de trabalho das familias rurais, transformando-as em familias
pluriativas ou néo agricolas, o governo brasileiro vem desenvolvendo programas de apoio 2
agricultura familiar, com inclusfio de praticas nfo agricolas, estendendo ao morador rural o
acesso aos bens € Servigos que espera encontrar nos centros urbanes. Sfo exemplos desses
servicos, as equipes de Satde da Familia na zona rural, telefonia rural e programas de
escolarizagdo ¢ saneamento basico { WANDERLEY, 2000).

Introdugic
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E nesta conjuntura que se insere a realizagfio da presente pesquisa, cujo foco
determinante € a relacdo homem — agrotdxicos em familias rurais. Nas dreas de Satde
Ambiental e Satide do Trabathador a discussfio sobre agrotéxicos vem crescendo, levando
pesquisadores dessas areas a refletir e desenvolver estratégias para lidar com os riscos e
incertezas decorrentes da utilizagio de tais produtos, mas também a contribuir para uma

sociedade sustentavel.

O uso descontrolado e crescente de agrotdxicos nos dias atuais determinou o
crescimento de incertezas relacionadas 4 qualidade de vida. A larga utilizacio desses
produtos veio justificada pelo discurso do crescimento populacional, da fome e da
necessidade de agilidade para a produgio em larga escala de alimentos, e, mais
recentemente, das necessidades do ‘mercado’ — produzir mais, com ‘melhor qualidade’,

para vender pelo melhor prego e, se possivel, exportar ( FREITAS; SA, 2003).

Para os casos de ntoxicagdo de ocorréncia profissional na populagdo rural, os
agrotéxicos representarn a segunda maior causa, perdendo apenas para os animais
peconhentos, que também representam um sério problema ocupacional na atividade
agropecudria. B preciso observar que a necessidade de registrar os casos de acidente com
animais peconhentos para conseguir tratamento adequado—soro antipeconhento- deve

implicar em uma sub- notificacdo bem menor dessas ocorréncias (GARCIA, 2001).

No Parani, segundo dados do Centro de Epidemiologia do Parana, nos anos de
1986-2000, os agrotéxicos aparecem como importante causa de intoxicagiio humana.
Paralelamente as exposigdes decorrentes da atividade rural, verifica-se elevado indice de

tentativas de suicidio com a ingestdo desses produtos (PARANA, 2001; FRARES, 1997).

Entre os anos de 1991-2000, o Centro de Controle de Intoxicactes de Maringa,
que atende intoxicacGes humanas principalmente na regifio Noroeste do Parani, atendeu
22.515 casos, sendo 1218 origindrios da exposico a agrotéxicos de uso agricola,
representando  6,3% dos agentes causais de intoxicagio durante estes anos
(UNIVERSIDADE ESTADUAL DE MARINGA, 2000).

Introdugdo
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A importdncia dos efeitos crOnicos & saitde por exposicic prolongada a
agrotoxicos e a necessidade de estudos para melhor compreensio e prevengfo desses
efeitos tem sido bastante enfatizadas pelas agéncias de pesquisa. “As informacgBes que
indicam a possibilidade de efeitos cronicos a saide ap6s a exposigdo tém como base,
sobretudo, animais de laboratério, com poucas evidéncias epidemioldgicas em humanos™
(GARCIA, 2001, p. 48).

Portanto, avaliar os riscos & salde e ao ambiente causados pelo uso de
agrotéxicos € uma questio relevante para a Saide Pdblica. No entanto, a avaliacdo de risco
para substdncias quimicas nfio pode ser simplificada e reduzir o risco a uma dimensdo
tinica, o agente causal, isolando-o das outras dimens&es e ignorando os fatores ambientais,
socio-econdmicos, genéticos, hereditdrios e culturais, que possibilitaram a construgio de
um conhecimento a respeito dos riscos & saude ¢ ao ambiente decorrentes dessas
substincias (GARCIA, 2001; KOTAKA; ZAMBRONE, 2001; MACARIO et al., 1998).

Diante dessa situacio, no que se refere & discussfio sobre as causas,
conseqiiéncias e solugdes dos problemas relativos ao use de agrotéxicos, concorda-se com
a afirmacdo de Garcia (2001) a que a visio predominante no meio téenico-cientifico e
mstitucional € que tudo se resume a uma questio de educagio do usudrio desses produtos,
porque eles nfio estariam preparados para utilizd-los, nfio respeitam os cuidados necessarios
para seu manuseio ¢ aplicacfio, nfio seguem as recomendagdes dos rétulos e pdo utilizam os

equiparnentos de protecio.

Denomina este enfoque como simplista e discute que essa linha de
argumentacdo comegou a ganhar maior destaque a partir da segunda metade de década de
70 quando, coincidindo com a rdpida expansio da utilizagfio de agrotdxicos, os casos de
intoxicagdo aguda provocados por esses produtos comecaram a ser divulgados. Em
conseqiiéncia disso, ampharam-se as discussSes, em revistas especializadas e em outros
meios de divulgaclo, sobre as causas das intoxicacdes e as agdes necessérias para combaté-
las, porem o foco principal acabou se concentrando no ‘uso adequado dos defensivos

agricolas’.

Intredugdo
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Trabathos cientificos publicados ou apresentados em congressos técnicos, sobre
ocorréncias de intoxicagdio ou com objetivo de investigar aspectos relacionados aos riscos
de exposiciio aos agrotoxicos, avaliam as possiveis causas dos problemas de satde e das
exposigbes excessivas quase sempre analisando apenas os aspectos estritamente
relacionados ao uso de equipamentos de protec¢fo individual, habitos de higiene e impericia
ou negligéneia do aplicador; 0 que esta correto, do ponto de vista de quem pretende avaliar
apenas as causas e conseqiiéncias diretas da exposicfo. Mas as conclusdes, fregiientemente,
extrapolam a andlise sobre a influéncia do mau uso na exposicio dos aplicadores e, “sem
haver estudado o assunto no trabalho relatado, acabam sugerindo que o problema é de

‘educag8o’ e que o aplicador precisava ser treinado” (GARCIA, 2001, p.55).

Os equipamentos de prote¢io individual (EPI) sdio freqiientemente apontados
como solugbes magicas para os problemas de acidentes e doencas, e seu nfio uso como
demonstragdo da irresponsabilidade e falta de consciéneia dos trabathadores de cuidarem de
sua saide, ¢ que parece ndo ser correto. No entanto, sabe-se que o nfio uso de EPI e outros
procedimentos de seguranca sdo preditores de intoxicagdo por agrotoxicos. A prevencio da
intoxicagio ou seu aparecimento mais tardio poderiam ser alcangados por meio da redugdo
desses fatores, que sfo, teoricamente, passiveis de modificagfio. Por que o conhecimento

gerado na Satde Piblica ndo se traduz em a¢fio preventiva ?

Entendemos, pelas razbes acima relatadas, ser fundamental discutir medidas
que extrapolem o ambito individual, incluindo a regulamentacio e o controle da
disponibilidade das substéncias mais toxicas. Uma das ferramentas para essa discussio
poderia ser o conceito de vulnerabilidade (MANN et al, 1992), desenvolvido por
estudiosos da prevengio da infecgiio pelo virus HIV, com possibilidade de adaptaciio para a

discussfio da prevencéo das intoxicagdes por agrotdxicos.

No entanto, a abordagem possivel foi a utilizacio de agrotéxicos em uma
populacdo especifica ~ agricultores familiares do municipic de Maringa (PR) -, os cuidados
a satde a partir da relagiio com os agrotéxicos e 0s reflexos dessa utilizacdo sobre a unidade

familiar, tendo como teoria norteadora o conceito de vulerabilidade.

Introducdo
32



A escolha da populacBio de agricultores familiares deu-se pelas seguintes
razdes: trata-se de uma populagfo mais facilmente controlada, com delimitacio de suas
caracteristicas estabelecidas pela Secretaria da Agricultura e do Abastecimento do Parana;
parece ser uma populacfo mais susceptivel ao risco de intoxicar-se, devido ao uso de meios
de produgio menos tecnificados e menor acesso aos recursos agrondmicos; e a
pluriatividade laboral desse grupo poderia tornar esses agricultores mais susceptiveis a

intoxicagdo, pelo uso de diferentes tipos de agrotdxicos.

Uma justificativa nfio menos importante € a possibilidade de, no dmbito da
agricultura familiar, discutirmos o papel da familia como cuidadora em situagBes de saide e
doenca, apropriando-nos do conceito de cuidado familiar de Elsen (1984), que entende a
familia como um sistema de satide para seus membros, sistema este do qual fazem parte um
modelo explicativo de saude-doenga, ou seja, um conjunto de valores, crengas,
conhecimentos e préticas que guiam as a¢Ges da familia na promogéo da saide de seus

membros, na prevencio e no tratamento de doengas.

1.2- AGROTOXICOS E SAUDE HUMANA

Nos ultimos anos, o aumento na disponibilidade e uso de substincias quimicas
- tém acarretado riscos para a sa(de humana e em todos os paises existe risco crescente de
intoxicagdes. A Organizacdo Pan-Americana da Sa(de (OPAS) estima que na regifio das
Américas sdo comercializadas em torno de 80.000 substincias quimicas {ALONZO, 2000;
PAN-AMERICAN HEALTH ORGANIZATION, 1999).

A resposta biologica a exposicBo a substincias quimicas € varidvel. Na
exposigdo a quantidade pequenas, nfo sfo detectados efeitos evidentes & saide das
populagles, apesar das substéncias permanecerem em seu organismo. Do ponto de vista
fisiolégico, em baixas concentragdes o organismo se ajusta & presenga das substdncias
quimicas, através de mecanismos de adaptac3o. A exposico a doses maiores pode resultar

em intoxicacio ou doenga e/ou morte (HANSEN et al.,1998).

Introdugio
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Por outro lado, nmitos casos de intoxicagic nfio sfo registrados porque o
diagnostico ndo € considerado ou, entfio, doencas sdo diagnosticadas erroneamente como
intoxicagfio pela dificuldade de definicdo de casos suspeitos ou confirmados (ALONZO,
2000; OLIVEIRA et al., 2003).

A caracterizagdo do risco que uma substdncia quimica representa serd
conseqiiéncia do tipo de uso, da dose utilizada e da exposicio a que o individuo é
submetido, aliado a toxicidade inerente ao produto. O ideal é um produto quimico que
combata a praga, alvo do controle, sem deixar residuos nos alimentos de consumo humano
ou animal, ¢ que ndo afete os outros organismos e o meio ambiente (KOTAKA;
ZAMBRONE, 2001).

Apesar dessas limitagdes, que dificultam uma analise mais aprofundada, a
intoxicagdo por agrotoxicos ¢ um grave problema de satide piblica mundial. Envolve paises
em desenvolvimento, atingindo principalmente agricultores e seus familiares com
intoxicagOes agudas e cronicas. Estima-se que cerca de trés milhdes de intoxicagdes agudas
por agrotdxicos de uso agricola, com 220.000 mortes, ocorram por ano no mundo, e, destas,
70% em paises do terceiro mundo, entre os quais estd o Brasil (ZAMBRONE; MELLO,
1996).

A OMS estima que 70% dos casos nfo intencionais sejam de origem
ocupacional. Dados  registrados pelo  Sistema Nacional de  InformagGes
Téxico-Farmacolégicas (SINITOX), no anc de 2000, mostram que 32% dos casos nfo
intencionais com agrotdxicos so de origem profissional, porém, se analisados
regionalmente, ha variages: por exemplo, no caso da regifio Sul, uma das regides onde
mais se consomem agrotoxicos no pais, 0s casos de origem profissional ocasionados por
agrotoxicos de uso agropecudrio representam 57% dos casos nfo intencionais; deve-se
considerar que apenas 52% dos casos originados por agrotdxicos agropecudrios sdo de
origem rural e se fossem analisados separadamente, provavelmente, indicariam uma

proporgdo maior de acidentes profissionais (BRASIL, 2002; GARCIA, 2001).
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No Brasil, estudos mostram que a produgdo de agrotoxicos comecou no século
passado, quando eram utilizadas as formulagdes locais ou caseiras. A partir da Segunda
Guerra Mundial, os agrotdxicos orginicos passam a tomar conta do mercado mundial, por
sua maior poténcia letal, maior eficiéncia na erradicagiio de pragas e doencas com um
espectro de duragfo mais longo (BORTOLETTO, 1993; NUNES, 1995).

Foi a partir da década de 70 que ocorreu o boom da utilizagio de agrotéxicos no
Brasil, com o langamento do Programa Nacional de Defensivos Agricolas (PNDA).
O Governo brasileiro adotou, naquela época, uma politica de incentivo & producio interna
de defensivos, visando a modernizaciio da agricultura e a substituicdo de importacdes
(BORTOLETTO, 1993).

A produgdo e utilizagio acentuada desses produtos quimicos, na auséncia de
regulamentaco adequada, associadas & falta de informagfio da populacfo local sobre os
cuidados necessarios no manuseio de produtos quimicos em geral, faz com que os paises
em desenvolvimento situem-se na categoria de grande risco em relagio & questio das
intoxicagBes (ALONZO, 2000; FARIA et al, 2000; NUNES, 1995; ZAMBRONE:;
MELLOQ, 1996).

A maior utilizacBio dos agrotoxicos acontece na agricultura, mas também tem
sido utilizados em campanhas de satde puablica, em ambientes domésticos, no tratamento
de madeiras, no armazenamento de griios e sementes, na pecudria, etc. A exposicio aos
agrotoxicos pode ocorrer através do contato com pele, mucosas e sisterna respiratério, e
entire 0s grupos profissionais mais expostos podemos citar os agricultores, trabalhadores do
setor de pecuaria, trabalhadores da saide puablica, trabathadores de desinsetizadoras,
trabalhadores do transporte ¢ comércio e trabalhadores das inddstrias de formulagdo e
sintese (NISHIYAMA; ANAMI, 2002).

Existem varias terminologias para definir os agrotéxicos, como defensivos,
produtos fitossanitarios, agroquimicos, pesticidas, praguicidas. O termo agrotéxicos, no
entanto, € definido nos termos da Lei 7802, de 11 de julho de 1989, regulamentada pelo
Decreto 4074, de 4 de janeiro de 2002, como:
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03 produtos e agentes de processos fisicos, quimicos ou biolégicos
destinados a0 uso nos setores de produgdo, armazenamento e
beneficiamento de produtos agricolas, nas pastagens, na protecio de
florestas nativas ou implantadas, e de outros ecossistemas e de
ambientes urbanos, hidricos ou industriais, cuja finalidade seja alterar
a composi¢io da flora ou da fauna, a fim de preserva-las da agdo
danosa de seres vivos considerados nocivos, bem como as
substéncias e produtos empregadas como desfolhantes, dessecantes,
estimuladores e inibidores de crescimento (BRASIL, 2002).

Os agrotoxicos podem ser classificados de diferentes formas, quanto 3 sua agfio

€ ao grupo quimico a que pertencem temos a seguinte classificacfio:

a) Inseticidas: possuem agfo de combate a insetos, larvas e formigas
. pertencem a quatre grupos  organofosforados, carbamatos,
organoclorados, piretréides.

b) Herbicidas: combatem ervas daninhas seus principais
representantes sfo; paraquat, glifosato, pentaclorofenol,derivados do

acido fenoxiacético, dinitrofendis..

¢} Fungicidas: agdo de combate de fungos os principais grupos
quimicos sdo: etileno-bis-ditiocarbamatos, trifenil estinico, captan,

hexaclorobenzeno.

d) Outros grupos importantes compreendem: raticidas, acaricidas,
nematicidas, molusquicidas, fumigantes { BRASIL, 1998, p. 5.15-6)

A intoxicagdo ndo ¢ uma simples relagfio entre o individuo exposto e o produto,
mas vérios fatores participam de sua determinacfio, tais como: os fatores relativos 2
caracteristicas quimicas e toxicolégicas do produto (forma de apresentagiio, estabilidade,
solubilidade, presen¢a de contaminantes, presenca de solventes, etc); fatores relativos ao
individuo exposto (idade, peso, sexo, estado nutricional, escolaridade, conbecimentos sobre
os efeitos € medidas de seguranga, etc); e as condigdes de exposicio (condictes gerais do

trabalho, freqiiéncia, dose, formas e via de exposicéio, etc) (BRASIL,1998).
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Além dos danos para a satide humana, a larga utilizacio de agrotdxicos tem
trazido um série de transtornos e modificagbes no ambiente, pela contaminacdio das
comunidades de seres vivos que o compdem, ou pela sua acumulagio nos segmentos

bidticos e abidticos dos ecossistemas (4gua, ar, solo, sedimentos etc) ( PERES et al., 2003).

A contaminagio do ambiente ¢ o maior problema enfrentado a longo prazo. A
utilizagdo de um nimero cada vez maior de produtos e em quantidade ascendente, aliada &
possibilidade de persisténcia no ambiente e as propriedades toxicolégicas dos agrotoxicos,
podem causar graves problemas ambientais, seja pela presenca de residuos quimicos no
solo, pela contaminacdo dos alimentos ou pelo desequilibrio ambiental causado pela
eliminagdo de organismos teis, reduzindo a biodiversidade e implicando maior
instabilidade dos ecossistemas ( NISHIYAMA; ANAMI, 2001).

A falta de informagio parece ser o maior efeito dos agrotdxicos sobre o
ambiente. Desenvolvidos para terem agfio biocida, sio potencialmente danosos para todos
os organismos vivos. Embora, a toxicidade ¢ o comportamento no ambiente varie muito,

sabe-se que todos os produtos tem efeito sobre a satde humana (LUNA et al., 2002).

1.3- O ESPACO AGRICOLA DO PARANA

Uma das concepcBes de espago procura entendé-lo como um conjunto de
lugares, resultado da interagho de grupos sociais (TAKAHASHI, 1998), ou como a
coexisténcia de grupos sécio-espaciais particulares que, apesar de compartilhar 0 mesmo
espago, possuem estilos de vida, relagdes de produgfo e relagdes com o ambiente diferentes
(SABROZA; LEAL, 1992). Os lugares seriam, na concepgdo de Santos (1999), palco da
vida cotidiana e mesmo uma resisténcia ao processo de globalizacio e homogeneizagio do

espaco.

Considerando que conhecer a estrutura e dinAmica espacial da populagio
permite a caracterizagfo de situagBes de satide e que a analise de fenbmenos de sande no

espago serve para a sintese de indicadores ambientais e sociais, buscar-se-4 neste momento,
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compreender as determinagdes socio espaciais do Brasil Agricola do Estado do Parans,
onde vivem as familias que foram estudadas.

A economia do Parani passou, nos ltimos trinta anos, por dois periodos que
levaram a transformagio em sua estrutura produtiva. O primeiro estende-se do milagre
econdmico & implantacdo do II Plano Nacional de Desenvolvimento (II PND). A
agricultura era a principal atividade econdmica do Estado até entfio. O modelo de
desenvolvimento que vigorou apés este periodo alterou esta caracteristica. O setor
mdustrial superou o setor primario na composicio do valor adicionado estadual a partir de
1978 (CARVALHO, 2000).

A populagio do Estado foi afetada pelo processo descrito acima de duas
maneiras. Houve a proletarizagio dos pequenos produtores e o empobrecimento da
populagdo rural, decorrente do novo modelo adotado para a produgfio agricola. Esta piora
nas condicdes de vida da populagdo rural decorreu da concentragiio fundidria e do
desemprego agricola provocados pela adogfio das novas tecnologias (CARVALHO;
CARVALHO, 2000).

Ao mesmo tempo, as economias de uma séric de pequenos municipios que
dependiam economicamente da producfio agricola ou da dernanda gerada pela mAo-de-obra
empregada no campo estagnaram. O crescimento do setor urbano, ao ficar concentrado em
alguns municipios ou regides, concentrou também as oportunidades de emprego, além de
ndo as ter criado na quantidade necessaria & absorgiio do contigente da populacdo rural que
perdeu trabalho no campo. Este processo culminou com um grande fluxo migratério que
redistribuiu internamente a populacio estadual e, principalmente, provocou a perda liquida
de um grande contingente populacional. As migragdes, por sua vez, servicam de
amortecedor dos problemas decorrentes daquele processo (CARVALHO; CARVALHO,
2000).

A partir da primeira metade dos anos noventa, verifica-se a intensificacdo da
industrializagdo do Estado. Num contexto de desconcentracio espacial da industria o
Estado do Paran ¢ uma das regibes de atracfio de novas plantas produtivas, destacando-se

entre as demais unidades da federac@io quanto ao anéincio dos novos investimentos, com o
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segundo lugar em 1997 (RODRIGUES, 1999). No entanto, a dinfmica da situacio rural-
urbana da populacdio paranaense, nas ultimas trés décadas do século XX decorre
diretamente do processo de modernizagéo da economia estadual, particularmente, quanto a
modernizacfio da sua agricultura (MORO, 2001).

As alteragdes da economia paranaense afetaram especialmente o setor agricola
e causaram impactos sociais que podem ter se refletido na satde da populagio rural. Um
numeroso conjunto de pessoas migrou para as fronteiras agricolas do Centro —QOeste €
Norte, para a regido metropolitana da capital paulista e para o Paraguai, mas, também, se
dirigiu as cidades, polos regionais, como Cascavel, Guarapuava, Maringd, Londrina,
Umuarama, dentre outras, € as suas cidades satélites, e, com maior fluxo, 4 regido

metropolitana da capital paranaense (MORO, 2001).

Nos polos regionais, assim como nas suas cidades satélites, aqueles que ai
permaneceram, na sua grande maioria, tornaram-se bdias frias — habitantes urbanos e
trabalhadores agricolas em servigos temporérios e ocasionais -, refletindo nos indicadores
sociais de qualidade de vida ¢ saide.

Com relacdo a atualidade socio-demografica do Parand, a Secretaria Estadual
de Agricultura e Abastecimento (SEAB) formulou um diagnéstico do Estado, em 2002, que
foram sintetizados nos paragrafos seguintes (PARANA, 2002).

O Parand estd localizado na regific Sul do Brasil, ocupa 199.324 km’, o
equivalente a 2,3% do territdrio brasileiro. Para 1999, segundo projecfies da Fundaciio
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica — IBGE, a populagio paranaense estd
estinada em 9.375.592 habitantes, com uma distribui¢fio espacial estimada em 80% na area
urbana e 20% no meio rural. Considerando a projecSio da populacio total do Brasil em
163.947.554 de habitantes, no Parana habitam 5,7% dos brasileiros.

O setor agricola constitui a principal atividade econémica do estado. De acordo
com o Censo Agropecudrio de 1996 - IBGE, possui 370.000 estabelecimentos rurais,
ocupando 80% do territério paranaense, ou seja, 15,94 milhSes de hectares ou 159.466 km®.

A grande maioria dos estabelecimentos, 71% do total, tem proprietdrios como responsiveis.
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Os arrendatarios representam 14% do total ¢ os 15% restantes sio ocupados por parceiros

ou ocupantes.

A estrutura agréria ¢ formada predominantemente de pequenos ¢ médios
estabelecimentos. Cerca de 86% dos estabelechmentos rurais do Parana apresentam area
inferior a 50 ba, envolvendo 318.200 propriedades. Estes estabelecimentos detém 28% da
area total do estado.

Dos mais de 9 milhdes de habitantes do Parana, cerca de 1,9 milhgo de pessoas,
20% da populagdio, vive na zona rural. Aproximadamente 81% dos estabelecimentos &
explorado pelos proprietarios e pessoas da familia, envolvendo de 1.852.700 de pessoas. Os
dados do ultimo Censo Agropecudrio apontam para um total de 1.287.600 de pessoas

envolvidas em atividades agropecudrias.

As areas dos estabelecimentos agropecudrios sio em grande parte exploradas
pelos proprios proprietarios, 61,8%; os administradores gerenciam guase 1/3 das
propriedades e o restantc da area é explorada por arrendatarios e outras formas de

ocupacio.

Apesar de contar com apenas 2,3% da area do pais, o Parand responde por
22,6% da produgfio nacional de grios. Nos ultimos cinco anos a produgdo estadual de grios
cresceu 12%, em contraponto aos 4,7% de incremento & producéio brasileira.
Considerando a agricultura em geral, que inchii grdos e fibras, hortalicas, cana-de-acticar,

mandioca, fumo, etc, a produgo paranaense, em 1999, atingiu 50 milhes de toneladas.

No entanto, considerando os dados do Censo Agropecudrio, afirmam que o
Parand vem perdendo anualmente cerca de 10 mil propriedades rurais, incorporadas pelos
grandes imovels: o nimero de minifindios e pequenos imdveis existentes no Estado nio
excede a 340/350 mil, diferentemente dos 480 mil existentes em 1986 (OLIVEIRA;
FRANQUINI, 2001). O resultado dessa situaghio seria a inviabilizagio econdmico-
financeira de milhares de pequenos iméveis rurais, que operam com mio de obra familiar,
pois inexiste geragdo de renda suficiente para a manutencic de qualidade de vida

satisfatéria a todos os seus membros.
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A partir de 1995, buscando amenizar a situac8o descrita acima e diminuir a
ocupacdo dos espacos urbanos, o governo do Estado de Paranid criou o programa Vilas
Rurais. Sfo comunidades de 40 familias, locakizadas no campo, mas proximas as cidades,
espalhadas por 280 dos 399 municipios do Estado, beneficiando cerca de 90 mil pessoas.
Cada familia recebe um pedago de terra de cinco mil metros quadrados, uma casa de
alvenaria, infra-estrutura e orientagdo para o plantio e criag@o ndo s6 para subsisténcia, mas
também para geracdo de renda. O sistema construtivo idealizado é de autogestfo, pois a
intencdo ¢ dar ao futuros moradores as condi¢des para que coloquem sua idéia de moradia
no projeto e execucdo. A familia tem direito de escolher o seu lote (OLIVEIRA;
FRANQUINI, 2001).

Também, a estadualizacio do Programa Nacional de Fortalecimento da
Agricultura Familiar (PRONAF) foi efetivada em 1995, com o objetivo de aumentar a
produgdo agricola, a geragdo de ocupagBes produtivas e a qualidade de vida dos
agricultores familiares. Através da concessfo de linhas de crédito especiais, beneficia um
publico que normalmente nfo teria acesso ao setor bancdrio. O programa também cria

condigbes para melhor distribui¢iio de renda no campo e busca garantir a sobrevivéncia da
agricultura famniliar.

Além do crédito rural, o programa também prevé o financiamento da
infra-estrutura no campo. Trata-se da linha de créditos do PRONAF Institucional. O
objetivo, no caso, € oferecer servicos que garantam o desenvolvimento em 4reas em que
predomina a agricultura familiar. Assim, podem ser financiados itens como rede de energia
elétrica, canal de irrigacdo, estradas, armazéns e abatedouros comunitarios, habita¢dio rural
e escolas. A proposta € que o crédito individualizado esteja em sintonia com as
possibilidades de insergéio e sustentabilidade da agricultura familiar PROGRAMA, 1999).

A Regifio Noroeste do Paranid € constituida de 111 municipios, com uma
populaciio de 609.752 habitantes. Na economia desta regifio destacam-se a agropecudria,
principalmente nas culturas de café, soja, algodfo, trigo, milbo, uvas finas, bicho da seda,
verduras, ovos ¢ frango, e, mais recentemente, a agroinddstria, representada pela atividade
em cooperativas (PARANA, 2002; MARINGA, 2002).
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A cidade de Maring4 ¢ um dos pélos desta regifio e, segundo dados do Instituto
Agrondmico do Parand (IAPAR) , baseados no Censo Agropecusrio de 1995-1996, possui
48,0% dos estabelecimentos agropecusrios classificados como de origem familiar, em
propriedades com renda anual menor que R$ 27.500,00 (PARANA, 2001).

Durante as safras agricolas, a produgiio de grios da Regiio Noroeste é
depositada nos entrepostos de cooperativas agricolas de Maringd ¢ em empresas que
comercializam esta produgfo, viabilizadas pela existéncia de uma rede ferroviaria ativa, e

pela criagdo do Porto Seco, a primeira estagfio aduaneira do interior do Estado do Parana.

Assim como o que ocorre com as safras agricolas, os casos de intoxicagio na
Regido Noroeste do Parani convergem para o municipio ¢ sio registrados no Centro de
Controle de Intoxicagdes — Maringa (CCI), que funciona nas dependéncias do Hospital
Universitéario Regional de Maringd (HUM). O CCI ~ Maringa é um érgéio de assessoria e
consultoria na area de urgéncias / emergéncias toxicologicas; atende, em regime de plantdo
permanente, solicitagbes telefonicas de profissionais de satide ¢ populagiio em geral ¢ atua
como fonte de informacéic a profissionais de satide da Unidade de Pronto Atendimento do
HUM, para casos atendidos nesta Unidade.

Para atender trabathadores expostos a riscos quimicos, o Ambulatério de Satde
do Trabalhador funciona, desde 1992, junto ao CCI, obedecendo um esquema de
agendamento, realizado por via telefonica, pela empresa empregadora ou por demanda
espontinea. Neste Ambulatério sdio atendidos em média 70 produtores rurais por ano, a

maioria com suspeita de intoxicacdo por agrotdxico.

Em relagdo ao apoio ao agricultor, a estrutura administrativa da Prefeitura
Municipal de Maringa possui, desde janeiro de 2001, uma diretoria especifica para tratar
das questdes agricolas: a Diretoria de Agricultura e Meio Ambiente. No ano de 2003 estava
em desenvolvimento os seguintes programas municipais: Feira Por do Sol e Feira Verde,
mantidas por cooperativas de produtores rurais; Sitio Escola, para atividades de educacio
continuada dos agricultores; Patrutha Mecanizada Rural: estimulo a producdo orgénica; €

Programa de Incetivo 4 Pecudria Leiteira. Nos tilitimos anos, esta Diretoria vem realizando
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encontros regionais de agricultura familiar, visando a orgamizaciio dos agricultores
familiares.

No ambito da Secretaria Estadual de Agricultura e Abastecimento do Parani
(SEAB), as agles de assessoria & agricultura familiar estio sob a responsabilidade da
Empresa Paranaense de Assisténcia Técnica e Extensdo Rural (EMATER), uma empresa

publica de direito privado, criada em 1977.

A EMATER ¢ a empresa responsavel pela assisténcia técnica e extensdo rural
oficial junto aos agricultores do Paran e tem como missio contribuir para a modernizacio
da agricultura, para o desenvolvimento rural sustentivel e para a promogfio da cidadania e
qualidade de vida da populagio rural. Estd presente em 387 municipios paranaenses,
organizada em 20 unidades regionais,

Maringé possui um escritério municipal da EMATER, que tem as seguintes
dreas de atuacfo: desenvolvimento rural sustentivel, modernizacio agropecuéria,
agroindustrializacdo e apoio & agricultura familiar, visando aumentar a renda das familias e
melhorar a qualidade de vida.

1.4- A POPULACAO ESPECIFICA DO ESTUDO: FA™ILIAS NA AGRICULTURA
FAMILIAR

A conceituagio de familia pode ser realizada a partir de méltiplas perspectivas
e por numerosas disciplinas. Cada disciplina tem seu ponte de vista ou estrutura de
referéncia para emitir seu parecer sobre o papel da familia na sociedade e nio existe um
modelo de avaliagho que explique todos os fendmenos da familia. As posigdes que mais se
destacamn referem-se as discussbes tedrico-filos6ficas que tratam da crise da familia,
considerando suas implicagSes no futuro da sociedade. Todos sfo undnimes em considerar
a crise da familia patriarcal na era industrial (ABREQ,1998; ELSEN, 1994; GILLISS et al.,
1989; WRIGHT; LEAHEY, 2000).
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No entanto, varios autores afirmam que a familia, como um todo, é maior que a
soma de suas partes ¢ as pessoas s80 melhores compreendidas dentro desse contexto maior,
onde ddo-se os fatos basicos da vida: o nascimento, a unifio entre os sexos, a morte. Ea
esfera da vida social mais naturalizada pelo senso comum, onde parece que tudo se d4 de
acordo com a natureza, porque a familia regula atividades de base biologica e social
(BOMAR, 1990; ELSEN, 1994; MAUKSCH, 1974; SARTI, 2000).

Todo contexto sécio cultural possui uma identidade tinica que se expressa
atraves de valores ¢ normas de funcionamento, que sio reproduzidos por todos seus
componentes. A familia como grupo priméario, reproduz as relaces entre individuos de
geracdo a gerago, interaginde entre si e com a sociedade onde este grupo se desenvolve.
Cada familia tem uma ideologia que a caracteriza, encarregada de reproduzir um estilo de
vida que € aceito por seus membros, num intenso processo de socializagfio, constituindo

uma matriz da identidade.

A familia, como grupo primério, esta integrada por lacos consangiiineos e/ ou
afetivos que definem comportamentos aceitos ou proibidos, constituindo-se em uma
unidade sistémica particular. Na prética, podemos constatar que cada familia tem sua
propria historia e esta nunca se repete; cada uma tem seus costumes, crencas, idéias,

valores, que as pessoas dessa familia estdio construindo permanentemente (ABREO, 1998).

A forma de organiza¢to da familia é um elemento relevante no modo como ela
conduz o processo de socializagdo dos imaturos, transmitindo-lhes valores, normas e
modelos de conduta ¢ orientando-os no sentido de tornarem-se sujeitos de direitos e deveres

no universo doméstico e no dominio publico (ROMANELLI, 2000).

As pesquisas sobre a familia no Brasil t8m mostrado a diversidade na sua
organizacdo, tanto no que se refere 4 composicio quanto no que diz respeito as formas de
sociabilidade que vigoram em seu interior. Do ponto de vista formal, a composiciio da
instituigdo doméstica funda-se nos lagos de parentesco criados por relacbes de alianca
estabelecidas pelo casamento, ou por unific consensual, e por vinculos de descendéneia ¢ de

consangiiinidade.
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No Brasil ainda predomina a familia nuclear, constituida por marido, esposa e
ﬁlhos, biolégicos ou adotivos: 65% dos arranjos domésticos no pais. Registra-se, porém, o
aumento das familias matrifocais, formadas por uma mulher, seus filhos, resultantes de uma
ou mais unides, e um companheiro, permanente ou ocasional: ¢ a estabilizacio das familias
ampliadas, compostas pelo casal, filhos e outros parentes (BILAC, 1991).

Estudos mais recentes tém indicado defini¢Bes diferentes de satide ¢ pontos de
vista quando estudamos famnilias rurais e urbanas. Talvez como resultante de seu ambiente,
as familias rurais sio exigidas, com mais freqiincia, a serem independentes e
autoconfiantes, visto que servigos especializados, relacionados nfio apenas a saide mas
também a infraestrutura, continuam menos disponiveis nas 4reas rurais. As familias ali
residentes tendem a ser ‘generalistas’. Isto €, requerem a adocfio de multiplos papéis,
muitas vezes precisam agir como contadores, veterindrios, enfermeiros, médicos,
carpinteiros. Estas habilidades variadas s8o necessérias para manter os lares e a economia
no ambiente rural, principalmente naqueles geograficamente isolados (SCHWARTZ,
2001).

Sabe-se que os conceitos de saude considerados como validos pelos seres
humanos afetam significativamente seus comportamentos em relagio com a promogéio da
satde, procura por cuidados de saude e a aceitagdo de intervengiio preventiva e de
tratamento. Assim, tratando-se de familias rurais, quandoc os objetivos de satide estdo
relacionados com a capacidade de trabathar, com a capacidade de cumprir as obrigagdes
familiares e executar as atividades da vida didria, os cuidados 2 satide sio normalmente
procurados quando a pessoa sente-se incapaz de executar as fungdes normais com base nas
proprias expectativas ou nas expectativas de outras pesscas importantes para ela
(SCHWARTZ; ELSEN, 2001).

Existern, ainda, evidéncias atuais que o local de residéncia e os fatos ambientais
influenciam o modo com que as pessoas pensam scbre saiide. De antemio, sabemos que
ndo existe nenhum conceito de satide em particular que seja valido para todos os que
residern em zonas rurais. Da mesma forma que nfio existe um conceito exclusivo e distinto
para todas as pessoas das reas urbanas, mas que algumas definicdes de saide sio mais

prevalentes na 4rea rural que na urbana, como por exemplo, a habilidade de trabalhar e de
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executar as tarefas didrias como uma das caracteristicas importante nas definicdes de satde
para familias rurais (SCHWARTZ; ELSEN, 2001).

A familia, tem sido em diferentes épocas, “identificada como uma unidade que
cuida de seus membros e, continua sendo considerada como o principal agente socializador
de seus membros” (MARCON, 2002, p.46).

A discussdo sobre a importdncia e o papel da agricultura familiar no
desenvolvimento brasileiro vem ganhando for¢a nos dltimos anos, impulsionada pelo
debate sobre desenvolvimento sustentavel, geragio de emprego e renda, seguranca
alimentar e desenvolvimento local. A elevagio do nmiimero de agricultores assentados pela
reforma agraria e a criagio do PRONAF (Programa Nacional de Fortalecimento da
Agricultura Familiar) refletem e alimentam este debate na sociedade (PORTUGAL, 2003;
PROGRAMA..., 1999).

O debate sobre os conceitos e a importincia relativa da agricultura familiar
também € intenso, produzindo intimeras concepgdes, interpretagbes e propostas, oriundas
das diferentes entidades representativas dos pequenos agricultores, dos intelectuais que
estudam a area rural ¢ dos técnicos governamentais encarregados de elaborar as politicas

para o setor rural brasileiro.

Estudos realizados no dmbito do Projeto de Cooperaciio Técnica INCRA/FAQ
entre 1996 ¢ 1999, indicam que a agricultura brasileira apresenta uma grande diversidade
em relacio ao seu mejo ambiente, 2 situacSio dos produtores, 4 aptidiio da terra e &
disponibilidade de infra-estrutura, nfio apenas entre as regides mas também dentro de cada
regifo. Isto confirma a extrema necessidade de aprofundar o conhecimento das realidades
agrérias especificas que caracterizam a geografia agraria brasileira, bem como revela a
necessidade de incorporar de forma efetiva e 4gil tais conhecimentos ao processo de

planejamento das politicas piblicas para o meio rural (GUANZIROLI; CARDIM, 2002).

O universo agraric ¢ extremamente complexo, seja em fungSo da grande
diversidade da paisagem agréaria (meio fisico, ambiente, varidveis econdmicas etc.), seja em

virtude da existéncia de diferentes tipos de agricultores, os quais tém interesses particulares,
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estratégias proprias de sobrevivéncia e de produgiio e que, portanto, respondem de maneira
diferenciada a desafios e restrigdes semelhantes. Na verdade, os vérios tipos de produtores
sdo portadores de racionalidades especificas que, ademais, se adaptam a0 meio no qual
estdo inseridos, fato que reduz a validade de conclusdes derivadas puramente de uma
racionalidade econOmica tnica, universal e atemporal que, supostamente, caracterizaria o
ser humano. Dai a importincia de identificar os principais tipos de produtores
(SCHNEIDER, 1999; PORTUGAL, 2003).

A escolha de um conceito para definir os agricultores familiares, ou a definicio
de um critério para separar os estabelecimentos familiares dos patronais nfo ¢ uma tarefa
facil, ainda mais quando € preciso compatibilizar esta defini¢io com as informacdes
disponiveis no Censo Agropecuario do IBGE. Sem entrar no intenso debate que cerca o
tema, neste estudo adotou-se como identificacio dos agricultores familiares aqueles cujo
universo familiar era caracterizado pelos estabelecimentos que atendiam, simultaneamente,

as seguintes condi¢des:
a) “a diregfio dos trabalhos do estabelecimento era exercida pelo produtor;

b) o trabalho familiar era superior ao trabalho contratado’ (GUANZIROLI;
CARDIM, 2002).

Como caracterizagfio adicional, utilizou-se os critérios para financiamento no
PRONAF: sfo considerados agricultores familiares aqueles com renda familiar anual bruta
inferior 2 R$ 27.500,00, com 50,0% de atividades agricolas voltadas para a avicultura,
piscicultura, suinocultura e sericultura, e 80,0% da renda da familia deve ser proveniente da
atividade agricola. No maximo podem existir dois empregados temporarios na propriedade
rural (BAVARESCO, 2001; BLUM, 2001).

A agricultura familiar € a principal geradora de postos de trabalho no meio
rural. Entretanto, uma parte das pessoas ocupadas na agricultura familiar nfic consegue
obter uma renda minima unicamente por meio de seus estabelecimentos. Para sobreviver,
muitos agricultores familiares dependem de rendas externas ao estabelecimento agricola,

como aposentadorias, venda de servicos em outros estabelecimentos (famifiares e
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patronais) ou atuando em atividades nfo agricolas, no entanto, a utilizagfio exclusiva do
trabalho familiar, por meio do responsivel pelo estabelecimento e demais membros da
familia nfio remunerados, ainda ¢ muito forte entre os agricultores familiares. Segundo
dados do INCRA, entre os agricultores familiares, 76,9% utilizam-se apenas do trabalho
familiar em seus estabelecimentos. Outros 4,8% dos estabelecimentos familiares combinam

0 uso da méo-de-obra familiar apenas com a contratagfio de trabathadores temporarios.

Este segmento tem um papel crucial na economia das pequenas cidades,
importante em um pais onde 4928 municipios tém menos de 50 mil habitantes. Em alguns
produtos basicos da dieta, como feijfio, arroz, milho, hortalicas, mandioca e pequenos

animais, € responsavel por 60,0% da produgfio em nosso pais (PORTUGAL, 2003).

No entanto, a agricultura familiar é uma instituicio de reproducio da familia
cujo nucleo esté na relagdo direta com a terra e com a produgiio agricola, mas nfio constitui
uma economia reduzida ao agricola nem limitada ao rural, A suposigiio de uma populagéio
do campo confinada nos limites do rural vem sendo questionada nas ciéncias sociais, no

Brasil, como relatado anteriormente.

Neste trabalho, ser4 utilizada a concepgfio de agricultura familiar no seu sentido
historico e antropolégico, como unidade de reproduciio social da familia, regulada por
valores da tradigdo familiar. A redugfio da economia familiar 2 sua dimensfio econdmica
deixa de lado o carater auxiliar da economia em relagiio & estrutura social e aos valores da
organizagdo patriarcal da familia rural, mesmo quando se expande e dissemina na cidade
{PORTUGAL, 2003).

A agricultura familiar, além da producfio agricola propriamente dita, inclui as
retribuicdes rituais dos filhos ¢ netos em relagio aos pais e avés e dos pais e avés em
relagdo a filhos e netos. Isso inclui doagBes periédicas e remessas econdmicas oriundas de
ganhos obtidos em outros setores da economia, sem contar subsidios compartilhados pela
familia com base nos deveres da reciprocidade e da dependéncia pessoal, desde a
aposentadoria ou a pensfo até a bolsa-trabalho. Isso vale tanto para as familias mesticas de
origem colonial no Nordeste quanto as de origem européia no Sul, todas socializadas nas
tradi¢hes da cultura camponesa (BLUM, 2001; PORTUGAL, 2003).
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1.5- EIXOS EXPLICATIVOS DA OCORRENCIA DE INTOXICACAO POR
AGROTOXICOS: RISCO E VULNERABILIDADE

O termo risco surge com a constituigio das sociedades modernas ocidentais, ¢
desde sua origem, em contraposi¢io ao termo incerteza, presupde que somos capazes de
regular o futuro, controld-lo e submeté-lo a0 nosso dominio; “origina da palavra italiana
riscare, cujo significado original era navegar entre rochedos perigosos, que foi incorporada
ao vocabulario francés por volta do ano de 1660 “(FREITAS; SA, 2003. p- 212).

Castiel (1999, p.40) entende risco como um vocabulo polissémico, pois possui
conotagdes no chamado senso comum. Diante disso, para esse autor, existem controveérsias
quanto a origem do termo: “tanto pode provir do baixo-latim risicu, riscuy, provavelmente
do termo resecare, cortar, como do espanhol risco, penhasco escarpado...indica por um lado

a propria idéia de perigo e, por outro, sua possibilidade de ocorréncia” .

Nas Ciéncias Biomédicas, risco é a probabilidade que pessoas sadias, expostas
a certos fatores, apresentem um agravo 4 saude. Estes fatores, que estfio associados a um
risco aumentado de adoecer, sdo denominados fatores de risco, inchuindo aspectos de
carater hereditario, ambiental, sécio econdmico e comportamental ¢ entende-se como
agravos & saude os danos 2 integridade fisica, mental e social dos individuos, provocados
por doengas ou circunstincias nocivas, como acidentes, intoxicagBes, abuso de drogas e
leses auto ou heteroinfligidas (TAUIL, 1998).

Epidemiologicamente, “risco ¢ a proporcio de pessoas que nio estfio afetadas
no infcioc de um perfodo estudado, mas que desenvolvem o evento de risco durante este
periodo” (JEKEL et al., 1999, p. 33). Na moderna epidemiologia do risco, hegemonica apos
a Il Guerra Mundial, risco define “chances probabilisticas de susceptibilidade, atribuiveis a
um individuo qualquer de grupos populacionais particularizados, delimitados em funglo da
exposico a agentes ( agressores ou protetores) de interesse técnico ou cientifico”(AYRES,
1997, p. 294),
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Em Zambrone (1997) encontramos que risco € a probabilidade de ocorréncia de
efeitos adversos, danos, enfermidades ou morte sob circunstancias especificas de dose ¢
exposicio a agentes quimicos, fisicos ou biolégicos, geralmente expresso em termos

quantitativos — alto, médio, baixo ou insignificante.

A partir do estabelecimento do risco podem ser constituidas bases preditivas
para medidas de prevencdio em satide, principalmente controle dos individuos portadores do
agente do risco ¢ busca de mudangas de comportamento através de difusiio de informacio,
educagho e aconselhamento. Esta sé pode ser construida a partir da compreenséo de que as
pessoas percebem seus riscos de modos variados, pois estes envolvem aspectos que
ultrapassam o saber cientifico e misturam dimensdes biolégicas, psicologicas e
socioculturais (CASTIEL, 1999).

Duas correntes de pesquisadores estudam esta temdtica atualmente: uma
vertente liga-se as avaliagbes e mensuragSes quantitativas de risco, e outra analisa as
repercussdes psicologicas e sociais do discurso e da percepgiio do risco (GABE, 1995).
Nesta Gltima vertente, encontram-se investigaces que estudam niveis aceitdveis de risco a
partir de comportamentos sociais existentes, executadas principalmente nas décadas de 60 e
70, e investigagdes com referencial da psicologia cognitiva, nas quais as pessoas avaliam

determinados perigos em comparagdo com o julgamento de experts.

Outras correntes de mvestigaciio buscam destacar o papel do individuo na
conduta a ser tomada: o comportamento das pessoas é visto em relagio aos modos como o
sistema de crengas e valores influenciam a percepgio de risco. Alguns modelos tedricos
tentam explicar a adogfio de comportamentos preventivos ao estabelecer relagdes entre o
comportamento e crengas individuais. Dentre esses modelos, destaca-se o Modelo dev
Crengas em Saude (MCS) por sua ampla utilizacio em estudos nessa area (BREVIDELLI;
CIANCIARULLO, 2001; CASTIEL, 1999; MARCON et al., 1990).

De acordo com este modelo, hd fatores que predizem comportamentos,
agrupados em quatro categorias: a) susceptibilidade percebida, quando o individuo se
considera susceptivel a um problema de safide, isto é, acredita que esse problema pode

afeta-lo; b) severidade percebida, quando o individuo associa o problema de sande 3
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gravidade, isto €, percebe que este problema pode ter conseqiiéncias sérias; ¢) beneficios
percebidos, quando o individuo acredita que esse problema pode ser prevenido por uma
agéo; d) barreiras percebidas, quando, apesar desta agfic envolver aspectos negativos, como
desconforto, impedimentos, gasto financeiro, entre outros, ele assume a acio
(BREVIDELLI; CIANCIARULLO, 2001; CASTIEL, 1999; MARCON et al., 2000). O
MCS postula que as pessoas adotardo medidas preventivas, conforme a percepcio de
severidade e susceptibilidade, se os beneficios do nove comportamento superarem as

barreiras

Dentro dessa perspectiva, pode-se aferir que as percepcdes de risco sdo distintas
conforme aspectos socioculturais, incluindo idade, género, renda social, ocupagio,
interesses, valores e conseqiiéncias pessoais. Tais aspectos nfo podem ser negligenciados
pelas autoridades sanitdrias em sua itervencdes preventivas em safide ambiental, cujas

respostas, muitas vezes, tardam em ocorrer.

Por outro lado, a avaliagio de risco toxicolégico pode ser entendida como a
andlise sistematica e cientifica dos efeitos adversos potenciais representados pela e
exposicdo humana ou ecolégica a agentes ou atividades perigosas (COMMISSION, v. 1,
1997, p. D).

Smith (1991 apud KOTAKA; ZAMBRONE, 2001, p. 44) apresenta cinco
etapas para a avaliagdo de risco toxicolégico: identificagiio do perigo, estimativo do risco,
avaliaglo da exposi¢io e caracterizagfic do risco. O gerenciamento ¢ a comunicacio do

risco seria cornponentes posteriores 4 avaliagdo de risco (AR).

Alves et al. (1999) elaboraram diretrizes e conceitos basicos para a avaliagio de
risco de produtos fitossanitarios e afins em nosso pais e consideraram os seguintes
componentes na AR: identificacio do perigo, avaliacio dose-resposta, estimativa da

exposiclo, caracterizacio do risco e gerenciamento do risco.

O gerenciamento dos riscos, quando estes ndo s3o encarados em seu aspecto
ambiental, muitas vezes € apresentado pelo experts como algo ligado a esfera privada, de

responsabilidade dos individuos ¢ de escolhas comportamentais, consideradas sob a rubrica

Introducio
51




estilo de vida. As medidas preventivas propostas educacionais visam atingir mudangas

nesta dimensio.

Uma critica comum ao conceito de ‘estilo de vida’ é referente a seu emprego
em contextos de miséria e a sua aplicagio em grupos sociais em que as margens de escolha
praticamente inexistem. Muitas pessoas nfo elegem ‘estilos’ para levar suas vidas, pois
para elas ndo ha opgdes disponiveis. Na verdade, nestas circunstincias, o que ha sfo
estratégias de sobrevivéncia (CASTIEL, 1999).

Apesar da grande produgdio tedrica e empirica nos anos 80, o conceito de
preven¢do pela modificacdo do estilo de vida ainda necessita de major clareza e precisdo.
A referéncia a comportamentos que representam fatores de risco no nivel individual e
medidas de promogdo e prevengfio em termos populacionais é insuficiente para representar
satisfatoriamente as determinagGes e intermediacbes envolvidas. Quem sdio aqueles que
assim agem? Quais sdo suas motivagdes e relacdes com os contextos sécioculturais? Por

que assumem deterrninados comportamentos cotidianos de risco?

No contexto dos agravos resultantes da relagdo homem — agrotéxico, o risco se
define como a probabilidade que tem uma pessoa de contrair intoxicagdo aguda ou cronica
quando se expde sem proteco a algum tipo de agrotéxico (PERES et al., 2003; TAUIL,
1998). Certos comportamentos poderiam criar, acrescentar ¢ perpetuar este risco, pois ele
aconteceria em pessoas que tem comportamentos de risco, por diversos motivos.
Conhecidos os comportamentos de risco — exemplo: precéria utilizagfo de equipamentos de
protecéo imdividual (EPI) -, por que estas pessoas nfic passam a utiliza-los? Por que € 8o

baixa a aderéncia ao instrumento de prevencio?

Diante desses questionamentos, no &mbito das mtervencdes preventivas da
Aids, surgiu uma tentativa de discutir o estatuto comportamental que a idéia de risco
veicula. A partir do trabalho de Mann et al. (1992), vem ocorrendo o retorno de um termo
j& utllizado pela Safde Publica brasileira nos anos 80, entio como critério de
estabelecimento de prioridades para enfrentar quadros de morbidade. O conceito de

vulnerabilidade, novamente alavancado, designa, em termos gerais, as condicdes de maior
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ou menor fragilidade de grupos populacionais, de modo a incluir dimensdes politicas e

econdmicas, além dos aspectos comportamentais.

Do ponto de vista sanitario, a vulnerabilidade ¢ conseqliéncia de fatores do
grupo social que influem negativamente na capacidade do individuo de exercer controle
sobre sua propria saide e esta é regida por varios fatores: pessoais, relacionados a
qualidade e a cobertura dos servigos e programas de prevencao, assisténcia e apoio social, e
fatores do grupo social onde a pessoa convive (CAMARGO JUNIOR, 1996;
FIGUEIREDO,1998).

Segundo Guilhem (2000), vulnerabilidade ¢ o conjunto de fatores de natureza
bioldgica, epidemioldgica, social e cultural cuja interacio amplia ou reduz o risco ou a
protegdo de uma pessoa frente 2 uma determinada doenga ou dano e substitui o conceito

classico de fatores de risco.

Para Palma e Mattos (2001), existe vulnerabilidade quando ocorre: desinteresse
do individuo em relacio a situagdes de perigo; falta de acesso a servicos e/ ou mformagdes;
e, finalmente, falta de autoconfianga para sustentar ou implementar mudancas no préprio
comportamento. Ser vulnerdvel é ter pouco ou nenhum controle sobre o risco de adquirir
uma doenga e, para aqueles ja afetados, ter pouca ou nenhuma assisténeia e tratamento

adequados, pois a vulnerabilidade ¢ influenciada por fatores pessoais e sociais

Retornando a0 historico de compreensio da  Aids, para conceituar
vulnerabilidade em termos empiricos, encontramos em Figueiredo (1998) gue, no Ambito
desse agravo & safide, caminhou-se do risco 3 vulnerabilidade implantando, inicialmente,
programas de prevengio voltados a determinados grupos sociais, denominados de grupos
de risco; depois, os esforgos sanitarios se voltaram para a modificagio da conduta das
pessoas, denominada comportamento de risco; e, num periodo mais recente, o foco da
discussdo foi a auséncia de medidas preventivas em determinado grupo populacional,
considerado com risco acrescido e em maior situagio de risco, com proposigio de modelos

educativos para a seguranca frente a estas situagdes de risco.
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A nogdo de situagio de risco foi um grande avango, na medida que motivou a
solidariedade de grupos socialmente excluidos, a integraciic de toda sociedade como
susceptivel a infecgio e a busca de condutas preventivas ac invés de prescritivas. Porém, a
énfase continuava a ser na responsabilizagdio do individuo por agBes mais seguras, deixando
de lado o contexto em que ele estaria inserido. Varios pesquisadores, considerando esse
fato, avangaram para o conceito de vulnerabilidade, que retira a prevencéio do nivel apenas
individual e a remete & complexidade cultural, social e politica onde a pessoa se encontra
(FIGUEIREDO, 1998).

O termo vulnerabilidade, oriundo da drea de Direitos Humanos, designava
anteriormente grupo ou individuos fragilizados na promoco, protegdo ou garantia de seus
direitos. A expressédo comegou a ser mais difundida apés a publicagfio, nos EUA, do texto
Aids in the world, de Mann et al. (1992), parcialmente editado no Brasil em 1993. Ayres et
al. (1999, p.51) apontam que é “a partir da Escola de Saide Pblica de Harvard que se
difunde mais amplamente o conceito, com a sua aplicagic a um diagnéstico das tendéncias

mundiais da pandemia”.

Nao existe menhum texto metodologico sobre wvulnerabilidade, do {ipo
receitudrio de utilizacio, porque o conceito se afirma muite mais por sua negatividade que
por contribuicSes construidas, o que nfio denota sinal de fragilidade conceitual, mas sim de
sua juventude. Nascido de lacunas dos discursos de fator, grupo e comportamento de risco,
esse novo discurso nasce miltiplo; ndo € simples definir seu contendo propositivo,

identificar seus pressupostos, sistematizar sua estrutura I6gica (AYRES, 1996).

Para avaliar a susceptibilidade e as condigdes de resposta a determinadas
‘epidemias’, no entanto, podemos nos apropriar do referencial de Mann et al. (1992), que
define trés planos interdependentes de determinacio e de apreensfio de maior ou menor
vulnerabilidade de individuos e de coletividades ac adoecimento pelo respective agravo: o
comportamento pessoal, ou vuinerabilidade individual;, o contexto social, ou
vulnerabilidade social; ¢ as agdes governamentais para enfrentar a ‘epidermia’, ou
vulnerabilidade programatica. Este modelo explicativo poderia ser trazido para o campo das

intoxicagbes, consideradas um problema de satide pGblica de 4mbito mundial.
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O componente individual diz respeito ao grau e 2 qualidade da informacio de
que os individuos dispdem sobre o problema; & capacitagio de elaborar essas informacdes e
incorpora-las ao seu repertéric cotidiano de preocupacdes; e, finalmente, as possibilidades

efetivas de transformar essas preocupagdes em praticas.

O componente social considera que a obtengio de informacBes, as
possibilidades de metabolizar essas informagdes e o poder de incorpora-las a mudancas
praticas ndo depende sé dos individuos, mas de aspectos como acesso a meios de
comunicacdio, grau de escolaridade, disponibilidade de recursos materiais, poder de

influenciar decisdes politicas, possibilidade de enfrentar barreiras culturais.

No componente programatico, para que os recursos sociais de que os individuos
necessitam para nfo se expor e para se proteger de seus danos sejam disponibilizados de
modo efetivo e democratico, ¢ fundamental a existéncia de esforgos governamentais
voltados pessa diregdo. Quanto maior for o grau e a qualidade de COMPIromisso, recursos,
geréncia € monitoramentc de programas nacionais, regionais ou locais de prevengiio e
cuidado relativos a epidemia em questiio, maiores serfio as chances de canalizar os recursos
sociais existentes, otimizar seu uso e identificar a necessidade de outros recursos,

fortalecendo os individuos frente a epidemia.

A nogdo de vulnerabilidade nfio s6 traz evidentes avancos em relagfio s idéias
de fator, grupo e comportamento de risco, como também amplia a discussio para as
ciéneias sociais ¢ humanas. De qualquer modo, a nog#o de risco permanece na definicio da
vulnerabilidade: hd situagbes em que condicBes socioecondmicas precarias estio
inevitavelmente ligadas a grandes dificuldades para redugo dos riscos, elevando a

vilnerabilidade social de determinados grupos em detrimento de outros.

As analises de vuinerabilidade ndio prescindem das analises epidemiolégicas e
toxicologicas de risco. Contudo, se o risco passa de uma categoria analitica abstrata ao
desenho de préticas de intervengfo ele se mostra insuficiente. As analises de associagfo
probabilistica precisam comparar varidveis o mais possivel independentes entre si, ja as

categorias de intervencio precisam incorporar de forma mais exaustiva as mutuas
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interferéncias, a resultante conjunta dos diversos fatores envolvidos. Neste ponto, a

vulnerabilidade traz contribui¢Ses findamentais (AYRES et al., 19973.

Se a operacionalizagio do conceito de vulnerabilidade ¢ ainda timida e
incipiente, nos discursos que vdo sendo criados a partir do conceito hé uma série de
potencialidades. O conceito de vulnerabilidade ndo visa distinguir a probabilidade de um
individuo qualquer se expor 4 um agente, mas busca fornecer elementos para avaliar
objetivamente as diferentes chances que cada individuo ou grupo populacional particular
tern de se contaminar, dado o conjunto formado por certas caracteristicas individuais e
sociais de seu cotidiano, julgadas relevantes para a maior exposicfio ou menor chance de

protegdo diante do probiema.

A partir do modelo explicativo da vulnerabilidade, o significado e finalidades
da intervengfio passam a se apoiar nfio tanto no estado de saide visado preliminarmente,
nem somente nas formas pelas quais se busca alcangé-lo, mas “[...] sim na experiéncia que
une o contetdo da primeira ao movimento da segunda [...] o cuidado é essa atividade
realizada na qual caminho e chegada se engendram mutuamente. A experiéncia da travessia
rumo a saude ¢ o verdadeiro territério de conmstrugio e exercicio da racionalidade de
qualquer intervengdo em satide e ¢ o cuidado, mentor e mantenedor desse travessia, que
constitui efetivamente seus sujeitos™ (AYRES et al., 1999, p.71).

Segundo esses autores, a avaliagio da vulnerabilidade de grupo populacional
exposto ao adoecimento por determinado agente, ou seja, a referéncia para avaliar
susceptibilidade e condigbes de resposta em relacfio a determinado agravo, da-se em trés
planos interdependentes de determinagfio e, conseqiientemente, de apreenséio da maior ou
menor vulnerabilidade de individuos e da coletividade: o comportamento pessoal ou
vulnerabilidade individual; o contexto social, ou vulnerabilidade social; e a resposta dos
servigos de saude, ou vulnerabilidade programatica.

A analise no nivel individual partiria de trés pressupostos:

1) Todo pessoa que se expde a agrotdxicos €, em algum grau, vulneravel 3
intoxicagdo ¢ suas consegiiéncias, ¢ essa vulnerabilidade pode variar ao
longo do tempo em fingdio dos valores e recursos que lhe permitam ou nio

obter meios para se proteger.
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2} Estas pessoas tém seu potencial de vulnerabilidade & morbidade variavel em

funcdo inversa ao amparo social a assisténcia  saide de que dispuserem.

3) As condigbes que afetam a vulnerabilidade individual sio de ordem
cognitiva (acesso a informacgdes corretas e atualizadas, compreensdio dessas
informagbes e capacidade de assimild-las), comportamental (interesse e
motivacio na adogiio de praticas auto e interprotetoras e dominio das
habilidades necessarias para isso, desde motoras até relacionais), e sociais
(acesso a recursos € poder para adotar comportamentos protetores, como
facilitadores culturais, econdmicos, juridicos e politicos para o acesso aos
recursos de‘ assisténcia a4 satide e social diante do risco ou doenga

relacionada a agrotdxicos).
A vulnerabilidade pode, entfo, ser avaliada com base em seis perguntas bésicas:
1) Qual € meu grau de vulnerabilidade 2 intoxicagdio por agrotéxicos?

2) Quais sio as precondicSes para diminuir minha vulnerabilidade e quais delas

ainda nfio foram atendidas?
3) Até que ponto posso diminuir essa vulnerabilidade?

4) O que posso fazer para gerar mudancas nos servicos sociais de satde, a fim
de diminuir minha vulnerabilidade?

5) O que posso fazer para gerar mudancas sociais em meu ambiente,
necessarias a diminwi¢io de minha vulnerabilidade?

6) Como minhas atitudes individuais e coletivas podem facilitar essas

mudancas?

Com relagdo 4 vulnerabilidade programitica, programas voltados
especificamente para a prevencdo, controle e assisténcia podem ser avaliados em qualquer
alcance em que se baseie seu planejamento e execucfo — nacional, regional ou local — e

qualquer que seja seu executor — governos federais, estaduais, municipais ou mesmo
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organiza¢les nfio governamentais. O plano programético da avaliaciio de vulnerabilidade é
importante porque ¢ programa ¢ uma espécie de ligagdo entre os planos individual e social;
ele ¢ um caminho concrete de construgdo de comportamentos preventivos, justamente por

ser um aglutinador de informagGes, recursos materiais, e suportes de vérias ordens.

No trabalho de Mann et al. (1992), so testados onze indicadores para a

avaliagdo programatica:

1) Expressio de compromisso — ha alguma mengfio, por parte dos niveis

investidos de poder decisério, ao problema (da Aids) e seu controle?

2) Transformagdo do compromisso em aglio — existem agbes efetivamente

propostas e coerentes com uma politica geral para o problema?

3) Desenvolvimento da coalizio — ha parcerias entre Estado e sociedade civil e
entre areas diversas, como satde, educagiio, bem —estar social, trabalho,

etc.?

4) Planejamento e coordenagfio — hd definicdo de objetivos, metas, estratégias,

critérios de avaliagio?

5) Gerenciamento — ha alocagfo, formaciio e supervisiio de agentes, recursos e

mecanismos adequados?

6) Resposta as necessidades de prevencgio — h4 bases racionais e democraticas

para a definigdo dos contetidos dos programas de prevencio?

7} Respostas 4s necessidades de trabalho — os servicos e insumos estdo com
cobertura e qualidade adequados?

8} ObtencBio de recursos financeiros — ha fonte suficiente, estdvel e bem-

administrada de recursos materiais?

9) Sustentacfio dos esforgo — o programa tem garantias e estratégias de

continuidade?
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10) Avaliagio do progresso — ha monitoramento do desenvolvimento do

programa, retroalimentando as estratégias adotadas?

I1) Avaliaggdo do impacto - ha investigagdes sobre resultados,

retroalimentando igualmente objetivos ¢ metas?

A partir desses indices, que podem ser adaptados a particularidades locais,
sugerem-se que se aplique um sistema de avaliagio por escores, redutivel, ao final, 4 escala
de alta, média e baixa vulnerabilidade.

Para a avaliagdo do aspecto social, ou contextual geral, oito indices julgados
relevantes, para os quais também sio definidos escores, igualmente agrupados na
classificagéo de alta, média e baixa vulnerabilidade. Tais indices sdo os seguintes:

1) acesso a informagdo — radios, televisores, internet, grupos comunitarios.

2) Gastos com servigos sociais ¢ de satide — em despesas publicas com

hospitais, centro de satide, seguro de satide e planejamento familiar.
3} Acesso aos servigos de satide.
4) Mortalidade antes dos cinco anos na familia nos Gltimos anos.

5) Situacfio da mulher ~ condigBes gerais de bem-estar social e grau de

equidade entre os sexos.
6) Indice de liberdade humana — condicSes gerais de promogdio, protegio e

garantia das liberdades individuais ¢ direitos de cidadania.

7) Relacdio entre despesas e gastos com educacio e saude — quando mais
desequilibrio for essa relagdo em favor dos gastos gerais, maior tende a ser a
vulnerabilidade.

8) Indice de desenvolvimento humano - distribuicio de renda, oferta de

trabalho e outros beneficios sociais.
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Na publicacio de Mann et al. (1996), os trés planos de avaliacdo da
vulnerabilidade sfo reafirmados, mas nfio h4 mais referéncias a escores ou modelos
quantitativos. O que se ressalta ¢ principalmente 2 direcfio genérica, o sentido qualitativo
dos diversos planos e niveis de avaliagiio da vulnerabilidade.

A comparagio com outras formas de verificar o conceito de vulnerabilidade nfio
¢ facil, dada a relativa escassez de trabalhos que ja operaram esse conceito. No Brasil, o
recurso & vulnerabilidade ainda é quase inexistente na 4rea estritamente biomédica, sendo
pioneiros os estudos de Ayres (1996), Paiva (1996) e Camargo Janior (1996). Os horizontes
praticos que instruem esse estudos objetivam a critica das préaticas de intervenc@io para a

protegdo € prevencio em satde.

Quanto & avaliagio do risco toxicolégico pode-se inferir que a aplicaciio da
andlise de vulnerabilidade contribuiria para a determinacfo das agdes de gerenciamento dos
riscos, pois possibilitaria um enfoque articulado das Ciéncias Sociais, Ecologia e Satde
Publica.

Gerenciamento de risco € o processo que visa identificar, avaliar, selecionar e
implementar acbes com vistas a reducdo do risco a4 satide humana e ao ecossistema
(COMMISSION, v. 1, 1997). Oy, segundo Kotaka e Zambrone (2001, p. 19), é o processo
que procura “[...Jidentificar medidas que visem diminuir os riscos, minimizando os fatores

que permitem a exposicdo a um agente danoso”,

Representa uma fase posterior e complementar 3 avaliagdo de risco, constituida
por medidas visande prevenir e controlar o efeito danoso, sendo que duas de suas prernissas
basicas sdo conhecer o cendrio do risco e envolver todos os interessados em sua
diminuiggo/eliminacio (KOTAKA; ZAMBRONE, 2001). O objetivo maior € a protecio

das pessoas dentro de seu contexto sGcio-econdémico.

Neste ponto a aplicacio da andlise da vulnerabilidade de grupos populacionais

pode contribuir para o gerenciamento do risco toxicologico.
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2.1- OBJETIVO GERAL

» Operacionalizar o conceitc de vulnerabilidade para a determinacio da
ocorréncia de intoxicagdo por agrotéxicos em familias de agricultores
familiar,

2.2- OBJETIVOS ESPECIFICOS

* Aplicar a estrutura de andlise da vulnerabilidade para explicar a adogdo a
recomendagfio de precaugdes quimicas por familias de agricultores
familiares.

Descrever o papel da familia como cuidadora 4 satide de seus membros.
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3.1- TIPO DE ESTUDO E LINHA METODOLOGICA

O estudo € do tipo exploratério, quali-quantitativo, utilizando o referencial
tedrico da vulnerabilidade, o método de diagnéstico situacional rapido ¢ a técnica de analise
de contetido para avaliacio das declaragdes das familias, quando existirem.

Para referenciar a aplicagdio do conceito de vulnerabilidade, foi utilizado o texto
de Ayres et al. (1999), j& comentado anteriormente.

Os métodos de diagnostico rdpido, também denominados métodos de
diagnéstico situacional rdpido, tém sido utilizados para a investigacdo de aspectos
relacionados a saude de grupos populacionais especificos, quando a disponibilidade para
coleta de dados € restrita, pela exigiiidade de tempo do investigador ou pela distincia entre
a area de estudo e os centros urbanos. Pressupde uma fase exploratoria de campo — visitas
ao local de pesquisa, entrevistas abertas com pessoas estratégicas ou informantes chave - ¢
posterior elaboracfio de um instrumento de coleta de dados, que permita ac entrevistado
participar do processo de coleta — opinar sobre determinadas questGes-, garantindo o
refinamento das questSes levantadas (MOREIRA et al., 2002; PERES, 2003).

Para avaliacfio da ‘opinifo’ da familia, quando existiu, foi utilizada a técnica de
analise de contetido, ja vivenciada pela autora em estudo anterior (OLIVEIRA; SCOCHI,
2002). E uma técnica de andlise das comunicagdes, que utiliza procedimentos sisteméticos
e objetivos de descrigfo do contelido das mensagens, quando o investigador faz inferéncias
sobre o discurso registrado, oralmente ou em documentos (BARDIN, 1977).

3.2- POPULACAO EM ESTUDO

O estudo foi realizade no municipio de Maringa (PR) e foram elegiveis todas as
familias que estfio cadastradas no escritorio da EMATER Maringa como integrantes do
PRONAF, num total de 711, distribuidas em sete distritos/microbacias: Floriano, Patd,
Atiantic, Ribeirfio Morangueira, Pingtiim, Ribeirfio Maringd e Venda 200.
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A extensiio das propriedades variam de até 15 hectares (denominadas
Produtoras Sociais de Mercadoria - PSM 1) até acima de 50 hectares (denominadas
Empresas Familiares - EF). O nivel intermediario € ocupado por propriedades rurais do tipo

PSM 2, enquadradas com produtoras sociais de mercadoria, com 4rea total até 50 hectares.

O Quadro 1 discrimina o total da 4rea por microbacias, o nmero de produtores
e o namero de propriedades com extensfo até 30 hectares (ha), escolhidas como critério

para inclusfio no estudo.

O estabelecimento do critério de inclusfo no estudo de familias que moram em
propriedades rurais com até 40 hectares de adrea total deu-se por dois motivos. Na
verificagdo preliminar da posse da terra, observou-se que nessas propriedades estavam o
maior nimero de proprietarios, portanto, com vinculo permanente 4 terra, o que cumpriria
mais adequadamente os objetivos do estudo. Também, porque esta populacio se enquadra
nas razdes definidas para escolha da populagio de agricultores familiares, ja descrita a
pagina 7 do presente texto.

Quadro 1~ Distribuicdo da 4rea e nimero de produtores inscritos no PRONAF, Maring4
(PR), 2003.

Microbacia Area (hd) Produtores PSMI + PSM2
Floriano 3.630,00 121 70
Path 3.612,60 76 32
Atlantic 4.633,27 104 45
Ribeirfio Morangueira 3.990,00 93 42
Pingam 3.982,00 118 65
Ribeirfoc Maringa 4.168,35 124 74
Yenda 200 3.98421 75 31
TOTAL 20.009,83 7i1 359

Fonte: Perfil da Realidade Agricola, 2003. EMATER, Maringa.
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Para fins de amostragem, o termo populagio € usado no sentido técnico da
totalidade dos elementos sob investigacio que podem ser pessoas ou casas, fazendas ou

escolas, eic.

Considerando o numero total de agricultores familiares com propriedades até
30 ha (n=359) e a distribuicio pelas microbacias, foi realizada uma amostra randémica

simples para sele¢io da populagfio a ser efetivamente pesquisada.

No entanto, antes dessa definic8o, foi necessario conhecer as caracteristicas € a
estrutura social e econdémica da comunidade escolthida, conforme procedimento adotado por
Peres (2003).

Para determinar a populago — alvo recorreu-se a entrevistas informais e abertas
com técnicos extensionistas da EMATER e informantes chave de cada microbacia. A partir
das informacdes obtidas, foi possivel identificar as familias com propriedades de até 30

hectares.

ApGs esse reconhecimento, estabeleceu-se a amostra aleatéria simples.
Estipulou-se o tamanho da amostra em 20,0% sobre o nimero total de familiares ou
estabelecimentos definidos como familias de agricultores familiares, separadas em
microbacias, como estabelece o Quadro 2. A populagiio efetivamente pesquisada foi
constituida por 72 familias, sorteadas a partir da numeracdo no cadastre do nome de
produtores e propriedades da EMATER Maringa.

Para avaliar a vulnerabilidade programitica, foram entrevistados técnicos da
EMATER Maring4 que estavam atuando em outubro de 2003: oito extensionistas rurais
agrénomos e técnicos agricolas. Da mesma forma, foi estabelecida uma amostra randémica
simples: seguindo o tamanho da amostra estabelecida anteriormente, por conveniéncia da

pesquisadora, foram sorteados dois extensionistas.
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Quadre 2- Distribuicdio da amostra de familias/estabelecimentos a serem utilizadas na
pesquisa de campo, Maringa (PR), 2003.

Microbacia Total Amostra
Floriano 70 i4
Patii 32 06
Atlantic 45 10
Ribeiric Morangueira 42 08
Pinguim 63 14
Ribeirdo Maringa 74 14
Venda 200 31 06
TOTAL 359 72

Fonte: Perfil da Realidade Agricola, 2003. EMATER, Marings.

3.3- COLETA DE DADOS
3.3.1- O roteiro de entrevista

O principal instrumento da pesquisa que sustentou esse estudo foi a realizacio
de um levantamento tipo survey, com a aplicacgio de um roteiro de entrevista
semi estruturado, como alguns autores denominam os roteiros pré estabelecidos, com
perguntas para serem respondidas objetivamente pelos entrevistados, porém oferecendo
oportunidade de declaragbes do entrevistado. Parte desse roteiro, dos itens 2 a 4, foi
adaptado de mstrumento de pesquisa validado por Schneider, 1999. Para avaliacio da
vulnerabilidade programatica, foi aplicado uma parte especifica do roteiro integral também
aos técnicos extensionistas da EMATER.

O recurso a entrevistas semi-estruturadas como material empirico privilegiado
na pesquisa constitui uma opgfo tedrica — metodologica que estd no centro de varios
debates entre pesquisadores das ciéncias sociais. Em geral, a maior parte das discussdes

trata de problemas ligados 4 postura adotada pelo pesquisador em situacio de contato, ao
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seu grau de familiaridade com o referencial tedrico — metodolégico adotado e a
mterpretagdo e andlise do material recolhido no trabatho de campo (DUARTE, 2002).

O Roteiro 1, cuja copia encontra-se no Anexo 3, esta dividido em sete blocos,

organizados com a seguinte estrutura:

1. Identificagdo do respondente

2. Caracterizagio fundidria, uso da terra e processo produtivo:
Tamanho de drea
Forma de exploragfio da propriedade
Forma de aquisi¢c8o da propriedade uso de trabalho contratado
Utilizagdo da superficie agricola.

3. Familia:
Composicdo do grupo doméstico (idade, sexo, instrugio, religifio)

Forma de utilizacdo da mio-de-obra familiar nas tarefas domésticas,

agricolas e nfo agricolas
Estrutura dos rendimentos da familia
Papel da mulher na familia

4. Indicadores sociais:

Indicadores de qualidade de vida (posse de equipamentos e bens

domesticos)

Acesso a meios de comunicagio

Sociabilidade

CondicBes de satide ¢ acesso a servigos publicos

Avaliacio do programa de apoio governamental
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5. Utilizag8o de agrotdxicos:
Exposigfio
Percepgdo de risco
Morbidade toxicologica
6. Auto-avaliagio da vulnerabilidade
7. Observagdes do entrevistador

O roteiro 2, para entrevista com os extensionistas rurais, tem questSes incluidas
no bloco 4 do Roteiro 1, e os itens Identificagio do respondente e Observagdes do
entrevistador. (Anexo 3)

Como recursos adicionais, foram utilizados a observacio e a consulta a

documentos, para comparabilidade dos dados.

3.3.2- Avaliacio de conteiido do roteiro de entrevista

A entrevista oferece algumas vantagens para o processo investigativo, pois
pode ser utilizada com individuos analfabetos ou que nfo possam preencher um
questionario-cego, crianca, idoso-; fornece maior flexibilidade ao investigador, pois as
questdes podem ser repetidas ou formuladas de outra maneira; oferece oportunidade para
assegurar a validade das declaragGes pela presenca do entrevistador; e a profundidade das
respostas pode ser assegurada.

E a técnica em que o investigador formula perguntas ao entrevistado, com o

objetivo de obtengio dos dados que interessam & investigaciio (GIL, 1987).

A entrevista € o procedimento mais usual do trabatho de campo.
Através dela, o pesquisador busca obter informes contidos na fala
dos atores sociais. Ela ndo significa uma conversa despretensiosa e

neutra, uma vez gue se Insere como meio de coleta dos fatos
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relatados pelos atores, enquanto sujeitos - objeto da pesquisa que
vivenciam uma determinada realidade que estd sendo focalizada
(MINAYO, 1994, p. 48).

Através desse procedimento, pode-se obter dados objetivos e subjetivos,
relacionados aos valores, atitudes e opinides dos entrevistados. THIOLLENT (1982)
considera a entrevista, ainda, como uma técnica de observacio direta pelo fato de

estabelecer um contato efetivo com as pessoas envolvidas na investigagio.

Para chegar ao formato final, o roteiro de entrevista domiciliar do presente
estudo passou por quatro etapas: elaboragio preliminar do instrumento, validagio de

contetdo por experts e reformulacio.

O critério de escolha dos experts foi a titulagdo em nivel de doutorado em é4reas
afins 4 Salide Ambiental ou Saide Coletiva. A proposta de roteiro de entrevista foi entregue
pessoalmente aos profissionais - 01 médico e 02 enfermeiros - juntamente com informacio
sobre 0s objetivos e justificativa do estudo. Solicitou-se sugestdes, inclusdes e exclusdes
de itens. (Anexo 2)

Tal procedimento visou verificar se o conjunto de itens era abrangente e
representativo do conteudo em foco e se haveria muita discordancia entre os profissionais
quanto a retirada, acréscimo ou modificagdes de itens, que poderia levar & confecgiio de um

novo Imstrumento.

3.3.3- Procedimentos

A mvestigagiio foi desenvolvida em trés fases: estudo prévio, trabalho de

campo e confecgdo do relatério final.

A Fase de Estudo Prévio constituiu-se da elaborago definitiva do projeto e a
aprovagdo do mesmo, pelo estudo de referencial bibliografico para a discussio tedrica
norteadora do projeto e realizagdo da Fase Exploratoria de Campo, que compreendeu

visitas preliminares ac campo, com registro escritc e fotografico, e entrevistas abertas com
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informantes chave. E fundamental para o método de diagnostico rapido utilizado e para a
¢laboracfo do instrumento de coleta de dados.

A Fase de Trabalho de Campo foi realizada pela propria autora, visando
uniformizar o registro. Foi realizado em dois meses, sendo que este periodo foi escothido
por conveniéncia da investigadora, visto que ndo bavia indicagGes contrarias a este tipo de
escolha.

A escolha da realizacfio de entrevistas domiciliares, embora sejam reconhecidas
as dificuldades desse procedimento, considerou a experiéncia da autora em procedimento
similar na dissertagio mestrado (OLIVEIRA; SCOCHI, 2002) e a possibilidade de
observagdo da familia em seu domicilio/propriedade, colaborando para a complementagiio
de dados ao instrumento formal de coleta.

Os informantes foram abordados em seus domicilios com a seguinte frase: “Sou
professora da Universidade Estadual de Marings e estou realizando uma pesquisa para o
meu doutorado. Néo vou precisar saber o nome de seus familiares e sua participagdo estard
contribuindo para melhorar a discussdio sobre o uso de agrotéxicos em nosso estado”. Nio
foram registradas recusa para participagio na entrevista, no entanto duas famflias nfio foram

investigadas, pois s6 foram encontrados criangas na propriedade rural.

Os respondentes principais sempre foram pessoas com idade superior a 18 anos,
preferencialmente o chefe da familia. As questdes da entrevista foram dirigidas ao conjunto
dos membros da familia, embora tenha sido seleciomado um membro especifico como

respondente.

Raramente estas entrevistas foram realizadas individualmente, pois havia
mteresse da familia em participar do processo. A presenga de mulheres-esposa, filha, nora —
foi incentivada, visto que um dos itens avaliados seria o papel da mulher na familia,

O tempo médio de entrevista foi 50 minutos. As entrevistas sé foram
conduzidas apés discussio dos objetivos da pesquisa e a coleta, por escrito, de

consentimento livre e esclarecido. Procurou-se realizar as entrevistas em hordrio onde a
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familia poderia estar reunida no domicilic - noturno, final de tarde, finais de semana; pois
procurou evitar a desarticulagfio da rotina disria da familia.

Na aplicag@o do roteiro de entrevista, foram observados momentos de narrativa
dos respondentes e seus familiares, que comentaram sobre as questdes da entrevista. Estes
comentdrios foram registrados ao final de algumas péaginas do instrumento e foram

utilizados na discussdo dos resultados,

3.3.4- Digitacéo e critica dos dados

Na Fase de Andlise de Dados foram realizados a digitacio dos dados,
constituindo um banco de dados com o software Epi-info, versdo 6.0, com posterior
tabulagdo. Os dados qualitativos foram analisados utilizando a técnica de andlise de
conteido (BARDIM, 1977) e, apos, foi realizado a critica dos dados, para buscar
incoeréncias de preenchimento por parte da entrevistadora — das respostas fornecidas pelo

entrevistado ou erros de digitac3o.

As incoeréncias dos dados foram detectadas através da comparagio das
respostas dos entrevistados, organizadas em formas de listas e tabelas geradas pelo
software-Epi-info. Os questiondrios com erros de digitagdc foram corrigidos € as

incoeréncias foram revistas manualmente.

Durhan (1986) alerta para as muitas armadilhas embutidas no processo de
identificagfio subjetiva que se estabelece nesse tipo de coleta da dados, especialmente
quando entrevistador e entrevistado compartitham um mesmo universo cultural. Nesses
casos, adverte, corre-se sempre o risco de comegar a explicar a realidade pelas categorias

“nativas”, ou seja, de passar a olbar a realidade exclusivamente pela otica do interlocutor.

Embora ndio fosse objeto do presente estudo realizado a analise estatistica dos
dados, estabeleceu-se o intervalo de confianga estimado de 95% e a margem de erro
méxima estimada de 2,7 pontos percentuais para mais ou para menos sobre os resultados

encontrados no total da amostrs,
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3.4- CUMPRIMENTO DAS QUESTOES ETICAS

No desenvolvimento do trabalho de campo procurou-se seguir as diretrizes e
normas regulamentadoras da Resolugiio n © 196/96, do Conselho Nacional de Satde, que
afirma: “[...] todo procedimento de qualquer natureza envolvendo o ser humano [...] serd
considerado como pesquisa e, portanto, deverda obedecer as diretrizes da presente
Resolugdo” (BRASIL, 1996).

Inicialmente, solicitou — se autoriza¢fio & Prefeitura Municipal de Maring4 e 3

EMATER Maring4 para realizacio da pesquisa e consulta a documentos. (Anexo 1)

Nas entrevistas domiciliares, solicitou-se por escrito o consentimento do
entrevistado, ap6s esclarecimento sobre a justificativa € os objetivos da pesquisa ¢ a
confidencialidade dos dados. Foi elaborado um termo de consentimento a ser assinado pelo

entrevistado em duas vias, sendo que uma ficou com o préprio. (Anexo 4)

Por respeito aos valores culturais e sociais do individuo, anotagBes adicionais

foram realizadas posteriormente, no item observagdes da entrevistadora, cumprindo um dos
objetivos da abordagem domiciliar.

O projeto de pesquisa foi aprovado pelo Comité de Etica em Pesquisa em Seres
Humanos (COPEP), da Universidade Estadual de Maringa.
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4- RESULTADOS E DISCUSSAO

77




Os resultados serdo apresentados nos seguintes aspectos: descricio da fase
exploratoria de campo e breve caracterizagfio dos respondentes principais; a terra da
familia, o trabalbo da familia na propriedade rural e avaliagiio de alguns indicadores sociais
no grupo investigado, com a finalidade de subsidiar a discussfio da vulnerabilidade social e
programatica do grupo; a utilizagéio de agrotéxicos e cuidados a satide, com 2 finalidade de
subsidiar a discussdo da vulnerabilidade individual ¢ do papel da familia como cuidadora
da satde de seus membros; e a avaliagio da vulnerabilidade.

4.1- FASE EXPLORATORIA DE CAMPO E PERFIL DO RESPONDENTE
PRINCIPAL

A fase exploratéria de campo compreendeu o diagnéstico inicial da situacio
local: caracteristicas do ambiente ¢ da populagdo, relagdes sociais ¢ de poder local,

organizagdo do trabalho, relagdo com servigos piblicos e outros equipamentos sociais.

Foram realizadas duas visitas em cada microbacia, nos finais de semana, a
partir de orientacdo dos técnicos da EMATER, que indicaram um agricultor como
informante chave da regifo, geralmente seu morador mais antigo. Estas visitas foram

realizadas antes do sorteio das propriedades a serem entrevistadas.
Apos esses periodo de observagio, pode-se concluir que:

* Em todas as microbacias predominam as pequenas propriedades, onde sdo

cultivados, principalmente, soja e olericolas.

» A sazonalidade das lavouras € definida pelos plantio, em periodos de inverno
e verdo, de culturas diferentes, o que faz com que se tenha um periodo
continto e anual de plantioc e colheita, no processo denominado de

associago de cultura.

e A utilizacdio de agrotéxicos estd diretamente relacionada ao plantic e
colheita, ocasionando exposicio continua do(s) agricultor(es) a estes

produtos.

e O processo de trabalho apresenta os seguintes padrdes soécio-culturais:
presenca de méo de obra exclusivamente familiar, participaciio do produtor

em todas as etapas do processo de produgfio e baixo arrendamento de terras.
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e [Existem relagdes sociais préximas na maioria das familias de cada

microbacia,

s Existe uma igreja catdlica em cada microbacia, utilizada para missas

semanais, reunido de agricultores e festividades locais.

» Observou-se forte presenga publica dos técnicos da EMATER, dos agentes

comunitarios de saude e dos religiosos.

Foi observado a presenga de 4reas de agroindustria — em Floriano e Atlantic-, e
chacaras recreativas, s6 utilizadas para lazer de familias ou empresas de zona urbana.
O “caseiro’ geralmente possui uma pequena horta e pequenos animais para subsisténcia.
Estas propriedades, em nimero de 35, foram excluidas do estudo em sua fase inicial, ou

seja, antes do estabelecimento do esquema amostral.

Em relagfo a ocupagdo do solo, dados fornecidos pelos técnicos da EMATER
em julho de 2003, apontam que, dos 48.016 hectares (ha) da area das sete microbacias,
aproximadamente 50,0% ¢ ocupada com lavouras temporarias (24.633 ha) e 3,7% é
ocupada com Iavouras permanentes (1.791 ha). As lavouras principais indicadas pela
EMATER foram amoreira, arroz irrigado, arroz de sequeiro, cana de agiicar, feijio das
aguas, fejjdo das secas, mandioca, milho, soja e café, além da olericultura; o que nfo foi

comprovado na observagio direta para o diagnéstico rapido.

A microbacia Pingliim € a que apresenta menor érea plantada por lavouras
permanentes - 43,3% dos 3.982 ha de 4rea total, ¢ a microbacia Venda 200 é a que

apresenta maior area plantada por lavouras permanentes — 800 dos 3.630 ha.

Outras varidveis geograficas, demograficas e culturais foram observadas
durante as visitas. Concluiu-se que a situaciio encontrada nas diferentes microbacias
apresentava um padrio homogéneo e, diante disso, optou-se por apresentar os dados
coletados nas entrevistas de forma agregada, sem diferenciagfio da microrregifio estudada,

exceto no perdfil dos respondentes.

Os respondentes as questGes formuladas pela entrevistadora estiveram sempre
acompanhados de mais de um membro da familia, porém foi entendido que, ao ser

apontado como interlocutor da familia, esta pessoa representa o membro familiar com
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maior lideranca ou o responsivel pela familia ou aquele com maior escolaridade e

‘conhecimento’, como definiram algumas familias.

Membros da familia sdo aqueles individuos que habitam em um mesmo
estabelecimento (propriedade rural), mas ndo necessariamente sob o mesmo teto. Na
maioria dos casos, esses individuos também estio ligados por lagos de consangiiinidade e
de parentesco, mas € possivel encontrar familias onde membros nfio possuem essas duas
caracteristicas e sdo, também, considerados membros da familia (SCHNEIDER, 1999). Por
grupo familiar entende-se o conjunto de todos os membros que formam a unidade produtiva
e que participam direta ¢ indiretamente do processo de produgio e reprodugio agricola.
Desse modo, alguns dos filhos que tenha constituido nova familia, se continuam ligados &
unidade produtiva, ou ainda, qualquer pessoa ligada por lagos de parentesco, na mesma
situagdo, s@o todos considerados como membros de um tnico grupo familiar
(SALAMONI, 1999).

Em relagio ao sexo do membro familiar respondente, nota-se a predominincia
do sexo masculino (20,0%) ¢ da faixa etdria de 41 a 60 anos (65,7%), sendo que a maioria
dos respondentes eram chefes da famflia (85,7%). Esta situaciio se apresentou com
uniformidade entre as diferentes microbacias, com variagio de 100% de respondentes do
sexo masculino nas microbacias Patii ¢ Pinguim, e 25% de respondentes do sexo feminino
na microbacia Atlantic. Apenas cinco entrevistados (7,2%) tinham mais de 60 anos, embora
tenho sido encontrado um maior nfimero de idosos nas familias, e, das sete mulheres
entrevistadas, duas eram chefes de familia.

Quante a escolaridade, mais de dois tergos dos respondentes apresentava
instruc#o até fundamental completo (84,3%), com concentragio no fundamental incompleto
{37,2%), situagio com igual uniformidade entre as diversas regides agricolas. No entanto,
observou-se entre os mais jovens, maior escolaridade, e aqueles que informaram ‘nio saber
ler e escrever’ tinham idade acima de 50 anos (4,3%).

A religifio predominante do respondente € a catolica (84,2 %). Sessenta e dois
respondentes se denominaram casados (88,5%), seis deles eram vitivos (8,6%), incluindo

duas mulheres, e dois eram solteiros (2,9%).
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Em relagfo a ocupagfio do respondente, foram apontadas vérias denominacdes:

agricultor, pequeno agricultor, produtor rural, pequeno produtor rural, trabalhador rural. No

entanto, a vinculagio ao trabalho na agricultura foi hegeménica, demonstrando o vinculo do

entrevistado a propriedade rural.

Tabela 1- Perfil do respondente principal

Microbacia* Tetal
Varidveis 1 2 3 4 5 & 7 N Yo
Sexo
Masculing 11 06 08 07 14 12 65 63 900
Feminino 02 - 02 01 - 01 0t 07 100,0
Faixa etdria (em anos)
25-30 01 - 01 - 01 02 02 07 10,0
31-40 03 02 02 01 02 01 01 12 17,1
41-50 03 01 05 03 06 05 02 25 357
51-60 05 02 0t 02 Qs 05 02 21 30,0
61-70 01 01 01 02 - - - 05 7,2
Escolaridade
Nao sabe ler e escrever 01 - - 1 - 01 - 03 43
S6 sabe ler e escrever 01 02 Gl - 01 - - 05 7,1
Fundamental Incompleto 06 01 04 05 04 05 01 26 372
Fundamental Completo 04 03 03 01 05 06 03 25 357
Meédio Completo 01 - G2 61 04 01 0z 11 15,7
Religifio
Catdlico 12 06 o8 08 it 11 03 59 842
Evangélico - - 02 - 03 01 02 08 11,5
Espirita 01 - - - - 01 - 02 29
Budista - - - - - - 01 01 14
Posicdo na familia
Chefe de familia (pai} 11 05 08 a7 1§ i1 03 58 8238
Chefe de familia (m3e) 01 - - 61 - - - 02 2.9
Méie/esposa - - 0z - - 01 - 03 4.3
Filho - 01 - - 43 01 02 67 100
Fitha - - - - - - 01 01 14
Nora 01 - - - - - - 01 14
TOTAL 13 06 19 08 14 13 06 70 1000

* 1= Floriano 2= Pati: 3 = Atlantic 4= Rib. Morangueira 5= Pingliim 6= Rib. Maringa 7= Venda 200
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4.2- PROPRIEDADES RURAIS E TRABALHO DAS FAMILIAS

Das 70 familias abordadas, 65 eram proprietarias da terra (92,9%), com a média
de area das propriedades de 17,4 hectares (IC 95% 15,00- 19,80). A forma de ocupaciio da
terra daquelas nfio proprietdrias era o arrendamento - quatro familias (8,6%) - e a parceria -
uma famitia (1,4%).

A situacdo encontrada na amostra ¢ diferente daquela descrita para o Brasil,
onde 74,6% dos agricultores familiares sdo proprietarios; 5,7% sdo arrendatarios; 6,4% sdo
parceiros; e 13,3% s#o ocupantes ou posseiros. O menor percentual de agricultores
familiares proprietérios estd na regiio Nordeste, com apenas 65,0% dos estabelecimentos,
regio que também possui o maior numero de posseiros. Na regifio Sul, 80,8% sio
proprietarios; 6,4% sdo arrendatarios; 6,0 sdio parceiros; e 6,7 sfo posseiros
(GUANZIROLIL;, CARDIM, 2000).

Em Maringd, a 4rea das propriedades variou de 2,4 ha a 36,3 ha, sendo 38 delas
classificadas pela EMATER como PSM1 (54,3%) e as demais como PSM2, ou seja,

produtores sociais de mercadorias com propriedades até 50 hectares.

Ainda que a agricultura familiar nfio seja definida a partir do tamanho do
estabelecimento, o Censo Agropecusrio de 1996 aponta que a area média das propriedades
da agricultura familiar em nosso pais € de 22 hectares (PARANA, 2001).

A propriedade da terra, no entanto, nfio € o unico elemento a ser considerado
em relagdo a situaclio fundidria no Brasil Entre os agricultores familiares que sdo
proprietdrios, muitos possuem menos de 5 ha de terra, o que, na majoria dos casos,
invigbiliza sua sustentabilidade econdmica através da agricultura. No Brasil, 39,8% dos
estabelecimentos familiares possuem menos de 5 ha, sendo que outros 30,0% possuem
entre 5 a 20 ha e 17,0% possuem entre 20 ¢ 50 ha. Os agricultores familiares com 4rea
maior que 100 ha so representados por 5,9% dos estabelecimentos, mas ocupam 44,7% de
toda a érea da agricultura familiar brasileira (GUANZIROLI; CARDIM, 2000).
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Quanto ao manejo da terra, a EMATER Maring classifica as propriedades para
fins de agdo da extensdio rural, segundo graus de utilizagdo de tecnologia agricola, com a
seguinte gradacfo: propriedades A - utilizacBio de tecnologia manual, geralmente ligadas a
horticultura ou a fruticultura; propriedades B - utilizago de tragfio animal; e propriedades
C - utilizacdo de qualquer tipo de mecanizacdio, desde um pequeno trator. Como
apresentado na tabela 2, sessenta e cinco familias utilizavam algum tipo de mecanizagiio
agricola (92,8%) e foram classificadas como grau C. Quatro foram classificadas como A/C
(5,7%) e apenas uma como A, na qual o proprietdrio s6 manejava a terra manualmente. Nio
foi verificado relagdo significante entre a 4rea da propriedade e o manejo da terra. Por

exemplo, uma propriedade de 2,4 hectares foi classificada como grau C.

No Brasil, 0 uso de tragdo animal e/ou tragio mecénica ¢ muito baixo entre os
estabelecimentos familiares, sendo que cerca de 50,0% utilizam apenas for¢a manual nos
trabalhos agrarios. Vinte e trés por cento dos agricultores familiares utilizam apenas tragio
animal e outros 27,0% utilizam tracio mecénica ou mecénica ¢ animal. Os familiares da
regifio Sul apresentam um alto percentual de uso de tragdo mecanica/animal ou somente
animal, represemtado por 48,4% e 37,2% dos estabelecimentos, respectivamente
(GUANZIROLI; CARDIM, 2000).

No estudo em Maringé, a maioria das familias de proprietédrios obteve as terras
através de heranga ou compra de parentes (72,8%), parecendo indicar uma tradicional
utilizacio familiar das terras na regifio estudada. Sabe-se, porém, que uma mesma familia
pode combinar duas ou mais formas de aquisicio da sua propriedade, por exemplo, ao
herdar uma parte, comprar outra dos irmfios e outra de terceiros, como € usual no meio rural
(SCHNEIDER,1999). Por essa razio, torna-se impossivel saber a exata propor¢do ou a
guantidade de terra que ¢ herdada, adquirida ou obtida através de outras formas, pois a
informacfo refere-se somente a freqiiéncia com que as familias declaram ter herdado ou

adquirido sua propriedade.

Corroborando com os resultados até agora apresentados, estudo realizado por
Brandenburg (1999), na regifio Centro Oeste do Parand, apontou que 84,0% dos
agricultores familiares sio proprietarios de suas terras, ocupam espago de 1,5 a 30 ha
{81,0%) ¢ a forma de aquisicdo da propriedade foi a heranca e a compra (78,0%).
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Do ponto de vista da ocupagdo das terras, a maioria das familias as ocupava ha
mais de 30 anos (58,5%), com a média de 31 anos. No entanto, durante este perfodo, ja
arrendaram suas terras, trabatharam em parceria ou ja realizaram os dois procedimentos, na
situaco que a EMATER denomina de convivéncia de proprietdrio e arrendatario na mesma

propriedade, que ¢ dividida entre os dois produtores.

Quanto A existéncia de empregados temporarios na propriedade no ano de 2003,
32 familias responderam afirmativamente (45,7%). Sempre referiram o empregado como
‘ajudante’ e a necessidade de utiliza¢fo de mio de obra além dos membros da familia como
‘necessidade de ajuda’. No momento da entrevista foram encontrados cinco temporarios
trabalhando nas propriedades, todos no manejo da terra e residentes em zona urbana,

contratados para servigos de empreitada de mio de obra.

Esta situagdo parece indicar que aquelas familias que permaneceram na zona
rural mantém-se como produtoras familiares tipicas, isto &, proprietdrias individuais de suas
terras, que trabalham auxiliados por membros do grupo familiar (SALAMONI, 1999).
Pareceu também freqliente, a partir do registro de comentérios dos familiares, a utilizacio
de ajuda mutua enire algumas familias, em atividades que demandem mfo-de-obra em

maior quantidade que a disponivel no nicleo familiar.

Sabe-se que, em nosso pals, os agricultores familiares concentram seu trabatho
entre os membros de suas proprias familias. Do total trabalhadores utilizados na agricultura
familiar, apenas 4,0% sfo.contratados, sendo todo o restante do trabalho desenvolvido por
membros da fémﬂja. A regifio Nordeste € a que concentra o maior niimere de pessoas -
ocupadas entre os agricultores familiares, sendo responsavel por 4";9,0% das pessoas
ocupadas na agricultura familiar brasileira. Em seguida vem a regifio Sul, responsdvel por
21,0% das pessoas ocupadas. (GANZIROLL CARDIM, 2000).

Pesquisa realizada por Schneider (1999), em dois estados da regido Sul, aponta
-que o recurso ac trabalho assalariado para execugdo de atividades agricolas ¢ muito pouce
significativo. O que revela que a utilizacfio, quase exclusiva, da forca de trabalho dos
membros da propria familia para execugfio das atividades relacionadas ao cultivo da terra é

uma caracteristica comum entre as familias de agricultores.
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Na dGltima safra agricola, 61 (87,1%) dos agricultores familiares de Maringa
plantaram culturas tempordrias, 04 (5,7%) culturas permanentes, 09 (12,8%) culturas
tempordrias e permanentes, ¢ todos realizaram, também, outras atividades na propriedades,
tais como criagdo de bovinos (62,8%), suinos (57,1%), venda de leite (62,8%) e/ou

processamento desses produtos, Todos produziam aves e ovos.

Esta situacdo parece diversa daquela encontrada por Schneider (1999). Segundo
cle, entre os agricultores familiares da regido Sul, 48,0% trabalham com pecudria de corte,
61,6% com pecudria de leite, 55,0% com suinos e 73,5% com aves/ovos. Na regido Sul
71,4% dos agricultores cultivam milho, 46,9% feijio e 35,7% mandioca e 22,5% soja.

Tabela 2- Manejo e ocupaco da terra

Varidveis N %

Tiso de teonoidogia agricola

Propriedade A 01 1.4
Propriedade B - -

Propriedade A/C 04 3,7
Propriedade C 65 52,8

Tempo de uso di forra (21 Anos)

Até 10 {5 7,2
Entre 11 29 24 4.3
Acima de 30 41 38.3

Ermprogsds temnordrio ne nropnisdade
33 ) E ks

Sim : 32 45,7
Nio 38 54,3
TOTAL 70 100,06
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Entre as culturas tempordrias, a soja foi encontrada em 60 propriedades (85,7),
em associagfio com o milho safrinha (85,7%). Nos anos de 2002-2003 o Estado do Parana
plantou 3,6 milhdes de ha de soja, com uma cotheita de 11,1 milhdes de toneladas, e em
2003/2004 foram plantadas 3.8 milhSes de ha com uma safra estimada de 11,5 milhdes de
toneladas, seja da soja de plantio precoce ou de plantio de verfio. O milho safrinha, por sua
vez, ¢ uma cultura associada que, pelo clima favorivel dos ultimos anos e pela qualidade da

semente, vem “aumentando a produtividade e 4rea plantada” (MARTINS, 2003, p. 2).

Os hortifrutigranjeiros foram encontrados em oito propriedades como lavoura
principal (11,4%), € a uva era de cultivo exclusivo em quatro propriedades. Entre os
olericolas, encontrou-se principalmente alface, tomate e pepino. Os olericolas sdo
cultivados em pequenos “buracos vazios™ da propriedade ou em propriedades menores,

denominadas chacaras, localizadas proximas 3 4rea urbana de Maringa.

O café, anteriormente a lavoura predominante da regifio, foi observado em duas
propriedades, assim como a cana de agticar e a amoreira. Esta tltima é utilizada como fonte

alimentar para o bicho da seda.

O plantio de trigo e aveia foi citado por cinco familias, porém estes produtos
ndo constam da lista de produtos produzidos na propriedade, segundo dados priméarios da

'EMATER e do PRONAF.

Muitas familias referiram a soja como cultura principal, mas que utilizavam
uma pequena parte da terra para o plantio de outros produtos, a serem vendidos nas feiras -

verde de Maringd, tais como mandioca, frutas e hortalicas.

Resultados ¢ Discussdo

&7




Tabela 3- Forma de utiliza¢3o da terra nos anos de 2002 e 2003

Nilmero de propriedades % de propriedade

Cultaras temporarias

Soja 60 85,7

Milho safrinha 60 85,7

Frutas 18 25,7

Hortaligas 26 37.1
Cultaras permansnies

Uva 04 5.7

Amoreira 02 2,9

Café 02 2,9

Cana 02 2.9
Outrog produtos

Bovinos 44 62.8

Sufnos 40 57,1

Aves/ovos 78 100,0

TOTAL 70 100,0

Observou-se que os agricultores organizam a criagdo de animais considerando
especialmente o consumo familiar doméstico, e nfo a comercializacfio ou a produgio para o
mercado. O recurso 4 venda, como no caso dos bovinos, pode significar tanto uma
estratégia familiar para obter recursos monetarios, como a adequagfo do estoque de animais
visando as necessidades da familia (SCHNEIDER,1999). A pastagem para a manutencfo
de bovinos geralmente ocupa pequenc espago da propriedade, afastado da residéncia,

diferente das areas para aves ¢ suinos, localizadas préximas a residéncia.

Em quase todas as propriedades haviam gatos, cles e outros animais de
estimacio. Em algumas propriedades também constatou-se a presenga de eqilinos, em geral

utilizados para tracfio animal.
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Sobre a distribuicio de tarefas entre os membros das familias, observou-se que
o trabalho € intenso e arduo, envolvendo desde os membros mais jovens até os idosos. A
capacidade de trabalho das pessoas ¢ muito valorizada, constituindo-se num aspecto

relevante para a inserc#io das familias no grupo comunitério a que pertencem.

A acfio conjunta do grupo familiar estd direcionada no sentido da formacfo de
um patrimbénio fundidrio e de reprodugfio do capital agricola, pois “a aquisicio da
propriedade traduz e expressa o projeto comum, da familia, de acesso a certa forma de
trabalhar nos seguintes termos: trabalho para si, com os seus, no que lhe pertence”
(WANDERLEY, 1998, p.76)

O produtor familiar € identificado pela forma com que organiza internamente a
sua unidade produtiva, com evidente predomindncia da for¢a de trabalho familiar na
execugdo das tarefas referentes a4 produgfio agricola, producdio artesanal de alimentos e
outros afazeres domésticos. Da mesma forma, ¢ a capacidade de absor¢fio dessa mio-de-
obra no interior da unidade familiar que vai determinar a combinacdo de outras relagdes
sociais de trabalho assalariado, ajuda mitua, parceria, entre outros (SALAMONI, 1999).

No que se refere 4 determinagio da quantidade de trabalho, tanto familiar
quanto contratado, o ideal seria que se pudesse determinar o numero de horas trabalhadas,
de modo a determinar com maior exatid3o a efetiva carga de trabalho de cada uma das
‘categorias de trabalhadores’, no entanto nfio era objetivo do presente estudo avaliar a carga
de trabalho da familia, mas observa-la como fator desencadeante de maior ou menor
vulnerabilidade 3 intoxicac@io por agrotéxicos. Desse modo, deve ser considerado como
tempo integral o trabalho do casal, que simultaneamente administram o seu
estabelecimento, ¢ que os ‘membros nio remunerados’, com 14 ou mais anos de idade, sdo

envolvidos em outras atividades, como as escolares.

Aos entrevistados erz solicitado que indicassern as atividades que cada
individuo-membro da familia executava, verificando grande varia¢do na fregiiéncia dos

tipos de atividades realizadas, conforme destacado no quadro 3.
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Buscou-se separar o conjunto das atividades realizadas pelos membros das
familias de agricultores em tarefas diretamente ligadas ao cultivo da terra e ao manejo dos
animais daquelas atividades que sfo realizadas no 4mbito doméstico, como cozinhar,
limpar a casa, cuidar das criangas, entre outras. As atividades do processo produtivo ligadas
ao cultivo da terra, que efetivamente implicam em tempo dedicado & producfio, sdo tarefas
que se distinguem quanto 2 penosidade e 4 sujeico aos condicionantes naturais como o
clima, a temperatura e a época de execugfio e aos condicionantes artificiais, como uso de

adubo, agrotdxicos, maquinas, combustivel, etc.

O preparo do solo ¢ considerado pelos agricultores uma das tarefas mais
penosas do ciclo agricola, pois constitui-se em uma atividade que geralmente mobiliza os
individuos de maior forga fisica da propriedade. Apesar dessas exigéncias intrinsecas a
tarefa, a forga de trabalho feminina igualmente participa na sua execugfio. Em 91,4% das
propriedades sdic o marido e a esposa juntos que realizam essa atividade e em cinco
propriedades as filhas maiores de 14 anos também participam (7,1%). A presenca da
muiber nesta atividade provavelmente esta associada ao fato de que o preparo do solo nfio
implica mais em derrubada de 4rvores para constituicdo de novas areas de cultivo ou
também 2a escassez de for¢a de trabalho, em face do baixo mimero de individuos que
compbem as familias, fruto do processo migratério, ou ainda pelo aumento de utilizagio de

tecnologia mecanica nas lavouras da regido.

Chamou aten¢Bo a participacfio de idosos e criancas nessa atividade. No caso
dos idosos, o niimero total de propriedades que utilizam esta mio-de-obra para o preparo do
solo € 18 (25,7%), visto que oito chefes de familia so idosos.

Em relagdc ao plantio, repete-se a participagio de todos os membros das
familias de agricultores, inclusive idosos e criancas. Por outro lado, a tarefa de capinar as
ervas daninhas € realizada de forma preponderante pelo homem - chefe de famflia, filhos
maiores de 14 anos ¢ outros membros da familia -, sendo também uma atividade da qual
participa a esposa. Nessa atividade, as fithas e as criancas nfio participam e encontrou-se

apenas uma propriedade em que um idoso participava.
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Quadro 3- Distribuigfio de tarefas nas quais trabalham os membros das familias, segundo

freqiiéncia absoluta e relativa.

Atividades Nio Maride | Espesa | Filhos | Filhas | Fithose | Todos Idesos Outre
realiza { /chefe | /chefe | maieres | maiore filhas membro
tal de 14 s de 14 | menores da
atividade anos anos de 14 familia
anos
Preparo do solo 68 | 64 21 05 |07(10,0) 10 (32442)
G7.D | 0Ly | (30,0) | (7.1 (14.2)
. 70 24
lant
Flantio oo | 0 | @4
(14.2)
Capina 43 28 21 01 24
614) | 40,0) | (0.0) a | O
Aplicaglo de veneno | 04 (5,7) 04 43 21 02 (130?)
(914 | (42) | (30,0 (2.8)
. 70 24
1t
Cotheita (100,0) 19 (34.2)
(14.2)
e . 70 24
Cuidar da horta ¢ (100,0) 10 (34,2)
pomar (14,2)
Tirar leite 26 a4 | 38 21 05 24
Gy | 628 | 42| 6om | o (342)
. , 24
4 BT p
Cuidar do gado 26 42 38 21 05 05 (7.1 (34,2)
(37,1 | 60,0y 1(542) | (30,0) | (7.1)
Cuidar dos suinos 30 38 38 21 05 o | 24042
(42,8) 1342y 1542y | (30,00 | (7,1) (14,2)
Cuidar dos requenos 64 05 07 20
animais {galinhas, 1 {(914) (7.1) (10,0) (28,5}
fite)
Limpeza do 30 64 21 05 07 24
chigugiro & {42,8) 514y | (30,0) {71 {10,0) (34,2)
“mangueizo’
Conserto da casa 8 70
instalacdes {100,0)
Dririghy frafor ou 08 21 02 g
CRITOGH (97,13 {36,0) (2,8) (142
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Quanto & aplicacBio de agrotdxicos, essa é uma tarefa que, na maioria das vezes,
¢ realizada pelo marido, filhos maiores de 14 anos ¢ outros membros homens da familia. A
presenga de mutheres nesta atividade foi observada, em trés propriedades, executada pela
esposa. Os filhos menores de 14 anos e as filhas nfo realizam essa atividade, porém em trés
propriedades pessoas idosas manipulam agrotoxicos. A razdo de quatro chefes de familia
ndo manipularem agrotoxicos foi justificada pela ocorréncia de intoxicagBes anteriores e o

risco de novos episodios.

Entre as familias de agricultores a colheita, tal como a capina, ¢ realizada com
participagio de todos os membros ativos da propriedade, revelando-se uma atividade que
ocupa o conjunto da forga de trabalho familiar. Também, o cultivo de variedades olericolas,
em hortas, e de fruticultura, em pomares, é amplamente difundido entre os agricultores
familiares de Maringd, e, talvez por sua proximidade com a moradia da familia, geralmente

sfo atividades conduzidas por todos os membros.

Dirigir trator ou carroga nfio ¢ uma tarefa propria de cultivo da terra, mas em
geral esta diretamnente associada & realizacdo de todas as demais listadas, porque dela
provém a for¢a motriz que permite o transporte dentro da propriedade e a execugdo das
tarefas. Nesse caso, conforme ja era esperado, quando a tarefa é realizada, ela é executada
majoritariamente ‘pelo marido’ (97,1%), mas também pelo filho com mais de 14 anos
(30,0%). Em duas propriedades, idosos também dirigiam o trator ¢ em 10 propriedades

outros membros da familia também o fazia, incluindo uma mulher.

As atividades consideradas auxiliares nas unidades familiares de agricultores,
que compreendem umn conjunto de tarefas cuja caracteristica principal estd no fato de serem
realizadas em local situado proximo a residéncia da familia e por nfio implicar na utilizagfio
de tempo de trabalho diretamente no cultivo ou na producfio, sdo divididas entre os

membros das familias.

Por exemplo, a producéo de leite pode se constituir na principal fonte de renda
para a propriedade ou expressar um tipo de produgio cujo objetive é garantir em primeiro
plano o consumo domeéstico (SCHNEIDER, 1999). Pode-se perceber que entre as familias

de agricultores as tarefas de ‘tirar leite’, cuidar de suinos, cuidar de pequenos animais e
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limpar chiqueiros € de dominio de quase todos os membros da familia. A tarefa de cuidar

dos animais de grande porte, também, ¢ uma incumbéncia com a qual todos se ocupam.

Para a manutencéio da infraestrutura da casa e das instalagées peridomiciliares,
considerando-se a natureza dessa atividade, era esperado encontrar amplo predominio dos
maridos na realizagdo dessa tarefa. No entanto, todos a realizam, desde pequenos reparos

até a construcdo de novos comodos.

Além das atividades de cultivo da terra e das auxiliares ao processo produtivo,
também observou-se as tarefas ligadas ao que se chamou de unidade doméstica. Nesse
caso, a separagio das tarefas se d4 entre as atividades préprias & administragfio e gestio da
propriedade (comércio, investimento de recursos, compras) e as ocupagdes domésticas, que
envolvem a execucdio de tarefas proprias & manutencdo da casa e do lar (cozinhar, lavar,
limpar).

Em geral, as unidades familiares nfio dedicam um tempo especifico para refletir
sobre tais iniciativas, porque elas sfo fruto do convivio cotidiano e da interaciio entre os
individuos que compSem a familia. Nesse sentido, constituem-se de decisSes fortemente
perpassadas por critérios subjetivos, que dificilmente sfio revelados ou captadas em
pesquisas {ipo survey.

Parece haver uma clara hegemonia dos homens nas tarefas de gestdo da
propriedade e das mulheres na manutenco da dindmica da unidade familiar doméstica, em

tarefas que envolvem a gestéio do cotidiano, como a manutenco da casa.

Nesse dltimo item, a presen¢a das mulheres, sobretudo as esposas, €
absolutamente dominante, revelando-se, ainda, um campo de atividades estritamente
“feminino”. Em vérias familias, as filhas assumem tal tarefa, substituindo as mies que
trabatham na atividade agricola. Cuidar das criancas e idosos é uma tarefa doméstica tipica,

que geralmente recai sobre a esposa.

As informacdes sobre a divisdio doméstica do trabalbo parecem reafirmar as
percepgbes do senso comum sobre a alocagfo dos membros das familias em atividades

especificas. No que diz respeito as atividades domésticas, verifica-se claramente o papel
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preponderante da méo-de-obra feminina, das esposas, noras e filhas. No entanto, deve-se
destacar a participagdo de alguns cOnjuges, em residéncias onde maridos e esposas dividem
em propor¢Ses igualitarias a realizagfo das tarefas do lar, especialmente quando nfio tém a

presenga dos filhos na propriedade rural.

Moreira et al. (2002) encontraram, em uma comunidade agricola do Rio de
Janeiro, que o trabalo € realizado principalmente por homens, mas com grande
envolvimento de criangas e jovens, inclusive do sexo feminino. Criancas participam em
todo o processo de trabalho agricola: preparagdio do solo (33,3%), aplicacdo de agrotoxico
(75,8%), cultivo (75,5%) e transporte (22,4%).

Com relagfio 4 estrutura do trabalho familiar, nfio era objetivo da presente
investigacdo discutir as rendas agricolas e nfio agricolas ou seu valor mercantil. Buscou-se
identificar a sua origem - agricola, nfo agricola ou outra - e verificar quem sdo os
individuos das unidades familiares que geram esses valores, mas nfio houve a preocupagio
excessiva com os métodos de célculo e aferi¢io da renda familiar, que acabam conduzindo

a situagdes complexas cujo resultado torna-se um emaranhado de formulas aritméticas.

A principal fonte de renda dos agricultores familiares de Maringd sfio as
atividades agricolas, geradas coletivamente por todos os membros da familia. Constatou-se
um nimero pequepo de familias pluriativas, onde alguns dos membros que compSem o
nacleo familiar exerce um tipo de atividade nfo agricola, entendida com tarefas que nio
implicam o envolvimento direto nos processos de produgfio vegetal e/ou animal (GARCIA,
2001).

Outra fonte de renda em atividade agricola, além da venda do produto da
colheita em cooperativas ou atacadistas, é a venda de hortifrutigranjeiros, aves e ovos nas

feiras verde de Maringa.

Uma outra situago que pode ser extraida dos dados da pesquisa de campo ¢ a
existéncia de um expressivo mimero de pessoas com renda advinda da Seguridade Social:
cerca de um terge (32,8%) dos agricultores familiares recebem aposentadorias - idosos,
chefes de famnilia ou nfo, e seus conjuges. Nesse caso, as rendas advindas dessa fonte nio
podem ser somadas 2 renda agricola e, tampouco, 4 renda nfio agricola e essa situagfio niio

implica que a familia seja considerada pluriativa.
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4.3- AS FAMILIAS E SEUS INDICADORES SOCIAIS

Um indicador € um instrumento de conhecimento da realidade: é wma medida
indireta da realidade e exprime uma relacfio entre um fendémeno e um conceito. A utilidade
dos indicadores, como conhecimento e diagndstico da realidade social, depende da
avaliagdo criteriosa de sua potencialidade para mensurar fendmenos (HOLLANDA
et al,,1995).

Para caracterizar as familias de agricultores familiares foram utilizados
indicadores que remetem a outras dimensSes além da renda, entendendo que a
caracterizaco da wvulnerabilidade associada ao uso de agrotéxicos envolve também
dimens3es relacionadas 4 familia e seu espago-moradia. Construiu-se, entdio, indicadores
relativos 2 situagio domiciliar — tamanho, composicdo, sexo, faixa etaria, grau de instrucio
e religido; indicadores relativos & pessoa responsével pela familia, ou chefe da familia,
considerando seu papel na organizagio e no provimento da renda familiar — sexo e grau de
instrugéo; e indicadores relativos ao domicilio — condicdes gerais, abastecimento de 4gua e
esgotamento sanitdrio. Estas varidveis poderiam apontar, também, aspectos culturais que
influenciam a vulnerabilidade individual dos agricultores familiares, tais como a

escolaridade, migragdo e crencas religiosas.

A primeira consideragiio € que, do total das 70 familias investigadas, somente
trés eram compostas por apenas um membro, consideradas como “familia de pessoa
vivendo sozinha em domicflio particular” (PARANA, 2003). Trata-se de familias de

agricultores vitivos ou solteiros, com registro de 6bito recente de conjuge ou pais.

No entanto, as familias de agricultores sdo compostas de poucos membros. Nas
70 familias entrevistadas, a média foi de 3,5 pessoas, com variagfio de um a onze membros
por propriedade. A média € resultado da divisdo do total dos membros das familias de
agricultores pelo nimero de familias selecionadas para o estudo.

A média geral de pessoas por familia no estudo de Schneider (1999), foi de 4,2;
enquanto o Estado do Parand contava, em 2000, segundo dados do Censo Demografico,
com uma média de 3,6 pessoas por domicilio, sendo que familias pobres e em 4reas rurais
apresentam maior média de pessoas — 4,09 (PARANA, 2003).

Resultados e Discusséo

95



A reducdio do tamanho das familias é um processo que j& vem ocorrendo tanto
na &rea urbana quanto na rural, em todas as regides do pais, sendo este fendmeno atribuido
a queda da fecundidade (PATARRA, 1995). No entanto, o elevado niimero de separagdes
conjugais ocorrides nas tltimas décadas também contribuiram para esta reducfio, ao
aumentar a propor¢do das familias monoparentais (RIBEIRO et al,, 1994).

Ha ainda dois aspectos que merecem ser apreciados. O primeiro refere-se a
baixa presenca de chefes de familia do sexo feminino. S0 apenas duas mulheres e, em
ambos os casos, essa condigio esta relacionada a viuvez, que desencadeou a necessidade de
gerenciamento da propriedade. Em ambas as propriedades existe a residéncia de jovens na

mesma casa ou em residéncia proxima.

A participagdio ativa e efetiva da mulher na familia nfio é um fato novo.
Conforme descrito por Neder (1994), estudos histéricos demonstram a participacdo da
muther na administragio de fazendas € no controle dos escravos na auséncia do bandeirante
desbravador. Porém, pesquisa realizada em oito estados do pais, indica que a participacio
feminina entre os beneficidrios do PRONAF ¢ pequena (7,0%), sendo que os homens sio
88,0% dos chefes de familia (PROGRAMA..., 1999).

O segundo aspecto a ser destacado € a idade e escolaridade dos chefes da
familia. A idade dos chefes variou entre 41 e 69 anos, com a média de 47,5 anos ¢ uma
maior parcela freqlientou a escola apenas por poucos anos, em geral até a quarta série. Uma
das razbes que talvez explique os baixo nivel de escolarizacfio ¢ a idade dessas pessoas,
pois, quando cruzadas as informagdes da escolaridade com a variagfio etaria dos membros
familiares, percebe-se que ha uma regressdo nos niveis de instrugfo a partir da faixa etaria

dos 40 anos.

Oito responsdveis pela familia eram idosos (11,4%), similar & situagfo nacional
do PRONAF: os beneficidrios tém idade superior a 40 anos (64,0%) e 10,0% deles tém
idade superior a 60 anos; financiaram até 50 ha (88,0%); sfo donos da propria terra
(77,0%) e trabalbam exclusivamente no estabelecimento financiado (PROGRAMA...,
1999).
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As familias de Maringd eram compostas de pai, mie, filhos e fithas (84,7%),
constituindo familias nucleares; porém, foram encontradas familias constituidas por uma s
pessoa e familias ampliadas, com a presenca de avls, avés, tios, noras, genro € netos. A
tabela 4 apresenta o sexo, a faixa etéria ¢ o grau de instrugio do total de membros

familiares encontrados nas propriedades.

As faixas etarias foram dimensionadas em criancas em idade pré-escolar (de 0 a
6 anos), criancas em idade escolar (de 7 a 14 anos), adolescentes e jovens (de 15 a 24 anos),
adultos (de 25 a 59 anos) ¢ idosos (60 anos e mais), conforme descrito e considerado nos
censos realizados pelo IBGE - Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica ¢ pelos
Programas e Projetos do Ministério da Sadde (BRASIL, 2002).

As familias de agricultores em estudo podem ser caracterizadas como
compostas por adolescentes, jovens e adultos, pois 80,5% dos membros familiares se
encontram na faixa etaria de 15 a 59 anos. Nos dois polos opostos encontrou-se 20 criangas

(8,0%) e 28 idosos (11,3%).

Quanto ao grau de instrugiio, Faria et al. (2000) demonstraram que o
analfabetismo encontrado em um grupo de trabalhadores de pequenas e médias
propriedades da regifio serrana do Rio Grande do Sul era de 5,7%, enquanto Aragjo et al.
(2600) encontraram 41% de analfabetos entre trabalhadores rurais do agreste

pernambucano.

No presente estudo (tabela 4), pode-se observar que niio foi encontrado nenhum
analfabeto na populagdo de 7 a 50 anos e apenas cinco casos na populagio acima de 50
anos. Observa-se, porém, um nimero maior daqueles que apenas ‘sabem ler e escrever’- 40

pessoas.
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Tabela 4- Distribuigio dos membros das familias segundo faixa etaria, sexo e escolaridade.

Sexo/Grau de Instrucdo®
Faixa efdria (anos) Masculing Feminino

A L FI FC MI MO A 8L FI FC MIMC

0-06 04 - - - - 02 - - - - -

07-14 - - 09 - - - - -0 - - -
15-24 - - a7 07 12 - - 18 07
25-30 - - 04 09 05 16 - - 05 05 - 12
3140 . - - - 07 - - - - - 19
41-50 - - 12 - - 10 - 04 06 - - 05
51-60 03 0w 08 04 - - - - 06 - 04

61-70 - 14 - - - - - 6 - - - -

> 70 - 06 - - - - 02 - - - -
TOTAL 07 30 40 13 12 45 04 0 20 11 18 37

* A= analfabeto SL= sabe ler FI= fundamental incompleto FC= fundamental completo
MI= médio incompleto MC= médio completo (N=237 pessoas).

Embora o analfabetismo seja baixo, verifica-se, também, que entre os jovens e
os adultos o grau de escolaridade que sobressai ¢ o fundamental incompleto. A escolaridade
aqui encontrada ¢ semelhante ao observado no grupe de trabathadores de uma drea agricola
do Rio de Janeiro (MOREIRA et al., 2002) e do Rio grande do Sul (FARIA et al., 2000),
sendo maior que a média brasileira para a populacio rural, porém, inferior ao do agricultor

familiar americano, que geralmente possui o curso médio completo.

Sobre a procedéncia das familias, aferida pelo local de nascimento de seus
membros, verificou-se que a maioria dos avos e pais/chefes de familia sio migrantes de
outros estados do pais — S8o Paulo, Minas Gerais, Bahia, Espirito Santo- e os fithos, noras,
genro € netos eram nascidos no Parand. No entanto, como constatado por Brandenburg
{1999), a heran¢a regional ainda pode imprimir influéncia cultural entre os agricultores

familiares.
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Em relagio as denominagBes religiosas praticadas pas comunidades
investigadas, foram encontradas familias catolicas (84,2%), evangélicas (11,5%), espiritas
(2,9%) e uma familia budista, seguindo o padrdo determinado pelo respondente principal.
Essa predomindncia religiosa do catolicismo pode estar relacionada ao processo de
povoaglo das terras: os ‘pioneiros”, como sfo denominados os primeiros moradores de

Maring4, em sua maioria eram catolicos.

Uma vparcela significativa das familias entrevistadas pratica atividades
religiosas. Em mais de 80,0% das unidades familiares entrevistadas ela ¢ praticada por
todos os membros da familia semanalmente, em missas, cultos e reunites de grupo.

Em relacfio ao local de moradia dos individuos que compdem as familias de
agricultores, verificou-se que a ampla maioria, acima de 80,0% dos membros pertencentes

a uma mesma familia, reside em um Gnico domicilio ¢ na mesma propriedade.

Nos casos em que os membros das familias de agricultores nfo residem sob o
‘mesmo teto’, como eles se expressam, mas na mesma propriedade, a forma mais usual de
moradia € a construcdo de uma nova residéncia para os casais mais jovens. Contudo, essa

nova habita¢do se localiza geralmente ao lado da casa dos pais.

Entre as dificuldades esperadas na execugio do trabalho de campo
especialmente em relag@o aos roteiros semi estruturados, estd o grau de incerteza quanto a
sua confiabilidade das mformagdes e respostas obtidas juntos aos entrevistados, sobretudo
no que se refere aos itens declaragdo dos rendimentos, morbidade e sociabilidade. Na
verdade, a sub-declaragio ou mesmo a omissdo desses dados constitui-se em problema
comum em pesquisas do tipe declaratérias (SCHNEIDER, 1999).

Nas entrevistas com as familias de agricultores, o entrevistado foi convidado a
indicar a origem da renda mensal de sua familia, fazendo o célculo em salarios minimos.
Quando havia mais de um individuo ocupado em uma mesms atividade, procedia-se 2
soma, em salarios minimos, dos valores que esses auferiam por més, e marcava-se a faixa

salarial correspondente.
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No entanto, no momento da compilagiio dos dados, verificou-se que os valores
que os entrevistados informavam como rendas obtidas com as atividades agricolas tinham
uma natureza diversa daquelas rendas que eram auferidas em atividades nfio agricolas. O
entrevistado informava ¢ montante das receitas como resultado do trabalho agricola, mas
esse cdlculo nfio considerava os gastos com a remuneragio da forga de trabalho temporaria,
a depreciacdo das méquinas, equipamentos e instalagSes e, igualmente, nfio comsiderava
também como renda os valores que deixavam de ser gastos com a alimentacéio da familia,
produzidos na prépria propriedade. Portanto, o que o entrevistado informava como ‘renda’
constituia-se em seu excedente econdmico, ou seja, aquilo que ele embolsava na forma de
dinheiro ao final de um més. Situagdo inversa ocorria com os rendimentos gerados pelas
atividades nfio agricolas, em geral advindos de fora da propriedade, onde o individuo

recebia o equivalente ao valor da venda de sua forga de trabalho.

Por outro lado, ao se realizarem as entrevistas evidenciou-se que o assunto
gerava desconforto e até mesmo desconfianca entre os inquiridos. Em conseqgiiéncia, os
valores revelados pelos agricultores devem ser tomados com certa cautela. Feitas todas as
ressalvas quanto ao sigilo das informagGes, ainda assim muitos entrevistados optaram por
declarar que ndo obtém nenhum lucro, o que pode nfio ser verdadeiro. Diante dessas
dificuldades, a questiio foi analisada com cautela.

A renda total dos estabelecimentos demonstra que existe uma pequena
diversidade de renda no interior das categorias de agricultores. A grande maioria dos
agricultores familiares possui renda total no intervalo entre zero e 10 salirios minimos ao
ano, representando 51 dos agricultores familiares (72,8%). Outros 15 possuem renda total
enire 10 e 20 saldrios minimos (21,4%) e apenas quatro familias tem renda total superior a

20 saldrios minimos por ano.

Cinco estabelecimentos familiares apresentaram renda total negativa ou nula
(7,2%). Estes estabelecimentos sio formados por trés tipos de agricultores: aqueles que
estdo investindo em novas atividades; aqueles que tiveram prejuizos na tltima safra; e
aqueles que produzem muito pouco, sendo que a renda da atividade agropecuéria

desenvolvida no estabelecimento tem pouca importancia, pois sobrevive de aposentadoria.
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Segundo o Instituto Paranaense de Desenvolvimento Econbmico e Social
(IPARDES), tendo como principal indicador a renda familiar per capita e a familia como
unidade solidéria de consumo e rendimento, as familias paranaenses vivendo com renda
familiar mensal per capita até meio saldrio minimo sio consideradas pobres (PARANA,
2003). A renda familiar per capita é o resultado da soma de todos os rendimentos da
familia (salario, poupanga, beneficios da Seguridade Social, entre outros), dividida pelo
numero de seus membros (ROCHA, 2001).

O estudo realizado pelo IPARDES aponta que a taxa de pobreza no Parana é de
20,9%, sendo maior em dreas rurais (32,9%). Neste estudo foram mcluidas familias de
acampamentos, assentamentos € safreiros, que pfo mantem vinculo permanente com a

terra.

Biasi (2003), que estudou a populagfio rural de agricultores familiares, afirma
que a pobreza atinge 48,0% da populagio rural paranaense e 0 aumento da produtividade na
agricultura pode nfio estar traduzindo em melhoria na qualidade de vida da populacio rural.

Apesar das limitagSes em relacfio a aferi¢io dos rendimentos antes destacadas,
foi apresentada a pergunta sobre o saldo financeiro mensal que o entrevistado considerava
alcancar, ap6s deduzidos todos os gastos e despesas de sua familia.
O produto produzido no estabelecimento que garante a maior parte da renda advinda da
atividade agricola € o plantio de grios: a soja, em 60 propriedades; a soja e milho, em 10
propriedades; a uva, em 4 propriedades; e ouiros hortifrutigranjeiros, em 4 propriedades.

Biasi (2003, p. 11), em estudo que avalia as condi¢des de vida da populagio
rural do Parana, constata que os agricultores que “tem se dedicado ao plantio da soja sio
pessoas com idade mais avangada [...] a populagio mais jovem estd em atividades que

exigem um pouco mais de risco ou nfc sdo tradicionais”.

Quarenta e duas familias gasta a maior parte de seus recursos, inclusive as
aposentadorias, para o sustento € para aumentar ¢ conforto da prépria familia (60,0%). No
que se refere a outros investimentos (construgiio de moradias, aquisigio de imdveis, por

exemplo), apenasl0 (14,2%) afirmaram estar realizando gastos em outros investimentos.
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Segundo os entrevistados, ‘pouco’ sobra por més e apenas 10,0% conseguin depositar
algum dinheiro em banco nos tltimos 12 meses. Uma familia nfo respondeu nenhuma das
questdes sobre renda familiar.

Quanto 4 relac8io dos gastos gerais da familia e a proporgdo dos gastos com
educagio e satide encontrou-se uma pequena porcentagem que possuia planos de saude; e
apenas uma familia informou que pagava ‘escola particular’. As familias que tinham idosos
entre seus membros reclamaram da dificuldade de atendimento nos servigos de saiade da

rede publica, no entanto estes eram os servigos utilizados por 67 familias.

Quando investigado sobre o trabalho de algum membro familiar em atividades
ndo agricolas, encontrou-se esta situacfio em 30 propriedades. As filhas maiores de 14 anos,
noras e gero ja trabalharam na area urbana ou em agroinddstria na zona rural, por diversas
razdes: falta de dinheiro, para ‘ajudar’, ‘quis sair da propriedade’, ‘necessidade’, ‘trabalbo
na lavoura é muito pesado’, e o tamanho da propriedade, cuja producfio nfio dava para
sustentar toda a familia.

Outra estratégia para apreciar a veracidade das informagdes prestadas sobre os
rendimentos dos entrevistadas € recorrer & analise das condigfes do domicilio e a presenca
de bens e equipamentos domésticos. A mfraestrutura bésica seria a energia elétrica,
canalizacBio para distribuicio da 4gua no domicilio, forma de escoamento de dejetos e

instalagdo sanitaria ‘dentro de casa’.

Em relagfo ao primeiro item as familias de agricultores parecem estar com
domicilios adequados — 100,0% tinham energia elétrica domiciliar. No entanto, em relagéo
4 4gua encanada, ao banheiro interno e ao chuveiro elétrico parecem medianamente
estruturados — 80,0% dos domicilios os possuem. O acesso a rede geral de esgoto sanitario
¢ praticamente nulo, foi encontrado em trés chicaras proximas da &rea urbana, mas a

maioria das propriedades tinham fossa séptica.

Segundo Biasi (2003), os maiores problemas dos domicilios rurais no Parand
sdo a falta de infra estrutura bésica e a deterioracfio das construgdes. O acesso 2 rede geral
de esgoto nfic chega a 40,0% dos domicilios ¢ a canalizagfio para distribuigiio da agua

atinge cerca de 70,0% deles.

Resultados e Discussdo

162



Esta situacfo nfio ¢ diferente da encontrada na América Latina. Camargo {(2003)
afirma que nos paises em desenvolvimento menos de 10,0% do esgoto humano € tratado e
66,3% da populacio brasileira viviam em domicilios sem escoamento adequado de dejetos

no ano de 2600,

No que diz respeito & posse de eletrodomésticos também parece nfio existir
diferengas relevantes entre os agricultores. No caso do automovel, que representa ‘meio
préprio de condugdo’, a maior propor¢io de posse também estd relacionada ao fato da
familia ter de se deslocar para a rea urbana quase diariamente. Neste caso, mais do que um

simbolo de status social, este item representa maior mobilidade espacial.

Quanto aos bens de consumo e eletrodomésticos, encontrou-se a seguinte
situacio: 100,0% das propriedades possuem radio; 64 possuem televisfio a cores (91,4%);
100,0% possuem geladeira, fogdo a gds e um numero pouco menor possui maquina de
costura € maquina de propria de lavar roupa; 30,0% possui freezer. O video cassete € o
aparelho de som foram encontrados em 30,0% dos domicilios, mas o telefone celular foi

encontrado em 66 propriedades (85,7%).

Quanto aos veiculos, 94,2% possuem automovel, apenas sete possuem
motocicleta (16,0%) e bicicleta € veiculo para criancas e jovens, nfe utilizado usualmente

como meio de transporte.

No que se refere ao acesso aos meios de comunicagfio e a informacgfo, as
familias de agricultores revelam comportamente distinto da populagio wrbana, pois a
‘maioria utiliza-se do radio como principal veiculo de informacio. A quase totalidade das

familias afirmou escutar ‘habitualmente’ as programacdes radiofonicas.

Declaram assistir televisio 85,7% dos entrevistados, mas as familias mostraram
pouco interesse pela leitura de jornais e revistas — 82,8% declararam ler revistas ‘de vez em
guando’ e 9,0% afirmam ler jornais *de vez em quando’. Ainda com relagfo as informagGes
impressas, cabe ressaltar que 85,7% das familias léem materiais referentes a sua religifio -
folhetos, livros cristios, Biblia e outros-, ou participam de atividades de grupo religiosa

e/ou associativa.
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Quanto 3 informac8o sobre questdes agricolas, a matoria disse informar-se
sobre ¢ ‘prego para venda’ nas cooperativas, pessoalmente ou telefone. Parece que as
informacdes recebidas pela EMATER e outros 6rgfos da Agricultura ou do Meio Ambiente

sdo pouco percebidas pelos agricultores e suas familias.

Quadro 4- Acesso aos meios de comunicagdo,

Nio Habitualmente De vez em quando Sem resposta
Ridio a2 67 01
™ 08 60 0z
Jornal 63 07
Revistas 08 58 04
Ourtros 60 08 02

As amizades da familia s#o constituidas entre membros da familia, vizinhos e
com ‘parentes da cidade’, mas principalmente na igreja e na escola. Queiroz (1973, p. 50)
ja afirmava que uma zona de sitio estd dispersa em torno de pequeno ndcleo central,
constituido por capela, vendinha e duas ou trés habitacBes, que formam como que a
“capital” de um grupo de vizinhan¢a. “Os nucleos comunitarios, ou comunidades s@o locais
onde encontramos uma infraestrutura social necessaria 4 reprodugdo social dos grupos. Ha

sempre necessidade de um minimo de instituigles sociais para se promover 0 processo de
socializacio”.

Sobre e o lazer predileto das familias, a maioria citou as ‘idas a Maringd’ ¢ as
festividades realizadas na escola ¢ igreja - futebol, churrasco, jogos. A participacio dos
membros das familias em organismos sindicais, cooperativas ¢ associagdes nfio € grande,
pois 47,8% dos agricultores disseram que nfio participam de nenhum tipo de reunidio. Entre
a parcela das familias que participam dessas atividades, os agricultores se dividem de modo

igual entre a participagfo isolada dos maridos e dos filhos e a presenca do casal (17,4%).
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Quanto ao meio de transporte utilizado para deslocamento entre a propriedade
rural ¢ Maringa, foram citados o transporte coletivo (30,0%) efou a ‘condugiio prépria’

(85,7%), sendo que a maioria utiliza os dois meios.

No estudo conduzido por Brandemburg (1999), no Centro-Oeste do Parani,
41,0% dos agricultores familiares moram em casa de madeira com presenca de
eletrodomésticos no domicilio e 9,0% em casa de alveparia com eletrodoméstico; 97,0%
possui radio e televisdo; 59,0% se informam através de veiculos de comunicagfio de massa,
de revistas e periodicos; 40,0% participa de atividade de grupo; 42,0% participa de
atividades na escola, na igreja e outras setores de lazer na 4area urbana; 38,0 possui

automoével e 33,0% utilizam dnibus ou carroca como meio de transporte.

A maioria dos agricultores familiares sente orgulho de ter permanecido na zona
rural: enfrentaram o ‘pior” (0 éxodo rural) e mantiveram as “terras de seus pais’. Sentem-se,
tambem, amparados como produtor rural, principalmente pela EMATER e por cooperativas
(85.7%), porém a nota média para a condigfio de amparo da familia foi 3,0. Apontam que o
responsavel pela crise agricola dos pequenos produtores ¢ a auséncia de politicas pablicas e

reclamam da “falta de apoio’.

Os principais aliados para as mudangas seriam a unifio dos pequenos produtores
rurais, principalmente em cooperativas rurais, maior acio da secretaria de agricultura e a

alianga com a ‘igreja’.

Poucos gostariam de transferir-se para a dres wrbana, 10 familias (14,2%). As
razbes para a permanéncia na propriedade rural s¥o a relagfio com a comunidade local, o
medo de mudancas e a inseguranca nas cidades. No entanto, varias familias informaram
que poderiam transferir-se para a cidade se houvesse ‘quebra da soja’ e problemas de satide

‘com a idade’.

Quanto ao principal perigo de trabalhar na agricultura, relataram: o uso de
veneno, o baixo pre¢o pago ao produto agricola, o isolamento e o perigo de morar na zona
rural, a falta de seguranca rural. Duas familias relataram o ‘trabalho no sol’ como maior

perigo, visto que pode ocasionar cincer de pele.
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Pensando nos servigcos piblicos que a familia dispSe, disseram que o tipo de
servico publico no qual se consideram melhores atendidos sio a extensfio rural, a
assisténcia técnica agricola e a educagio. O tipo de servigo piblico em que se consideram

piores atendidos € satide e comunicacfio de forma geral.

Quanto aos hdbitos de vida, 100% referiram uso de EPI, quatro pessoas
referiram o uso de preservativo nas relagBes sexuais (5,7%); oitenta dos 247 moradores das
propriedades referiram o tabagismo (32,2%) e quarenta e cinco referiram o uso de ilcool
habitualmente ou esporadico (18,1%). Devido & caréncia de assisténcia 4 saide, uma
minoria realiza exames de saide periddicos e nfio possuem nenhuma orientagiio sobre a

alimentacio.

4.4- UTILIZACAO DE AGROTOXICOS E CUIDADOS A SAUDE

Sessenta e sei familias informaram uso de agrotéxicos na lavoura (94,2%)
durante todo o ano, pois o plantio da terra ¢ feito no inverno e no verdo, e quatro indicaram
ndo mais utilizar agrotéxicos na lavoura (5,7%). Uma familia informou que utilizava ‘muito
pouco’, visto que o objetivo principal da propriedade nfio era a atividade agricola direta,

porém foi considerada familia usudria de agrotoxicos.

No Parana e no municipic de Maring4, sob os auspicios da Diretoria de
Agricultura, esta sendo desenvolvida uma nova pratica de extensdo rural, que contrapde-se
as préticas impostas pela chamada agricultura convencional, incluindo manejo das reservas
vegetais, do solo ¢ das pragas. Campos (2001) afirma que a construcio de uma nova
mentalidade produtiva para o setor agricola deve assumir um papel estratégico nas novas
metodologias da extensfio rural, voltadas para o desenvolvimento rural auto — sustentavel.
Possivelmente, as quatro familias que nfo utilizam agrotéxicos estejam participando desse
tipo de experi€ncia e nfio serfio consideradas para a discussio neste item; porém elas nfio

foram questionadas quanto a praticas alternativas de manejo agricola.
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Sobre os agrotéxicos que utiizam na lavoura, a tabela 5 discrimina os
principais produtos indicados e a classificagfio por grupo quimico. Observa-se que foram

discriminados 13 produtos, principalmente inseticidas organofosforados e herbicidas.

O ciclo de uso e risco dos agrotoxicos, segundo informacfio das familias,
compreende escolha do produto ¢ aquisi¢lo, transporte, diluigdo ou preparo, tratamento das
sementes e do solo, pulverizagio, observagio da lavoura e colheita, entendidos como

momentos de risco pela reentrada pa lavoura apos a pulverizacio.

No caso da soia e do milho, no plantio utilizam ‘herbicida para o mato,
‘inseticida para sementes, herbicida para evitar crescimento do mato, inseticidas para evitar
pragas, herbicida dessecante para facilitar colheita’. Na olericultura, a repetigdo do processo

¢ maior, com uso de fungicida em larga escala.

Quanto 2 periodicidade do uso, as respostas foram varidveis: durante todo o
ano, para as familias que cultivaram uva, café, frutas e outras verduras; quatro a seis meses
a0 ano para as familias que cultivaram griios. O horério do uso variou de duas horas/dia até
12 horas/dia, com 0s seguintes comentarios: ‘até as 10 horas e apds as 17 horaé’, ‘manhi ¢

tarde’, ‘16 as 18 horas’, ‘s6 paramos quando chove ou aumenta o vento’.

O nimero de indicacdes de diferentes formulagSes de agrotéxicos por
agricultores tem apresentado grande variagio em estudos recentes: 100 formulagdes no
estudo de Moreira et al. (2003); 28 formulacdes no estudo de Nishivama (2003) e 38
formulagdes no estudo de Peres (2004). Segundo Nishiyama (2003), os produtos utilizados
podem ser em nimero bem maior do que os informados, pois no momento da entrevista as
pessoas podem ndo se lembrar de todos os agrotéxicos que utiliza, tendo informado apenas

aqueles manipulados recentemente ou que eles julgam ser de maior toxicidade.

Vale lembrar, ainda, que a avaliacBo do uso dos agrotéxicos nfio ¢ suficiente
para demonstrar a complexidade da exposi¢dio. Se pensarmos na quantidade de produto
dispensada em cada aplicacio e a toxicidade inerente ao produto, os inseticidas utilizados
na soja, por exemplo, causariam mais danos; por outro lado, embora utilizados em areas

menores, a repeticdo do processo € bem maior com os fungicidas ¢ herbicidas.
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Tabela 5- Agrotéxicos mais utilizados por agricultores familiares segundo o grupo quimico

e 0 nome comercial.

Grapo Quimico Produtos N %
Ingeticida organociorado Thiodan 06 9.0
Azodrin 38 84,8
Inzeticida organcfosforado Folidot 52 78,7
Nuvagron 66 160,0
Tamaron 8 12,1
Decis 6 9.6
Inseticida pireirdide Karate 6 9,0
2,4-D 15 22,7
Glifosato 4 60,0
Herbicida Round up 52 78,7
Tordon 6 9.0
Trifluralina 8 12,1
Fungicida Dormex 8 12,1
{uirog® Inseticida + herbicida 6 9.0

N = 66 familias ususrias de agrotoxicos

* As Familias nfo indicaram nome comercial.

Estes agrotoxicos ficam armazenados em local fora da residéncia, denominado
barracdio, tulba ou galpdo, em 48 propriedades (72,7%), mas também dentro da residéncia,
em garagem ¢ quarto ou cdmodo préprio. Em 10 propriedades eram armazenados com

outros produtos quimicos (15,0%).

O armazenamento correto de agrotdxicos seria em dependéncia propria, fora do
domicilio, em local exclusivo para estes produtos, com acondicionamento em estratos ou

prateleiras.

As embalagens vazias sfio queimadas - em 10 propriedades (14,2%); deixadas
no barraclo — em 7 propriedades (10,0%); ensacadas e jogadas fora — em 5 propriedades
(7,1%). Houve outras respostas indicando como destine o ‘hixo da cidade’, ‘deixa no

campo’, devoluglo 4 cooperativa, venda; mas apenas cinco agricultores informaram a

devoluclo ao depdsito municipal, em funcionamento desde 2002. Em Maringa existe um
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fnico deposito de embalagem de agrotéxicos, dificultando o acesso para os agricultores de

todas as areas agricolas.

Tabela 6- Locais de armazenamento dos produtos pelas familias.

Lecal de armazenamento N %

Fora de casa — barracfio, tulha, galpdo proprio 48 72,7
Fora de casa — com outros produtos 06 9,0
Dentro de casa — local especifico 08 12,1
Dentro de casa — garagem, quarto 04 6,0
TOTAL 66 100,0

N = 66 familias usudrias de agrotoxicos

Sobre a forma de aplicagBio de produtos quimicos na lavoura, a maioria utiliza o
pulverizador costal manual e o pulverizador mecanizado, em trator. N#o foram encontradas
respostas com utilizagdo de pulverizador estacionario com motor ou apenas pulverizador
estacionario. No cultivo da uva e de outros hortifrutigranjeiros foram encontradas
adaptacGes nos pulverizadores, visando aumentar a distdncia entre homem e produto
quimico, tais como tanque ligado a mangueiras ou tubos. Também, o banho de animais,
com carrapaticidas' e outros praguicidas, ¢ uma prética usual entre os agricultores, realizada

por todos os membros da familia, inclusive idosos.

A utilizaglic do pulverizador costal manual proporciona maior risco ao
aplicador, pois o agrotoxico esta mais proximo de seu corpo e a possibilidade de vazamento
do liguido ¢ um perigo enfrentado cotidianamente, principalmente se a maquina nfio estiver

em constante vigildncia e manutengéo.

A indicacBc para a aquisicdo ¢ do engenheiro agrénomo (39,0%), mas também
de outros agricultores, por “palpite”, geralmente com a recomendacio ‘usa que funciona’
(21,0%). O vendedor da loja de insumos, a cooperativa e representantes das empresas

produtoras também foram citados.
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Falar com o técnico agricela ou agrénomo nio é comum nesta populacdo, pois
mais de 60,0% de agricultores declararam no se relacionar com técnicos ou agrénomos.
Quando ha o contato com a assisténcia téenica, sfc os maridos que conversam com 0S
técnicos (30,4%). Porém, os agrotoxicos e outros insumos sdo comprados na loja
especializada, no comércio de Maringd. Raramente, sfio adquiridos na cooperativa ou

algum técnico entrega na propriedade.

Gutro agricuiter
15%

igroraga

Agréncmo %

39%
Vendedors

15%

o Represantants 4o fabricards
2%

Restos
8% %

N =066 familias usudrias de agrotdxicos

Figura 1- Indicag8o para a utilizacdo dos agrotoxicos.

Quanto as recomendagfes inerentes ac processo de compra verificou-se gque a
maioria conhece o receituario agronémico e sempre adquire o agrotéxico através do
receitudrio, mas poucos conseguem ler o rétulo das embalagens, pois ‘as letras sfo
pequenas’ ou ‘as palavras sfo dificeis’. Situaglo similar foi registrada por Moreira et al.

(2002) e Peres (2004).

A maioria dos agricultores diz seguir as instrugBes do receitudrio agronémico e
cophecer tempo de caréncia - intervalo entre a (ltima aplicagdo e a colheita e
comerciabizagdo, e tempo de reentrada— intervalo entre a Gltima aplicacdc e a entrada de
pessoas na lavoura. Porém, foram, encontradas afirmacBes como ‘nfio ha como respeitar

guando se trabalha com verdura’.
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Tabela 7- Local de aquisiciio dos agrotdxicos relatados pelas familias.

Local N Yo
Casa Agropecudria 36 54,6
Cooperativa 22 33,3
Casa agropecuéria e cooperativa 4 6,1
Cooperativa e representante do fabricante 2 3,0
Agrénomo/Técnico 2 3,0
Total 66 100,0

N = 66 familias usudrias de agrotéxicos).

Quanto & freqiiéncia de utilizacdo de equipamentos de protegio individual e
habitos que podem diminuir o risco, avaliou-se a utilizagio familiar, ou seja, a opinido do
respondente foi extrapolada para outros membros da familia que realizam atividades de
manuseio ¢ aplicacfo de agrotéxicos. Foram citados como EPI: botas ou sapato fechado,
luvas ou outro tipo de protegdo para as mfos, chapéu, boné, mascara para produtos

quimicos, capa, macacio e camisa de manga longa.

O chapéu ou boné € utilizado em 100,0% das familias, seguido de botas
(93,9%), € camisa de manga compridas (93,9%) e luvas (50,9%). A mascara, no entanto, sé
¢ utilizada por 46,9%.

Encontrou-se ainda o habito do uso de len¢o como protecio respiratéria, em
15 familias, e ¢ uso de calca comprida foi apontado pelas 66 familias como um importante
equipamento de prote¢dio. Nenbuma familia informou utilizar roupa impermeével ou EPI
normatizado, com as seguintes justificativas: ‘€ caro’, é quente’, ‘¢ pesado’, ‘um amigo

USoU € mesmo assim intoxicow’, ‘¢ incomodo’.

Sobre os habitos preventivos, que interferem sobre toda a familia,
principalmente na atividade doméstica de lavar roupa e banheiro, a tabela § discrimina-os
com detalhamento. Vale salientar que existiram respostas “ds vezes uso a roupa no dia

seguinte, ‘as vezes esquego ¢ flumo, mas é raro...”
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Tabela 8- Uso de EPI e habitos preventivos pelas familias.

Varidveis N %
EPL
Bota ou sapato fechado 62 93,9
Luva ou outro tipo de protegio para as mios 60 90.9
Chapéw/ boné 66 100,0
Mascara para produtos quimicos 31 46,9
Avental/capa 05 75,7
Macacio 03 4,5
Camisa manga comprida 62 93,9
Habitog
Observar o vento para a aplicagiio dos produtos 31 46,9
Tomar banho apés o trabalho/aplicacdes 60 90,9
Lavar as mios antes de fumar ou comer 66 100,0
Trocar as roupas apds o trabalho 66 100,0
Tomar leite apds o trabalho/manuseio dos agrotdxicos i2 18,1
Beber ou comer durante o trabalho 035 5,7
Fumar durante o trabalho 12 18,1

N = 66 familias usuérias de agrotdxicos.

A citagdo de usc de leite apés a manipulagio de agrotoxicos foi baixa, se
consideramos outros estudos (FARIA et al., 2002; MOREIRA et al., 2003; TRAPE, 1995),
no entanto encontrou-se a substituigdo do leite por chd, limonada e refrigerante.
Os agricultores utilizam estes produtos ‘por se sentir melhor’, ‘(porque) dizem que € contra

o veneno’, ‘(porque) segue a orientacdo dos mais velhos’.

Os EPI devem defender o trabalhador da exposi¢io aos agrotoxicos, servindo
para proteger as principais rotas de entrada no organismo, evitando a sua contaminacfio e
conseqiiente intoxicagdo e, também, servir como barrelra para evitar agles localizadas

provocadas pelo contato direto do produto com algum tecido corporal (GARCIA, 2001).

Resultados ¢ Discussdo

112



A absorgiio por ingestdo durante a aplicagiic € minima em relagfio as demais
vias e ela pode ocorrer em especial pela falta de higiene pessoal, se o aplicador nc lava as
mios e a face antes de beber, comer ou fumar. H4 casos de obitos de agricultores que se
intoxicaram por tentar desentupir bicos hidraulicos de pulverizadores soprando-os com a
boca (MACHADO NETO, 1990).

No caso da via respiratéria, o maior risco de absorgiio ocorre durante a
manipulagdo e diluigio de formulagio concentradas ou na aplicacdo de gases, pos e
neblinas.

Assim, para os que trabatham com agrotdxicos no campo, a mais importante
rota de contaminacio do organismo €, sem davida, a pele. Machado Neto (1990, p. 108) diz
que, em razo dessa constatagio generalizada, para avaliagSes quantitativas de exposi¢io
aos agrotoxicos, a Organizagio Mundial da Satde propde que “[..] se a exposi¢do
respiratoria ndo for avaliada, ela pode ser substituida por 10% do valor da exposicio

dérmica...]”, o que mostra bem a importéncia relativa dessas duas vias de exposicao.

Trapé (1995) avaliou © Programa de Vigilincia Epidemiologica em
Ecotoxicologia de Pesticidas da Regifio de Campinas nos anos de 1983 a 1990 (p= 2416) e
encontrou 22,7% de pessoas notificadas que informaram utilizar apenas mascara como EPI
e 6,6% o chapéu; apenas 1,4% afirmavam tomar banho apos a manipulagio de agrotoxicos;
29,0% diziam ter orienta¢fo profissional para a aquisi¢iio e manipulacio dos agrotéxicos; ¢

43,0% utilizavam inseticidas organcfosforados.

Foi usual a queixa de sintomas leves apos a utilizacdo do agrotdxico, tais como
tontura, cefaléia, salivacio, coceira na garganta, prurido e ardéncia na pele, ndusea. Como
ja discutido em outros estudos, a ocorréncia desses sintomas € pouco considerada pelos
agricultores (NISHIY AMA, 2003; TRAPE, 1995).

Doze familias relataram intoxicacfio em pelo menos um de seus membros,
incluindo uma mulher em idade fértil e um idoso. Quatro chefes de familia nfic manipulam
agrotoxicos, queixando-se principalmente do odor dos produtos como fator desencadeante

de tontura, niuseas, vomitos e cefaléia.
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Entre os sintomas apresentados durante o episédio de intoxicaciio, apontaram
gastrite, tontura, ndusea, vOmito, cefaléia, ‘falta de apetite’, mialgia, sudorese, tremores,
‘falta de ar’, ‘moleza nas pernas’ e manchas na pele. Quatro das pessoas ja intoxicadas

foram internadas e seis ficaram em observag8o clinica em unidades de pronto socorro.

No estudo de Trapeé (1995), encontrou-se 14,3% dos casos notificados com
intoxicagfo anterior. Os principais sintomas do uso de agrotéxicos foram: dor de cabeca
(24,8%), tontura (3,3%), ndusea (2,3%) e outros sinais e sintomas ligados a pele e mucosa e

psiquicos (3,9%).

Moreira et al. (2002), encontraram um quadro mais alarmante: 47,8% dos
adultos que manipulavam agrotoxicos em uma comunidade agricola do Rio de Janeiro, com
média de idade de 34,9 anos, observou algum sintoma ap6s o processo de aplicagfio; e

34,0% das criangas, com média de idade de 13,6 anos, também apresentou sintomas.

Arafijo et al. (2002), em estudo que avaliou o impacto dos praguicidas em
trabalhadores na olericultura, encontraram larga utilizagio do pulverizador costal com
80,0% dos aplicadores trabalbando hd mais de cinco anos nesse procedimento. As queixas
pelo uso dos agrotoxicos foram tontura, nausea, dor de cabega e, de 27 investigados, sete ja

haviam se intoxicado ¢ um internado com o diagnéstico médico de intoxicago.

Em outra fase da entrevista com as familias, buscou-se abordar as condigdes de
saide da familia, através da morbidade referida, ¢ o acesso ¢ utilizagio dos servigos de
saide para subsidiar a avaliagio da vulnerabilidade individual, social e programatica.

Travassos et al. (2002) sugerem que existe um forte componente social na
morbidade ¢ na utilizagdo de servigos de saude. A utilizagio dos servigos de satde estd
vinculada as necessidades da populagio que nfio so homogéneas entre os grupos sociais.
As chances de adoecer sio influenciadas pela posicdo social e pela experiéneia de vida dos

individuos.

Entre os fatores que interferem nos indices de morbidade de uma regigio pode-se
citar: a disponibilidade e acessibilidade aos servigos de saude; a percepgiio das pessoas 2

satde/doenga; a estrutura demografica da populagfio. As taxas de morbidade variario de
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acordo com a existéncia ¢ a proximidade dos servicos de safide. Assim, a procura por
servicos de sadde € mais elevada nas regiGes urbanas do que nas rurais, refletindo maior
dificuldade de acesso e menor oferta de servigos nessas tltimas (TRAVASSO0S,2002).

Quando perguntados se alguém da familia ficou doente no Gltimo ano, os
agricultores familiares identificaram a pessoa, sua idade, quantas vezes adoeceu, 0 motivo e
se fez uso de medicamento durante o adoecimento. Se perguntados sobre o uso de
medicamento nos Gltimos trés dias, eles identificaram a pessoa e o motivo da utilizagfio.
Quanto 2 presenga de problema de satide em algum membro da familia no momento da
entrevista, foi informado o membro familiar e o problema de satide apresentado.

Quarenta e cinco familias relataram problemas de satide no ltimo ano (64,2%),
principalmente em 135 idosos (21,4%) e nove criangas (12,8%); com uma média de 1,8
episédios de adoecimento/ano. Encontrou-se o maximo de trés ocorréncias, em seis idosos
e uma crianga. As condigdes cronicas ~ hipertensdo arterial, bronquite, ‘reumatismo’,
enxaqueca — predominam entre as queixas referidas. Em quatro ocorréncias foi referido
mtoxicagdo como problema de saide. Chamou atengio o relato de ocorréncia de episddios
repetidos de diarréia, em idosos e criangas, parecendo mdicar caréncia de saneamento
basico.

O uso de medicamentos foi relatado por 42 pessoas (60,0%), principalmente
aqueles de uso continuo para controle de hipertensdo arterial sistémica. Uma pessoa disse
que ‘sempre tem que ser medicado quanto entra em contato com organofosforados’, pois

apresenta niuseas e vimito.

Assim como foram verificados limites neste tipo de estudo para afericio da
renda, observou-se que as condigSes cronicas, como hipertensfio arterial, com controle
medicamentoso continuo nfo foram indicadas como doenga por doze pessoas. A ‘doenca’
parece ser relacionada a restrigio de atividades rotineiras. Por exemplo: episédios de

elevacfio brusca da pressfo arterial, ocasionando sintomas agudos.

Sobre preblemas de salide no momento da entrevista, encontrou-se 13 pessoas
‘doentes’. Novamente a hipertensio arterial sistémica é a queixa de quatro pessoas, relatado

como ‘estéd com problema de pressio hoje’.
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Schwartz (2001), apontou diferencas nos padrdes de morbidade das familias
rurais € urbanas. As familias rurais sfo exigidas, com mais freqiiéncia, a serem
independentes e autoconfiantes, visto que servigos especializados, relacionados ndo apenas

a satde mas também & infraestrutura, continuam menos disponiveis nas 4reas rurais.

Sabe-se que os conceitos de saide considerados como validos pelos seres
humanos afetam significativamente seus comportamentos em relagio com a promocio da
saude, procura por cuidados de salide ¢ a aceitagio de intervengfio preventiva e de
tratamento. Assim, tratando-se de familias rurais, quando os objetivos de satde estio
relacionados com a capacidade de trabalhar, com a capacidade de cumprir as obrigacBes
familiares e executar as atividades da vida diaria, os cuidados & saide sdo normalmente
procurados quando a pessoa sente-se incapaz de executar as fimgdes normais com base nas
proprias expectativas ou nas expectativas de outras pessoas importantes para ela
(SCHWARTYZ; ELSEN, 2001).

Os entrevistados, de modo geral, relacionam a satide com a capacidade de
desenvolver atividades cotidianas, viver sem limitagdes. Em contrapartida, a existéncia de
algum tipo de limitaciio no desenvolvimento de atividades ou incapacidade de exercé-las

representa a doenca.

As pessoas podem perceber a enfermidade (dor, desconforto, incapacidade) sem
necessariamente associd-la a doenca. O contrério também pode ocorrer, por exemplo, no
diabete, na hipertensfio, ou na aterosclerose, quando estes nfic causam sintomas
(MACHADO et al.,1992).

Em nivel individual, o processo de autodefinicio como doente pode ser baseado
nas percepgOes de cada um, nas percepcdes de outros, ou em ambas. Definir-se como
doente implica, normalmente, uma série de experiéncias subjetivas, a saber:

1. Percepglio de mudangas na aparéncia corporal — perda de peso,
mudangas na cor da pele, queda de cabelo.

2. Mudangas nas fung¢bes organicas regulares — fregiiéncia urindria,
menstruacio abundante, ritmo cardiaco irregular,

3. EmissOes orgénicas incomuns — sangue na urina, no escarro ounas

fezes.
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4. Mudancas no funcionamento de um membro ~ paralisia, falta de

cocrdenacio motora ou tremor.

5. Mudangas nos cinco sentido — surdez, cegueira, perda das
sensacdes de cheiro ou gosto.

6. Sintomas fisicos desagraddveis — dor de cabega, dor abdominal,
febre ou calafrio.

7. Estados emocionais exagerados ou incomuns — ansiedade,

depress#io, pesadelos ou medos exagerados.

8. Mudancas de comportamento em relagdio a outras pessoas —
problemas no casamento ou no trabatho (HELMAN, 1994, p. 106).

Comurente, existe uma seqiiéncia de eventos que vdo desde as primeiras
percepgles do adoecer até a procura de ajuda. Existe um momento critico em que o
individuo se da conta de que aquilo que sente como algo errado estd além de ser um
simples problema. A partir de entio, vé-se como alguém doente, assumindo sua
enfermidade, Na busca de uma explicac8o para o que estd The acontecendo, desenvolve a
sua “teoria” a respeito da doenga. Cria-se, entfio, uma conduta diante da doenca, que ird
determinar quando a pessoa procurara cuidados médicos e como irda aderir a estes
(PORTELLA,1999).

Sobre a procura de atendimento em algum servigo de satde no tltimo ano, por
qualquer membro da familia, responderam o tipo de atendimento, ¢ tipo de servigo —
hospital piblico, posto de satide, hospital particular, farmacia, consultério de convénio
eoutros. Verificou-se, no entanto, pelos comentarios dos entrevistados e suas familias, que
0s recursos naturais em forma de ervas e chas, tém representagSes muito mais significativas
entre 0s avos e pais. Estes justificam o uso quase exclusivo desses recursos mais em fungéio
da vida mais concentrada na zona rural do que pela falta de acesso acs recursos médicos e
principalmente pela total disponibilidade das ervas e chas nos locais onde moram. Outro
fator facilitador era o cultural, pois os conhecimentos do uso desses recursos passaram de

geracio em geracfo.
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Travassos et al. (2002), utilizando dados da Pesquisa Nacional de Amostragem
de Domicilios — PNDA 1998, apontam que as mulheres brasileiras utilizam mais
freqlienternente medicamentos e servicos preventivos de satide que os homens, sendo que a

procura por servigos curativos ndo mostra diferenciagfio entre os sexos.

O tamanho da familia, inchiindo criancas, aumenta o consumo por servicos de
satude, e os filhos aumentam o consumo das mées. No entanto, em pessoas com idade acima
de 65 anos e quando existe restrigio de atividades rotineiras por motivo de satide a
utilizag@o dos servigos de satde ¢ praticamente igual entre os sexos (TRAVASSOS et al.,
2002).

Apenas trés familias possuiam seguro satide, as demais utilizavam servicos do
SUS — unidades bésicas de saide (UBS), hospitais piiblicos, pronto atendimento. Uma
familia declarou preferir utilizar a farmacia e trés familias informaram que
utilizavam’consultério particular’.

As UBS sdo utilizadas para consuita médica, 90,0% das indicagdes; aplicacfo
de injecdo (21,4%); aviamento de receita(21,4%); e vacinagio ( 10,0%). “A maioria da
populacdo brasileira utiliza servicos de saide sé quanto pode detectar a sintomatologia,
pois néo tem compreensio do prevenir” (PORTELLA,1999, p. 361).

Nessa categoria captou-se, também, os significados atribuidos as agbes do
Estado com relagdo & safiide e 2 doenga. Os comentarios demonstraram que existe um
paradoxo, onde a0 mesmo tempo em que criticam as a¢Bes das politicas plblicas da Safide,
que estdo distantes das necessidades da populago, atribuem melhoria da assisténcia em
fungdo da implantago do SUS e utilizam postos de satide e assisténcia de equipes de Saude
da Familia.

No entanto, consideram que as agdes de saide estio mais direcionadas para o
aspecto curativo do que preventivo. Os servigos piiblicos visariam, no entender dessas
pessoas, primordialmente a produgfo, muitas vezes em detrimento da qualidade do

atendimento prestado.
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Para discutir a facilidade de aproximacfio com os servicos de satde, pode-se
tomar como eixo de andlise o estudo da acessibilidade, que permite apreender a relacéio
existente entre as necessidades e aspiragOes da populagio em termos de “acdes de saiide”, e
a oferta de recursos para satisfazé-las, superando o entendimento de que apenas a presenca
ou disponibilidade dos recursos em uma localidade assegura sua plena utilizacio. As
dimensBes da acessibilidade podem ser classificadas como de ordem geografica,
organizacional, socio-cultural e econdmica (FEKETE,1995).

Quando perguntados se alguém na familia sofreu algum tipo de acidente de
trabalho no Gltimo ano, a maioria ndo relacionou intoxicagdo e acidente de trabalho. Os
acidentes de trabalho foram poucos: dois acidentes com o trator.
Aconteceram sete internagSes hospitalares, principalmente por problemas respiratérios —

bronquite e pneumonia - e gastrintestinais — vomitos e diarréia.

Foi relatado uma morte no ultimo ano, por acidente vascular cerebral, e uma
morte de crianga menor de cinco anos nos ultimos 5 anos, por pneumonia. Uma mie, no

entanto, comentou: ‘tive cinco filhos, s6 dois estio vivos®.

4.5- AVALIANDO A VULNERABILIDADE

Para responder a questdo principal do estudo ‘Qual é o grau de vulnerabilidade
Jamiliar & intoxicagdo por agrotoxicos?’, utilizou-se ¢ referencial de Mann et al. (1996),
ancorado em textos e estudos de autores brasileiros; e, para discutir 2 especificidade da
exposi¢o aos agrotéxicos, foram utilizados textos de Peres e Moreira (2003), Garcia
(2001), Kotaka ¢ Zambrone (2001) e Alves et al. (1999).

Em relac8o aos agricultores familiares, o que o conceito de vulnerabilidade traz
de novo? Em primeiro lugar, nos remete 2 seguinte questio: quando falamos do agricultor
familiar, estamos falande de quem? Perguntando de outra forma: quem é o agricultor
familiar da regifo agricola de Maringa?
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Uma segunda contribuigio que o conceito de wvulnerabilidade traz, &
proporcionar o olhar ‘ao redor ou em volta® destas familias e como esses homens e
mulheres agricultores vivem e trabalham. Neste momento, sdo avaliados os valores,
conceitos, pré-conceitos e vivéncias, ¢ sfo afastados os julgamentos morais e de
responsabilizacio, pela abordagem da situagio estudada sob vérias perspectivas
(LUZ; CASTRO, 2003).

Preliminarmente, ¢ importante afirmar que, nas regides em que a produgio
agricola girou em torno do abastecimento de micleos urbanos e de atividades comerciais, a
agricultura familiar organizou-se de forma diferenciada. Nestes casos, os produtores
familiares detém a posse da terra e possuem vinculos mais fortes com o mercado. Isto pode
ser observado na regidio Sul do pais e particularmente em Maringa. Com a industrializacdo,
emergiram as condicbes necessirias para a modificacio dos padrdes tecnologicos da
agricultura, no entanto persistem condicSes individuais, sociais e culturais que levam
pessoas, familias ou grupos a se exporem em maior ou MENOr grau aos agrotoxicos, em
situagBes consideradas de risco ( AYRES et al., 1999; PEIXOTO, 2003).

A avaliagio da vulnerabilidade neste grupo populacional, exposto
ocupacionalmente aos agrotdxicos, servird para avaliar a susceptibilidade e as condi¢des de
resposta em relagio ao agravo, estabelecendo uma sintese das dimensdes sociais, politico -
institucionais € comportamentais, associadas aos individuos e ao grupo populacional
(AYRES et al., 1999).

O diagnéstico répido apontou que, em todas as microbacias ou microrregides
agricolas de Maringd, predominam pequenas propriedades rurais, onde as pessoas
convivem unidas por lacos familiares ¢ de amizade. A maioria cultiva soja ¢ mitho safrinha,
em associagio de cultura, e hortifrutigranjeiros. Observou-se a presenca da EMATER e dos
agentes comunitarios de salide, enquanto representantes do setor publico, e da Igreja, como

organizagio da sociedade civil.

Na fase posterior, quando foram realizadas as visitas domiciliares, cada familia
escolheu um respondente principal, considerado seu responsavel ou lider. O perfil desse

agricultor familiar € o seguinte: 90,0% do sexo masculin; apenas cinco com idade acima
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de 60 anos (idade média de 40 anos); trés analfabetos, 26 que cursaram o nivel fundamental
incompleto ¢ 11 cursaram o nivel médio completo; com religifio predominante catdlica; 58
eram chefes de familia, incluindo duas mulheres (viuvas); 62 eram casados, seis vituvas e

trés solteiros.

A abordagem das familias resultou na compilagio de dados sobre sua
organizacdo e estrutura; condi¢bes do domicilio e posse de bens durdveis; acesso a meios
de comunicagfio e servigos piblicos; relacSes sociais: caracterizagiio do trabalho e da
propriedade; habitos de vida e satide; exposi¢io e manipulacio de agrotéxicos. Todos essas
informagGes foram sintetizadas em quadro esqueméticos que foram utilizados na analise de
vulnerabilidade. (Apéndices)

A primeira constatacio € de que em todas as 66 propriedades onde os
agrotoxicos sdo utilizados estdo vulnerdveis 3 intoxicagdo, pois o trabalho ¢ compartilhado
por todas os membros da familia: esposas, filhas e noras trabalham em atividades
domeésticas e agricolas; maridos, filhos e genro trabalham nas atividades agricolas; idosos
trabalham em atividades domésticas e agricolas; e criancas ‘ajudam’ nas atividades

agricolas.

Uma outra constatagdo inicial é de que a manipulacio direta ou indireta dos
agrotoxicos ndo € considerada o principal perigo do trabalho na agricultura. O baixo preco
pago ao produto agricola, mas também o isolamento espacial e o ‘trabatho ao sol’ foram
relatados por um maior ntmero de familias. Este achado é diferente do encontrado nos
estudos de Faria et al (2000), Machado Neto (1990) e Moreira et al. (2003), que
encontraram uma variagdo entre 70,0% e 90,0% dos investigados indicando os agrotdxicos

como produtos de grande perigo.

4.5.1- A vulnerabilidade individual

A vulnerabilidade individual ¢ determinada pela forma como a pessoa recebe ¢
aceita as informagBes sobre os riscos da exposigio a agrotdxicos e é influenciada por

fatores sociais, principalmente crencas ¢ valores, mas, também, por fatores econdmicos.
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Sua magnitude depende do grau de percepgiio da susceptibilidade e da
severidade para o agravo, segundo o modelo de crencas em saide (MARCON et al.,2000),

ou da percepgio do risco.

Para Wiedermann (1993), a percepciio de riscos é baseada principalmente em
imagens e crengas e tem raizes na experiéncia anterior. Por exemplo, acidentes que um
motorista j4 teve, o conhecimento de desastres anteriores ¢ a relagiio com informagdes ou
facilidade sobre a probabilidade de um avidio cair. Cada individuo constroi, assim, a sua
percepgdo de risco. Mas ¢ possivel considerar que grupos populacionais especificos, como
trabalhadores de um determinado setor e populagiio rural, apresentem padrdes semelhantes

de percepedo de risco, originados da convivéncia e da experimentacdio comum.

Hayes (1985) comenta o quanto pode ser perigoso descaracterizar o risco em
trabalhos com substéncias toxicas. Superestima-lo pode trazer desconforto desnecessario no
inicio e, depois descrédito pelas recomendacdes infundadas. Por outro lado, subestima-lo

pode levar a indiferenca, desatencgio, imprudéncia e negligéncia.

A percepgdio do risco ¢ influenciada por um “..]} senso de imunidade
preventival...]” (GUIVANT (1987) apud TRAPE, 1995, p.97). Os agricultores tendem a
considerar os riscos cotidianos como esperados para o trabatho agricola. Esta acHo, segundo
Guivant (1987) apud Trapé (1995, p.97), “[...] parte de uma estratégia adaptativa que
permite seguir com a rotina cotidiana de trabatho [...] e contribui para a construgdo de um

mundo mais seguro do que realmente 6.

O agricultor familiar de Maringa produz grios principalmente a soja, € sua
visdo de agricuitura € o resultado das idéias, nogdes e orientagbes incutidas pela chamada
Revolugfo verde: trator, semente hibrida, adubos quimicos e agrotoxicos. A produgio
agricola estd figada a associagiio de culturas, com usc continuo do solo em sistema de

monocultura soja/milho safrinha, com uma produtividade alta por hectare.

Ao serem perguntados sobre o grau de vulnerabilidade da famflia aos
agrotoxicos, afirmaram ser alto: pelo uso intensivo, pela proximidade da plantacdo com a

residéncia, pelo envolvimento de todos no trabatho. No entanto, nio apresentam sugestdes
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para diminuir essa vulnerabilidade, exceto o uso de EPI, que verificou-se ser inadequado
em quase todas as propriedades. N#o existe possibilidade real de dimmuicio da
vulnerabilidade porque °nfio existe substituto para o agrotoxico’ e ‘a produgfo nio pode

cair’.

Como t€m pouco acesso aos servigos publicos de Agricultura, Meio Ambiente e
Saude, nfo consideram que possam interfirir nesses servigos para diminuir sua
vulnerabilidade. Por exemplo, através da implantacio de método de controle de pragas
alternativo ou realizagdo de exame periédico de saide, visando a detecgdo precoce de

agravos.

A organizaciio dos pequenos produtores foi citada véarias vezes como uma
atividade coletiva para diminuir a vulnerabilidade da familia, o que é discordante da

situacfo encontrada nas entrevistas: menos de 50% participam de atividades associativas.
P P

Embora a renda familiar informada pela maioria deles fosse préxima do nivel
de pobreza para o Estado (PARANA, 2003), as condi¢des dos domicflios, a posse de bens
domésticos e veiculos parecem indicar o contrario. Isto pode ter ocorrido porque houve
constrangimento no momento de informar a renda, mas também porque os agricultores
estdo sempre esperando o pior, ‘a quebra da soja’, como alguns comentaram. Ressalta-se
que a maioria das familias est4 nas propriedades ha mais de 30 anos, as receberam por

heranga ou compra de terceiros, ¢ ja vivenciaram vérias crises na agricultura.

Observou-se, ainda, que a producic de grios nfio tinha relagio significativa
com o tamanho da propriedade. Em pequenos espagos se planta soja, inclusive utilizando a
parceria informal entre vizinhos, principalmente de maquinas agricolas e mio-de-obra.

A partir dessas constatacSes, pode-se inferir que a vulnerabilidade individual do
agricultor familiar de Maringa estd vinculada em maior grau ao econbmico, que atua como

fator determinante da percepgfio do risco ou da sua severidade.

A vulperabilidade individual nfo serd diminuida se os agricultores ndo
perceberem vantagens econdmicas na informacdo recebida. Uma orientagiio apenas

ecol6gica, sem vinculo ao econémico, parece que nfo resultaria em aumento da percepgio
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de severidade e de susceptibilidade neste grupo populacional, embora o risco, como fator

intrinseco do uso de agrotdxico, possa ser percebido.

Concorda-se com Kotaka e Zambrone (2001) e com Peres e Moreira (2003),
quando afirmam que os estudos de gerenciamento e de percepciio de riscos devem
considerar 0 momento histdrico em que o mesmo & realizado, os fatos cotidianos do cendrio
local e os diversos aspectos que cercam a vida do informante no periodo estudado. Por esta
razBo, inclusive, justifica-se o uso de método de diagnéstico rapido prévio a abordagem da
familia.

E importante ressaltar que as familias de agricultores familiares em estudo
parecem possuir habilidades, valores, interesses e condigdes que as capacitam para cuidar
da satide de seus membros, no entanto encontram dificuldades na adoc¢io de préaticas mais
seguras. O grupo familiar habita 0 mesmo domicilio, mesmo nas familias ampliadas, o que
privilegia o papel cuidador da familia, principalmente de mies e avés.

4.5.2- A vulnerabilidade social

A vulnerabilidade social é determinada pelo contexto social onde a pessoa
trabaiha e vive. No ambito do presente estudo, o contexto social compreende a mnfluéneia
exercida pelo grupo no qual a pessoa vive, através das relagBes sociais, e a rede de protecdo

social exercida pelo Estado, através de politicas piblicas.

Bull e Hathaway (1996, p.102) entendem que as condigbes que deveriam
predominar, entre os usudrios de agrotéxicos, para a adogdo das medidas preconizadas
seriam: alfabetizac3o, para aproveitamento de informagBes escritas; disponibilidade de
equipamentos de protecio individual; disponibilidade de dinheiro ou crédito; poder de

negociacio € Seguranca no emprego; acesso a politicas ptiblicas de protecio.

Ocorre que, geralmente, as informagdes tornadas disponiveis ao usuario dos
agrotoxicos restringem-se apenas ao que deve e o que nio deve ser feito, justificadas como

as medidas necessérias para que ndo ocorram problemas indesejaveis durante o trabaltho
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com 0s produtos. Além disso, os agricultores manifestam desconfianga em relacfio as fontes
dessas informagdes, sdo refratérios as informacBes que j4 possuem, ¢ adaptam-se aos riscos
e as informagles recebidas de acordo com suas percepgdes e situacSes (PERES, 2004,
p-85).

Diante dessas consideracdes, os itens para avaliacio da vulnerabilidade social

foram verificados e estfio descritos a seguir.

As familias, embora com média de 3,5 pessoas por domicilio, constituem uma
rede de relagSes sociais que sempre inchui a prépria familia, os vizinhos e a igreja que
freqtienta. No interior da propria familia foi percebido o papel cuidador da mie, que, na
maioria das residéncias, foi requerida para responder as questdes sobre satide e divisio do
trabalho. Parece que, nestas familias, os vinculos de respeito, solidariedade e cuidado sio
fortalecidos pela mée, sempre presente durante as entrevistas. Porém, poucas mulheres sio

chefes de familia ou foram respondentes principais 2 entrevista.

A mulher, através dos tempos, sempre exerceu o papel de cuidadora do lar,
provendo a alimentagdo ¢ assumindo o cuidado com os filhos, quando ndo, da comunidade.
Desta forma, o cuidado, em muitas culturas, tornou-se uma exclusividade feminina
(OGATA; FUREGATTO, 2000). A mulher rural trabalha ao lado do marido e dos filhos na
lavoura, exerce também atividades dentro do lar e assume a educacio dos filhos, uma tarefa
exclusivamente feminina (PORTELLA, 1999).

Externamente ao grupo familiar, ficou evidente o papel da religifio e das igrejas
na vida dessas famflias. As igrejas sfo espago de oragdo, reunido, leitura, lazer, de
estabelecimento de amizades e parcerias, constituindo-se em local privilegiado das relagGes

sociais. Vale salientar que a maioria das familias é catélica praticante.

Quanto a escolaridade dos membros farniliares, percebe-se uma elevagio de
anos estudados inversamente proporcional 3 idade, ja observada em outros estudos
(NISHIYAMA, 2003; FARIA et al.,2000). No entanto, os chefes de familia, que gerenciam
a propriedade ¢ a familia, tém idade média de 47,5 anos e menor escolaridade. Varios

chefes de familia eram analfabetos, ou “sé sabiam ler e escrever’, ou tinham cursado até a
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quarta série do Ensino Fundamental Duas situacdes podem ilustrar a infludneia da
escolaridade no cotidiano dessas familias: a dificuldade na leitura de rétulos de embalagens

de agrotdxicos e o baixo acesso a informaces escritas.

PERES (2004) indica como determinantes do processo de exposicio dos
trabaihadores rurais a agrotoxicos: a escolaridade, entendida como habilidade de leitura ¢
escrita, a idade e o uso de EPI. No entanto, destaca a importancia do nivel de escolaridade
sobre a incidéncia das intoxicacdes, fator dificultador do processo de comunicacio escrita -
a compreensdo de bulas, rétulos, avisos - e a falada, a linguagem dos técnicos e as

informagdes dos meios de comunicagfio.

O padrio de utilizagdo de servigos de satide segue aquele observado em 4reas
urbanas: a maioria utiliza servigos piiblicos e da Atencfo Basica, para consulta médica e
terapia. Ou seja, o componente preventivo do servige néio alcanga esta populagio. Uma das
hipéteses seria a dificuldade de acesso 4s UBS, mas o conceito de satde que permeia as
relagBes afetivas dessas familias também deve ser considerado. Quanto aos gastos com
servigos sociais e de saude, verificou-se que os agricultores utilizam servigos publicos de
Educac8o e Satide. Nao foram solicitados os gastos com medicamentos e outros insumos, e

transporte e material escolar, que podem representar tipos de gastos com sadde e educagio.

O padriio de morbidade, referido pelos membros familiares, trouxe algumas
informagbes importantes: a queixa prevalente foi a hipertensfio arterial sistémica, em
pessoas com rais de 40 anos, a maioria em uso continuoc de medicamentos, que, 1o
entanto, ndo eram referidas como doentes; encontrou-se um mimero elevado de queixas
respiratérias, principalmente bronquite, e ‘enxaqueca’; os sintomas cotidianos da
intoxicacio por agrotéxicos nio foram referidos como doenga nem como acidente de
trabalho; doenca, para estas familias, significa limitaciio das atividades cotidianas; das 45
familias que referiram doenga mno grupo familiar, cinco delas pareceram estar mais
vuineraveis socialmente que as demnais, pois foi encontrado um niimero maior de episddios

de adoecimento em seus membros - trés vezes.,

O habito social mais difundido no interior das familias é o tabagismo. O uso de
alcool sempre foi relatado como esporadico. No entanto, praticas seguras como o uso de

preservativos nas relagdes sexuais e alimentagio adequada, foram pouco citados. A

Kesultados e Discussdo

126



realizagho de exames de saide periodicamente nfio foi citado pelas familias. Embora todas
tenham citado o uso de EPI, esta resposta deve ser analisada com cautela, pois os tipos de
EP] listados, na continuidade da entrevista, foram inadequados, revelando um conceito de

EPI que significa ‘cobrir o corpo’.

O acesso & informagfio dé-se através do radio, em todos os domicilios, e da
televisdo. As familias tem pouco contato com revistas e jornais, exceto os religiosos. As
informagGes sobre a agricultura séo recebidas na cooperativa, mas os agricultores familiares
buscam informagbes principalmente sobre o valor de venda e possibilidades de
comercializagio dos produtos agricolas. N&o citaram a EMATER e os agentes comunitarios
de satide como fonte de informagdo regular.

Grande parte das familias sfo atendidas pela Seguridade Social, inclusive
recebendo aposentadorias, e todos sio atendidos pelo PRONAF com financiamento anual.
O financiamento do PRONAF ndo foi citado pelos agricultores como renda.

Analisando os dados coletados, verifica-se que a escolaridade e a baixa
aderéncia a habitos saudaveis de vida podem determinar 2 relagio homem — agrotéxicos
nestas familias. Se considerarmos o padrfio de morbidade referida e o padriio de consumo
de servicos de saude, embora com as limitagdes que este tipo de informagiio possa ter,
existiam 05 familias (7,5% das que utilizam agrot6xicos) mais vulnerdveis socialmente.

Entende — se que estratégias de mudanca na situagio de vulnerabilidade social
deveriam envolver trés aspectos considerados estruturantes socialmente neste grupo
familiar: toda familia deve ser envolvida nas atividades educativas, principalmente mae ou
as mulheres da residéncia,pois estas tém, inclusive, maior nivel de escolaridade que o
homem; o radio deve ser o meio de comunicacgfo privilegiado; e a igreja deve ser utilizada

como espago cotidiano de atividades de educacfio para satde.

Outro aspecto, que poderia ser melhor aprofundado em estudos posteriores,
seria 0 padrio de morbidade referida pelas pessoas: as familias nfo consideram somente a
intoxicacio por agrotoxicos, seus sintomas leves e cotidianos, como doenga, mas também a
hipertensdo arterial sistémica. Parece indicar que este comportamento, presente nas familias
que relataram estes agravos, estd ligado & percepgfio de doenca por estas familias, vista

como sindnimo de incapacidade para o trabalho.
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As atividades visando a diminuicfio da vulnerabilidade social deveriam articular
a concepgdo de saude desse grupe e a intoxicagfo por agrotéxicos, s6 possivel em

propostas intersetoriais € com envolvimento de equipes multidisciplinares.

4.5.3- A vulnerabilidade programatica

A vulnerabilidade programética diz respeito as agdes governamentais voltadas
especificamente para a diminuigio da ocorréncia do agravo. No presente estudo, foi
escolhido, como drgéo representante das agdes governamentais, a EMATER, que realiza
atividades de assisténcia e controle das propriedades que possuem o financiamento do
PRONAF.

Os onze indicadores da vulnerabilidade programatica foram avaliados,
micialmente, por dois técnicos da EMATER, engenheiros agrénomos, com mais de 10 anos
de atuagfo na extensdo rural. Nio foram encontradas diferengas significativas nas respostas
emitidas 3 entrevistadora.

Segundo eles, a EMATER tem compromisso e realiza agdes voltadas para a
prevengdio das intoxicagdes por agrotéxicos, através de dois programas estaduais: o Parana
12 meses ¢ 0 PRONAF. Estes programas estfio sob coordenagdo da EMATER Parana, com

fluxo de metas, financiamento e estratégias definidos.

No entanto, o atendimento s necessidades de prevencio se d4 em bases
verticalizadas, sem nenhuma adaptagiio loco-regional. Nio existem programas de parceria
com universidades, organizagdes da sociedade civil, exceto as duas associacdes de
agricultores familiares jé& existentes, e nfio existem acdes intersetorias continuadas com

Meio Ambiente, Satide ou Educaggo, ¢ com o 6rgfo municipal da Agricultura.

Para a resposta as necessidades de trabalho, apontam recursos humanos
deficientes frente ao aumento continue da 4rea plantada no municipio e que as atividades

realizadas nesta area, mesmo com as dificuldades inerentes 3 deficiéncia de infraestrutura,
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sdo avaliadas pelo ‘senso comum’ ou pelo numero de familias orientadas, através do

relatério de campo (avaliagdo de cobertura).

A sustentabilidade e a continuidade das atividades estdo diretamente ligadas as
politicas da Secretaria Estadual da Agricultura e do Abastecimento. Porém, affrmaram que
a EMATER mantém programacgio voltada para a prevencdo da exposiciio as substancias
quimicas utilizadas na agricultura desde sua fundag¢fio, com denominagdes e estratégias
variadas: treinamentos, difusio do manejo integrado de pragas, difusio de métodos

alternativos, monitoramento de areas de risco.

E o agricultor familiar, alvo principal das agdes da EMATER? Qual ¢ a situagfio
atual da utilizagc3io de agrotOxicos pelas familias?

Em 66, das 70 propriedades visitadas, era utilizado algum tipo de agrotoxico,
mas principalmente treze denominagSes comerciais, que foram as principais citagbes dos
agricultores. O ciclo de uso dos agrotéxicos é continuo, sem obediéncia ao horério propicio
para utilizacéio, € o destino das embalagens € irregular devido a deficiente infraestrutura de

pontos de coleta.

A aquisicdo ¢ feita através do receitudrio agrondmico, mas em 21% das
propriedades os agricultores familiares escolhem o agrotéxico a ser utilizado por ‘palpite’
de um vizinho ou balconista. Relatam pouco contato com agrénomo e, um nimero

expressivo, utiliza o pulverizador costal para pulverizar as lavouras.

O uso de EPI mostra uma realidade similar a de outros estudos nacionais: bota,
boné, calga comprida ¢ camisa de manga longa, consideradas pecas de vestudrio, sdo
relatadas como EPL. Decorrente dessa situagdio existem queixas de sintomas apds a

utilizacfio de agrotéxicos, porém ndo consideradas como doenca e nem como acidente de
trabatho.

Ao uso do leite como ‘desintoxicante’ foram incorporados chas, limonada e
refrigerante. Tal informagio pode indicar a necessidade de atualizaciio do contendo da
pratica educativa frente a este grupo populacional.
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As familias elogiam o trabatho da EMATER, no entanto, ao serem estimuladas
para emitir nota de 0 a 5 para o orgfo, a média foi 3,0. Esta nota foi idéntica a emitida pelos
técnicos da EMATER.

A presenca da EMATER ¢ relatada a partir do compromisso dos extensionistas,
sendo que as familias avaliaram a extensio rural como ¢ melhor servigo publico. Esta
resposta deve ser analisada a partir de sua relagfio com a acessibilidade a este servigo, que é

continuo e obedece um rotina pré - determinada.

A Educagfio também foi avaliada positivamente com o servigo piiblico, € a

Satde e a Comunicacéo foram avaliados negativamente.

Com relagfo a vulnerabilidade programatica, apenas a agio da EMATER e do
Programa de Satide da Familia, citado a partir da a¢fio do agente comunitirio de satde,
parecem nfo conseguir dar conta das atividades de prevencdio, controle e assisténcia dos
problemas de satide e ambientais gerados pelo uso de agrotdxicos. O plano programatico da
avaliago de vulnerabilidade ¢ importante porque o programa é uma espécie de ligaciio
entre os planos individual e social; ele é um caminho concreto de construcio de
comportamentos preventivos, justamente por ser wm aglutinador de informacdes, recursos

materiais, ¢ suportes de varias ordens.

Para a organizagdo e execugdio desse plano, deveriam ser considerados alguns
aspectos que poderfic diminuir a vulnerabilidade programédtica do grupo em
estudo:adaptacfio das atividades ao nivel local; ampliagio da intersetorialidade ¢ da
multidisciplinariedade; ampliagdo da inser¢io das equipes de satde da familia neste grupo
populacional; utilizagio da educagio como espago de planejamento das atividades;
ampliagio de recursos humanos na EMATER.

Vale salientar que o componente individual ligado ao econdémico deve servir

como eixo estruturante da definicio das agfes e metas.
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A aplicagio do modelo de analise de vulnerabilidade indicou que a
vulnerabilidade individual de intoxicacdo pelos agrotoxicos estd vinculada,
também, & racionalidade econémica e ao aumento da produtividade da
lavoura, ou seja, o lucro € o objetivo principal da atividade agricola e o
trabatho é um de seus pilares fundamentais. Este aspecto parece ser
determinante para a percepciio do risco e da severidade do agravo decorrente

da exposicio.

A vulnerabilidade social parece nfio estar ligada apenas a escolaridade e as
condicdes de vida das familias, mas também ao conceito de saide e ao
consumo de servigos de saude. O processo de comunicacdio entre servigcos

publicos ¢ as familias parece deficiente.

A vulnerabilidade programidtica esta diretamente ligada a quantidade de
esforco dispendido para sua resolugfio, representado pela insuficiéncia de
recursos humanos, mas também pela auséneia de agles intersetoriais e
muitidisciplinares e pela verticalizagdio das estratégias de aproximagdo com
o grupo de agricultores familiares, cujo planejamento € centralizado na
EMATER Parana.

Como principal fator facilitador para diminuvicio da vulnerabilidade no
grupo populacional em estudo, encontrou-se o envolvimento de toda familia
no trabalho rural e a relagfio de solidariedade entre seus membros, inclusive
para o cuidado. E como principal fator negativo encontrou-se a vinculagio
da vuinerabilidade individual & racionalidade econdomica.

Os processos para a diminuicdo da vulnerabilidade neste grupo devem -
envolver toda a familia, mas principalmente as mies, a igreja e a escola;
deve ser realizado em bases intersetoriais ¢ multidisciplinares, baseados em
diagnostico do nivel local; o radio deve ser o principal meio de
comunica,ciic e as mensagens devem ser adaptadas aos habitos cotidianos
das familias; e devem vincular-se ao econdmico ¢ a produtividade das

lavouras.
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* O aumento da cobertura de assisténcia em saiide pode contribuir para a
diminui¢Zo da vulnerabilidade.

¢ No entanto, € importante ressaltar que os dados da populaciic em estudo
refletem as informagdes fornecidas em um determinado momento, estando
sujeitos a fatores temporais e sécio culturais que podem interferir em

observagdes futuras.

» Com o processo de pesquisa sistematizada nesse trabalho nfio se pretende
fazer genmeralizagbes para além dos limites da agricultura familiar de
Maringa, porém a utilizagdo dos componentes de andlise da vulnerabilidade
pode constituir-se numa ferramenta viivel para o planejamento dos
processos complementares & avaliagdo de risco toxicolégico, pois apresenta
dados de grupos vulneraveis que poderiam ser inseridos na etapa de
gerenciamento de risco e contribuir para o delineamento de estratégias que

envolvam préticas de comunicacéio de risco.

* A discriminagiio dos componentes da vulnerabilidade, podem servir,
também, para a diminuicio do enfoque simplista de prevencio, que penaliza

os trabalhadores rurais frente a ocorréncia de intoxicago por agrotdxicos.
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ANEXO 1

Maringa, 10 de agosto de 2003

Prezado(a} Senhor(a)

Em minha tese de doutorado pretendo desenvolver um estudo junto aos
agricultores familiares do municipio de Maringa, sob orientagdio do Dr. Flavio Ailton
Duque Zambrone, da UNICAMP-SP, com os seguintes objetivos:

1. Avaliar a vulerabilidade de familias de agricultores familiares de Maringa
(PR} a intoxicagédo por agrotdxico.

2. Aplicar a estrutura de andlise da vulnerabilidade para explicar a adogdo a

recomendacio de precaucdes quimicas por familias de agricultores familiares.
3. Descrever o papel da familia como cuidadora 4 saide de seus membros.

4.Contribuir para a criagio de uma metodologia de investigacio e

acompanhamento de familias expostas a agrotéxicos.

A estratégia que utilizarei para coleta de dados serd a entrevista domiciliar € a
observacio (durante as visitas domiciliares), tendo como instrumento o roteiro de entrevista

ancxo.

Neste sentido, solicito sua colaboracio na validaciio do strumento (Esta

adequado aos objetivos propostos? Algum item deve ser excluido ou modificado?).

Aguardo suas sugestdes e agradeco a preciosa colaboracio.

Prof. Magda Licia Félix de Oliveira

Departamento de enfermagem —UEM
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ANEXO 2

AGRICULTURA FAMILIAR EM MARINGA-PARANA-BRASIL
ROTEIRC PARA ENTREVISTA COM FAMILIAS DE AGRICULTORES

Localidade N°
Questiondrio

BLOCO 1 - CARACTERIZACAO DO RESPONDENTE

1) Sexo: 2) Idade: 3) Estado

civil:

4) Escolaridade: 5)

Gcupagéo:

6) Religido: 73 Posicdo na

familia:

BLOCO 2 - CARACTERIZACAO FUNDIARIA, USO DA TERRA E PROCESSO
REPRODUTIVO

8) E proprietario de terras? ()sim  ( )nfio

9} Se ndo € proprietario de terras, qual € a forma de ocupagio da terra?

{ ) arrendatério { ) inquilino (chacreiro) () assalariado { } parceiro
(Y meeiro L X 1.4 T OSSN U VRNV SUUSUTO

10} Ha guanto tempe mora nesta
propriedade?
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11) Arrenda alguma parte de suas terras para outros?

( Yndo { )sim Quantos ha?....ccccveeevee-s

12) O Senhor trabalha em parceria nas suas terras?

{ Yndo { )sim Quantos ha?....cccvveereeens

13) No altimo ano, empregou alguém na sua propriedade além dos membros de sua
familia?

( ) ndo { )sim Quantos dias por ano?.........ceeeeeeen.

14} Como o Senhor obteve suas terras?

( yatravés de heranca () compra de parentes ( ) compra de terceiros
( ) através de doagdo () as terras sfo de posse provisoria
{ ) por atribuigio (colonizacio, etc)

15) Forma de utilizacdo da terra na Gltima safra agricola:

Atividades Hectares Utilizados

Lavouras Temporarias

Mata Virgem ou Secundaria

Pastagens

Pomar

Horta

Benfetiorias

Oatros
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BLOCO 4 - A Familia

18) Composigic da Familia:

Sexo Grau de Local de
Idade M ou F Instrucdo Nascimento

Religifo

Chefe da Familia

Cdnjuge

Filho(a) 1

Fitho(a) 2

Filho(a) 3

Filho(a) 4

Avo

Avd

19) Onde residem os membros de sua familia?

{ ) todos residem na mesma casa, dentro da propriedade

( ) os filhos ndo casados moram fora da propriedade

{ ) os avhs moram em casa separada (mas dentro da propriedade)

{ ) os filhos casados moram em casa separada (mas dentro da propriedade)
{ ) ouiros mtegrantes da familia (tios, etc) moram em casa separada

{ ) outra forma

20) Qual € o produto agricola produzido em seu estabelecimento gue garante a maior

parte de renda advinda da atividade agricola?

21) Com relag@o as tarefas em casa ¢ na lida na agricultura, que pessoas tomam parte?
( ) s6 adulto(s) homem(s) { ) todos adultos — homens ¢ mulheres
{ ) adultos e adolescentes ( ) adulios, adolescentes e criangas
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23) Em gue sua familia gasta a MAIOR PARTE do dimheiro que ganha com as

atividades agricolas. Assinale apenas uma alternativa:

( ) para investimentos na propriedade

( ) para o sustento (subsisténcia) da familia

( ) para aumentar o conforto da casa (bens de consumo para o domicilio)

( ) tanto para investimentos na propriedade como para aumentar o conforto doméstico
( ) nas despesas pessoais de todo tipo

( ) nfo sabe/ndo respondeu

( ) outra

24y Descontando-se tudo o que sua familia gasta por més quanto sobra?
R%

23) Conseguin depositar algum dinhero no banco nos Gltimos 12 meses?

{ Ynfo { )sim { ) Nao respondeun

26) Qual a relag@o entre as despesas gerais da familia e gastos com educacéo e

saude?

27} Ja houve algum membro de sua familia (em algum periodo qualquer) que tenha
trabathado em alguma atividade ndo-agricola {inclusive o chefe da familia)?

{ )nfo { )sim { ) NZo respondeu
Se sim, qual dos membros da familia:
{ ) marido, chefe da familia
( ) esposa
{ ) filhos maiores de 14 anos

{ ) filhas maiores de 14 anos

{ ) outro membro

28) Qual foi a principal razic que levou este membro da familia a abandonar este
emprego fora da atividade agricola?
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BLOCO 5 - INDICADORES SOCIAIS

29} Estrutura do domicilio

{ ) Geladeira { ) Freezer

{ ) Energia Elétrica { ) Banheiro dentro de casa
{ ) Radio ( ) Fogdo alenha

( ) Automdvel ( ) Chuveiro Elétrico

{ ) Agua encanada ( ) Még. Costura

{ ) Telefone ( yFogao a gas

{ YFax ( ) Antena Parabdlica

( )y Aparelho de Som—CD () TV a Cores
( ) Maquina de Lavar Roupa ( ) Video Cassete

( ) Moto { ) Computador
( ) Bicicleta ( Jovrreererieccrieennns
() JE S () e,

31) Acesso aos Meios de Comunicacio de Massa:

Nio Habituaimente

De vez em quando

Escuta radio?

VeTv?

Lé jornal?

L& revistas?

Outros?

32) Se consideram informados sobre noticias da agricultura?
{ )Sim ( )Nso { )N&o sabe
33) Quais sfio suas principais amizades:
{ ) os membros da familia (parentes, etc)
( ) oscolegas de trabatho ( ) os vizinhos do local onde reside

( )oscolegasdeescola () outros
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34) Qual é o meio de transporte que utilizam para se deslocar até a cidade de Maringa?
( ) nenhum

( ) utiliza transporte coletivo (6nibus, Kombi, etc)

( ) utiliza conducfo propria (carro, moto, etc)

() utiliza bicicleta

35) Freqiientam festas, reunido ou palestras de sua comunidade?
( ) sim, freqglientemente () sim, raramente

( ) ndo costuma freqiientar

36) Qual o lazer predileto da familia?

37) Sente orgulho de ser produtor rural? ( )sim { )ndo
38) Sentem-se amparados como produtores rurais? { }sim ( )nio
Entidade(s):

39) Dé um mimero de 1 a 5 para a condigfio de amparo da famnilia:

40) Na sua opinifio, quem € responsavel pela crise na

agriculiura?

41) O que poderia fazer a familia se transferir para a Cidade de

Maringa?

42) Sentem na comunidade que existe apoio para realizar
mudancas?
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43} Quem seria o maior aliado para as

mudangas?

Alguém da familia:

44) Ficou doente no tltimo ano:

( )sim () nfo
Quem? | Idade | Quantas vezes? Motive Fez uso de
medicamento?
45) Fez uso de medicamento nos Gltimos trés dias?
{ }sm ( ) ndo
Quem? Moftivo Medicamento

46) Apresenta algum problema de satide no momento?

() sim ( )ndo

Quem? Problema de Satide
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47) Alguém da familia procurou atendimento em algum servigo de saide no @ltimo ano:

( )sim ( )ndo

Qual?:

{ ) hospital pablico { ) posto de satide { ) hospital particular
( ) farmacia { ) consultério de convénio { )

outros:

48) Se utilizou posto de saade, foi para:
{ ) consulta médica ( ) injegdo ( ) vacina

( ) aviar receita meédica { )outro:

49) Se recorreu a farmécia, foi para:

() aviar receita médica ( ) procurar farmacéutico ( )outro:

50) Alguém na familia sofreu algum tipo de acidente de trabalho no dltimo ano:
{ }sm { )ndo
Qual?:

51} Alguém da familia precisou de internamento no dltimo ano?:
{ )sim ( )ndo

Qual motivo?

52} Alguém da familia morreu no Gltimo ano:
{ )sim { )nido

Qual causa?

53) Houve morte de criangas menores de cinco anos da familia nos Gltimos dez anos?
( )sim { )ndo
Qual causa?
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54) Pensando nos servigos publicos que sua familia dispde, diria que:
( ) sente-se amparado pelo poder piiblico { ) ndo respondeu

() sente-se abandonado pelo poder pablico

55) Em qual o tipo de servigo publico se considera melhor atendido?

56) Em qual o tipo de servigo publico se considera pior atendido?

57) Na sua opinifio, porque hoje em dia os jovens tem pouco interesse e estimulo para

trabalhar na agricultura?

58) Na sua opimido, qual € o principal estimulo para seu(s) fitho(s) continuar a trabathar na
agricultura?

59) Avalic o papel do EMATER e do PRONAF, segundo os seguintes itens:

Compromisso:

Acgio:

Parcerias:

Intersetorialidade:

Cumprimento  de  metas:

Geréneia:

Respostas as necessidades de prevengio:

Respostas as necessidades de trabalho:

Estratégias de continuidade:
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BLOCO 6 - UTILIZACAO DE AGROTOXICOS

60) Que agrotéxicos utilizam na lavoura?
Quando necessario:

Durante todo o ano:

61) Onde ficam guardados os produtos agrotoxicos?

{ ) em armdrio trancado especifico para produtos quimicos, fora da casa

( ) em local especifico, dentro da casa (pordo, armdrios, sotdo, quartinhos ou canto)
( ) em local fora de casa, junto com outros produtos quimicos

( ) outros locais

62) Que ¢ feito com as embalagens vazias dos venenos que sio usados na propriedade?

{ ) deixa em algum lugar no campo ou/sanga
{ )enterra

() queima

( ) recolhe ao depésito municipal

( ) coloca em deposito de lixo téxico

{ ) aproveita na propriedade

{ ) outros destino Qual?

63) Qual ¢ a principal forma de aplicacdo dos produtos?
( ) pulverizador costal manual

{ ) pulverizador estaciondrio

{ ) pulverizador mecanizado (trator)

( ) pulverizador estacionario com motor

{ ) banho de animais (carrapaticida, tc)

( ) outros. Especifique:
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64) Para onde sfo carreadas de lavagem dos equipamentos?
( ) sumidouro

{ ) manancial de abastecimento de agua

{ )chio

{ ) coposde 4gua

{ ) rede de esgoto

( ) outros. Especifique

65)Quem indica qual agrotéxico que deve ser usado?
{ ) o proprietério (quando for o caso de ser arrendatario)
() o representante do fabricante do agrotoxico
() outros agricultor (vizinho, colega, parceiro)
{ ) o vendedor da loja de insumos agricolas

( ) algum engenheiro agronomo (EMATER, Prefeitura)

66)Onde sdo comprados os agrotéxicos e outros insumos?
() naloja especializada (comércio local)

( ) nacooperativa

( ) técnico entrega na propriedade

( ) outro local:

67)Fregiiéncia da utilizacio de EPI:
Botas ou sapato fechado

Luvas

Qutro tipo de protecio para as mios

Chapéu

Boné

Miascara para produtos quimicos

Roupas impermeaveis

Capa

Qutros tipos de roupa
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68)Intoxicagio por agrotoéxicos na famiha:

BLOCO 8 - OBSERVACAO DO ENTREVISTADOR
Espago para comentérios gerais do pesquisador de campo (condi¢des de moradia, tipo de

4gua que consome e encanamento, destino de residuos, relagdes familiares).
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ANEXO 3

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO

Caro participante
Seja bem vindo a este trabalho. Sua participacio € muito importante.

Para a avaliacBo dos riscos 4 sagde e ao ambiente causados pelo uso de
agrotoxicos, entende-se ser fundamental a discussfio de aspectos que extrapolem a questdo
da educacéo do usuario. Considerando que o conceito de vulnerabilidade, desenvolvido por
estudiosos da infecgdio pelo virus HIV, pode ser adaptado para a compreensiio da ocorréncia
de intoxicacdo por agrotdxicos, o objetivo dessa pesquisa € operacionalizar a andlise de
vulnerabilidade em familias expostas a agrotoxicos.

Esperamos que a utilizagdo dos componentes de analise da vulnerabilidade
possa contribuir para o planejamento dos processos complementares & avaliacio de risco
toxicologico, pois apresenta dados que podem ser inseridos nas etapas de gerenciamento e

commnicacdo de risco.

Para tanto necessitamos de sua colaborago respondendo as questdes em anexo,

procurando responder o mais proximo possivel do que vocé sente.

Todas as informagBes prestadas serfio confidencias e sua identidade preservada.
Os dados obtidos serfo utilizados somente sob a forma de nlumeros, porcentagens e

comentarios gerais. Seu nome nfo serd citado em nenhum momento.

Sua cooperagiio ¢ voluntéaria, sendo que vocé poderd deixar de participar no
momento em que quiser. A sua colaboragio ou desisténcia nfo implica em gualquer 6nus
ou penalizac@o & sua pessoa. Caso vocé€ concorde em participar, preencha esta duas vias,

uma ficard para voc€ e uma para nés.
Muito obrigada por sua atencio

Professora Magda Licia Félix de Oliveira
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DECLARACAQO DE CONSENTIMENTO

Eu

»

fago constar que fui esclarecido(a) a respeito do propdsito desta investigagdo, da qual
aceitei participar, ¢ autorizo a professora Magda Licia Félix de Oliveira e equipe da
Universidade Estadual de Marings, a utilizar as informagbes e opinides emitidas neste
questiondrio/entrevista para fins exclusivos de trabalho cientifico, publicagfioc em revistas,
jornais ou livros, além de apresentacio em eventos cientificos, respeitando os cédigos de
ética vigentes para pesquisa no territdrio nacional e com manutencio de sigilo de dados

pessoais que possam levar a identificagfo de minba pessoa.

Para que cumpra os efeitos legais, assino esta declaracdo emitida em duas vias

de igual teor.

Maringa, de de 2003

(Via do Participante)

Eu, professora Magda Licia Félix de Otliveira, declaro que forneci todas as
informagcdes referentes ao estudo ao participante.

Qualquer divida ou maiores esclarecimento, recorrer 4 pesquisadora ou 2os
integrantes do Comité Permanente de Ftica em Pesquisas Envolvendo Seres Humanos da
UEM-COPEP, localizada na Pro-Reitoria de Pesquisa e Pos-Graduacfic, Bloco 33, Sala,
Telefone: 261-4242.
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DECLARACAO DE CONSENTIMENTO

Eu

b

faco constar que fui esclarecido(a) a respeito do propésito desta investigac@io, da qual
aceitei participar, e autorizo a professora Magda Lucia Félix de Oliveira ¢ equipe da
Universidade Estadual de Maringa, a utilizar as informagGes e opiniGes emitidas neste
questionario/entrevista para fins exclusivos de trabalho cientifico, publicacdo em revistas,
jornais ou fivros, além de apresentacfio em eventos cientificos, respeitando os cédigos de
ética vigentes para pesquisa no territério nacional e com manutengdo de sigillo de dados

pessoais que possam levar a identificagio de minha pessoa.

Para que cumpra os efeitos legais, assino esta declaragfo emitida em duas vias

de igual teor.
Maringa, de de 2003

(Via da Pesquisadora)

Eu, professora Magda Lucia Félix de Oliveira, declaro que forneci todas as

informacfes referentes ao estudo ao participante.

Qualquer davida ou maiores esclarecimento, recorrer 4 pesquisadora ou aos
integrantes do Comité Permanente de Etica em Pesquisas Envolvendo Seres Humanos da
UEM-COPEP, localizada na Pré-Reitoria de Pesquisa e Pds-Graduacdo, Bloco 35, Sala,
Telefone: 261-4242.
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APENDICE 1

Quadro 4- Organizacio e estrutura das familias: comparagfio entre estudo nacional e local.

VARIAVEIS NACIONAL(PAULINO,1998) LOCAL(OLIVEIRA,2004)

Renda familiar* 76,0% até 30 sm/ano 72,8% até 10 sm/ano (agricola
+ aposentadoria)

Numero de trabalhadores 01 por familia Toda a familia

[Escolaridade®* 60,0% até FI 84,3% até FC (37,2% até FI

Composicéo 22,0% mora com até 03 pessoas [Variagio de 01 a 11 pessoas
por domicilio

Numero de pessoas por 3,9 3.5

domicilio

Estrutura Nuclear, aumento da matrifocal Nuclear e ampliada

Presenca de filhos 62,0% dos domicilios 85,7% dos domicilios

Estado civil 2% casados; 8% separados; 88,5% casados; 8,6% viiivos;

6% vivos 2.9% solteiros.
Religido Catolica, ern declinio Caté]ica.praticante
Chefes de familia 79,2% homens; 20,8% mutheres ©7,1% homens; 2,9%

mulberes. Oito idogos.

Namero de fithos por
mulher

2,7

Pessoa mais importante da {Mie Mée e pai
familia
Procedéncia dos pais - SP, MG, BA, ES

* Em salarios minimos (SM) **FI=fundamental incomplete FC=fundamental completo

Apéndices
177




APENDICE 2

Quadro S- Informacgio sobre domicilio e comunicagio (n = 70 familias).

Variavel

Sitnacio Informada

Energia elétrica

100%

Escoamento de dejetos

40%

Condi¢cGes de moradia

Boas, urna por propriedade

IPosse de bens domésticos

Radio, televisdo, geladeira, fogio a gas

Veiculos

94.2% com automével

Meio de transporte

Automével e transporte coletivo

Acesso e utilizagdo de meios de comunicaciio

Radio, em primeiro lugar

I eitura IL& pouco jornal e revista
1€ muito material religioso
Informacfo agricola Cooperativa (prego, condigdes de venda)
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APENDICE 3

Quadre 6- Informacgles
{n= 70 familias).

sobre relacGes

sociais e acesso a servigos publicos

Variavel

Situacio Informada

Amizade

Familia, vizinhos (igreja, escola)

I .azer

IMaringa, festa na escola e igreja

[Participacdo em associages, cooperativas ¢
sindicatos

Menos de 50% participam

Orgulho de ser produtor rural

Sim, resisténcia

Amparo

Pela EMATER e Cooperativas  Nota= 3,0

Causa da crise na agricultura

Auséncia de politicas piblicas

Saida para a crise

Unifio dos agricultores, maior acfio da SEAB,
[greja

Ir para a cidade S6 10 mudariam (inseguranca e relacdes de
amizade)
Perigo: quebra da soja, idade e doenga
Servicos Pablicos Positivos: extensfio rural, educacgio

Negativos: satide, comunicagio
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APENDICE 4

Quadro 7- Caracterizagio do trabalho e da propriedade (n = 70 familias).

Variavel Situacfio Encontrada
Propriedade da terra 65 proprietarios
Tempo de ocupagio Média 31 anos
[Forma de aquisicdo Heranca ou compra
Grau de utilizagdo tecnologia C (92,8%)
Emprego temporario 45,7% propriedades empregaram
Producio agricola Soja, milho safrinha, frutas, hortalicas, animais

para subsisténcia

Produto de maior renda soja, milho, uva

iDiviséio do trabalho lEnvolve toda a familia; manipulagdo de

agrotdoxicos envolve mais os homens.

Atividade agricola Homens e mulheres acima 14 anos
Atividade doméstica Mulheres
Qutras Atividades Todos
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APENDICE 5

Quadro 8. Habitos de vida e satde (n = 70 familias).

Variavel Situacio Encontrada
e Uso de EPI 100%
o Uso de preservativo 5, 7%
o Tabagismo 32,2%
e Uso de bebida alcodlica 18,1%

l» Sintomas pds uso de agrotoxicos

Tontura, cefaléia, salivacéo, coceira na
igarganta, prurido

e Intoxicacgio anterior

12 familias (gastrite, ndusea, vomito, cefaléia,
salivacio excessiva, dificuldade respiratéria)

te Doenca na familia nos ultimos 12
meses*

45 familias (1,8 episédio por pessoa que
adoeceuw/ano)

e 1Uso de medicamentos nos ultimos 03
dias

42 familias (antihipertensivo = 12 pessoas)

e Problemas de saude atualmente

12 pessoas ( hipertenso arterial - 04 pessoas)

e Utilizacdo de servicos

Seguro satude = 03 familias
SUS = 67 familias

Nas UBS= 90% far consulta médica

e Internacfo

()7 casos

e Acidente de trabalho

02 casos

le Morte no Gitimo ano

01 6bito (AVC)

e Morte menor de 03 anos

01 obito {pneumonia)

*Saide = desenvolver atividades cotidianas

Doenca = Hmitagdo no exercicio das atividades cotidianas
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APENDICE 6

Quadro 9- Exposiciio e manipulagio de agrotéxicos (n = 66 familias).

Varidvel Situacio Encontrada

e Numero de denominacgdes citadas |13

i Ciclo de uso e risco Continuo

® Periodo de uso Variavel (4 a 12 meses/ano)

e Horario diario de uso Variavel (2 a 12 horas/dia)

s Tecnologia de aplicacio Trator, pulverizador costal

j* Armazenamento 72,7% fora da residéncia (galpo, tutha, barracio)

lo Destino de embalagens 14,2% queimadas; 10% deixadas no barracio;
7,1% ensacadas e jogadas fora.

s Escolha do produto 39% com agrénomo, 21% ‘palpite’.

° Aquisicdo perativas.

io  Orientacdo técnica Pouco contato com agronomo (60%); conhece

receitudrio agrondmico; conhece tempo de
caréncia/tempo de reeentrada; ndo 1é rotulo da

embalagem.

o Uso de EPI iB(?né, bota, camisa de manga comprida; luva,
mascara.
Calga comprida, lengo.

e Habitos no trabatho Observar vento - 46,9%

Lavar mios apds uso - 100 %
Trocar roupas ap6s uso - 100%
Banho apos uso - 90,9%

Uso de leite - 18,1%

Fuma no local - 18,1%
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